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Honorables madistrados

SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQU!A

C[U_dod.

Referencia: Accion de Tutela

Accionantes: ANA CARCLUNA SILVA SUESCUN — CARLCS ANDRES ECHEVER! SILVA-

Accionados: JUIGADC TERCERO CIVIL DEL  CIRCUTO ESPECIALIZADO  EN
RESTITUCION DE TIERRAS DE MONTERIA — UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPCOJADA
[DIRECCION TERRITORIAL CODCBA) |

LUZ AMPARO SUESCUN VALDERRAMA, mayor de edad, domiciliada en este
municipio, abogada en gjercicio y portadora de la tarjeta profesionai No.
45751 del C. S. de la J., actuando en calidad de apoderada de la senora
ANA CAROLINA SILVA SUESCUN, en nombre propio, y en representacion de
su hijo menor de edad CARLOS ANDRES ECHEVERI SILVA, me permito a
través del presente escrito interponer ACCION DE TUTELA, con el fin de que
sean amparados sus derechos fundamentales al debido proceso, a la
defensa v a la igualdad, ios cuales han sido vuinerados por parte del
JUIGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE
TIERRAS DE MONTERIA v Ia UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS (DIRECCION TERRITORIAL CODORA)
-en adelante, UAEGRTD-. Como fundamento de la presente accién, me
cermito relacionar los siguientes:

HECHOS

PRIMERO. La UAEGRTD presentd solicitud de restitucion de fierras en nombre
y representacion de la sefiora ELVIRA ROSA BALDOVINO VILLADIEGO
respectc a tres predios denominados SI LO VIERES 1, SI LO VIERES 2 vy EL
PARAISO, englobados aciualimente en un predic de mayor extension
denominado EL PARAISO.



SEGUNDO. E! proceso fue repartide con el radicade No. 23-001-31-21-003-
2018-00078-00 vy le correspondié su frdmite al JUZGADO TERCERO CIVIL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE MONTERIA,
procediendo a su admisién mediante auto del veintinueve (29) de mayo
de 2018. '

TERCERQ. Entre otras cosas, se dispusc en dicha providencia la vinculacidn
del sefior SERGIO RESTREPO FERNANDEZ, en calidad de propietario de una
parte del fundo reclamado, v de la seriora BLANCA NUBIA GRISALES
FRANCO como coényuge supérstite del sefior CARLOS MARIO ECHEVERRI
FLOREZ [Q.E.P.D.), propietario inscritc del predic de mayor exiension, al
igual que o sus herederos YULY VANESSA ECHEVERRI GRISALES y JHON
SEBASTIAN ECHEVERRI MORA, representado por su madre  LILIANA
MERCEDES MORA DIALZ.

De ofro lado, se vinculd asimismo a mi prohiiada ANA CAROLINA SILVA
SUESCUN debido a su comparecencia, por intermedio de la suscrita, en el
trémite administrative de la solficitud y como poseedora del inmueble EL
PARAISO v compaRera permanente del sefior ECHEVERRI FLOREL
Otorgéndosele, al igual gue a los demds sujetos mencionados, el término
de quince (15} dias, confadoes a partir de o notificacion, para que hicieran
valer sus derechos. ‘

CUARTO. En el mes de ocivbre de 2018 recibl de parte del senor WILLIAM
LONDONO, un empleado del edificic donde fenia mi antigua oficing, una
correspondencia remitida por el juzgado pQrd que la sencra ANA
CAROLINA compareciera a nofificarse. Y, en el mes de noviembre del
misme afRo, me dirigl al Jurgado Trece de Familia de Oralidad de Medellin,
a revisar el expediente del proceso con radicado No. 05-001-31-10-013-
2011-00865-00 por medic del cual se estaba llevando la sucesion del senor
CARLOS MARIO, pudiendo observar el oficio remitide por el juzgado
accionado, donde se informaba de la iniciacidon del proceso de restitucion
y, por ende, se ordenaba la suspension de aquel. -

QUINTO. El mencionado juzgado de Medellin procedid a informar al
juzgado tutelado gue dicha suspension no era posible debido a que ya se
habia proferido sentencia aprobatoria de la particién, razén por ia que




esta dependencia judiciai solicitd remision de copia de la misma, ia cuai
reposa hoy en el expediente.

SEXTO. En virtud de lo anterior, el dia veintidds (22) de enero de este ano,
presenté solicitud al juzgado tutelado, a fin de que procediera a infegrar
debidamente el contfradictorio con todos los herederos determinados del
sefior ECHEVERRI FLOREZ, incluyendo -a su hijio CARLOS ANDRES ECHEVERRI
SILVA'y a su progenitora, ANA CAROLINA SILVA SUESCUN.

SEPTIMO. La mentada solicifud fue resuelta de manera desfavorable, a
través de auto del veintinueve (29) de enerc pasado, arguyendo gue:
“Respecto del menor CARLOS ANDRES ECHEVERR! SILVA se aclarar (sic) gue
en la demanda de restitucién presentada por la UAEGRTD no se menciond
al mismo, razén por la cual no se vinculd como heredero deferminado del
propietario fallecido {(negrillas propias). Agregando que, se ordend su
emplazamiento como heredero indeterminado, mediante publicacion del
veinte (20) de junio de 2018, sin gue compareciera interesado alguno, por
lo gue se procedid al nombramiento de representante judicial, guien
presentd contestacion ala demanda en su nombre.

En cuante a la sefora SILVA SUESCUN, sefalaron que: “se evidencia en el
proceso que medianfe oficio N° 1255 del 13 de junio del 2018, recibido el 6
de julio de 2018, segun constancia de comreo_de la empresa 472 guia
RNO74349583CQ0, se surlié  la notificacién del presente proceso
enconirdndose vencido el término para oponerse” (subrayas y negrillas
propias).

OCTAVO. A razéon de ello, el cinco (05) de febrero de esta anudlidad,
presenté incidente de nulidad de lo actuado respecto del menor de edad
CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, por incumplimiento del deber de la
UAEGRTD contenide en el articulo 87 (inciso 3% de la Ley 1564 de 2012
(Codigo General del Proceso), relativa a la necesidad de dirigir o
demanda de un proceso declarctivo o ejecutivo contra todos 1os
herederos determinados reconocidos en ef proceso de sucesion, o cual no
se hizo al momento de presentar ia soliciiud de restitucion. Asl, se
configuraba la causal de nulidad contenida en el numeral 8° del articulo
133 ejusdem, cuestion que no podia ser subsanada mediante el
emplazamiento realizado como persond indeterminada.




NOVENO. Asi, previo pronunciamiento de la UAEGRTD, en el que indicd que
los derechos del menor de edad en cuestion se encontraban protegidos
debido al nombramiento de representante judicial, el juzgadoe mediante
proveido del cuatro [04) de marze hogaho emitid pronunciamiento,
sefalando que: "...denfro del presente proceso se redlizaron las
noftificaciones en debida forma vy con base en la informacion oforgada por.
la "UAEGRID" en el escrifc de la demanda, v ordenandose la publicacion
respectiva que citaba a los heredercs indeferminados, siendc el caso del
menor CARLOS ANDRES FECHEVERRI SILVA" (subrayas propias). Y
adicionando que, ademdas de-ello, la progenitora de este “fue nofificada
de la admision de este proceso, segun se evidencia en lgs comunicaciones
visibles en la carpeta de nofificaciones de esfe proceso” (subrayas
cropias). Bajo toles premisas, desestimo la solicitud de nulidad.,

DECIMO. Por lo anferior, presenté recurso de reposicion en contra de dicho
auto, retomando los argumentos referidos a la obligatoriedad de dirigir la
demanda contra todos los herederos del causante cuando, como es este
el caso, ya se ha iniciado el proceso de sucesion, cuestion omitida por la
UAEGRTD. Pero, a mas de eso, tal cuestion era conocida gor el juzgado,
pues en el auto admisoric ordend al Juzgado Trece de Familia de Oralidad
de Medellin la suspension del proceso y posteriormente, solicitd la
providencia a través de la cual esta dependencia judicial aprobd el
trabajo de particion de los blenes perienecientes a la masa herencial,

Del misme modo se inaicd que en verdad ninguna notificacion se hizo a la
sefiora SILVA SUESCUN, pues de elio no hay constancia en el proceso.,
siendo que el oficio remitido a través de la empresa 4-72 y recibido por
nersona distinta a aquella, es un mere acto de comunicacion para que
compareciera al juzgado, por lo cual, 1o prudente hubiese sido proceder a
su emplazamiento, dada la vinculacion que acerca de ella el juzgado hize
al admitir la solicitud.

DECIMO. Sin hacerse consideraciones especiales ni analizarse de fondo los
argumenios cresentados en el escrito gor medio del cual se recurrio dicha
providencia, esa solicitud fue también despachada de manera
desfavorable mediante proveido del cuatro [(04) de abril de 2019,




DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

Los derechos fundamentales vulnerados, por medio de las actuaciones y
decisiones efectuadas por los accionados y resenadas precedentemente,
son el debido proceso, el dereche de defensa y el derecho a la igualdad.

FUNDAMENTOS
1. De la tutela contra providencias judiciales

Conforme al articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombig, la tutela
es procedente contra cualiquier accion u omision de cualquier autoridad
pUblica, porlo que, si bien los principios de la cosa juzgada vy la autonomia
judicial son la piedra angular de la administracion de justicia, eilo nc obsta
para que esta accion resulte idénea para cuestionar las “...decisiones
judiciales que quebranten los derechos fundamentales de las partfes y se
aparten de los mandatos constitucionales”i. Sin embargo, ello solo puede
darse de manera excepcional, razon por la cual deben acreditarse unos
requisitos generales de procedencia vy ofros especificos de procedibilidad?.

1.1. Requisitos generales de procedencia

Entre los requisitos generales de procedencia se encuentran: 1) gue Ia
cuesticn tenga relevancia constitucional;, 2] gque se cumpla con los
presupuestes de la subsidiariedad e inmediatez; 3) que cuando se trate de
una irregularidad procesal, g misma tenga un efecto decisivo en Ia
sentencia impugnada; 4) la identificacidn razonable de los hechos v
derechos vulnerados vy 5) que la decision atacada no sea una sentencia
de tutela.

Tales presupuestos se encuentran acreditados en este caso, toda vez que
la  vulneracidn configurada va en  confravia de los derechos
constitucionales invocadecs, se han empleado todos los mecanismos
juridicos al alcance de los accionantes vy ante el juzgado accionado a fin
de corregir los verros acaecidos, asimismo, no ha transcurrido un tiempe
excesivamente amplio enfre el momenic es que se profirieron las

! ?or’re Constitucional. Sentencia T-025 de 2018.
2 ldem., Sentencia C-5%90 de 2005.




decisiones atacadas y o presentacion de solicitud de amparo. Y, por
ulfimo, se han estimade de manera ciara ios hechos y los derechos
invocadoes, ademds de que Ias decisiones atacadcs no son decisiones de
tutela.

1.2. Requisitos especificos de procedibilidad

En cuanto a los requisitos especificos, se encuentran los defectos orgdnico,
procedimental absoluto y factico ademds de, el error inducido, la decision
sin moftivacion, el desconocimiento del precedente, la violacion directa de
lat constitucion v el defecto material o sustantivo.

Asl las cosas, en el caso concreto resulta clara la configuracién del defecto
procedimental absoluto, el defecto fdctico y ia violacion directa de la
constitucién. Empero, cntes de entrar a determinar la configuracion de los
mismos, es menester senatar que en el proceso de restitucion de tierras en
cuestion y en los decisiones afacadas se configuran ademds dos
cuestiones cardinales @ fener en cuenta, cucales son, una indebida
integracion del contfradictorio respecto del joven CARLOS ANDRES
ECHEVERRI SILVA y una indebida nofificacién en lo referente a su
orogeniforc ANA CAROLINA SILVA SUESCUN.

1.2.1. Defecto procedimental absoluto

Segun reiterada jurisprudencia de la Corte Constitucional, este defecto se
constituye “cuanco el juez actud complefamente al margen del
procedimiento estcblecido”, cuestion que se constituye en un supuesto de
procedencia de lo futela contra decisiones judiciales, cuando esias se
apartan de manera evidente de las normas procesdles apficabies.

Caso del menor de edad CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA

Sea lo primero sefalar que el arficulo 87 {inciso primero) de la Ley 1448 de
2011 sefcla que: “El trasiado de la solicitud se surtird a quienes figuren
como titulares inscritos de derechos en el certificado de fradicion y libertad
de matricula inmobiliaria donde este comprendido el predio sobre el cual
se solicite la restitucion v a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de




Restitucidn de Tieras Despojadas cuando la solicitud no haya sido
framitada con su infervencion’.

Asi, en ausencia del titular inscrito por causa de su muerte, de conformidad
con ias reglas procesales establecidas en el Codige General del Proceso, y
como parcialmente ic hizo el juzgado accionadoe, lo procedente es dirigir
la demanda en contra de sus herederos, siendo que, segUn el articulo 87
va citado de esta normativa, cuando se hayo iniciado el proceso de
sucesion, “...el demandante, en proceso declarativo o ejecutivo, debera
dirigir la demanda contra los herederos reconocidos en aquel, [0s demds
conocidos y los indeterminados, o solo contra esfos sinc existieren aqueilios,
contra el aibacea con tenencia de bienes o el administrador de la
herencia yacente, si fuere el caso, y confra el conyuge si se frata de bienes
o deudas sociaies” (negrillas propias).

En este orden de ideas, es perfinente senalar que desde la etapa
administrativa y por informacién presentada en ese momento por parie de
la suscrita, la UAEGRTD sabia de la existencia del procesc de sucesion con
radicado No. 05-001-31-10-013-2011-00865-00 que cursaba en el Juzgado

Trece de Familiac de Oralidad de Medellin, por lo que le bastaba con
indagar ante dicha dependencia judicial ia decisiones proferidas dentro
del mismo con miras a establecer los sujetos reconocidos en calidad de
herederos y poder dirigir la demanda en conira de tedos ellos cudl era su
deber legal, pues conforme al articulo precitado, ello no resulta

potestativo.

Es menester indicar que en los anexos de la solicitud de restitucion de
tierras se incluyé el auto por medio del cual se declard abierta la sucesion3
y, ademds, dicho juzgado a través de auto dei diez (10) de febrero de 2014
habia reconocido ai menor de edad CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA
como heredero del sefior CARLOS MARIO ECHEVERRI FLORELZ.

Ahora bien, ia actitud omisiva de la UAEGRTD no constifuye en modo
alguno un justificante para que el juzgado accionado cercenara los
derechos. fundamentales de CARLOS ANDRES, tal como o hizo ver en las
distintas providencias en las que senald su ne vinculacion al proceso por
causa de que “..en la demanda de restitucion presentada por ia

3 Anexos de la solicitud de restitucion de tierras, . 411.



UAEGRTD no se menciond al mismo, razdon por o cual no se vinculd como
heredero determinado del propietario fallecido” [negrillas propias)4. Aqui
cabe traer a colacion que actud el despacho dejando de lado el
procedimiento a seguir en estos casos, pues el arficulo 61 ibidem (incisos 1°
y 2°) reza lo siguiente: '

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicion tegal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin ia
comparecencia de las personas que sean sujefos de tales relaciones o
que infervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por
todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto
que admite la demanda, ordenard nofificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el confradictorio, en la forma y con el
término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admifirse la demanda,
el juez dispondrd la citacién de las mencionadas personas, de oficio o
a pelicion de parte, mienfras no se hayg dictado sentencia de primera
instancia, y concederd o los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspenderd durante dicho férmino.

(negrﬂ!os % subrayas fuera del texto).

Cabe tener en cuenta gque las distintas actuaciones adelantadas por la
suscrila apoderada de los accionantes estuvieron. orientadas, en fodo
momento, a subsanar los yerros en que incurrieron tanto la UAEGRTD como
el juzgado tutelado, sin embargo, tal como se evidencia en las decisiones
de este, ello no fue posible. Es mds, desde la presenfacion misma de las
opaosiciones, las cuales sucedieron anteriormente a los actos mencionados,
va el juzgado podia inferir que el menor de edad que funge aqui como
accionante era uno de los suietos llamados a integrar la Litis, pues en los
anexos de aquellas se incluyd el frabaio de particion redlizado vy
presentado ante el juez que llevaba la causa.

4 Auto del 29 de enero de 2019, nor medio del cual se resolvid la solicitud presentada para
gue se integrara el confradictono en debida forma.
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De ofro lado, seglin uno de los argumentos esbozados por el juzgado en
una de sus decisioness, pareceria indicar que la iregularidad pues’rd de
presente aqul pudo incluso sanearse a través de la "notificacion” que se le
hizo a su progenitora, cuestién que carece de cualguier fundamento, pues
en verdad no hubo nofificacion alguna, como pasa a verse en lineas
inmediatamente subsigulenies.

Caso de la sefiora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN

Ahora bien, olra constante en ias decisiones del juzgado tutelado ha sido
la mencién a la supuesta noftificacion realizada a la senora ANA CAROLINA
SILVA SUESCUN. Cabe tener en cuenta al respecio que no obra acta de
notfificacion personal, por aviso o emplazamiento aiguno en el proceso
como prueba de gue ello realmente ocurrid, siendo que esa dependencia
judicial para tenerla por noftificada se atfiene a la entrega de la
comunicacion remitida por correo a ia direccidn de nolificaciones
aportada por la suscrita en la etapa adminisirativa. En este sentido, cabe
senalar que dicha comunicacion no se hizo efectiva por cuanto al
momento de recibirse el respectivo oficio, ya la suscrita no contaba con
oficina en ese punto, razdén por la gue ni mi persona ni la daccionante
tuvimos conocimiento del mismo sino alrededor de dos meses después.

No quiere decir ello que el cambio de direccion corresponda a und
actuacién equivocada de la UAEGRID o el juzgado accionado, pues elio
escapa d su margen de accidén. Sin embargo, lo gue st resuita de
responsabilidad de este Ultimo y por ende configura el defecto
procedimental alegado, es tener por notificada a la tuteiante a partir cel
recibo de la mencionada comunicaciéon, sin que, al no notar su
comparecencia se procediera a su efectiva convocatoria a fravés de unos
de los medios subsidiarios a la nofificacion personal (articulos 291-293 del
Codigo General del Proceso). Prueba de lo anterior y del mal proceder de
ese despacho es que en la publicacidon por medio de la cual se citd a los
interesados en el proceso y a los herederos indeferminados del sefor
CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ, ninguna mencién expresa se hizo de mi
prohijjada y mads aun, ni siquiera el juzgado procedid a hacer el
nombramiento de representante judicial gue se supone ilevaria a cabo a

S Auto del 04 de morzo de 2019, a fravés del cual se resolvid la solicitud de nulidad,



favor de la actora ante su no compdrecencida, segun 1o expresado en el
ordinal séptimo de la parfe resolutiva del auto admisorio.

En sintesis, en modo alguno puede tomar el juzgado la comunicacidn en
cuestion como acto de notificacion, porque o pesar de gue en dicho auto
indicG que se incluiria copia de este mas la solicitud con sus anexos, se
sefiald también que el oficio debla contener “el citatoric para nofificacion
personal”, reconcciende que la simple remision del mismo no se constituye
en nofificacion efectiva, como ahora pretende hacerlo ver. Es mas, Ia
misma UAEGRTD en una de las peficiones especiales que hace parte de i
solicitud de restitucidon de tierras, a saber, la séptima, requirid que en caso
de. no poderse llevar a cabo la nofificacion personal de, entre ofros, Ia
sefiora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN, se procediera con el respectivo
emplazamientos, 1o cudl, se itera, nc ocurio.

Finalmente, omitid también el juzgado el deber contenido en el articulo
132 del Cédigo General del Proceso, en cuanto a ejercer el control de
legalidad que le correspondia al momento en que la suscrita le puso de
presente ias iregularidades de que adolecia el proceso de restitucion de
tierras en cuestion, lo que refuerza adn mas el acaecimiento del defecteo
bajo estudio.

1.2.2. Defecto factico

Este defecto se presenta cuande “...el juez carece del apoyo probaforioc
que permita la aplicacion del supueste legal en el que se sustenta la
decisicn, o cuando Ig valoracion de la prueba fue absolufamente
equivocada”, asl, en el case concretoc su configuracién estd dada
respecto del caso de la sefiora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN, por cuanto
tuvo la constancia de entrega de la comunicacion efectuada por la
empresa de envios 4-72 como acto de notificacion, cuestion que como se
dijo no encuentra sustento legal alguno.

Sigulendo con o anterior y como se le habla puesto de presente al juzgado
tutelado, existen diferencias sustanciales entre los actos de  remitir
comunicacién a fin de obtener la comparecencia del interesado, notificar
y correr traslado, actos que se constituyen en la manera como se busca la

¢ Soficitud de restitucion de tierras. archivo en pdf, p. 123.
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asistencia de los sujetos en los procesos judiciales de su interés y que, por
ende, deben llevarse a cabo conforme a las reglas procesales que sean
aplicables al caso.

Del mismo modo, y como se anticipd en el acapite anterior, el juez y la
UAEGRTD omitieron la valoracidn y andlisis de todos los elementos
probatorios a su alcance con miras a determinar la necesidad de vincular
y correrle traslado de la solficitud al menor de edad CARLOS ANDRES, por lo
que se configurd también alli el defecto factico.

1.2.3. Violacién directa de la constitucion

Este defecto se constituye por cuanto las actuaciones llevadas a cabo por
las entidades accionadas constifuyen un menoscapo a derechos de
raigambre constitucional y principios fundamentales como la supremacia
de la constitucidon, la igualdad, los derechos al debido procesoe y a la
defensa en juicio.

En este punto, cabe tener en cuenia gue el hecho de qus el proceso de
restitucién de tierras sea de cardcter especial y propugne por la defensa
de los derechos fundamentaies de las victimas del conflicto armado, o
fravés de un proceso expedito, ello no implica la vulneracién de las
garantias iusfundamentales de los otros sujetos que alli concurren, pues de
conformidad con amplios pronunciamientos emifidos por la Corfe
Constitucional y la Corte Suprema de Justicia, ello ni siquiera resulta dable
en los tradmites de ftfutela, a pesar de que entre sus caracteristicas
principales se encuentran su trdmite expedito y su informalidad?.

Antes bien, lo que en verdad preserva la garantia en cuestién, a favor de
las victimas, es que los actos procesales se lleven a cabo de manera
efectiva y de conformidad con las normas que regulan la rhateria, a fin de
evitar dilaciones innecesarias e injustificadas.

PETICIONES

7 Es pertinente consultar: CSJ. CS. ATP321-2019. Rad. No. 102998, Sentencia del cinco [5) de
marzo de dos mil diecinueve (201%).




Conforme a lo expresado en los acdapites precedentes, les soliciio sefiores
magistrados acoger las siguientes peticiones:

PRIMERO. Amparar los derechos fundamentales al debido proceso, de
defensa vy a lo igualdad de mis representados ANA CAROLINA SILVA
SUESCUN y CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, vulnerados por la UAEGRTD v

el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION |

DE TIERRAS.

SEGUNDO. Dejar sin efecio los autos proferidos por el juzgadoe tutelado
dentro del proceso con radicado No. 23-001-31-21-003-2018-00078-00 de
fechas 29 de enero, 4 de marzo y 4 de abrii de 2019, en lo relativo a la
integracion del contradictorio y notificacién de los accionantes, en aras de
que dichas actuaciones puedan llevarse a cabo en debida forma.

TERCERO. Ordenar <ol JUZGADO TERCERQO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE MONTERIA que proceda a
integrar debidamente e. contfradictorio respecto del menor de edad
CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, vy proceda a correrle fraslado de la
solicitud de restitucién de tierras, por intermedio de su progenitora la
sefiora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN. Del mismo modo, que en virtud de
la vinculacién readlizada 2n el auto admisorio @ favor de esta, proceda con
su notificacién etectiva.

PRUEBAS
Documentales
- Copia de la cédula de la senora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN.

> Copia del registro civii del menor de edad CARLOS ANDRES ECHEVERRI
SILVA. :

2> Copia de los memoriales sclicitandoe la debida integracidon del
contradictorio, la nulidad de io actuado y de la solicitud de reposicidon del
auto que decidio esta Ultima peticion.

L4




- Copia de los autos proferidos por el juzgado accionado dentro del
proceso con radicado No. 23-001-31-21-003-2018-00078-00, de fechas 29
de enero, 4 demarzo y 4 de abril de 2019.

- Copia de la guia de enfrega de la comunicacion remitida a la sefiora
ANA CAROLINA SILVA SUESCUN, a fin de que compareciera al proceso.

- Copia del auto del diez (10) de febrero de 2014 por medio del cual el
Juzgado Trece de Familia de Oralidad de Medeliin reconocié al menor de

edad CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA como heredero dentro del
proceso con radicado No. 05-001-31-10-013-2011-00865-00.

~ Copla de la sentencia del veintinueve (29} de mayo de 2018, por medio
de la cual se aprobd el trabgjo de particion de los bienes que hacian parte
de la masa herencial del sefior CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ, dentro
del proceso mencionado omerlormeme

FUNDAMENTOS DE LA ACCION

Fundamento esta accidn en el articulo 86 de la Constitucion Poiitica de
1991 y sus decretos reglamentarios 2591 de 1991y 306 de 1992.

JURAMENTO

Declaro bajo la gravedad de juramenio que no he bresen?’odo accién de
tutela respecto de los hechos y derechos aqui invocados.

ANEXOS
> Proder otorgado a mi favor.
> Copio de la tutela para el archivo.
= Lo relacionado en él acdpite de pruebas.

NOTIFICACIONES




- ANA CAROLINA SILVA SUESCUN: Calle 31BB # 89DD-43 Altos del Castillo |l .
Elapa. Medellin.

- La suscrita apoderada: Calle 318B # 87DD-43 Alfos del Castillo 1l Etapa.
Medellin. Celular 314 857 1226.
E-mail: luzamparo2/72@gmail.com

> JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION
DE TIERRAS: Cra. 4 No. 33-72, Oficina 14, Cenfro Empresarial Montecentro.
Monteria (Cordoba). Tel (4] 7920253.

E-mail: icctoest03mon@notificacionesr.gov.co

-> UAEGRTD (TERRITQR[AL CéRDOBA): Cra. 3 N° 22:42. Edificio Vigcles
Mlomera’a (Cordoba). Tel. (£} 7817%06.
E-mail: monteria.restii cion@restituciondetierras.goev.co

De Ustedes, con toda respetio,
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Honorables magistrados

SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE ANTIOQUIA

Asunto., Otorgamiento de poder

ANA CAROLINA SILVA SUESCUN, domiciliada en esta ciudad, identificada con
la C.C. 32.208.291, en nombre propio, y en representacion de mi hijo menor de
edad CARLOS ANDRES ECHEVERI SILVA, identificado con el registro civil No.
NUIP 1.027.810.632, por medio del presente escrito, manifiesto que otorgo
poder especial, amplic y suficiente a la doctora LUZ AMPARO SUESCUN
VALDERRAMA, mayor de edad, domiciliada en este municipio, abogada en
ejercicio y portadora de la tarjeta profesicnal No. 45.751 del C. S. de la 1., para
gue en mi nombre y representacion y de mi hijo menos de edad, presente
ACCION DE TUTELA, con el fin de gue sean amparados nuestros derechos
fundamentales al debido proceso, ¢ la defensa y ¢ laigucldad, ios cuales han
sido vulnerados por parte del JUZIGADO TERCERC CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE MONTERIA y fa UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADA
(DIRECCI_éN TERRITORIAL CODOBA).

Mi apoderado queda facultado para formular la respectiva accidn, tramitaria
y llevarla a su culminacidn, tanto en primera como en segunda instancia.
Asimismo, cuenta con las facultades de recibir, transigir, desistir, sustituir,
reasumir y todas aguellas gque conlleven al buen desempefio de este encargo.

De Ustedes, con todo respeto,

ANA CAROLINA SILVA SUESCUN
C.C. 32.208.291

\
Qm{m ey

PA% SUESCUN VALDERRA
P 45.571 del C.S. de la J.
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~ Sefior

JUEZ TERCERO GiVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRA

MONTERIA (CORDOBA).

Referencia: Proceso Especial de Tierras Despojadas

Radicado: 23.001.31.003.2018.00078.00

LUZ AMPARO SUESCUN VALDERRAMA, como apoderada de la sefiora ANA
CAROLINA SILVA SUESCUN, segun poder que adjunto, le solicito integrar &l
litisconsorcio por pasiva con los herederos DETERMINADOS del seficr CARLOS
MARIO ECHEVERRI FLOREZ, sefiores YULY VANESSA ECHEVERRI
- GRISALES, JHON SEBASTIAN ECHEVERRI MORA, menor de edad
representado por su madre LILIANA MERCEDES MORA D!AZ, CARLOS
ANDRES ECHEVERRI SILVA, menor de edad representado por su madre ANA
CAROLINA SILVA SUESCUN vy BLANCA NUBIA GRISALES FRANCO, en calidad
de conyuge sobreviviente.

Anexo registro civil de nacimiento del menor CARLOS ANDRES ECHEVERR!
SILVA., '

Lo anterior, con ia finalidad de evi csible nulidad en el tramite de! proceso.

ya

®/ 45.571 del Consejc Supericr de la Judicatura.




Sefiores

RESTITUCION DE TIERRAS

. ) ' " G - GO \%
‘Monteria ~Cérdoba - ?f*“‘“” %5% % 0N
2y 2O WO '\g},}ﬁ\D\-OﬁQ
_'Q-QO - ‘,:\IU
Proceso: Especial de Restitucion de Tierras.[ spo;adas
Demandante: ELVIRA ROSA BALDOVINO VILLADIEGO
Radicado: 2018/00078-00

Por auto dei 29 de enerc del afio en curse su Despacho negd la solicitud que
formulé como apederada de la sefiora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN, en
nombre propio y como representanie del niie CARLOS ANDRES ECHEVERRI
SILVA, con fundamento en gue los herederos vy la conyuge del sefiar CARLOS
MARIO ECHEVERRI FLOREZ, ya que encuentran vinculados al proceso.

Indica gue el citado menor no fue mencionado en la demanda como heredero de!
causante por UAEGRTD, razdn por [a cual y para proteger los derechos de los
herederos indeterminados, se ordend el emplazamiento de los mismos, el dia 20
de junio de 2018, como en el término otdrgado no comparecio ninguno de les
designd representante judicial, guien dio respuesta a la demanda. Considera el
.Despacho que por esta circunstancia e menor CARLOS ANDRES, ya se
encuentra vineuiado al proceso,

En reiacién con la anterior decisidon formulo ante su Despacho INCIDENTE DE
NULIDAD. con fundamento en lo siguiente: .

HECHOS:

El menor CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA fue reconocido como heredero
del causante CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ, en su calidad de hijo
ektrama'trimonial, mediante auto proferido por el Juzgado Trece de Famiila de
Oralidad de Medeliin, el dia 10 de febrero de 2014.

Su Despachad admitio la demanda especial de restitucion de Taerras DeSpOJadas
presentada por la UAEGRTD, el dia 28 de mayo de 2018

Cuando se admitio la demanda ya estaba en curso el tramite cﬁ pre
sucesion del sefior CARLOS MARICO ECHEVERRI FLOREZ i

El dia 20 de junio de 2018, se ordend el emplazamientc de
indeterminadas, surticto el cual se les designd representante judicial. "]“;“‘;fﬁ; e
El articulo 87 del Codigo General del Proceso establece: "Demﬁm%:"‘d
herederos determinados e indeterminados, demas administr:dme:saﬁa o
E 1cé ) :USdC'CUml‘uGsl:‘i\.:‘Elilp“'\u‘-'RgJ:u
herenciay el conyuge o

}

“Cuando se pretenda demandar en proceso declarativo o de ejg PcUgion a LY Fiitios [

herederos de una persona cuyo proceso de sucesion ;108ﬂacld1cﬁya — e
iniciado y cuyos nombres se ignoren, la demanda dehﬁirgl3 HGIISe aes =
indeterminadamente contra todos Jos gue lengan dicha cal_id.@te}v‘;,ﬁh”aum —_— s

ddmigcrio ordénara emplazarics en la forma y para los fines Q_remmswemﬁ

fa%.@&n%%ﬁaé.mm» of presEn |

i c‘nn,
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este codigo. Si se concce a alguno de los herederos, la demanda se
dirigira contra estos y los indeterminados. (Resaltos propios)

‘La demanda podra formularse contra quienes figuren como herederos

abintestatc o testamentarios, aun cuando no hayan aceptado la herencia.
En este caso, si los demandades o ejecutados a.quienes se les hubiere
notificade personalmentz el auto admisorio de la demanda o el
mandamiento ejecutive, no manifiestan su repudio de ia herencia en el
termino para contestar la demanda, o para proponer excepciones en el
preceso gjecutivo, s considerara que para efectos procesales ta aceplan.

“Cuando haya proceso de sucesion, el demandante, en proceso
declarativo o ejecutivo, debera dirigir la demanda contra los herederos
reconocidos en aquel, los demas conocidos y los indeterminados, o solo
contra estos siho existieren aquellos, contra el albacesa con tenencia de
bienes ¢ el administrador de la herencia yacente, si fuere el caso, y contra el
conyuge si se trata de bienes o deudas sociales.......... (Resaltos propios).

En cuanio a los herederos determinados, es cbligacidn dirigir la ¢emanda contra
los mismes, por existir proceso de sucesidn, iornandose en un ansxo de la
demanda el auto que declar¢ abierto vy radicado el mismo.

fgualmente corresponde a lz parte demandante sefalar a los herederos
determinados, e indicar el sitio donde pueden ser notificados de la admision de (a
demanda.

En el auto que se impugna claramenie se indica que "Respecto del menor
CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, se aclara que en ld demanda de
restifucion presentada por la UAEGRTD no se menciond al mismo”, luego la pars
actora no cumplid con el requisito exigido por el articulo 87 franscrifo.

Considero gue lo establecido en diche ariculo es imperativo, en el sentido de
dirigir la demanda contra los herederos reconocidos del causante e indicar la
direccion donde se puedan localizar.

Con lo expresadp, se advierte que se incusre en la nulidad del numeral 8§ del
articulo 133 de! Codigo General dei Proceso, que estatuye: "El proceso es. nule,
en todo 0 en parte, sclamente en los siguientes casos: “..... e
8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la. demanda 4 personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
perscnas aumgue sean indeterminadas, que deban ser citadas como
partes, o de agueilas que deban suceder en el proceso a cualquiera de ias
partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministeric Pdiblico o a cualquier otra perscna ¢ entidad que de acuerdo con

la ley dehid ser citado”, (Resaltos propios).

O sea que el emplazamiento de los herederos indeterminados frente a
CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA es nulo por cuanto como se indicd,
ni siguiera fue mencionado en la demanda por la parte aclora y se trata de
persona determinada, reconocido como heredero del causante en el tramite
de la sucesion.




Tener por notificados a los herederos determinados en virtud del
emplazamiento de los herederos indeterminados, es violar su derecho al”
debido proceso.

PETICION:
Con fundaimento en [0 anterior solicito:

DECLARAR LA NULIDAD DE LO ACTUADO, en relacion con’ CARLOS
ANDRES ECHEVERRI SILVA, ordenar la notificacion del auto admisorio de
la demanda y concederle el traslado legal para que gjerza el derecho a la
defensa.

PRUEBAS:
DOCUMENTALES.

En su valor y oportunidad legai se apreciard el valer probatoric de lo
siguiente!

Registro Civil de nacimiento de Carlos Andrés Echeverri Silva (repcsa en el
expediente)

Auto reconacimiento de Carlos Andrés Echeverri Silva.
Auto de apertura de ia sucesidn.

Téngase en cuenta el auto admiscrio de |a demanda

_ FUNDAMENTOS DE DERECHO
Articulo.29 de la Constitucidn Nacional.

Articulo 87 Codigo General del Proceso.

Articulo 133, numeral 8 de! Cédigo General del Proceso

Articulo 127 Cédigo Generai del Proceso.

DIRECCION:

ANA CAROLINA SILVA SUESCUN representante [egal
89DD-43 Altos del Castitlo | Etapa. Medeliin.

Apoderada: Calle 31BB # 89DD-43 Altos del Castillo I Eiap

Correo electronico: luzampare272@amail wr 3148??’[2?
' !




RAMA JUDICIAL DT‘L i‘ODLR PUBLICO

JUZGADO TRECE DE FAMILIA

Medellin, diez de febrero de dos mil catorce

Se reconoce como heredero a TARLOS ANDRES ECHEVERRI SiL{VA, en
calidad de hijo del causante CARLOS MARIQ ECHEVERRI E?LOREZ. _

Deberd la miadre del nifto CARLOS ANDRES BCHEVERRI SILVA;; conferir
poder ha abogado(a) titulado(a) a fin de que represente a su hijo deﬂl:l-'.O—dC este

proceso.

Tal ¥ como lo solicita la apoderada judicial de BLANCA NUBIA GRISALES‘
FRANCO y JULY VANESSA ECHEVERRY GRISALES, se lslexaal aiui liar
de Ja justicia ALVARO ARRIETA MARTINEZ, de su cargo como _:SCCLICSH.’C,_

esignado pot =l Juzgado Promiscuo de Famiilia de Plancte Rica — Céﬁdoba_, sl
la diligencia ¢ » secuestro realizada el 13 de Marzo de 2013 (folio 135 y 136
cuaderno principal), por no haber ¢jercido las funciones que le corresponden y

"no haber rendi io cuentas de su gestion.

Para tal ¢fect) se ordena comisionar al  Juzgade Promiscuo de Familia de
Planeta Rica - Cérdoba, para que nombre nucvo seccucstre y requicra al anterior
adxiliar de la Justiciasefior ALVARO ARRIETA MARTINEY, pdra q._L:le‘lc haga
~catrega de los bienes que tiene bajo su administracion, al.auxiliar dela justicid

que lo reemplozard.

Conmumniguesele esta decision al auxiliar de la justicia, | mediante. tcleglama

TR A S
informandole que deberd continuar cumppliendo con la 1ab01ﬁ arg e ‘%s_m_f_;u-:;\

ik Ao S

. C..r.tmd; S
nombrado hasta tanlo el Juzgada Promiscuo de Familia dé 11’ oL e iienag gg

. .n.x‘ T g
Cérdoba, nombre nuevo secuestre en su reemplazo y lo requigtar
k]

enfrcea de los bienes que tiene bajo su administracion.

Liguidacidn sucesoral de Carlos Marlo Eeheverri Fléres premovida pev Ana
Radicado 05-00°1-31-10-013-2011-00865-00




: RAMA TUDICIAL DEL PODER POBLICO
;‘Requiérase al sefior ALVARO ARRIFTA MARTINEZ para que rinda cuentas

‘ comprobadas de su gestion.

NOTIFIQUESE

LUZ MARINA BOTERO VILLA
: Jueza
@MZ & /—/%}57 ﬁ@faézy /%Mc/ L/MZM

Iz é/wu:?

JUZGADG TRECE DE FAMILIA DE
_MEDELLIN, ANTIOQUIA
NOTIFICACION POR ESTADO

En la fecha se natifica el presente.auto por
ESTADO No. 20 fijado alas 8 am.

Medellin, ) de

iwtﬁzdw 4{5«0 l;f,a&@ /JWQL _— [s—)vf

/ ﬁm / g o {7,( 5 ;C-/%/t/:’lbr.«bi' (/Z”%L/Wf (;fjd < /4.{/%{_, f@_}
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% Liquidacidn sucesoral de Carlos Mario Echeverr] Flérez promavida por Arva Carolina Silva Suesciin
Radicado 05-001-31-10-013-2011-09855-00

(&




RAMA JUDICEAL 1)1 1 I"O})‘i< R PUBLICD

JUZGADO "”RE' OF DE FAMILIA

Medellin, quincc de oviembre de dos miloneé

interlocutorio 14171

Radicado 03-001-31-10-013-201 1-00865
Proceso Sucesion

Imetesado Am Carolina Silva Suescin
Cauzante Carles Maric Scheverd Florez

Providencia  Resuelve reenrso de reposicion

Se resuclve par medio de esta providencia €l recurso de reposicidn interpuesto por la

apoderaila de la parte interesada, lo que se hace siguiendo el siguiente esquima:
1. La providencia censurada o impugntda

Se trata dol arte notifeado el 30 de septizmbyre de 2011, por medio del cnal se rechigzo

I denianda de liguidasion sucesoral,
2. Tl fundamento-de ln impugnuacidn
Se compendia en 3l siguiente texto extractado del eserito de reposicion:

“seiiala el auto en su parte motiva que 1os titalos cjeeutivas prasentados para el cobro 1o
Ge om:l;cn'ﬁz:an suserttos por eb causante, 3in lener en caenta gue todos fueron emilidos a
su favor v se encuentran respaldados por wna carta abiorta de erédito, ml comy ey la

casiumbre wercantil en los almacener agropecuarios, paesto gue log Hfinqueros no
permanecen en To3 predios o inmuebles, sino que son los administradores, mayordemos,.

capalaces, v tropajadores de lag (Gneas v haclendas los que finman Jos documentos en

sefial de haber resibido e mercancia, incluso cn muchos cagos lodidtdigta-se.roalzatinm .
: ot p " . i Contp da Solucisnes 1
via telefpica v se hacen ya por el deudor o propietario como por gl L, 2 ‘@ri&ﬁn o dz Solutioner :
W S ;i : A3

funeratizs (folios 164 v 163Y, sin que-estas pmal an hiaber sido acepldp po1 el c(lus'un‘e.,.
] :

#follea-

i
§
}
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)
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f
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J,J.GLUC}.,]L[(’)'E'L suz‘ecmal de Carlos Mui o Heheveryl Fdrds promovids por Aea L‘\rcmnl:‘-\
Radieadn 05-00 1-31-10<013-2011-0G065-0¢ i Les
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
Por lo anterior solictta se teponga el auto, disponga la admigicn ¥ decreto de medidas

cantelares.
3. Tl trdmite del recurso

el recurse propuesto ne se dio aplicacién a 16 dispucsio en el articnlo 348 del Cddigo

de Procedimienio Civil por-ineficaz.
4. Lonsideraciones para resolver

Aidtestde entrar resolver el recurso de reposiciin, sc anotard a las abogadas que suscriben
&l memerial en el que ge formule la mmpugnacién, que no es pésiblé en nuestra
legislacién la ;ictuaci(m simultanen de dos o mas abogates (articudo 63 de a
¢odifieacion procesal civil), ¥ que la representaciém judicial la tiene la abogada Luz
Amparo Sueserm Valderrama, ¥ que la suslitota aboguda Marfa Juliana V tota Arteaga
solo- podrd actual cuando se cumplan las condiciones previstas en el srticulo 66 de la

codification procesal va citada,

Ahoa bien, en lo que se refiere al fondo de las glosas realizadas por Ia perte actora, sc
ha de manifestar que el despache repondr d su decision -en Jo que se refiere a qud
efectivarnente elida cumento {oe aparcee a {6lio 161, factura de venta No. 23570 de julio
14 de 2011, si 3¢ encuentra suserita por ¢f deudor fallecido, v por tal motivo cse solo
titulo Iegititna » quien demanda la apertura de este procese de liquidacidn de la.sucesion
antestada de Carlos Mario: Eeheveni Florez. 7

En lo-que respeta a los demds documentos, la decision de 110 tenerly .c‘gm_(_s:_ﬁ{@ﬁigs;en

conitza del causante se maclendzd, puesto que en parte ¥

%
g
jEE%

y &

asmxtos de comercio, s algo que escapa a esta clase de pebi

1
cuestion relativa. 4 si efectivamente alguien podria o na H\,s

documentod felativos a pastos funerarios, folivy 164 v

obligaciones twvieron ese destino tampoco san “deudas del

acrecdor.

fquesse pueda pensar en que guien las pagd se convierie por '(e\l Treshe Eis
. TR

l!i

Por {o anteriormente expuesto el J uzgado Trece de Familia,

1

Liguidacion sutesoral de Carlys Mavio:Echeverri Flérez promovida para Ciro
o Hadicadn 05-001-31-30-G12-2011-00865-00 \».‘f-'“—-—

e
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TESUELYVE

PRIMERO. Repongr el auto proferido el 29 de septismbre de 2011, por me(ho del cual

se rechiazo la demanda de liguidacion sucesoral.

SEGUNDO. En consecuencia, se declara abietto y radicado en este despachio ¢l proceso

el sefior CAR.'_! 8 MARIO BECHEVERRL FLOREZ, fallecido. b csta i:i'ﬁdad el dia

a7

27 de Jubio de 2011, Tugar de su dliimo domicilio.
»

TERCRRO. Sc reconcte como  interesada cn la presente” sucesion en calidad de
acreedora 4 la sefiora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN, pero solo fremte  al
documento. que aparece a folic 161, factura de venta No. 23 3570 de Juho 14 de 2011,

atendiendo lo dicho en la parle motiva de esta providencia.

CUARTO: Para cumpliv lo ordenada en-el articuio 589 del Cédigo de Procedimietite
Civil, se emplazardn por edicto a todes los qué se crean con derecho a mteznmr en-al
prosesy, el cual se fijard en la seeretaria del Despacho ,dur::\ute el t\":]tnlinejdé dipz-(10)
dias v se'publicard un din demingo cn el periodico el Colombianc o el Tiiempo v por
la emisora Locnl podea hacerse cunlquier dia enlre las seis de fa mafiana y las-once de fa
maoche. De ambao publicaciones ss-allegard copla de ko paghae rt:*‘pccﬂva Y _constancia

sobre la tramsmision, suscrile por el administrador o funcionario de ta meom

QINNT{: Se reconnce personeria amplia v suficiente para actuar en rcpqésen‘tacién del
acreedor reconosido o la Dra. LUZ AMPARC SUESCUN VALDERRAE_VIA, ‘e los

términos del podera elia copferida,

NOTIFIQE SR
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Sefores

JUZGADO TERCERQ CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
RESTITUCION DE TIERRAS

Monteria —Cordoba

Proceso: Especial de Restitucién de Tierras Despojadas.
Demandante: ELVIRA ROSA BALDOVINO VILLADIEGO
Radicado: 2018/00078-00

- LUZ AMPARO SUESCUN VALDERRAMA en mi condicién de apederada
de la seficra ANA CAROLINA SILVA SUESCUN en nombre propio y quien a su
vez actlla dentro del proceso de la referencia como representante del nino
CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, me permitc mediante el presente escrito
interpener recurso de reposicion y en subsidio apelacién, contra el auto del cuatro
'(04) de marzo de 2019, a través del cual se negd la solicitud de nulidad de lo
actuado respecto a este (ltimo peor configurarse la causal consagrada en el

numeral 8 del articulo 133 del Cédige General del Proceso.

Lo anierior, con fundamento en lo siguiente:

HECHOS:

Senald el Despache que de conformidad con el articule 87 de la Ley 1448 de 2011
“Ef traslado de la solicitud se surtira a quienes figuren como titulares
inscritos de derechos en ef certificado de tradicién y libertad de matricula
inmobiliaria donde esté comprendido el predio sobre el cual se solicite la
restitucion (...)” y que con base en ello se ordeno vincular en e! auio admiscric a
- los herederos del sefior CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ (Q.E.P.D.), a
saber, YULI VANESSA ECHEVERRI GRISALES y JHON SEBASTIAN
- ECHEVERR! MORA (este ultimo a través de su representante judictal por ser
" menor de edad) y 1a sefiora BLANCA NUBIA GRISALES FRANCO en calidad de
cényuge supérstite, toda vez que fueron ellos los “referenciados por |a
"‘UAEGRTD'™.

Asimismo, que con fundamento en la ley en comento se crdené el emplazamiente
a los herederos indeterminades, el que fue realizado en el diario E! Tiempo el
veinte (20) de junic de 2018, y al no haber concurrido persona alguna a defender
sus intereses, se procedid a nombraries representante judicial, quien luegc de
haber sido notificado contesté la solicitud en su nombre.

Del mismo modo, se recogen las manifestaciones hechas per la parte
demandante, al descorrer el traslado, en cuanto a que “...el menor CARLQOS
ANDRES ECHEVERRI SILVA ya se encuentra vinculado al proceso mediante

|&




el emplazamiento a indeterminados y ademas sus derechos estin siendo
protegidos ya que se realizaron las acciones pertinentes por parte del
representante nombrado por el despacho” y gue, ademas, ya ha habido
pronunciamiento al respscto por parle de esta dependencia judicial, quedando por
sentado que la notificacion se hizo cenforme a derecho. '

Ahora bien, las razones que motivan la presentacion de la presente solicitud, se
encuentran en el heche de que, como se manifests en la solicitud de nulidad, de
-conformidad con el articulo 87 del estatuto procesal general, cuando haya proceso
de sucesion el demandante, en proceso declarativo o ejecutivo, debsra dirigir la
demanda, entre otros, contra los herederos reconocidos en aguel; cuestion que,
como se aprecia, no es en medo algunc facultativa, sino un deber del accionante
omitido en el presente asunio.

En ese orden de ideas, no puede desconocerse &l menoscabo a los derechos de
contradiccion y defensa del menor CARLOS ANDRES, con base en gque fa
UAEGRTD en ef iibelo genitor menciond solo a algunos de los herederos y a otros
no, pues era de su conocimienio que el inmueble pretendido hacia parte de un
proceso sucesorio que se encontraba en tramite en el Juzgado 13 de Familia de
Medellin, come expresamente lo dejo sefialado (paginas 57 y 61 de la solicitud).
Asl, bastaba con que indagase en dicho Despacho a fin de dar cuenta de quienes
eran los sujetos reconocidos en diche proceso como herederos del causante
CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ.

Pero es gue, ademas, dicha cuestion también fue conocida posteriormente por
este Juzgado al momento de admitirse la solicitud de restitucién de fierras, pues
en el auto a traves def cual ello se llevé a cabo, se ordend oficiar al Juzgado 13 de
Familia de hledellin, a fin de gue suspendiese el proceso de sucesion que se
identificeba con radicado No. 05-001-31 -10-013-2011-00865-00 {ordinal décimo).
Y luego, porgue mediante auto del digcinueve {19) de octubre de 2018 ordenéd a
ese mismo despacho, la remisidn de la sentencia aprobatoria del trabajo de
particion llevedo a cabo dentro de ese proceso, misma en la que se lee de manera
textua!l que “Por auto del 10 de febrero de 2074, se reconocid a Carlos Andrés
Echeverri Silva representado por Ana Carolina Silva Suescin, en calidad de
heredero en el primer orden hereditario {...}”.

En consecueacia, ne resuita cierto que los derechos del menor en cuestién se
protegieron con base en la publicacion de que iratz el literal "e” del articulo 86 de
la Ley 1448 de 2011 por medio de la cual se emplazé a los indeterminados con
inferes en el proceso vy el posterior nombramiente de representante judicial, pues
ningun esfuerzo se hizo nara correrle traslade de la solicitud en su calidad de
heredero determinado d=z quien aparece como ftitular inscrito de derechos
conforme al articulo 87 ejusdem cuestion que, se itera, no escapaba del
conccimiento de la UAEGRTD ni de este despacho.

Ello tampoco, con base a gue la sefiora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN quien
se presentd en la etapa administrativa de! presente proceso, fus “notificada” de la
admision y guardé silencio. Pues de un lado, en verdad no existe constancia de



notificacién alguna que permita dar ello por sentado, pues lo que se aprecia es
una comunicacion remitida a aquella a través de la empresa 4-72 la cual fue
recibica por persona distinta, no siendo puesta en conacimiento de la interesada
sino hasta varios meses después. Cabe tener aqui en cuenta que difieren de
manera sustancial los conceptos de comunicar la iniciacion de un proceso para
hacer comparecer a los interesados, notificar y correr traslado, siendo esta ultima
la obligacion del juez instructor en los procesos ce esta naturaleza y llevandose a
cabo solamente la primera de las mencicnadas actuaciones sin que, al no haber
certeza acerca de haber puesto en conocimiento cel procesc a la mencionada,
tampoco se procedio con su emplazamiento para que compareciera a notificarse y
corrérsele traslado, consecuente con la vinculacién que se le hizo.

Y, de otro lado, porgue si bien la sefiora SILVA SUESCUN funge tanto como
interesada en el presente proceso y como representante lega! del nific CARLOS
ANDRES, se trata de dos sujetos procesales distintos; la primera, coma vinculada
de conformida¢ a su participacion en la etapa administrativa en calidad de
poseecora del bien objeto de este proceso y e! atro, en su clara calidad de tercero
determinado v titular de derechos inscritos sobre el inmueble de que trata la Litis,
por lo gue de mode alguno se lo podia tener por notificado a través del
emplazamiento dirigide a los terceros indeierminados que se considerasen con
interés para actuar. :

Cabe tener en cuenia, ademas, gue no concuffe ninguna causal que permita
convalidar el yerro anotado y que fundamenta la solicitud de nulidad, pues se irata
del desconocimiento de derechos fundamentales como el debido proceso y de
defensa, respecto de los cuales se ha intentado su reivindicacion desde que se
tuvo conocimiento de la iniciacion de esie proceso, que no a iravés de este
juzgado, sino por conducto del Juzgado en el gue se tramitd la sucesion del sefor
CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ.

PETICION:
Con fundamento en lo anterior solicito:

REPONER el auto del cuatro (04) de marzo de este afic y se acoja la
peticion inicial de DECLARAR LA NULIDAD DE LO ACTUADO, en relacién
con CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, procediendose a ordenar la
notificacion del auto admisorio de la demanda y concederle el traslado legal
para qgue ejerza el derecho a la defensa y en subsidio el recurso de
apelacién ante el superior inmediato. '

PRUEBAS:

DOCUMENTALES.
Ténganse como tales, las presentadas junto con el memaorial a traves del
cual se presentod la solicitud inicial de declaratoria de nulidad.

)7




FUNDAMENTOS DE DERECHO
Articulo 29 de la Constitucion Nacional, articulos 87, 127, 133 (numeral 8},
318 y 319 del Cédigo General del Proceso y los articulos 86 y 87 de la Ley
1448 de 2011. '

NOTIFICACIONES:

ANA CAROLINA SILVA SUESCUN representante legal: Calle 31BB #
89DD-43 Altos del Castillo 1] Etapa. Medellin.

Apoderada: Calle 31BB # 89DD-43 Altos del Castillo || Etapa. Medellin.
Correo electrénico: luzamparo27 260amail.com. Celular 3148571226.

Del Sefior Juez, T — .

. . j
/\ _ ]
- /

é/-é[#/ﬂéf;’ /J ,{!}//‘ZM%V s
/AMP/&RO SU!:SCUN VA DE/RAMA
T/ No. 22.114.799" _
T.P. 45.751 del Consejo Superior de la Judicatura.



Ref. Expediente No. RT 23.001.31.21.003.2018.00078.00

Juzgado Tercero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras.
Secretaria, Al despacho de la sefiora juez, con memorial poder de la sefiora ANA
'‘CAROLINA SILVA SUESCUN, ctorgado en nombre prepio y en representacion de su
hijo menor CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA (fls. 26, 26.1, 27 y 27.1) Provea.
Monteria, 29 de enero de 2019.

X -
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S tﬁuulﬁ‘ J

OCTAVIO NEL'RICARDO PACHECO

Secretario

p JUZGADO TERCERO CiVIL DEL CIRCUITO
% ComewSupwrior éninjuicns  ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
" Republica de Colundia MONTER]A —_ CORDOBA

\ Rama Judigial
7 Consen Superior

Veintinueve (29) de enerc de dos mil diecinueve (2019)

| Proceso: ESPECIAL DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPCJADAS
Solicitante: ELVIRA ROSA BALDOVINC VILLADIEGO '
Radicado: No.23-001-31-21-003-2018-00078-00
Providencia: | Aufo de Sustanciacién No. 011 de 20186

| Decision: Se reconoce personeria y niega solicitud

Cenforme lo indica la nota secretarial que antecede, se constata que a foliatura digital

26, 26.1, 27 y 27.1, se recibleron con fecha 22 de enero de la presente anualidad,
memoriales presentados por la sefora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN en ncmbre
propio y en representacién de su hijo menor CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, &
través de apoderada judicial la Dra. LUZ AMPARCO SUESCUN VALDERRAMA, por lc
tanto este despacho procedera a pronunciarse:

La abogada LUZ AMPARC SUESCUN VALDERRAMA, aporta registro civil de
nacimiento del menor CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, hijo del sefior CARLOS
MARIO ECHEVERRI FLOREZ (Q.E.P.Dj}, quien figura como Gltimo propietario inscrito
del predio solicitado identificado con el folio de matricula inmobiliaria 148-37025.

Sclicita la abogada LUZ AMPARC SUESCUN VALDERRAMA, se integre al
litisconsorcio por pasiva a los herederos determinados y a la conyuge sobreviviente del
sefior CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ (Q.E.P.D), revisado el procesc se
encuentra que |10s mismos ya seé encueniran vinculadas a la litis, asi:

BLANCA NUVIA GRISALES FRANCO y VANESSA ECHEVERR! GRISALES,
notificadas perscnalmente, a través de apoderado el 10 de agostc de 2018,

JHON SEBASTIAN ECHEVERR! representado por su madre la sefora LILIANA
MERCEDES MORA DIAZ, notificados por conducta concluyente, de conformidad con
autc de sustanciacion 0351 del 8 de noviembre de 2018.

Respecto del menor CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA se aclarar que en la
demanda de restitucicn presentada por la UAEGRTD no se menciond al mismo, razén
por la cual no se vinculd como heredero determinado del propietario fallecido. Asi las
coszs, para efectos de proteger de derechos de los herederos indeterminados, se
~ ordend por esta judicatura emplazar a los mismos, realizada fa publicacion el dia 20 de

Solicitud Especial de Restitucion de Tierras Despojadas de ELVIRA ROSA BALDQOVINO
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junio de 2018, sin que en el {ermino otorgado compareciera ninglrn inieresado, el
despacho decidid nombraries representante judicial, designacidon que recay¢ en el
abogado JORGE LUIS ESTRELLA TIRADO, quien notificado en debida ferma,
mediante escrifo visible a folio 24, presenid contestacion de la demanda en nembre de
los por &l representados. En consecuencia, el menor CARLOS ANDRES ECHEVERRI
SILVA ya se encuentra integrado a la lifis, mediante llamamiento por edicte que se hizo
en la mencionada publicacion.

Respecto a la sefiora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN, se evidencia en el proceso
que mediante oficio N® 1258 del 13 de junio del 2018, recibido el 6 de julio de 2018,
segin constancia de correc de la empresa 472 guia RN974349583C0, se surtio la
notificacion del presente proceso encontrandose vencido el término para oponerse.

De otro 'ade, el poader aportado cumple con los requisitc de ley siendo procedente
reconocer personer a para actuar en el presente proceso a la abogada LUZ AMPARO
SUESCUN VALDE" RAMA identificada conla C.C. N° 22.114.709 y T.P. N® 45.751 del
C. S dela J. para rzpresentar el menor CARLOS MARIO ECHEVERRI SILVA y a la
sefiora ANA CARC_INA SILVA SUESCUN identificada con cédula de ciudadania No.
32.208.291.

Por eilo, el Juzg-do Tercero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de
Tierras de Monte a (Cérdoba),

RESUELVE:

PRIMERO: REC ODNOZCASE personeria para actuar a la Dra. LUZ AMPARO
SUESCUN VALL ZRRAMA identificada con la C.C. N° 22.114.799 y T.P. N°® 45,751 del
C. S dela J., cor o apoderada judicial ANA CAROLINA SILVA SUESCUN identificada
con cédula de iudadania No. 32.208.291 vy su hijo menor CARLOS ANDRES
ECHEVERRI SIL'fA. para los fines del poder otorgado.

SEGUNDO: NIE‘3UESE la solicitud presentada por la apoderada judicial Dra. LUZ
AMPARO SUESZUN VALDERRAMA de vincular @ BLANCA NUVIA GRISALES
FRANCO, VANPPSSA ECHEVERRI GRISALES, JHON SEBASTIAN ECHEVERRI
representado po su madre la sefora LILIANA MERCEDES MORA DIAZ vy ANA
CAROLINA SILV A SUESCUN en nombre propio y como representante de su hijo
menor CARLOS ‘NDRES ECHEVERRI SILVA, de conformidad cen lo expresade en la
parte motivo de i providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

Solicitud Zspecial de Restitucion de Tierras Oespojadas de ELVIRA ROSA BALDOVING Paq. 7 do 3
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Juzgado Tercero Civil del Circuito
Especializado en Restitucion de Tierras
Monteria (Cordoha)

CERTIFICO que el guto 3anterior fue notificade en
Estado No. 13 del 30 de _enero de 2019

R,

OCTAVIO NEL RICARDO PACHECO
Secretario

Solicitud Especial de Restitucion de Tierras Despojadas de ELVIRA RCSA BALDOVING
VILLADIEGO Expediente 23-001-31-21-003-2018-00078-C0
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Ref. Expediente No. RT 23.001.31.21.003.2018.00078.00

Juzgado Tercero Civii de! Circuito Especializado en Restitucion de Tierras.
Secretaria. Informo a la sefora juez que dentro del traslado de la solicitud de nulidad
formulada por ANA CAROLINA SILVA SUESCUN, la UAERTD - DIRECCION
TERRITORIAL CORDOBA, a través de la abogada NOHORA LUZ MARTINEZ LUNA,
presentd escrito de contestacion {fl. 4 cuademno incidente de nulidad). Provea. Monteria,
21 de febrero de 2019.

TN T e

(G

[
OCTAVIO NEL RICARDO PACHECO

Secretario
\ o jusictal JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
ey BSShe oo ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
U Repriblica de Colombiz MON TER[A —- CORDO BA
Cuatro (04) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Proceso: Especial de Restitucién de Tierras Despojadas

Solicitante: Elvira Rosa Baldovino Villadiego

Radicado: No. 23.001.31.21.003.2018.00078.00

Providencia: Auto de interlocutorio No. 0078 de 2019

Decision: Resuelve incidente de Nulidad.

Vista la nota secretanal que antecede, el Despacho entra a resolver lo siguiente: La
parte demandada formuld incidente de nulidad por falta o indebida notificacion el auto admisorio
de la demanda y en consecuencia se ordenz realizar nuevamente la nolificacion dicha

providencia inicial,

CONSIDERACIONES:

Mediante proveido del 29 de mayo de 2018, esta Agencia Judicial admitié la demanda
de la referencia, procediendo a notificar de la misma a todas las personas gque hicieron parte de
la etapa administrativa v que fueron referenciadas en la solicitud de restitucion de tierras
presentadas en la etapa judicial, ademas de aqueilos terceros que ostentan derechos segin el
estudio de la fradicidén de los predios solicitados.

Tal y como lo establece la ley 1448 de 2C11, en su articulo 87" el despacho vinculd al
sefior CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ (Q.E.P.D) quien obra coma dltimo propietario
inscrito de fos predios solicitados y que se encuentran englobados bajo el folio de matricula
inmotiliaria N® 148-37025 y se denomina “EL PARAISO”, al sefior SERGIO RESTREPO
FERNANDEZ, quien figura como ultimo propietario del predio que hace parte del englobe
identificado con F.M.I. N° 148-28576, y a la seflora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN, gquien
mediante la informacion suminisirada por ia “UAEGRTD™ osienia la posesion del bien inmueble
"EL PARAISO" y afirmd en la etapa adminisirativa ser la compariera permanente del fallecido
CARLOS MAR!O ECHEVERRI FLOREZ.

De igual forma y en atencion a que e! ultimo propietaric inscritc del predio objeto de
solicitud, fallecio este despacho ordenc vincular en el mismo auto admisorio a los herederos
determinados del sefor CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ (Q.E.P.D) gque fueron
referenciados por la “UAEGRTD” siendo ellos YULI VANESSA ECHEVERRI GRISALES vy
JHON SEBASTIAN ECHEVERRI MORA (este Ultimo menor de edad y a quien se le notificé a
través de su representante judicial) y la sefiora BLANCA NUBIA GRISALES FRANCO como

Y ARTICULO 87, TRASLADO DE LA SOLICITUD. Ei trasiado de la soficitud se surfira a quignes figuren
como fitulares inscritos de derechos en el certificado de ltradicion y libertad de malricula inmobifiaria
donde esté comprendido el predio sobre el cual se solicite fa restitucion y a fa Unidad Administrativa
Especial de Gestidn de Restifucién de Tierras Despojadas cuando la solicitud no haya sido tramitada con
Su infervencion.

Especial de Restitucidn de Tierras Despofadas de Elvira Rosa Baldovino Viiladiego Pagina 1 de 4
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conyuge supérstite. A las anteriores parsonas se les notifico en debida forma como se evidencia
en la carpeta de oficios auto acmisorio, en la que se constata el recibido de las comunicaciones
en las direcciones aportadas.

También, en el auto admisorio fue ordenado ta! come io establece fa norma® emplazar a
todas las personas indeterminadas gue ccnsideren que deben presentarse al proceso para
hacer valer sus derechos legitimos. En cumplimiento a esta orden la "UAEGRTD"” mediante
publicacion efectuada en el diario de circuiacion nacional E) Tiempo de fecha 20 de junio de

- 2018 (visible a foliv 10) dandose asi por cumplido el requistto de emplazamiento.

Asi pues, luego de cumplido e término otorgado en la publicacion, no s& tuvo
concurrencia de persona alguna al proceso, razon por fa cual el despacho mediante auto dei 8
de noviembre de 2018, nombro representante judicial a los herederos indeterminados del sefior
CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ {Q.E.P.D), designacion gue recayd en el abogado
JORGE LUIS ESTRELLA TIRADOQ, quien notificado del auto admisorio, presento escrito de
contestacion a nombre de sus representados. (Visible a foiio 24).

En fecha 22 de enero de 2019, se aliega al procesc memorial que aporta poder a ia
abogada LUZ AMPARO SUESCUN VALDERRAMA para representacion de la sefiora ANA
CAROLINA SILVA SUESCUN y su menor hijo CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, y
solicitando se integrara al litisconsorcio a ios herederos determinados y & la cOnyuge
sobreviviente del sefior CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ (Q.E.P.D). Mediante auto del
29 de enero de esta misma anualidad, e! despacho decidid ia solicitud presentada, negando jas
pretensionas del mismo por encontrarse todos las partes debidamente notificadas y
representadas. (Ver a folio 28). :

En escrito radicado por la abogada LUZ AMPARO SUESCUN VALDERRAMA el & de
febrero de 2019, solicita DECLARAR LA NULIDAD DE LO ACTUADOQ, en relacion con el menor
CARLOS ANDRES ECHEVEFRRI SILVA, y ordenar la notificacion del auto admisorio de la
demanda y concederle el trastado legal para que ejerza el derecho a.la defensa.

En memorial de fecha 12 de febrero de 2019, se pronuncia la parte demandante: que al
descorrer el termino de traslado del incidente de nulidad, por intermedio de la abogada NORA
LUZ MARTINEZ apoderada de la solicitante, se opuso at incidente propuesto, argumentando
que el menor CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA ya se encuentra vinculado al proceso

" mediante el emplazamiento a indeterminados y ademnas sus derechos estan siendo protegidos
ya que se realizaron las acciones pertinentes por parte del representante nombrado por el
despacho.

Concluye sefiaiando gue ei Juzgado ya se pronuncio de manera clara y detailada sobre
el objeto del recurso y que se demuestra que la notificacion se realizd conforme a derecho.

Asiias cosasy frente a la solicitud de nulidad que hace la abogada, el Juzgado antes de
resclver procede a hacer las siguientes precisiones:

Et articulo 133 del Codige General del Proceso gue derogo las d'isboslciones contenidas
en el Codigo de Procedimiento Civil definio las causales de nulidad de la siguiente manera:

"ARTICULO 133. Ei proceso es nuio, en tode o en parte, solamente en los siguientes
casos: {...} 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de fas demas personas aunque sean

ingeterminadas que deben ser citadas como partes, o de aqueflas que deban suceder en el '

proceso a cualquiera de las parfes, cuando fa ley asi lo ordena, o no se'cita en debida forma al
Ministerio Publico 0 a cualquier persona o entidad gue de acuerdo con la jey debid ser citado.

Cuando en el curso del procesc se advierfa que se ha dejado de notificar una
providencia distinta a la dei aufo admiscrio de la demanda o del mandamiento de pago, ef
defecto se corregird practicando fa notificacion omitida, pero serd nula la actuacion posterior

2 Art. 87 fey 1448/ 2011: Con la publicacion a gue se refiere ef literal e) del articuio antericr se enfendera
surtida ef fraslado de la soficitud a las persanas indeterminadas que consideren que deben comparecer af
proceso para hacer valer sus derechos legitimas y a quienes se consideren afectados por el procesc de
restitucion. Curnplidas las anferiares formalidades sin que Ios terceros deferminados se presenfen, se les
designara un representante judicis! para el procesa en ef término de cinco (5) dias.
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que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
cOdigo’.

Aunado a ello, el articulo 136 del Codigo General del Proceso dispone:

‘t.a nulidad se consiterard saneada en los siguientes casos: 1. Cuando fa parte que podia
alegaria no lo hizo oportunamente o actud sin proponerfa. 2. Cuando la parte que podia alegarla
la convalidd en forma expresa antes de haber sido renovada la actuacion anulada. 3. Cuando
se origine en fa interrupcidn o suspension del proceso y no se alegue deniro de los cinco (5)
dias siguientes a la fecha en que haya cesado la causa. 4. Cuando a pesar del vicio ef acto
procesal cumplio su finalidad y no se viold el derecho de defensa’

El numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso censagra el vicio de

nulidad en el tramite de! proceso cuando no se practica en legal forma la notificacion de fa
demanda a perscnas determinadas, o cuando no se cita en debida forma a cualquier persona o
entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

Considera la apoderadga de CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, que debe
decretarse la nulidad de tode lo actuado desde la notificacion del auto admisorio de la demanda,
toda vez que el menor habia side reconecido en el proceso de sucesién del sefior CARLOS
MARIO ECHEVERRI FLOREZ (Q.E.P.D) cuando se admitid la demanda de restitucion de
Tierras. :

Entonces, se tiene que en el articulo 87 del Codigo General de! Proceso se establece:
‘(...) Que ls cuando haya proceso de sucesidn, el demandanie, en proceso declarativo ¢
gjeculivo, debera dirigir Ja demanda contra los herederos reconocidos en aquel, los demas
cohocidos y fos indeterminados, o solo contra estos si no existieren aguellos, contra ef albacea
con fenencia de bienes o el administrador de la herencia yacente, si fuere e caso, y contra el
conyuge si se trata de bienes o deudas sociales ()"

La ley 1448 de 2011, en su articulo 873_ determina gue en este proceso especial de
restitucion de tierras, el tramite de trasiade de la solicitud se surtira a quienes figuren como
tltimos propietarios inscritos de derechos en el Certificado de Tradicidn del predio y que “Con fa
.publicacion a que se refiere el fiteral e) del articuio anteror (86) se entenderd surtido el trasiado
de la solicifud a las personas indeterminadas que consideren que deben comparecer al proceso
para hacer valer sus derechos legitimos (...)" se observa entonces que dentro dei presente
proceso se realizaron fas notificaciones en debida forma y con base en la informacién otorgada
por la “UAEGRTD” en el escrito de la demanda, y crdenandose la publicacién respectiva que
citaba a los herederos indeterminados, siendo el caso del menor CARLOS ANDRES
ECHEVERRI SILVA, quien vencidas las etapas procesales se presenta al proceso, teniendo ya
representacion judicial tal como lo determina el mismo aricuio antes citade: "Cumplidas fas
anferiores formalidades sin que los terceros determinados se presenten, se les designaré un
representante judicial para el proceso en ef término de cinco (5) dias.” presentando este la
contestacion de la demanda que protege los derechos del menor.

Por otre lado, aduce la abogada que conociendo ia existencia del menor CARLOS
ANDRES ECHEVERR! SILVA ia parte demandarite omitié mencionario y adjuntar su direccién
para gue fuera notificade. En reiaciona esta apreciacion, el despacho del estudio de la demanda
observa que la representante legal dei menor, es decir, su sefiora madre ANA CAROLINA
SILVA SUESCUN, se presentd en la etapa administrativa al proceso én calidad de poseedora
del bien objeto de restitucion y companera permanente de CARLOS MARIO ECHEVERRI

¥ Con la publicacién a gue se refiere ef literal e) del articulo anterior se entendera surfido ef trasiado de la
solicitud a las personas indeterminadas que consideren que deben comparecer al proceso para hacer
valer sus derechos legitimos y a quienes se consideren afectados por el proceso de restitucidn.
Cumplidas las anteriores formalidades sin que los terceros determinados se presenten, se les designara
un representante judicial para el proceso en el término de cinco (5) dias.

* &). La puplicacion de la admision de la solicitud, en un diario de amplia circulacién nacional, con
inclusion de la identificacion del predic y los nombres e identificacion de la persona y el nucleo familiar del
despojado o de quien abandond el predio cuya restitucion se solicita, para que 1as personas que lengan
derechos legitimos relacionados con el predio, los acreedores con garantia real y olros acreedores de
obligaciones relacionadas con e! predio, asi comec las personas que se consideren afectadas por fa
suspension de procesos y procedimientos adminiStralivos comparezean al proceso y hagan valer sus
derechos. NQTA: Texlo subrayado declarado INEXEQUIBLE por fa Corte Constitucional, mediante
Sentencia C-438 de 2073.
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FLOREZ (Q.E.P.D), gue la misma fue notificada de la admisidén de este proceso, segun se
evidencia en las comunicacionss visibles en la carpeta de notificaciones de este proceso y que
guardo silencic sobre las pretensiones de la demanda, tanto para ella como para su hijo, es
decir, dejo vencer la etapa procesal. '

For Oltimo, se tiene que mediante auto del 29 de enero de esta anualidad, se le
reconocio personeria la abogada LUZ AMPARO SUESCUN VALDERRAMA, para continuar
con la representacién de la sefiora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN y su menor hijo
CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, o cual no se puede tener como justificacién, para
retrotraer el proceso hasta la etapa de notificacién en relacion a los representados, menos atin,
cuando se tiene que a los mismos se les han proiegido las garantias al debido proceso, como
es el caso en estudio, dejando claro asi que la intervencion del nuevo representante sera dentro
de las etapas posteriores a su reconocimiento, sin revivir elapas anteriores.

En conclusion, revisado una vez mas el proceso, se encuentra gue ia notificacion al
menor CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, se llevé a cabo de conformidad con 1o
establecido en la ley 1448 de 2011, por lo gue no es procedente la declaracion de {a nulidad
propuesta. .

En consecuencia, e JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS DE MONTERIA {CORDOBA),

RESUELVE
PRIMERO Sin lugar a decretar la nulidad de lo actuado en relacion al menor CARLOS
ANDRES ECHEVERRI SILVA, quien es representado por su sefiora madre ANA CAROLINA
SILVA SUESCUN, por !as razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDQ: Ejecutoriada la presente decision, continiese el trdmite dei proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA MAR|A OSPINA RAMIREZ
Juez

Juzgado Tercero Civil del Circuite
Especializado en Restitucion de Tierras
Monteria — Cérdoba

Certifico que el auto que antecede fue notificado
mediante Estadg No. 34 fijado el 05 de Marzo de 2019
N e

e

OCTAVIO NEL RICARDO PACHECO
Secretario
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— JUZGADO TERGERO CIVIL DEL CIRCUITO
) : 1}%* | o Soparse el v ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
57 ot de Corctis MONTERIA - CORDOBA

Cuatro (4) de abﬁl de dos mil diecinueve {2019)

Proceso: Especial de restitucion de tierras despojadas

. Solicitante: ELVIRA RCSA BALDOVING VILLADIEGO
Radicado: 23.001.31.21.003.2018.00078.00
Providencia: | Auto Interlocuforio N® 118 de 2019
Decision: No repone auto

Mediante escrito allegado al despacho ei 08 de marzo de 2019, la Dra. LUZ AMPARO
SUESCUN VALDERRAMA quien actlla como apoderada de [a sefiora ANA CAROLINA
SILVA SUESCUN y el menor CARLOS ANDRES ECHEVERR! SILVA, presenta recurso
de reposicion y en subsidio de apelacién contra el auto interfocutorio N° 78 de fecha 4
de marzo de 2019, con los siguientes fundamentos:

1. Que no resuita cierto que los derechos del menor en cuestién se protegieron con
base en la publicacion de que trata el literal "e” del articulo 86 de la Ley 1448 de
2011 per medio de ia cual se emplazd a los indeterminados con interés en el
proceso y ef posterior nombramiento de representante judicial, pues ningin
esfuerzo se hizo para correrie traslado de la solicitud en su calidad de heredero
determinado de quien aparece como titular inscritoc de derechos conforme al
articulo 87 gjusdem cuestion que, Se itera, no escapaba del conocimiento de Ia
UAEGRTD ni de este despacho.

2. Que la sefiora ANA CAROLINA SILVA SUESCUN quien se presentd en la efapa
administrativa del presente proceso, fue "notificada” de la admisién y guardd
siiencio. Pues de un lado, en verdad no existe constancia de netificacion alguna
que permita dar ello por sentado, pues lo gue se aprecia es una comunicacion
remitida a aquella a través de 1a empresa 4-72 |a cual fue recibida por persona
distinta, no siendo puesta en conocimiento de la interesada sino hasta varios
meses despugs. Cabe tener aqui en cuenta que difieren de manera sustancial
los conceptos de comunicar la iniciacion de un proceso para hacer comparecer a
los interesados, nctificar y correr traslado, siendo esta ultima la obligacién del
juez instructer en los procesos de esta naturaleza y llevandose a cabo solamente
la primera de las mencionadas actuaciones sin que, al no haber certeza acerca
de haber puesto en conocimiento del procesg a la mencionada, tampoco se
procedid con su emplazamiento para que compareciera a notificarse y corrérsele
trasiado, consecuente con la vinculacion que se le hizo.

3. De otro lado, porgue si bien la sefora SILVA SUESCUN funge tanto como
interesada en ef presente proceso y como representante legal def nific CARLOS
ANDRES, se trata de dos sujetos procesales distintos; la primera, como
vinculada de conformidad a su participacién en la etapa administrativa en calidad
de poseedora del bien objeto de este proceso y el ofro, en su clara calidad de
tercero determinado y titular de derechos inscritos sobre el inmuebie de que trata
la Litis, por lo gue de mode alguno se lo podia tener por notificade a través del
empiazamiento dirigido a los terceros ndeterminados que se ccnsiderasen con
interés para actuar.

Solicitud Especial de Restitucion de ELVIRA ROSA BALDOVING VILLADIEGO
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4. Cabe terner en cuents, ademas, que no concurre ninguna causal gue permita
convalidar el yerro anotado v que fundamenta la solicitud de nulidad, pues se
trata del desconocimiento de derechos fundamentales como el debido proceso y
de defensa, respecto de los cuales se ha intentado su reivindicacién desde que
s tuvo conocimiento de [a iniciacion de este proceso, que no a través de este
juzgado, sinc por conducto del Juzgado en el que se tramitd la sucesion del
sefior CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ.

Pretende con io expuesto reponer el auto del 4 de marzo de 2019, y en consecuencia
se declare la nulidad de jo actuado en relacion con CARLOS ANDRES ECHEVERRI
SILVA.

CONSIDERACIONES

La Dra. LUZ AMPARO SUESCUN VALDERRAMA, presenta RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIC DE APELACION contra el auto N° 78 del 04 de marzo
de 2019., mediante el cual niega la nulidad por indebida notificacion del menor
CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA.

La [ey 1448 de 2011, en su articulo 87 establece:

“TRASLADQ DE LA SOLICITUD. Ei trasfado de (a solicitud se surtird a quienes figuren
como Ltulares inscritos de derechos en el ceddificado de tradicidn y liberfad de matricula
inmobiliaria donde esté comprendico el predio sobre ef cual se solicite la restitucion y a
la Unfdad Administrativa Especial de Gestion de Restitucién de Tierras Despojadas
cuando la solicitiud no haya sido tramitada con su infervencion.

Con la publicacion a que se refiere e} literal e) del articulo anterior se entendera surtido
el traslado de fa solicitud a las personas indeterminadas que consideren que deben
comparecer al procesc para hacer valer sus derechos legitimos v a quienes se
consideren afectados por el proceso de restitucion.

Cumplidas las anteriores formalidades sin que Jos terceros determinados se presenten,
se ies designara un representante judicial para el procesc en ef término de cinco (5)
dias.”

Revisado el proceso se encuentra que se realizaron las notificaciones con forme z la
anotada norma y con base en la informacion olorgada por la “UAEGRTD” en el escrito
de la demanda. En el casc del menor CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA como va
se ha indicado en anteriores providencias fue llamado al proceso con la pubiicacion que
citaba a los herederos indeterminados y no se presentd dentro dei término de traslado,
por lo gque se nombrd representante judicial para que lo represeniara, asi las cosas, no
encuentra el despacho una indebida notificacion, por lo que no repondra la actuacion.

Ahora el articulo 79 de la Ley 1448 de 2011, establece que los procesos de restitucion
de tierras son de tnica instancia, por lo que no es procedente conceder el recurso de
apelacion presentado por la memorialista;

"Articufo 79 COMPETENCIA PARA CONQOCER DE LOS PROCESOS DE
RESTITUCION. Los Magistrados de fos Tribunales Superiores de Distrito Judicial Sala
Civil, especiaiizadcs en restilucion de tierras, decidirdn en dnica instancia’ jos
procesos de restitucion de tierras, y los procesos de formalizacién de titulos de
despojados y de guienas abandonaron en forma forzosa sus predios, en agueilos casos
en que se reconozcan opositores dentro del proceso. Asi mismo, conoceran de las

* declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucicnal mediante Sentencia C-09% de 2013,
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consultas de las senfencias dictadas por los Jueces Civiles del Circuito, especializados
an restitucién de tierras.” (Subrayado nuestin).

Los Jueces Civiles del Circuito, especializados en restifucidn de tierras, conocerdan y
decidiran en tnica_instancia los procesos de restifucion de tierras y los procesos de
formalizacién de titulos de despofados y de quienes abandonaron en forma forzosa sus
predios, et aquellos casos et que no se reconczcan opositores dentro dei proceso.

{.)

Conforme con lo expuesto, el Juzgade Tercero Civil del Circuito Especializado en
Restitucién de Tierras de Monteria {Cordoba),

RESUELVE

PRIMERQO: NO REPONER el auto interlocutorio N° 78 de fecha 4 de marzo de 2019
seglin lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO: NO CONCEDE el recurso de apelacion por tratarse de un proceso de Unica
instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA MARIA OSPINA RAMIREZ
Juez '

Juzgado Tercero Civil dei Circuito
Especializado en Restituciéon de Tierras
Monteria (Cérdoba)

CERTIFICO que e auto anterior fug notificado en Estado N“ 53 del
3 de abyrii de 2019

OCTAVIO NEL RICARD‘O ‘PACHECO
Secretario

Solicitud Especial de Restitucién de ELVIRA ROSA BALDOVINO VILLADIEGO
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JUZGADO TRECE DE FAMILIA

Medetlin, diez de febrero de dos mil catorce

Se reconoce como heredero-a CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, en
calidad de hijo del causante CARLOS MARIO ECHEVERRI FLOREZ.

Deberd la madre del nifio CARLOS ANDRES ECHEVERRI SILVA, conferic
poder ha abogado(a) titulado(a) a fin de q!'ue represente a su hijo dentro de este

Proceso.

Tal y como le solicita la apoderada iudicial de BLANCA NUBI_A RISALES
FRANCO y JULY VANESSA ECHEVERRY GRISALES, se releva al auxiliar
de la justicia ALVARO ARRIETA MARTINEZ, de su cargo como sccuestre,
designado por el Juzgado Promiscuo de Familia de Planeta Rica — Cérdoba, -en
‘la diligencia de secuestro realizada el 13 de Marzo de 2013 (folio 135 v 136
cuademo principal), por no haber ejercido las funciones que le corresponden vy

"no haber rendido cuentas de su gesHion.

Para fal cfecto se ordena comisionar al  Juzgado Promiscuo de Tamilia de
Planeta Rica — Cordoba, para que nombre nuevo secuestre v requiera al anterior
auxiliar de a Justicia sefior ALVARC ARRIETA MARTINEZ, para que le haga
“entrega de los bienes que tiene bajo su administracidn, al auxiliar de la justicia

que lo reemplazara.

Comuniquescle esta decision al auxiliar de la justicia, ~ mediante telegrama
informandole que deberd continuar s.zumpliendo con la labor para la cual fue
pombrado hasta tanto el Juzgade Promiscuo de  Famiiia de Planeia Rica —
Cordoba, nombre nusvo secuesire ¢n. su reempiazo y lo requiera para que haga

entrega de los bienes que tiene baio su administracion.
.‘ h -.
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Requiérase al sefior ALVARO ARRIETA MARTINEZ para qué:‘ rinda cuentas

comprobadas de su gestion.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE FAMILIA DE ORALIDAD

Medellin, veintinueve de mayo de dos mil dieciocho.

697

Radicado | 05001-31-10-013-2011-00865-00. 1
Proceso Liquidatorio ~ sucesion.
Instancia: Primera.

Ana Carolina Silva Suescun en representacion de Carlos

Interesados: .
Andrés Echeverri Silva y Otro.

Causante: Carlos Mario Echeverry Silva.

Providencia: | Sentencia #0162.

Decisién: Aprueba trabajo de particion.

ANTECEDENTES:

Procede el Despacho a emitir sentencia aprobatoria def frabajo de
particion correspondiente al proceso liquidatorio de la sucesion de

Carlos Mario Echeverry Silva.
DE LA DEMANDA:

Se expresa en la demanda como hechos relevantes que el causante

fallecid el 27 de julio de 2011.

Que el causante confrajo matrimenio con Bilanca Nubia Grisales
Franco, fruto de esa union procrearon a Yuly Vanessa Echeverri

Grisales.

Que el causante extramatrimoniaimente con Lliliana Mercedes Mora

Diaz concibio a Jhon Sebastian Echeverri Mora.

Que en el matrimonio se conformd una sociedad conyugal disuelta e

iliquida por la muerte del de cuyus.

Carrera 52 # 4273, Edificio José Félix de Resfrepo, oficina 313. Pag. 1
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~Que el causante no otorgd testamento y dejé bienes y deudas a la

fecha de s muerte.
ACTUACION DEL DESPACHO:

Por auto del 15 de noviembre de 2011 se dio apertura del proceso
liquidatorio de la sucesion del causante; providencia en la cual se
reconocid a Ana Carolina Silva Suescin en calidad de acreedora
hereditaria, se ordend el emplazamiento de los interesados an el
presente procese y se reconocié como su apoderada, a la abogada Luz

Amparo Suescun Valderrama.

Paor auto del 10 de abril de 2012 se decretd la suspension del proceso,
hasta que por auto del 24 de agostc de 2012 se ordend su

reanudacion.

El 2 de diciembre de 2012, se publicod el edicto emplazatorio, vencido el
cual por aufo del 14 de diciembre de 2012, se fijo come fecha para la
celebracion de la diligencia de inventarios y availios el 26 de marzo de
2013, aplazada mediante providencia del 17 de enero de 2013 para el
3 de abril de 2013.

Por auto del 4 de marzo de 2013 se reconocio a Blanca Nubia Grisales
Franco en calidad de cényuge supérsiite, guien ante el silencié se
. entiende que optd por gananciaies, asimismo se reconocic como su
apoderada a la abogada Berta Lucia Ospina Ria, y como suplente a la

abogada Ana Cristina Toro Salazar.

Por auto del 2 de abril de 2013 se reconocio a Yuly Vanessa Echeverri
Gonzalez en calidad de heredera en el primer orden, quien aceptd la

herencia con beneficio de inventario, asimismo se reconocié como su
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apoderada a la abogada Berta Lucia Ospina Rua, y como suplente a la

abogada Ana Cristina Toro Salazar.

- En la diligencia de inventarios y avallos se relacionaron las siguientes

partidas:
ACTIVOS

1. El inmueble identificado con la matricula inmobiliaria numero
001-986323, avaluado en $250'000.000.

2. El inmueble identificado con la matricula inmobitiaria numero
001-986313, avaluado en $15’000.000.

3. Ei inmueble identificado con la matricula inmobiliatia numero
148-7025, avaluado en $2.303'939.700.

4. El inmueble identificado con la matricula inmaobiliaria ndmero

 148-20801, avaluado en $1.205'776.760.

5. El inmueble identificado con la matricula inmobiliaria ndmero
020-29487, avaluado en $145'000.000. ‘

6. El inmueble identificado con la matricula inmobiliaria namero
020-70533, avaluado en $55'000.000.

7. El vehiculo identificado con placas KHQ377 de la Secretaria de

. Transito de Sabaneta, avaluado en $70'000.000.

8. Ganado, avaluado en $243'400.000.

9. Caballares, avaluados en $84'000.000.

10. Herramientas de trabajo y enseres, avaluadas en
$157'640.000.

11. Armas amparadas, avaluadas en $14°000.000.

12. Frutos civiles del inmuebie identificado con la matricula
inmobiliaria nimero 001-886323, avaluados en $24’000.000.

13. Frutos civiles del inmueble identificado con la matricula

inmobiliaria namero 001-886323, avaluados en $24°000.000.
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14. Frutos civiles de los inmuebies identificados con las
matriculas inmobiliarias numero 020-29487 y 020-70533,
avaluados en $20°000.000.

15. ‘Frutos civiles del inmueble identificado con 1a matricula
inmobitiaria nimero 148-7025, avaluados en $80°000.000.

16. Frutos civiles del inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria nimero 148-20801, avaluados en $26'000.000.

17. Ei inmueble identificado con la matricula inmobiliaria
nlimera 226-3512, avaluado en $1.600°000.000C.

18. Saldo en la cuenta corriente nimerc 83502293-7 de Banco
de Occidente por valor de $11°200.000.

19. Saldc en la cuenta nimero 46903300597-9 de Banco
Agrario per valor de $800.000.

Todos los pasivos fueron rechazados para hacerse valer en proceso

aparte.

La anterior diligencia de inventarios y avaltos fue puesta en traslado
por autc del 16 de abril de 2013, y dentro del teérmino legal se
propusieron objecicnes, las cuales fueron decididas por auto del 3 de
junio de 2015, en el cual se declaré ia falta de legitimacion por activa
de Ana Carolina Silva Suesctn para proponer objeciones, declaré no
prosperas las objeciones, denegé la exclusién de bienes, aprobd los
inventarios vy avallos, crdené oficiar a la DIAN para lo de su
competencia, excluyd a Ana Carolina Silva Suescdn en calidad de
acreedora hereditaria y condené en costas, dicha providencia al ser
apelada fue confirmada por auto del 3 de febrerc de 2016 de la Sala de
Familia ¢el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin, la cual se

ordend cumplir por auto del 2 de marze de 2016.

Por auto del 10 de febrero de 2014, se reconocid a Carlos Andrés

Echeverri Silva representado por Ana Carolina Silva Suescun, en
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calidad de heredero en el primer orden hereditario, quien ante el
silencio se entiende gque acepto la herencia con beneficio de inventario,
por auto del 7 de marzo de 2014, se reconocidé como su apoderada, a

la abogada Luz Amparo Suescin Valderrama.

Por auto del 14 de abril de 2015, se reconocié a Jhon Sebastian
EcheVerri Mora representado por Liliana Mercedes Mora Diaz, en
calidad de heredero en el primer orden hereditario, quien ante el
silencic se entiende gue aceptd |a herencia con beneficic de inventario,
y se reconocidé como su apoderado, al abogado Jorge Weiman

Durango Flérez Rodriguez.

Por escrito del 1 de junio de 2017, la DIAN manifestd que el causante

no tenia obligaciones tributarias pendientes con dicha entidad.

Mediante providencia del 12 de junic de 2017, se decreto la particion y
se requirio a las partes para que dentro del termine de Ley, nombraran
partidor, y ante su silencio por auto del 28 de junio de 2017, se nombrd
terna de partidores de la lista de los auxiliares de la justicia, providencia
en la que igualmente se aceptd la sustitucion del poder otorgado a Luz
Amparo Suescun Valderrama a favor de Luz Marina Arias Ospina, y se

nego la suspension de la particion.

El 10 de julio de 2017 no se concedi¢ el recurso de apelacion
interpuesto en contra del aute que negé la suspension de la particion,
providencia que ante la interposicién de un recurso de reposicién, se
dejo sin efectos por auto del 8 de agosto de 2017, en el cual se
. concedi6 el recurso de alzada en el efecto suspensivo hasta que por
aute del 12 de septiembre de 2017 de la Sala de Familia del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Medellin, se confirmé lo decidido por el
Juzgado, providencia que se ordend cumplir por auto del 22 de

septiembre de 2017.
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Por auto del 10 de octubre de 2017 se nego nuevamente la solicitud de

suspension de la particidn.

En vista de que e} partidor designado no cumplid el encargo dentro del
término otorgado, por auto del 7 de noviembre de 2017, se le relevd del
cargo y se nombré nueva terna de parfidores, de la cual se posesiond
uno de ellos el 10 de noviembre de 2017, y presenté el trabajo de
particion por memorial del 14 de marzo de 2018, en el cual se adjudicéd
a la conyuge supérstite por concepto de gananciales el 50% de los
bienes inventariades, y a los hijos por concepto de herencia para cada

uno, el equivalente al 16.66% de los hienes inventariados.

La anterior particion fue puesta en trasiado por auto del 20 de marze de
2018, y dentro del término. de Ley se propusieron objeciones
rechazadas de plano por improcedentes por auto del 13 de abril de
2018, providencia' recurrida en apelacion concedida por aute det 20 de
abril de 2018 en el efecto devolutivo, que de conformidad con el inc. 13
del art. 3.3 del CGP no impide. el proferimiento de la sentencia

respectiva.
CONSIDERACIONES:

DEL TRABAJO DE PARTICION:

Ahora en el presente proceso s€ tiene que los bienes adjudicados se
encuentran inventariados y la adjudicacidén se hizo en cabeza de las
personas interesadas en esle proceso y debidamente reconocidas
dentro del tramite de las diligencias en la proporcion del derecho que
les corresponde, vy el trabajo de particién es presentado por el partidor
designado por el Despacho, por lc cua!l habré de darsele aplicacion a lo

dispuesto por el art. 508 del CGP que establece:
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" ..Una vez presentada la particion, se proceders asi: 1. El juez
dictaréd de p!ano sentencia aprobaloria si los herederos y el
. : conyuge scbreviviente o el compariero permanente lo solicitan.
En los demas casos conferira trastado de la particion a todos los
interesados por el término de cinco (5) dias, dentro del cual
podran formular objeciones con expresion de los hechos que les
sirvan de fundamento. 2. Si ninguna objecién se propone, el
juez dictara sentencia aprobatoria de fa particion, la cual no

ﬁ | es apelable...” (Negrillas erra de texto)
A su vez en cumplimiento dei nim. 7 ibidem que establece: -

“...La sentencia que verse sobre bienes sometidos a registro
serd inscn"ta, fo mismo | que las hijuefas, en las oficinas
respectivas, en copia QUe se agregara luego al expediente. La
particion y la sentencia que la aprueba seran profocolizadas en
una notaria del lugar que el juez determine, de lo cual se dejara

constancia en el expediente....”

@ Se ordenara la inscripcion de esta sentencia y el trabajo de particion
donde obren inscritos los bienes sujetos a registro e igualmente se /
ordenara la protocolizacion del trabajo de particién y 1a sentencia enla -~

Notaria donde se registré. la defuncion dei causante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE FAMILIA DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE MEDELLIN administrando justicia en 1

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de [a Ley.

FALLA:
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PRIMERQ: APROBAR en todas sus partes el trabajo de particion y
adjudicaciéon adicional presentado el 14 de marzo de 2018 por e}
partidor Luis Alfonso Upegui Espinal portador de la tarjeta profesional
nidmero 11.894 del CSJ, dado dentro del prbceso liguidatorio de
particion adicional de la liquidacién de sucesion (herencia vy sociedad
conyugal) de Carlos Maric Echeverry Silva quien en vida se identificaba

con [a cedula de ciudadania numero 71.695.080.

SEGUNDQO: INSCRIBIR la presente providencia junto con el trabajo de

. particién en fas O cinas de Registro donde obren inscritos los bienes

objeto de la particiin.

' TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares practicadas con

ocasién de este proceso, para efectos de la inscripcion de esta

providehcia y la € 1irega de bienes a los adjudicatarios.

CUARTQO: ORDMYNAR |a protocolizacion del.trabéjo de particioén vy la

sentencia en la otaria * 8 de Medellin.

QUINTO: ORDI NAR ia entrega de los bienes objeto de la particion a

los adjudicatarics, una vez efectuado ei registro de Ley.

NOTIFIQUESE,

l.-

P
LUZ MARINA BOTERQ VILLA

JUEZA

: JUZGADO TRECE DE FAMILIA DE ORALIDAD
SS0O DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADOS

Enla .‘echz e notifica el presente auto por estados
nlmero fiiades alas Ba.m.

de)=t0

Medelin,F 1 de
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ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO

Fecha : 12/abr./2019

GRUPO 71

REPARTIDO AL

. IDENTIFICACION
'32208291.

SD560241
SD3560242

OBSERVACIONES:

C02001-0J02X20

TUTELAS DE PRIMERA INSTANCIA -

SECUENCIA
67

Pagina

FECHA REPARTO
12/abr./2019

002  PUNO ALIRIO CORREAL BELTRAN TSA SCERT

NOMBRE
ANA CAROLINA
LUZ AMPARO

JUZGADO 3° CIVIL CTO. ESP. EN
RESTITUCION DE TIERRA

Accion Tutelar de P.1.

APELLLIDO
SILVA SUESCUN

PARTE

SUESCUN VALDERRAMA 01

Y OTRO
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