SENTENCIA DE PRIME.RA INSTANCIA
ACCION DE TUTELA 2019-00083-00

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO :

Pereira, Risaralda, abril doce (12) de dos mil diecinueve (2019)
Asunto a decidir

La accidon constitucional instaurada por el doctor Wllson Barrera
Hurtado, identificado con la cédula de ciudadania namero
18.396.434 expedida en Calarcd, Quindio y tarjeta profesional
numero 306133 del Consejo Superior de la Judicatura en contra de
la funcionaria Luisa Marina Correa Gonzalez, en su calidad de Juez
Quinto Civil Municipal de Pereira.

Antecedentes :
Manifiesta el accionante, que cursa en el Juzgado Quinto Civil
Municipal, demanda ejecutiva iniciada por el Conjunto residencial

Quintas de San Martin PH contra Martha Lucia Gonzdlez de La Pava,

radicado nimero 2010-00694-00.

La demandante confirié6 poder a los abogados Wilson Barrera
Hurtado y Felipe Duque Grajales para la representacidn judicial en
ese asunto y en tal virtud, presentd solicitud para que se sefialara
fecha de remate, o que en su defecto se oficiara al IGAC, para
allegar un nuevo avallo catastral, exigido por el juzgado, pero de
manera infundada la funcionaria no le reconoce la personeria, por
cuanto indica que debe informarse, qué abogado actuara como
principal y cual como suplente, con el argumento de que en ningln
caso pueden actuar simultaneamente mas de un apoderado judicial
de una misma persona.

Seﬁala que si bien es cierto, el articulo 75 del Cédigo General del
Proceso, plantea la no simultaneidad en el actuar de dos abogados
para una misma parte, lo cierto es que, primero no se actud de
manera simultanea, por cuanto sélo el actor presenté la solicitud y
segundo, la norma procesal no establece que se deba mencionar
‘qué abogado es el principal y cudl el suplente; el Cddigo de
Procedimiento Civil, establecia que si se designaban varios
profesionales y no se hacia tal aclaracion, el prlmero que se
- mencionara, actuarla como principal.

Frente a esta decision, se interpuso recurso, pero se sostuvo y por
ello se le genera violacién flagrante al derecho al trabajo, pues se
desempefia como abogado litigante, y sumado a esto, transgrede
también su derecho al buen nombre, deja en entredicho su
- respetuoso y profesional trabajo en derecho, porque con la decision

adoptada por la funcionaria en el sentido de que un escrito que.

present6 a la par del poder, solicitando no exigir un nuevo avallo
catastral, con los debidos argumentos juridicos, o que en su defecto
si no lo consideraba viable, expidiera oficio para solicitar ese nuevo
avallo - a la entidad competente, ordena devolverlo, con la
contundencia, segun la funcionaria, de que se trata de un escrito
irrespetuoso, generando no soélo violacidén al derecho al trabajo,
sino que- le extiende una acusacion, que le puede generar






investigaciones disciplinarias, creando en su esfera profesional, un
ambiente totalmente desfavorable para su actividad litigiosa, .con la
que devenga su sustento personal y familiar.

- Afirma que interpuso el recurso pertinente, con fundamentos
_ constitucionales y legales, pero simplemente lo devuelve con la
razén de que se trata de un auto de cumplase, dejandolo en total
indefensidn.

- Pretensiones

Se ordene al juzgado accuonado le reconozca personerla amplia y

suficiente para ejercer su labor en el respectivo proceso ejecutivo y

seguidamente se dé tramite al escrito que taché irregularmente de
irrespetuoso, 0 en su defecto, darle tramite al recurso interpuesto. .

Derechos que se invocan como presuntamente vulnerados
El de trabajo y al buen nombre.

Pruebas allegadas

Copia de: auto de fecha octubre 3 de 2018; otorgamlento de poder~

para el proceso del juzgado accionado; sohcutud de programacion
de diligencia de remate; del auto de noviembre 27 de 2018; del
auto de climplase de noviembre 27 de 2018; pantallazo, envio de
autos anteriores, por parte del juzgado demandado a la Sala Civil
Familia de Pereira; recursos de reposicion frente a auto del 27 de
noviembre de 2018 de auto del 25 de enero de 2019, resuelve
recurso de reposicion.

- Actuacién Procesal

En abril primero de la anualidad en curso, se dio. tramite_al amparo
constitucional instaurado en contra del Juzgado Quinto Civil
Municipal de Pereira, por conducto de la sefiora ]uez Luisa Marma
Correa Gonzalez.

Ademds, se vinculd a la actuacion al Conjunto Quintas de San
Martin PH, por medio de su representante legal, Gloria Oliva Lopez

Cardona, o a quien haga sus veces, demandante en el proceso

ejecutivo 2010-00694; la doctora Alexandra Ivone Lopez Hurtado,
apoderada del anterior; Martha Lucia Gonzadlez De La Pava,
demandada en el proceso citado; Arturo Gémez Herrera, apoderado
de la demandada; y Arturo Barriga Rodriguez, secuestre.

Se dispuso practlcar diligencia de mspecmon al proceso ejecutivo,

radicado 2010-00694-00, para el dia 02 de abril del afio en curso, a

las dos de la tarde, la cual se realiz6 en la fecha y hora prevista.

Intervencion del accionado: Juzgado Quinto Civil Municipal de

Pereira
No se pronuncid.

'Int'ervenCIon del vinculado: Conjunto Quintas de San Martin PH, por .

medio de su representante legal, Gloria Oliva Lopez Cardona, o a
quien haga sus veces.
No se pronuncio.







Intervencion de la vinculada: doctora Alexandra Ivone Lopez
Hurtado, apoderada del demandante
No se pronuncio. :

Intervencion de la vinculada: Martha Lucia Gonzalez De La Pava.
No se pronuncid.

Intervencidn del vinculado: doctor Arturo GOmez Herrera,
apoderado de la demandada. |
No se pronunciod. .

Intervencion del vinculado: Arturo Barriga Rodriguez,.
secuestre. ‘
No se pronuncio.

- Consideraciones

De conformidad con lo establecido por el Decreto 2591 de 1991,
esta célula judicial es competente para conocer de la accién
formulada por el doctor Barrera Hurtado.

En el caso que nos ocupa, el actor manifestd en su escrito, que se
le estdn vulnerando los derechos al trabajo y al buen nombre, por
cuanto no se le ha reconocido personeria para actuar dentro del
proceso ejecutivo, radicado 2010-00694-00, para representar a la
parte demandahte, y, por no darle tramite a un recurso, por él,
interpuesto, argumentado en un auto de cumplase, que tal petncnon
se trata de un escrito irrespetuoso.

‘Verificado el diligenciamiento dado al proceso de ejecutivo, radicado
bajo el niumero 2016-00586-00, adelantado por el juzgado de
conocimiento, Quinto Civil Municipal de Pereira, a través de la
inspeccion judicial llevada a cabo' por este Despacho, se advierte
que se han cumplido las normas que regulan dicha figura juridica, -
toda vez que se relaciona con un tramite de menor cuantia.

Debe analizarse la procedencia excepcional de la accién de tutela
contra providencias judiciales aceptada por la jurisprudencia, por
vulneracién originada en la actuacién u omisién de cualquier
autoridad pubhca

‘Aunque la accidn de tutela no cuenta con un término de caducidad
dentro del cual deba ser ejercida, la misma no puede solicitarse en
cualquier momento. En el presente asunto, existe un término
prudencial entre la instauracion de la tutela y el auto de cimplase,
emitido el 27 de noviembre de 2018. ‘






Ha sefialado la Alta Corte, en reiterada jurisprudencia, que
tratdndose de tutelas contra sentencias judiciales, para guardar el
orden y la estabilidad juridica, la solicitud de amparo debe superar
un analisis estricto de requisitos generales de viabilidad procesal y
requisitos especificos, fijados jurisprudencialmente asi:

"Segun lo expuso la sentencia C-590 de 2005, los requisitos generales de
- procedencia excepcional de la accion de tutela contra providencias judiciales-son:
(/) que la cuestion que se discuta tenga relevancia constitucional, esto es, que el
caso involucre la posible vulneracion de los derechos fundamentales de las
partes; (ii) que se cumpla con el presupuesto de subsidiariedad que caracteriza a
la tutela, o sea, que se hayan agotado todos los medios de defensa judicial al
alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la consumacién de
-un perjuicio irremediable; (iii) que se cumpla el requisito de inmediatez, es decir,
que la tutela se interponga en un término razonable y proporcionado a partir del
hecho que originé la vulneracion; (iv) cuando se trate de una irregularidad
procesal, ésta debe tener un efecto decisivo en la sentencia que se impugna, (v)
que la parte actora identifigue de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracién, como los derechos vulnerados; y (vi) que no se trate
de sentencias de tutela.” ’

Se tiene pues, que la funcionaria, que emitid las providencias
dentro del proceso ejecutivo, es la competente, toda vez que es
una juez de la republica, de la jurisdiccién ordinaria civil, categoria
~ municipal, pues se trata de un proceso ejecutivo de menor cuantia.

Quedando claro lo anterior, considera el Despacho, que facilmente
se superan en este tramite los requisitos generales consignados en
el parrafo anterior, y concretamente el reclamado por la parte
actora.

En cuanto, a los requisitos especificos o materiales -de
procedibilidad de la accion de tutela contra decisiones judiciales, la
sentencia SU-062 de 2018 resalta que estos hacen referencia a
defectos en la providencia atacada, los cuales tienen como
consecuencia la incompatibilidéd‘ de ésta con los preceptos
“constitucionales. Estos defectos, son los siguientes:

"Defecto orgénico: ocurre cuando el funcionario judicial que profirié la
sentencia impugnada carece en forma absoluta de competencia.

"Defecto procedimental absoluto: se origina cuando el juez actud
completamente al margen del procedimiento establecido.

"Defecto factico: se presenta cuando el juez carece del apoyo probatorio
que permita la -aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la
decisidon, o cuando la valorac:on de la prueba fue absolutamente
equivocada.

~ “Error inducido: sucede cuando el Juez o Tribunal fue victima de un engahno
por parte de terceros y ese engafio -lo condujo a la toma de una dec:sron
que afecta derechos fundamentales.491 : ‘
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"Decision sin motivacion: implica el incumplimiento de los servidores
Judiciales del deber de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de
' sus decisiones. :

“Desconocimieni‘o del precedente: se configura cuando por via judicial se ha
fijado el alcance sobre determinado asunto y el funcionario judicial,
desconoce la regla jurisprudencial establecida.2%

"Violacién directa de la Constitucién: se estructura cuando el juez ordinatio
adopta una decision que desconoce, de forma especifica, postulados de la
Carta Politica. '

"Defecto material o sustantivo: ocurre cuando se decide con base en
normas inexistentes, inconstitucionales o claramente inaplicables al caso
concreto, o cuando se presenta una evidente y grosera contradiccion entre

los fundamentos y la decision." '

En el asunto que nos ocupa, - la sefiora Juez emitié dos autos en la
misma fecha, uno de notifiquese, con el que previo a reconocer
personeria a los abogados designados por la representante legal de
la demandante, la requiere para que informe cudl apoderado
fungird como principal y como sustituto; y el otro, de cumplase, en
el que indica que: “"Luego de analizado el contenido del escrito, en
la forma como fue redactado y en la forma como solicita se le fije
nueva fecha para la diligencia de remate, se puede concluir que €l
peticionario esta condicionando la forrma como se debe decidir dicha
peticion, esto es que le recalca al Juez cémo debe ser la respuesta
en caso de atender la solicitud, y que es lo que no debe hacer”.

También consigna el auto que la peticion contiene palabras y frases
que se desvian del trato cortés que deben guardar las partes y sus -
apoderados, frente al Juez, ya que, recordarle cudles normas deben
ser aplicadas, es un trato descomedido que desborda la cortesia y
proporcién, toda vez que es deber del juez motivar su decision; y -
tampoco debe advertirsele al Juez que: “no se olvide”, como debe
ser la aplicacién de la norma, pues es a la simple lectura una
actitud adelantada, aparte de irrespetuosa.

En la diligencia de inspeccion judicial, también se pudo apreciar,
que del Juzgado accionado, se envid copia de los escritos arrimados
por el profesional del derecho, al Tribunal Superior de este Distrito, |
para el tramite que considerd pertinente.

Se analizard este asunto, desde el defecto material o sustantivo, -
toda vez que, es sobre, este aspecto, que al parecer, quiere hacer
hincapié el actor.

. En cuanto a este defectb, sefiald la sentencia T-384 de 2018



“3.5.2. Defecto sustantivo o material se presenta cuando "la autoridad
judicial aplica una norma claramente inaplicable al caso o deja de aplicar
la que evidentemente lo es, u opta por una interpretacion que contrarie
los postulados minimos de la razonabilidad juridica”s. De esta manera, la
Corte en diversas decisiones ha venido construyendo los distintos
supuestos que pueden configurar este defecto, los cuales fueron

recogidos sintéticamente en la sentencia SU-649 de 2017w, la cual se

transcribe en lo pertinente:

“Esta irregularidad en la que incurren los operadores juridicos se genera,
-entre otras razones: (i) cuando la decision judicial se basa en una norma
que no es aplicable, porque: (a) no es pertinentesal, (b) ha sido derogada
.y por tanto perdié vigenciatu, (c) es inexistentets, (d) ha sido declarada
contraria a la Constitucionsz, (e) a pesar de que la norma cuestionada
esta vigente y es constitucional, no se adecua a la situacién factica a la

cual se aplicé, porque la norma utilizada, por ejemplo, se le dan efectos

distintos a los sefalados expresamente por el legisladorts; (ii) a pesar de
la autonomia judicial, la- interpretacién o aplicacién de la norma al caso
concreto, no se encuentra, prima facie, dentro del margen de
interpretacion razonablet#st 0 “la aplicacion final de la regla es inaceptable
por tratarse de una interpretacion contraevidente (interpretacién contra
legem) o claramente perjudicial para los intereses legitimos de una de las
partes”ss1 o se aplica una norma juridica de forma manifiestamente
errada, sacando de los parametros de la juridicidad y de la interpretacion
- juridica aceptable la decisién judicial;, (iii) no se toman en cuenta
sentencias que han definido su alcance con efectos erga omnestz, (iv) la
_disposicién aplicada se torna injustificadamente regresivat o contraria a
la Constitucion=2; (v) un poder concedido al juez por el ordenamiento
juridico se utiliza “para un fin no previsto en la disposiciénsa1; (vi) cuando

la decision se funda en una hermenéutica no sistémica de la norma, con .

omisién del anélisis de otras disposiciones que regulan el casotsu o (vii) se
desconoce la norma constitucional o legal aplicable al caso concretosa”,

Y es que, la independencia y la autonomia de los jueces para aplicar e
interpretar una norma juridica en la solucién del caso sometido a su
estudio, no es absoluta, pues la actividad judicial debe desarrollarse
dentro del parametro de la efectividad de los principios, derechos y
deberes consagrados en la Constitucion que pueden afectarse con la
indebida interpretacion de una norma, con su inaplicacion y con la
aplicacion de un precepto inexistente. Es decir, que dicha actividad debe

cefiirse al cardcter normativo de la Constitucién (articulo 4° de la CP), la

obligacion de dar eficacia a los derechos fundamentales (articulo 2°
Superior), de la primacia de los derechos humanos (articulo 5° de la
Constitucién), el principio de legalidad contenido en el derecho
fundamental al debido proceso (articulo 29 de la CP), y la garantia al
acceso a la administracion de justicia (articulo 228 Superior).s2

Ahora bien, por ser relevante para el caso que nos ocupa, el defecto
sustantivo por aplicacién de una norma inexistente se configura cuando el
operador judicial da solucion a un asunto basado en una aparente
disposicién que carece de todo soporte constitucional y legalzs, A su vez,
el defecto sustantivo por interpretacion se estructura cuando (i) el
funcionario judicial le otorga a la norma un sentido y alcance que ésta no
tiene, de tal suerte que la aplicacién final de la regla es inaceptable por
tratarse de una interpretacién contra legem o irrazonable y
desproporcionada a los intereses legitimos de las partes; y, (ii) la
autoridad judicial le confiere a la norma una interpretacién posible dentro

de las varias interpretaciones que ofrece la disposicién, pero con clara

contravencién de postuladqs constitucionales.s=

S
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De lo anterior se desprende que, para que la interpretacion o aplicacion

de la norma al caso concreto constituya un defecto sustantivo es preciso

que el funcionario judicial en su labor hermenéutica desconozca o se
aparte abierta y arbitrariamente de los lineamientos constitucionales y
legales. Quiere ello decir que el juez en forma arbitraria y caprichosa
actua en desconexion del ordenamiento juridico. Y ello es importante
indicarlo porque no es posible la intervencion del juez de tutela cuando la
interpretacién resultante de la norma y su aplicacién al asunto respectivo
sean plausibles, constitucionalmente admisibles o razonables”.

Respecto a los parametros establecidos por la Sala Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, para indicar que no son corteses,
los escritos e intervenciones de los abogados ante estrados
JUdICIa|eS, ha indicado que la falta disciplinaria se estructura solo
ante expresjones del abogado, que vulneren honor y buen nombre,
de la siguiente manera:

"En su anélisis, el alto tribunal explicé que para la estructuracion de la
conducta disciplinaria es necesario que el profesional del Derecho agravie,
ultraje con obras o palabras o impute algun delito de forma temeraria a
los servidores publicos. A su juicio, lo que pretende la norma es mantener
el respeto de los abogados en los distintos escenarios en los que se
desenvuelven en el ejercicio de su profesién, especificamente ante la
administracion de justicia y/o las autoridades administrativas.

“Para ello, agrega el fallo, debe determinarse en cada situacion particular
si el lenguaje utilizado por los abogados en sus intervenciones escritas u
orales tiene la virtualidad en la préctica de infringir sus deberes
profesionales y de ese modo configurar la falta disciplinaria que active el
reproche con la imposicién de la sancién proporcional y razonable a que
haya lugar.

“En su entender, no todas las expresiones escritas u orales en las que los
abogados apoyan los argumentos con los cuales defienden los diferentes
intereses en los procesos judiciales o administrativos pueden considerarse
agravios, ultrajes o imputacién de delitos de forma temeraria.

“Para ello, las expresiones deberan indicar claramente el animo de injuriar
y conllevar atentados al honor y al buen nombre de su contraparte, de
cualguiera de los intervinientes en el proceso o del-funcionario judicial y/o
autoridad administrativa ante la que se actue. Solamente de esa manera
se logra desvirtuar la presuncién de proteccién por la libertad - de
expresion (M. P. Maria Rocio Cortés).”

Después de analizados los autos proferidos por el juzgado
accionado, relacionados con los escritos arrimados por el actor, el
Despacho encuentra que no reune estas caracteristicas.

La expresiéon debatida, es la que se encuentra en la solicitud de
programacion de diligencia de remate, en la que literalmente dice:
"No se olvide que:..”, puede considerarse como un enunciado
abierto, dirigido a un conglomerado; diferente seria -que la
expresidn consignada hubiera sido: “No se le olvide...”, pues a pesar
de ser impersonal, sn se entiende dlrecaonada ala destmatana






Ahora bien, no actué de manera irregular la funcionaria accionada,
cuando dispone mediante providencia de cumplase, la devolucién
del escrito al aqui accionante, toda vez, que por tratarse de una
orden dirigida a la secretaria, resulta procedente hacerlo, de esta
. manera.

'Para este Despacho, devolver dicho escrito, se traduce en la
vulneracion al derecho de defensa.

En cuanto al derecho de defensa deprecado, la sentencia T-286 de
2018, anuncio:

“El derecho a la defensa es entendido como- el empleo de todos los
medios legitimos y adecuados con los que cuentan las personas inmersas
en un proceso judicial o administrativo, para preservar sus intereses y, en
este sentido, puedan ser oidas, hagan valer sus razones y argumentos,
controviertan, contradigan y objeten las pruebas en contra, soliciten Ia
practica de otras y ejerzan los recursos a que hayan Iugar

Y\vUInerévndose el derecho de defensa al togado, podria decirse que
consecuentemente, se puede llegar a vulnerar el derecho al trabajo
y al buen nombre, en este Ultimo aspecto, por tildarsele de
irrespetuoso o poco amable, por lo conS|gnado en un escrito, cuyo
contenldo no alcanza ese califi cativo.

En cuanto a las observaciones expuestas en los memoriales del

“abogado, en lo relacionado al poder conferido™y a la solicitud de -

- expedicion de oficio para llevar al IGAC, se encuentran ajustadas a

derecho, sin contener términos, palabras y frases que se desvian

del trato cortés que deben guardar las partes y sus apoderados
frente al Juez, porque como se dijo, del contenido del documento
referido no surge evidente un irrespeto para con la titular de la
célula judicial accionada.

De las piezas procesales que reposan en este expediente, se puede
identificar que lo pretendido por la parte accionante, es el
reconocimiento de personeria para actuar dentro del proceso
ejecutivo radicado 2010-00694-00, como apoderado de la parte
demandante y poder actuar en el trémite judicial, para lo cual debe,
el Despacho accionado, atenerse a lo dispuesto en el inciso tercero
del articulo. 75 del Codigo General del Proceso.

Este estrado judicial, considera que el Juzgado Quinto Civil

Municipal de esta ciudad, ha vulnerado los derechos impetrados por
el actor, y por tal motivo accedera al amparo solicitado. Para tal fin
se ordenard al Despacho en mencion, que en el término que mas
adelante se sefialard, proceda a reconocer personeria amplia y
suficiente al doctor Wilson Barrera Hurtado, para representar a la
parte demandante dentro del proceso ejecutivo radicado 2010-
00694-00, conforme a lo dispuesto en el canon ya mencionado y se
continte con el tramite subsugwente

Se insta al accionante, para que radique, ante el Juzgado
accionado, la peticién, no resueita.
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Como no se aprecia, que deba deba darsele orden alguna al
Conjunto Quintas de San Martin PH, por medio de su representante
legal, Gloria Oliva Lopez Cardona, o a quien haga sus veces, ni a la
doctora Alexandra Ivone Lépez Hurtado; tampoco a Martha Lucia
Gonzdlez De La Pava, al doctor Arturo Gomez Herrera, apoderado
de la demandada; y a Arturo Barriga Rodrlguez, secuestre, se
desvnncularan

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Civil del Circuito, de Pereira,
Risaralda, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

Resuelve

Prlmero. Tutelar los derechos impetrados por el acmonante doctor
Wilson Barrera Hurtado.

Segundo: Se ordena a la titular del Juzgado Quinto Civil Municipal
. de Pereira, que en el término de (05) dias, contados a partir del
dia siguiente a la notificacion de esta sentencia, proceda a-
reconocer personeria amplia y suficiente al abogado Wilson Barrera
Hurtado, . para representar a la parte demandante dentro del
proceso ejecutivo-radicado 2010-00694-00.

‘Se requiere al accionante, para que radique la peticion no resuelta
por el Juzgado y objeto de esta tutela.

Tercero: Se desvincula de la presente actuacion al Conjunto
Quintas de San Martin PH, por medio de su representante legal,
- Gloria Oliva Lépez Cardona, o a quien haga sus veces; a la doctora
Alexandra Ivone Lopez Hurtado; Martha Lucia Gonzalez De La Pava;
al doctor Arturo Gémez Herrera, y Arturo Barriga Rodriguez.

Cuarto: Esta providencia debe ser notificada a las partes, para lo
cual se utilizard el medio mas expedlto y eficaz (articulo 30 del :
Decreto 2591 de 1991).

impugnada, enviese por
onstitucional, para su






