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URGENTE TUTELA

Sefor.

JUAN MIGUEL VILLA LORA o quien haga sus Veces

PRESIDENTE DE ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES-.

Direccion: Carrera 10 No. 72 = 33 torre B piso L1

Bogota

Comedidamente, de conformidad con Io dispuesto por €l Juzgado Segundo de
Ejecucidn de Penas de esta sede, me permito COMUNICARLE que mediante auto de
la fecha, (30-01-2019), s avaco y admitic ACCION CONSTITUCIONAL DE TUTELA
promovida por la sefiora ISABEL CHANAGA ROJAS, identificado con cedula de
ciudadania Mo, 63,309.500, contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES-, por presunta violacldn de los  derechos

constitucionales fundamentales,

Por tal motivo en su calidad de acclonada me permitc CORRER TRASLADO del
ascrito de TUTELA y sus anexos, asi como del auto anctado, para que en el termino
improrrogable de DOS [02) DIAS, & partir del recibo de la presente comu ricacldn,
ejerza su derecho a la contradiccidn frente a la accidn incoada y suministre respuesta

a los solicitado en proveido en mencién,

Cordialmente,

a e R
MARTHA CECTLIA RIOS JATMES
Acistente Administrativa
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

PALACIO JUSTICIA OFICINA 338 TELEFONO 6339300 FAX 6707748
Correo Electrénico atutelascsjepbue@cendpj.ramajudicial gov.co

Bucaramanga, 24 de Mayo de 2019

Oficlo No. 2563
RAD. 2019-00049- N.I. 21801

URGENTE TUTELA

Sefigres

DORIS PATARROYO PATARROYOD
DIRECTORA DE NOMINA DE PENSIONADOS
Carrera 15 Mo, 41-01 Bucaramanga Santander.
Cludad

Comedidamente, de conformidad con lo dispueste por el Juzgado Segunda de
Ejecucidn de Penas de esta sede, me permito COMUNICARLE que mediante auto de
I fecha, (30-01-2019), s avoco y admitio ACCION CONSTITUCIONAL DE TUTELA
promovida por I3 sefiora ISABEL CHANAGA ROJAS, identificado con cedula de
cludadania Mo, £3.309.500, contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES-, por presunta wviolacion de  los derechos

constitucionales fundamentales.

Par tal motivo en su calidad de accionada me permito CORRER TRASLADO del
escrito de TUTELA y sus anexos, asi como del auto anotade, para que en el término
imprarrogakle de DOS {02) DIAS, a partir del recibo de |z presente comunicacion,
ajerza su derecho a la contradiccion frente a la accidn incoada y suministre respuesta

a |og solicitado en proveido en mencidn.

Cordialmente,

..-;da—'/'/ JE' : E "P':":""' {
RTHA CECILIA RIOS JATME.
Azistente Administraiiva




Seficres r\B

TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA - SAL CIVIL \;g'\
FAMTLIA - REPARTO - (J

E.5. D Eza\

REF.: Accién de Turela contra COLPENSIONES

ISABFRI. CHANAGA ROJAS, mayor de edad, de =503
vecindad, ldentificada con la cadula de ciudadania
numers 53.309.500, en calidad de perjudicada
directa, acudo ante usted ceon el fin de interponer
ACCION DE TUTELA contra  COLPENSIONES, por
flagrante violacion A ORDENM JUDICIAL, AL MEINIMO
VITAL, A LA SALUD; A UNA VIDA DIGNA EN CONDICICNES
JUSTAS, A LA TERCARA EDAD, v gue se& fundamenta en
los siguientes:

ANTECEDENTES

PRIMERO: Soy unz perscons de 1a fercera adad,
diagnosticada con- papiloma humano, el cual dia a
diz lucho para salvaguardar mi  vida, debiendo
ecgtar en controles constantes y permanentas, que
generan detrimente a ml salud y el recurso
econdmico se hace eSCcaso para suplir mis
necesidades béasicis, comida, vestuarig, yiviaenda,
sarvicios, ponl andome BTl un estado de
vulnerabilidad.

SEGUNDO. Es asi, oue en sentencia emitida por @l
Juzgade emitids por el Tribunal Superior de
Bucaramangs, radicade 163-2013, en su resuelve
establecid:

“"BRIMERD. Sa confirma parcialmentes 1a
santencia de fecha 30 de maye proferida por &l
Juzgade de Familia en Descongestion de

Bucaramanga ., dentre del presente roceso
verbal de divorcio contencieso prum&v1dc-_gur
TSABFL CHANAGSA ROJAS en contra ae LUDNIN

sONIGA HERRENO, pues se modifica, en &l
numeral tercero para, en su lugar, condenar al
demandado a pagar alimentos =z la demandante,
en cuantiz eguivalente del 458 del wvalor
mensual de L& PENSION OQUE EN LA ACTUALIDAD
DEVENGA COMO *HEILADU DA LA ELECTRIFICADORA LK
SANTANDER S.A.7

L ]




TERCERO. Ozrden judicial que ly ELECTRIFICADORA OF
SANTANDER, acz=ta, hasta hace 9 meses, que  fue
trasladada = COLPENSIONES, entidad QUE NO TUVD EN
CUENTA LA ORDEN JUDICIAL QUE PESA SOBRE L PENSICH
DEL SENOR ZUNIGA, poniéndame en  un estado de
indefensidn, pues sen 1os dnicos ingreses con los
Jue cuento para cubrilr todo a] gEsST0 que regquierg
Para mi sslud, vy el impago de 1z orden JudiciaT,
genera afectacidén a mi minime vital, & la wvids
digna, a la salud en conexldad con la wida.

COARTO. Es asi, que ante el impago injusto, debi
rezlizar nuevaments gestiones arite los estrados
judiciales, EMITIENDGSE OFICIO No. 2108, por parte
del Juzgado Primers de Familia de Bucaramanga, el
cual radique en fecha 22 de abril de 201B, orden
clara y precisa, que ratifica ol ‘pago del 45% de
la @pensién del sefior ZUNICA a mi favor,
indicandose nimeroc de la cusnta para consignar,
SIN QUE A LA FECHA SE HAYA HECHO EFECTIVA DTICHA
MEDIDA .

QUINTO. Estos fecursos, es lo Grico gue reciba, ya
que ante mi enfermedad aunade = m3 edad, no puado
trabajar, debiando pedir Idimgsna, pasands
necesidades Y COLPENSIONES NO ME GENERA EL PAGO.

SEXTO. Lz demora en el tramite, agrava mi estadc
de salud, y me afects economica, en razén a dque la
entidad a pesar de tener conocimiento de md
condicién especial, que 30y una perscna de la
tercera edad, enferma eon diagnostico de gapiloma
humano, COIl E28CAS0S Trecursos economicos, sin
medics v aque mi dnics eSperanza para salvaguardar
mi vida es el Pago de dichos dinercs que me fusron
reconcclidos en sentencia Judiciz’, NIEGA EL DAGO.

Por tanta, COLPENSIONES vislenta LA ORDEMN
JUDICIAL, MI MINIMO VITAL, EL DERECHO A TENER UN&
VIDA DIGNA EN CONDICIONES JUSTAS, MI SALUD, ¥ LOS
DERECHOS QUE COMO PERSONA DE TERCERA EDAD TENGO .,

Bl no existir otro medic de detensa, gue ampare

mis derechos constitucionales, opLa Por la
presente opcidn,

PRETENSIONES



Con fundamenio en los hechos arribaz relacionados,
solicito del sefior Magistrade dlsponer y cordenar a
la parte acclonadai. y & favor mio, lo siguiente:

l.Amparar los darechos fundamentales A ORDEN
JUDICIAL, AL MINMIMO VITAL, A LA SALUD, A UNA VIDA
DIGNA EN COMDICICYES JUSTAS, A LA TERCERA EDAD

?.8¢ ordene en forma inmediata a COLPENSICHES,
para gque dentro de las 48 horas siguientes a la
notificacion de la presente accion de tutela,
REALIZARME EL RECONOCIMIENTO ORDEMADO EN OFICIO
No. 2108 DEL JUZGADO FPRIMERO DE FAMILIA DE
BUCARAMANGA.

DERECHOS CUYA PROTECCION SE DEMANDA
SENTENCIA T-581a/11
MINIMO VITAL LE SUBSISTENCIA-Concepto no  es
meramente cuantitative sino también cualitativo
Fl concepto de minimo wital, de acuerdo con la
jurisprudencia, debe ser evaluade desde un puntoe

de vwisra desde de la satisfaccidn de las
necesidades minimas del individuo, por lo cuzl es

necesario realizer una evaluacidn e las
circunstancias de cada casc c¢oncreto, haclendo una
valoracion e se ancamine ma s hacia 1o
cualitative gue a 1o cuantitative, verificdndose
gue guiean alega 5u vulneracidn tenga las

posibilidades de disfrutar de 13 satisfacecidén de
necesidades como la alimentacicn, &l vestuario, la
satud, la educacidh, la vivienda y la recreacidn,
como mecanismos para hacer realidad su derecho &
la dignidad humana.

Sentencia T—TBEIlB_
DERECHO AL MINIMO VITAL ¥ A LA VIDA DIGNA-

Vulneraciéli por DIAN debide a la orden de
smbargo devla totalidad de leos dineros gque

recibe como honeorarios, la accionante
La Sala consasfidera gue en el caso de la
accicpante =i bien la Seccicnal de Ibagus de
ia Direccidr e Impusstos W Aduanas

Nacicnales -DIAN- respetd las restricclones
legales relacionadas con 2l decreto de



embargos en los procesos de COorc segun los
digpuesto en el Estatuto Tributario, la
medida cautelar que ordend la afectacidn de
ila totalidad de los h::ncnra';i.::ﬁ gue recibkia no
tuve en cuenta gue és:c:.?r' representaban 1a
unica fuente de sostenimiento del ntcles
familiar de Jla actora. En ese sentido, 1la
Corte considera que la er -idad demandada no
Propendié por reducir al maximp Ia afectacidn
de tos derechos Tundumentales e 1a
@ccionante, pues =i bien 15 ofrecid estimulos
econdmices para que optara por cubrir la
deuda, el remedio jiddnee =n estos asuntos es
fimitar el monto del embargo, dadoe gue en
tratdndose de honorarios asbe verificarse =i
@8Los constituyen la tnica fuente de ingresos
de un nidcleo familiar, Y& gue de ser gasi,
podrian llegarse a asimilar a2l salarie Jiie
devenga un trabajador ¥ por tantce debers
examinarse la posibilidad de establecer un
tope de restriceidn a 1a medida cautelar
decretads. (

- Derecho a la tercera edad.

e

Sentenecla T-025/15%

"La Jurisprudencia constitucional ha sido
consistente en el sentido diz regonocer 13
existencia e L1 derechs fundamental
constitucional al minimo vital en cabezas ds=
las personas de la tercera ‘edad, derivacda
de multiples mandatos constituciconales en
los gue se reconoeen, entre otros, los
derechos & la vida aigng {(arg. 11; C.B.}, a
1a integridad personal (ari. l&, C.P.); a
ia seguridad social integral (art. 48,
C.B.) va 1la salvd (art. 49 C.P.}). En otras
palabras, '8 Constitucidn
Politica contempla una serie de sujetos gue
Necesitan de un “trate especial” por la
sltuacicdn de debilidad manifiesta en la gue
=€ €ncuentran. En particular, a este grupo
pertenecen las perscnas de lé tercera edad,
quienes al final de su vida laboral tisnen
derecho a gozar de una veled digna y plena
(C.P. articules 1°, 13, 46 vy 48). En
relacidén con estas sujetos; la Corte ha
Sentado la doctrina del derelfo fundamental
& 13 seguridad social. Asi se le ha dado
breciso alcance al mandare ‘constitucional

k)

et
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de defender, prioritariamente, el minimo
vital gue sirve, npecesariamente, a la
pbromocion de a8 dignidad de los ancianos
(G Po ; articules 1°, 13, 45 v 48)7,

- Deracho a una vida digna en condiciones justas

Sentencia SU-0E2/99

DERECHO B LA DIGNIDAD HUMANA-
Alcance/DERECHO A LA VIDA DIGNA-Contenido

"Al tenor de io dispuesto en el articulo I
de la Ceonstituclgn Politica de Colombia esg
un &dstade socia! de derecho fundade en el
respeto de la dignidad humana. La dignidad,
como es sabide, equivale al merecimiento de
un trato especia.s gue tiene toda perscona por
el hecho de ser tal. Eguivale, sin mis, la
facultad gue tiene toda persona de exigir de
195 demdas un treto acorde con su condicidn
humana. De esta manera, la dignidad se erige
oomo un ﬁErEEhﬂ¥ fundamental, de eficacia

directa. cuye ¥ reconocimiento general
compromete el fundamento politice del Estado
colombiano. Degarrollande l1los conceptos

anteriores, la jurisprudencia constitucional
en torno del dereche &2 la vida ha hecheo
enfasis en gQue éste no hace relacidn
exclusivamente a 'la vida bicldgica, since gue
aparca tambien las condiciones de wvida
correspondientes a la dignidad intrinseca
del ser humanc. Ha tratado entonces del
derecho a la vide digna, y se ha referido al
sustrato minime e condiciones materiales de
existencia, acordes con @l merecimisnto
humanec, liamandolc minime vital e
subgistencia.”

PRUEBAS

Documentales A
- Copia fallo da%aequnda instancia
- Oficios radicades ante COLPENSIONES de fecha
12 de octubre.de 2018 y 13 de noviembre de
2018 '
- LCopia oficio 2108 radicago el 22 de abril de
20189



FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento esta accidn en el articulo BE de 1=
Constituecidn Naclonal W s5U8 Decretos
Reglamentarios 2591 de 1991 ¢y 306 das 1992,
Igualmente en los articules B ‘de la Declaracidn
Universal de Derechos Humanos, 39 del paclo
internacional de Derechos Civilds y Politicos y 25
de la Convencidén Americana de- Darechos Humanes.
Los articules 11, 49 y 46 C. N,

COMPETENCIA

Es Usted, sefior magistrado, competente para
conocer del asunto, por la naturaleza de éste y
por tenear Jurisdiccidn en el . doemicilio de 13
enildad accionada, [(ART. 37 Decrsto 2501 de 1997,

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramente, manifiesto que 1o
he instaurade otra accidn de tutela con fundsmento
en los mismes hechos y dereches v contra la misma
autoridad a gue se contrae la presente, ante
ninguna autoridad judicial.

ANEXOS

&
[

- Copis de la tutela para el archivo de la Corte
y trasiado al accionado.
NOTIFICACIONES

- La suscrita, en la Carrera 14 No. 35-26 of., 3I0O?
BUCARAMBNGH |

- Ls parte accionada, en la Carrera 15 Ho. 41-01
de Bucaramangs.

Del Seflor Juesz,

Atentamente,

Tsabel Thendfa Roias
ISABEL CHANAGA ROJAS
C.C.N. £3- 309-500

oy



Radicadn: 2013-00163 Int, £31,/2040, /
Procest: VERBAL -DIVORCID CONTENCIQS0-,
Demandzanbe; ISABEL CHANAGA ROJAS
Demandado,  LUDWING ZURTGEA HE2F L0,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE
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En Bucareamanga, a los dos dias (2) dei_rnes de septiembre de dos mill catorca
(2014), siendo las nueve de la mafana (9:00 a.m.} dia v hora sefaladas en
auto anterior para la continuldad de I3 audlenma de alega:lunes y fallo dentro
del proceso de DIVORCIO instzurado pnr IéAEEL CHANAGA ROJAS contra
LUDWIN ZUNIGA HE_RFLEI}IIZIIf presentes el senar Magistrado Ponent2 Doctor
ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ,.junts..con.los. damds. Magistrados que
integran la Sala de Decisidn, Doctores RAMON ALBERTO EIGUEROA
ACOSTA y JOSE MAURICIO MARIN MORA dieron inicio a |3 audiencia. Se
hizo presente dnlcamente |3 PE‘.}ELIT'EIjEII!’EI Judicial de Familia Doctora LAURA
VICTORIA SANTOS CHONA. 5e deja const2ncia que no asiste ningunz de |as
partes ni sus apoderados. A centinuacidn se procede a Ia lectura del fallo que
decide el recurso de apelacidn 'hterpussto por la parte demandante, mediante
apoderada judidial, contra la sentencla dictada el trelnta (30) de maye de dos

mil catorce (2014}, en el procesc de la referencia, a lo cual procede la Sale bajo
los slgulentes lineamientos:

.-..l"

Apelacidn de Sentencia 4312014, l



ANTECEDENTES

ISABEL CHANAGA ROJAS, por intermedic de apoderada judicial, presentd
demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO

RELIGIOSO -DIVORCIO- en contra de LUDWIN ZUNIGA HERRENO
basada en las sigulentes hachas: *

1. El sefior LUDWIN ZUNIGA HERRENO y la Eliseﬁnra ISABEL CHANAGA
ROJAS conbrajercn matrimaonia. reliioso el 30 de agosto de 1984, en I3
parroguia La Vichoria de E!u:zlrame_lnga,

2. De ese matrimanio nac‘.ﬁerﬁn: LIJD*.I'lI'IN FERMANDO ZUNIGA CHAMAGA v
EDINSON FABIAN ZURIGA CHANAGA, ambos, en Iz actualidad, mayores
de edad, Vo

3. La demandants aduce que de‘sﬁe elimes de seotiembre de 2012, el sefor
LUDWIN ZURNIGA HERREEE'?JCI Empez-::i._.:_elﬁ-agred|rla verbal v fisicamente.

4. Eldiz 12 de-enero de EIII”l-% Interpuso una EEFr.uni;lia panal por el dellte de
viglencia Intrafamiliar, : o

3. AsBgura que su ‘conyuge: :Iei.liﬂﬁggc':qﬁtc:n- al “irus del Papiloma Humano,
causandale la enferfmedad _-dE "l:én:’ér ‘de cuelle uterino que padece
actualmente. '

6. Arguye que sus relaciones como pargja se anularon v el trato que recibe
es |ndiferante, displlcepte y.de ml;patn '.ﬁslcp!z;.gl:u y fisico por parite del
sefior LUDWIN ZURIGA HERRERD, |

7. Considera que el demandada incurra eh las: chlsales El;:insagmdas an los
numerales 3° y6° del articulo’ 154 del Codign Tivil, ™

La demanda fue presentada con el objetivo e obtener |as siguientes
declaraciones:

1. Se decrete el divorcle del matrimonio eatdlico celebrado entre los
conyuges ISABEL CHANAGA RDJAS y LUDWIN ZURIGA HERRERD el dia 30
de julia de 1984 en iz Parroguia La Victeria de (e ciudad de Bucaramanga v
registrado en le Notaria Cuarta de |z misma clugad,

Apelacion de Sentencia 431/2014. 9
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2. 5e decrete la cesacidn de'f&fecms civiles del matrimonle catdlico contrajdo

entre los sefiores LUDWIN 2UNIGA HERREND e ISABEL CHANAGA ROJAS,

3. Se declare que el sefior LUDWIN ZUNIGA HERRENO es cényuge culpatle

del divorcio.

4. Se decrete la disclucion de la sodedad conyugal existerte entre las

partes y se declare en estado de liquidacion.

3. o€ ordene la inscripcion de |la sentencia en el competante registro civil de

matrimonio y en el de naclmiento de cada uno de los cényuges.

Como consecuencla de lo anterio:-:

.

<3

Se condene al sefior LUDVING ZUNIGA HERRERIO a paga de alimentos 3

favor de la sefiara ISABE. CHANAGA ROJAS, por la suma de UN MILLON
DE PESOS MCTE ($1.000:000) para suplirlos gastos de la enfermedac
terminal de alto costo qu - actlialmente padercs,

. Se condene a| sefior LUDWIN ZUNIGA HERRENO ‘al pago de dos cuotas

extraordinarias anuales, en |os meses'de junio y diciembre.

. Se extienda |a seguridad sacial v FE atenmn -méd:ca mtegral a favor de Iz

-..'l""
-

sefiora ISABEL CHANAEA ROJAS,
Se ordene al sefior LUCWING EUHIGA HERREND desalgjar fa casz de
habitacién familiar, ubicads eh-la-calle 6 No. 10-18 apartaments 105 —
bloque . [T del Comjunto Residencial Vila del Sol del Munlcipio de
Floridablanca y se absterga de pengtrar &l bien inmueble en un futuro,
Se condene en cc.‘n-stas al-derﬁandadu;.

Al Juzgado Primero de Famllla en Descongestion de Bucaramarga le

correspandio el conocimiento ¢ la demanda, |z cual fue admitida por auto de

fecha 20 de marzo de 2013, a partir de la cual se realizaron les actuaciones
correspandientes, |

Una vez notificado de la damanda el diz 19 de abril d= 2013, el sefior LUDWIM
ZUNIGA HERRERND, por medi de apoderado judicial, =llegd cantestacion a ia

demanda el dia 6§ d= mayo ce 2013, ejerciendo su derecho 2 la defensa.

Manifestd que no se opone a las pretensiones primers, tercera, cuarta, guinta,

sexta y octava perg se opuso ala segunda, septima y novena,

Apelacion de Sentencia 43172014, . 3
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En cuanto a los hechos, calificd como falsa la afirmacion expuesta por' la

Q@ . mandankbs; [=]e A =E f OUe padece. nues  aseq ura,u 5
E— e e e e e e

papﬁ'“ ma humang, gue na se ha
desarrofiado y que 3 inmenss mayoria de a5 mujares lo tenen, pero gue 58

puede tratar {...)"% Asl mismo, aduce que la demandante no carece de las
medias scondmicos para subsistir porque ¢l paga los senvicios plblicos
domiciliarios y el sequro médico al que se encuentrd:: aflllados.

E

DEMANDA DE RECONVENCION:

LUDWIN ZUNIGA HERRENO presentd demanda. de reconvencian basandose -

e

&n los siguigntes hechos: Hetoaps §

i Los ctirryuges contrajeran matnrnu:anl-:: el 20 de jullc de 1984 2n la
Parroquia La Victorla de 1a.ciudad, T&glstradn en la Motaria Cuarta del
Circula de Bucaramanga. e "-5"

2. De esa union se pmcreamp ﬁgﬂsﬂh[jp,s LUDWIh. FERNANDO y EDINSON
FABIAN ZURIGA CHANAGA HI‘IEydr’ﬁ aypreg e edad.

3, Asegura que |a sefora ISABEL CHANAGA. ROJAS o agrede verbal y
fisicamentg, razon par la cual Interpuso taﬁ‘uhlén denul'ncia penal por &l
delito de wnlenma Intrafamiliar pUEs, &n lna gportunidad le ocaslond
una incapacidad pnr 12 dias, -,.

4, La demandada no cumple:con: sus dEbE“E'S 'COmG conyuge, Ya gue
desde hace mas de dos anr:;s_"rm._sexb.rmda*.un.:das'a}funq. il almuarzo ni
comida”

5. El diz 18 de febrero de 2013 se |levs & czbo audiencia de conclliacian
ante un juez de paz pero no se llegd a ningun acuardo entre |as partes,

6. La sefiora ISABEL CHANAGA ROJAS esid asegurada ante Ja entidad

i R lr*ﬁ'*kmuﬁf-rm.z EEﬁ_LIRDS DE. VIDA 5.4, zREMD. O Ie ha informado quien cubre

ese’gasto. i
7. Aseoura gue no ha tenidorelaciones sexusies con la demandante desde

hace mas de tres afios y, por tanto, 5o configurs la causal contenida 2|

Apelagién de Sentencia 431/2014, 4 H
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articulo 154 de Cadigo Livll, es dedlr, ha existido separacion de CUErpos
gurante un término superior a dos afins,

Por lo anterior, invocs las causales contenidas en Jos numerales 69 y B0 da
articulo 154 def Codign Civil v, en COnsecuencla, pretende:

1. Se decrete la cesaridn- de efectos =lviles dal matrimonio catdlico
Celetrade entre los ciryuges ISABEL CHAMAGA ROJAS v LUDWIN
ZUNIGA HERRENO el dis 30 de julio de 1984 en la Parroquia La Victorla

 de |a cudad de Bucaramanga y registrado an [g Notaria Cuarta de |3
misma cludad, : '

2. Se suspenda la vida en coi i dé Jos CoMyLges,

3, Se declare que la demandnds es canyuge culpable ¥, Por tanto, no Hene
derecho a cuota alimentar'_“a-f'a'_:iqu_r_q__a_-.- L

4, Se declare disuslta |z .Ei}CI‘EIdEIq "r;:'gnyugar-;,:'en estado de liquidacian,

3. 5einscriba &l divarclo En_-j;-_ai,li'fé'g_fél;_r-_nh_f;‘;_;‘r_irll de matrimonio de las partes,

6. Se condene en costas & I3 sefiora ISABEL CHANAGA ROJAS.

e LA,
¥ = s,

Lt

ISABEL CHANAGA EQ:J!“-E; medianta a%:&,e;{ﬁ‘gg.j}ﬁﬂlﬂjar, contestd |a demanda
de reconvencién sefalandg _ﬂ.uE"?ﬁ%'ﬁT-fE iy

ASEQUIE ser una mufer “pwios, com vslores morales intachables, educads,
decente, fle),. humfide® y, por tants, afirma no ser ella quien dio lugar al

0S primera v segundo son ciertas,

divarcio; itara que. es 8 séﬁqr _ﬂElJﬁIga_ Herreﬁt; __qufén la  maltrata
constantemente, sametiéndola 3 f‘urhIJJaErUr'tEé ff'enté 2 la Tamllia v amlgos hasta
legar al punto de referirse 5 alis I:J;jr__'nr::_ "perra ¥ prostituta’ aun en frents da SUS
ijos, qulenes p_rgéén:rqmﬁ ¥ o -mt.:_ll.';haﬁ 3 "gpvq_[tyr_tidgdgi " las agresiones
@iﬁ_q;eqyﬁ%ggiau:pqﬂﬁg.y "salia heotendaia escondarse de &7

#fiala que su cdnyuge ejerce ur trato cruel e Inhumane, ya que ademas dal
altrate fisico, por elemplo, Je stboted 10s allmentas para (que no s pueds
gerir, dafiz los utensilios de |3 crf;clna ¥ del hogar en oeneral, le cuenta gue va
moteles con diferentes mujeres, cuestiona su Capacidad econdmica, bota a I3
sura tedos los elementos personales ¥ Ie crea traumatismos al decirle que "ng
ﬁﬁ.‘-'ﬁ'&:‘tﬁ?"ﬁ*ﬁ.‘&'ﬂb Voquelhay-muctas mujeres.que s fo hacen, gue elfla ne sine
J:-a 1503” solaments: porque no nccede a sus "Yegrawasios GESE0S saxiaioe”

Afelacién de Sentencia 431/2014. ‘. 5

 — T




Arguye gue-el denuncio penal, la colaboracion economica al hogar, los maltratos
par ella efectuados y 2l desconocimiento de la enfermedad terminal que padece,

sni manifestaciones falsas del sefior LUDWIN ZUNIGA HERRENO.
-

Igualments, propuso las sigulentes:

EXCEPCIONES DE FONDO:
1. FALTA DE DERECHO EN El ACTOR PARA Récmmgg EL DIVORCIO: Ttera
que el demandante es qulen ejerce af:tus I'I'IﬂI:hIE-'tEIE v ha generada la

ruptura: del winculo matrimenial come cons2cuancia del maltrato fisico v
sicalagico

2z IH_E;-:'IE'ENCIA DE CALSA: PAFEA DEM#;NDAT-L ‘Sefala que el articulo 155

de| Codigo Cvil faculta L_:n!gr:;tmen'_ce_al conyuge inocente para demandar

y, €n este case, el sefior E&ﬁiga--Herf;ﬁo et el culpable.de la ruptura de
la vi I, A ' '
a vida conyuga . ki

3. CULPABILIDAD BE] |QEEETNIQ.5MTE cl |:|r:n mndante es quien ncumplia

con los deberes de EEDDECI A adge‘i‘"‘e Lu:ur‘r:c: en maltrato fisico v
e

sicoldglco, generandﬂ dﬁ&t;u:libr Tamlllar y una enferinedad en la agul

demancdada.

4., ﬂLEﬁﬂ{.;im{ DE HECHDS CONTRARIOS A LA REALIDAD El demandante
aduce hechos gue no se sfustan a la r&almad y @5 € quien ha ejercido

maltrato e Injurlas contra la sefiora Chanaga F!;u]as
5. EXCEPCION GENERICA, s

Como colofdn 2 lo anterior, elevé las sigulentes pretensiones:

1. Se deciaren probadas las excepclones de mérite propuestas.
2. 'Se declare que el sefior! LUDWIN 2UNZGA HERRENO es cinyuse
cullpable v en consecuencia, se le condene al pago de $1.000.000

mensual, por concepto de alimentos 2 iavor de la sefiore ISABEL
CHANAGA ROJAS. '

3. Se condene en costas al demandants.

Apelacion de Sentancia 4312014, &




DECISION DEL A QUO

Adelantadas las demas etapas del procesg, el JUZGADO PRIMERD DE FAMILIA
EN DESCONGESTION DE BUCARAMANGA dictd sentencia al 30 de mayo de
2014, mediante la cual resolvig:
"PRIMERO: Decretar el Divorchy — Cosaciin da los sfectos civiies del matrimonio
catdfico — contraido por ISABEL CHANAGH ROIAS v LUDWIN ZUirad HERRENC, af
30 de Julio de 1,984 an ls Parrequia 2 Victoria de Sucaramanga, con fundamento
&7 /2 causal Jerg def art. 159 Mol C.C modificado por sl art. 8 de I3 Ley 25 da
1.992, slegads en fa demandy ;-ﬁ‘l‘rr:i;'aaf.
SEGUNDO: Consscuencialments detlarar disusita i en estado de lguldcidn, fa
Seciedad Compugs! fornatia por ef hecho def matrirnonia antre los mencionagos
conyuges, & cual podid fguilde: B PoE ;qgfk;w.u‘era de jos medios permitidos por fa
& i :'"-ﬁ;.
TERCERO: Deciarar conyuge cr rrpawe ael divorcio a LUDWIN ZUiGA HERRENG,
por habar In.-:uma’u en fa rausa! 3era deferércufa 154 a’e:'- c‘ £, & guien s2 condana
& pago de afimentos :‘E-.-vw- a'e-;a'a sen.::'ra ISAGEL EHANAEA OIS, en un
porcentsie, del 20% del I—"E“.l'ﬂ.i“ e .tah;emxuq ;,.:;rue ,.:Ierm“be a8 baves oe . f5
Electrificadora oe Santendesr 5.4, .’3'“
CUARTO:! Declarar gue EﬂEE‘; 'Ji"HﬂﬂfAGf!,a REUAS, come ccrnyuge Inocenta, ¥
detido a lz enfermedad ous pEdace; qrarxen dleters continuar con &l da'a::.‘m ge
?; SEguir perfeneciends como beaefidlars de las servicios middicos al gua se
encuentrs afillsdo el demancade Ludwin 2idfigs Herrerdo.
QUINTO: - Ordenar, e regﬁn":.r' oo esta” seftancls ‘en’ &l libro de varias, de
matrimonio v nacfmfenm df.- cag Ling E"-E fos e.v mn}-«:.yes

-

MCTE (#1,000.000), (...)* .

-2 & quo fundamentd su decisidn 2si:

i

sefialo gue, de (os testimonios reclblides durante =l transcurso del proceso, se
ogrd demastrar |z configuracion de |z causal 349 del articulo 154 del Cédigo Chvil
1|y _e:[‘a por-latdemandantefinicial; toda: vez queaquellos resultan coharentes y
“ncnrdantes con la situacion TECH-L‘.EI presentada por la sefiors ISABEL

THANAGA ROJAS, respecto de h::s malos trates a los que fue sometida durants

J'
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mucﬁos afios por parte de su canyuge, maxime cuando son los mismas hijos de
la pareia qulenes afirman la situscion familiar que vivian.
|

Mo obhstanle, no considero probada la causal :unterﬁféa an el articulo B9 jbidem,
va que las pruebas arrimadas al proceso no dan fe de que |2 sefiara [SABEL
CHANAGA RDIAS adolezca de céncer utering v, ademds, la patologia dal virus
del papllgma humano no es la razon por la que s& depreca el divorcio pues,
aduce que §i no existieran los otros motives, el solo hecho de su enfermedad ne
sera fundamento para dlegar la causal alegaca.

La Juez Primero de Famllla de E-uceiramangé sefald ELAF.‘ la causal 82 alecada por
el demandante en reconvenclidn si ser'lﬁgi'a--?.:qnﬂgurér perp por tratarse dz una
«:aﬁsal cbjetiva, obiliga a omitir todo juicio e materia de responsabilidad en la
ruptura de fa unidn matimonial pui"]':paglg;:_a.,dg,_aigunql_de los conyuges; distints al
panorama de |a causal tercers va:pr‘pijéda, t:ﬁd_a: vez que aquelia si significa que
sz endilga culpabilidad a uno de las dos y.es.ése ¢l fundamento para decretar el

divorcio.

e 2,
Bl

Finalmente, Indica guele asiste razon a la ﬂéﬁ%nj&nt& en lo atinents allus
alimentos por declarar culpable ‘8l 6ang uDwiIn zZURIGA HERRERO y en
consecuendia, pero na fijd la suma petli:r:ta (de $1.000.000 mensual) sino el 20
% del ingreso-del demandado.

; . e I
‘EL'RECURSO"

Despuds de notificada en estrados . |a deciaic':ﬁf tomada,. tanto la parte
demandante como la demandada, Inconformes can ]“'a decisian de primer grado,

Interpusieron recurso de apelacidn en contra de la providencia del 30 de mayo
de 2014, bajo los sigulentas argumentos:

La spoderada judicial de la sefors TSABEL CHANAGA ROJAS manifestt su
Inconformidad Gnicamente respecto del porcentziz del valor de la pensicn
asigrnado a favor de la demandante por concepto de allmantos. Considera que =
20% asignado no es suficiente para satisfacer Sus necesidades congruas,
teérienda en clénta gue padecel una lenfermedad Jrave de alto costo que le

-
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Implde conseguir (05 recursos econdmicos para su manutencidn, razén par I3

-

T e i L s A ey Lo =
41 gﬂaﬁﬁ%@ﬂ&ﬁi. - "-i" '; 'J'ﬁf":'.lt{-l" "F-é"i] l'a,"r..'- ;P“.-.;-ﬂ.-. el T el

Par su parte, el apoderado del stfior LUDWIN ZUNIGA HERRENO apeld la
decision, alegando que felta una r'iausal expresa para decretar el divorclo pues,
no hay prueba que deé certeza de iz enfermedad grave o terminal que padace |3
sefiara Chanaga Rojas sine que eimueiia se [imita al virus del papiloma humana.
Aduce que no 52 encuentran acra'dimdas las supuestas agresiones sufridas par
& der‘nand:ante, tal y como consts en el acuerds de no condlliaclén aportado en
la demanda de reconvencidn, e el que nurca se hablé del tal situacidn sine
unicaments del sustento Emnﬁrﬁi;ﬂ deprécado por 2 actora.

i
&
P

CONSIDERACIONES DE LA SALA -

- % e
Ef primer plano E:-:arnlrla = Trlbunal el Ee'ma de los presupuﬁms procesales

axigidos, los que sa encuentranaf'eumdﬂs a mha rr:lati en tanto las litigantes,

Comp personas natucales, tIE_ﬂEE -capaclda pam ser partes, esbuvieron
debidamente represenmdus no. .Tay_'rnq:":inmpetencla de parte de las aulcridades
judiciales intarvinientes y la c[ernc_nda I'Iﬂ ofrece obstacule formal que impida un
| fallo de merto, por lo cual Ia ser]tencia que ha de dictars2 debe ser de fando,

ante la ausencia, ademas, de Ir[ @u[anﬂad procesal qug invalide la acluacidn o
‘ftmmﬁen ‘imposible el pmnun:lamrnntu

Pasa =l Tribunal, por.consigulent, ..,.amresl::[ver. los. recursos. de las partes, para lo
cual, por logica del fallo, comien: =3 por e| del demandado, quien estima que no
se halla probada ninguna de |us dos caussles de divarcio gue invocara |a
demandante, En realidad, en cuanto a la causal sexta, no hay manera de que &l
Juez, en este caso, pueda tener carteza de que en realidad el demandadao Tue el
causante de la enfermedad; es preclso advertir @ la demandante due la
conviccldn del juez pare llegar z considerar que un hecho se halla probsdo es
mucho mas E:adgente.qw su propia conviccldn intima, pues el juez no puede
basarse en conjeturas, sino en hn;—:chc:s probados. En cambig, fa causal de malos

tratos si se halla probada con sbundancia, pues aungue los testigos puedan
¥,

e,
o
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tildarse de sospechosos, porgue los que se dE%itaca_g san los hijos de |a parzja,
5in duda una lecturg rigurosa de sus versiones 'rfzvela que dicen la verdad, amen

que se sabe de su conccimiento de causs, eh tanto convivian con la parefa,
Fugron muchos los vejamenes de palabra y denbra que |2 demandante soportd

de su esposg, por largo tlempo, @l como se ldlbra evidenciar con las siguientes
declaraciones: i

g
La demandante ISABEL CHANAGA ROJAS refiric que la razén por la cual
interpuso &l proceso de divarcio es por el constante maltrato ce su E5p0S0,
quien siempre la golped, |2 era Infiel, llegaba barracho 2 la casa y |2 tocabs
esconderse para que no la maltratara 3 ella Y & sus hljos. Ademas, asequrd que
slempre |a trate con términos. como “pera® v lorestituta”, aun delante de sus
familiares ¥ amigos. Al preguntarie &l jurgado sh recarcaba la Lltima vez que fue
maltrakada par el demandadu r&apund]u e J‘F;—‘j";ra Exacta o me acuerda, pero
fue como enere gel afic pasado, Eﬁa‘ fue Iz uﬂ:’m& ez gue me golped fua
cuanda va viviz can Iz olrs sefiora y cr:rmn a.‘.rEnw ligves de.mi casa a fa hors que
sez llega y se.mete 2 la pieza giie e de nasﬂ.;‘m 3 veves llage bormacho v 52
queda durmiendo y se va al obro'dia, ~otras vaﬁﬁﬂw‘fﬂega 5€ pasea un fato por el
agartaments y se va.y yo no me. qurem r;aﬁ.lea'gr ahi porgue pueds hacer

i1l _""—'h !

cuglguier cosa, tengo que salinme detie Cﬁ'ﬁ r:z.n#'ndc:r &f flega, cusndo fega tarde
0 3 la madrugada yo me enclerro (.. )" 4

Por su parte, el demandado LUDWIN ZUNIGA I-“EF{RF_MD manifestd gue durante
el tlempo que canvivid con  su nﬁnyuge hubo frattrato-fisico y verbal reciproca
pues, sus amlgoes le decian que la, seﬁr}ra Ehanaga,j:mra ur m.::za y en glguna

m::rtunidad El |E pregunuj Y, "ef.ia a:_':r.:r gue o, entonces o le pegue ung

a1t 1# I-| _ Lt
B Mﬁ, ’i%ﬁ 5; erffefaiq dafEn E’Eﬁﬂ a"Jq"f pﬂm’m voiver a‘maltratar poraue elia

tambien E.'".E' agresma Sefiald una ocaslén en (e la demandante |o golped en
los testiculos por una discusian que tuvieran pEr_u gue esd vz na hubao tastiges,

HECTOR MOTTA CELIS, pastor de |a Iglesia & la cual asistfan los conyuges,
asegurd que en varlas ocaslones aconseio a la fireja para que soluclonaran sus
-ulri__| 1IEJ’E5 Eru Ia sefiora

ISAEEL & iTIFIFE tla_]aba llnl‘andﬂ pu::-r el

Aunca vio persnnafmenta los golpes propicladet por el sefior LUDWIN perg s
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""h-l. "..

; : _ 5 :Etuaclnﬁ'e 'pu Ia’s que "- ”F"ﬁ N
atraveaaba en su hngar {entre otras, degradaclunea fisicas, insultos, etc.) vy,
ademas, en varias oportunidedes le Pidic dinero prestado porque "o fends wn
peso’

%
EDINSON FABIAN ZURNIGA C{;{ANAE& hijo de los canyuges, aludid a que su
sefiora madre Interpuso &l prasents procaso Judicial porque "&/ maitrato swFics
durante tantos afos 51 fado 5_—; MV papa, 18 golpeaba, s uitralsba, la echabs {sic)
de /g .:asa; nos aefaba tradys, habis maltrste sicoldgico fambién, las bajezas
gue le deciz & mi mamd, i3 humillacidn pidblica, |'en general eso ha sido tode
ese tiempo, tambien, I3 infidslidad 'qﬁé era constante’. Asi mismo, refiric que
los maltratos hacia la ssficra ISABEL comenzaron cesde 'gue o fengo
memorta, i papd la golpeaba, e b‘aﬂ.ﬂ en fa carg ctit las manos, fe humillsha,
fe deciz y le dice prostituts, Ferra, .zﬂm—:;. HE r::l’e.::.ra que con fodo ef que legabe &
/7 c3sa se gcostaba, y ﬂ'efanr.—- .:f.-:r quier f‘iﬁr&ra tamblén le decis, Iz gritaba v asi
coma f8 gritabe a veces sali ;5.5- fag e abna’e estvieramos, c‘m fugra en Girgn
yrios tocaba mirar 8 ver como HoE wemamas, a.a.r ﬁ_:e.rasa pia”,

_.-ﬂ- '\."
.--h

Este testigo seﬁala que no exiz I:laﬂ‘rimgun mn::ul:lm para que sy paclre maltratars a
|a sefiora ISABEL, sino que, Rpr &l cnntrarl:} cree gue la razdn es que " e ¥
fiacia sus femr:was ¥ veniz & cecie 3 i mama gue aliz a3 i3 Zevra, intentaba
MEampuiames 3 nesotros en Ei‘"'-""i"mﬂF que.era effa cuEGdo unotodes los dias los
vila ahl y sabla quidn ers-. .F malo, ‘vo una ver imtervine porgue la estaba
maitratando y yo me melf a aﬂ:‘éﬁd&r - mﬁ mama R4 & d&w q'ue 58 meﬂera con
la cara, mif mamé 5= qrr..rea'ab; éﬁ'ﬂm:fa, nunRcs Inmnfa resﬁaﬁdeﬁﬁ', no decia
nagda, se poniz era a forar”

i =y

LUDWIN FERMANDG EUNIEﬁ,FmbiEn hijo de 1a pareja, corrobord el constante
maltrato que recibia su sef‘iura madre par parte del demandado asi: “my papd
gurante mucho tempo hs md.-"&'ﬂfﬂﬂb verpal v fisicamente g mii mams, desds
que tengo use de razon, & sffam,a.rf lo hha heche (..) siempre fa goloeaba y la
AUmiiatg, nclusive defants a’g 105 compafieros y amigos de 8l 13 goloeaba con
la mano en la mano en Iz cara, fe decis palabras sosces, |8 trataba de orostituts
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C?
() emgszd &f terns def divorcio pongue af m!fma Hamd a la policia de gue lo ;2
estaban agrediends v en ningdn mamento fo hsbian Sgredico pargue yo me

EALONtala en |3 casa an ese moments, oo gU2 se encontraba secuestragn
£
| dentro de /3 casg cuando & tene copia de iz fiave. 't

=l sefior ALFREDO BAUTISTA RODRIGUEZ, conocio de los cényuges, declard
que conoce a la pareja desde hace mas de & afios v es testigo de los
nematomas que le causabsa el sefior LUDWIN a su E€5P0S3s Como consecuenciy
del maltrato fisica que Bjarcia sobre ella. Afirms qua manela un taxl v que en
una oportunidad recogié al demandado junts con efra sefiora en un motal de |a
ciudad, :

LILTANA PAOLA ALMEIDA MONARES, wvecina de 'la parafa, -asegurd que el

demandado siempra maltrataba.a Ia" sefora ISABEL pues, alla vivia al frente dal '
apartamento de los cényuges v Eunsmﬁ’l:emente los escuchaba pelesr. Manifests |
que hace aproximadamente & u B mes&.e HIE g la &emandant& con los braxos

marados y esta le dijo que e e‘spusn 1a agr&dm Ac. més, sefiald que [a actors

no trabaja y ‘el hijo es e/ que /& da-pars comeriivestic i lds cosss gue ella

nacesiia” f -.:-

" e i
SReE

BLANCA NUBIA PEREZ DUARﬁ, qulen es culahumba con el as20 dal hogar,
Indicé que &l sefior LUDWIN |2 contrataba para plat, har Y lavar en el hagar.
Manifestd que en fas ﬂcasrnnes F_n Ias que asmnalar aparmmentu lé sefiora
ISABEL no saludaba-z sur mn}ruge A sl EmpIEEI:I[!r‘ *-h contaba qua "wiviz unas
c:ansemm:fas terribleas en fa casd pr::rque nagie fes nabfaﬁra, i la senora i los
fjos<  Contd que una vez iba entrando a I L858 Yy vio al sefior LUDWIN

sangrando de una mano por lo que lg preguntd que le habia sucedido y &l Ie
dift que la sefiora ISABEL lo habia cortado,

Le les actas testimoniaies S€ recuge; como impmrtal_Fe Fara el asunto que se

Isa |CI‘5 atns tratos, ull_:rajes ',r' EQI‘EEJGJ'IFE de nalabra que pmd:gdba E| =
e s lliestossicerios

13 -:umn o tnnt:ILl'ycl la flncionaria de pnrnera rnsmnf*:
Una mirada objetiva a las dedaraciones recibidas '3 peticidn de la parte
demandante, llevan a un altg grado de persuasidn dao que |8 causal de malos

i

=5 a ﬂﬂ Q'"w‘ 2 "1 ﬂaFE]ﬂ f
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tratos se confiourd con r:rt;*».:es; Se trata de testimonios pues provienen de
PErS0nas cercanas a la parea, es dedr, sus hijos, quienes vivian baje &l mismo
techo, por lo que se supone;, poseen todo el conocimiento de la situacicn que
rodea & su familia, méxime ¢uando, antes de |a ruptura de hecho de las partes,
convivian con sus padres y.spor tanto, fueron festigos directos de la situacldn
qQue se vivia en el interar de hogar; al ser colncidentes entre =f ¥ con las
versiones de [os vecines, merecen toda credibilidad, Distinto es el grado de
verosimilitud que se puede predicar de |a declaracidn rendida por la sefiora
BLANCA NUBIA PEREZ' DUARTE pues, si blen manifests que su empleadar
LUDWIN le contaba las agresiones efectuadas Por suU canmyuas, lo certo es que
Sulo concurria el hogar muy eventualmente, va que hacl [as fabores de sseo
pero en realidad, no tenia Una cercane™y constante relacién con las partes, si
version es -::Ié eidas v, de toda suerte, aun diéndosele crecioilidad, no
contrarresta o Informado por los demas dedarantea

1 .-_-

i ?\-

Ahora, da las prusbas testlmu-nlales no puedé obtenarse prueba iddnes respecto
de!l incumplimiento: de la de:‘*andante de las uhllgacrnnﬂ que-le asistian como
espasa, mucho rnenr.}s de "as EUp.I:rEEtES} agres’mnes e esl:a para con el
demandade, porque, cuntm 28] arguldu en la: r:untestacmn deﬁ a demanda, los

declarantes al'unfsano afirmin qLJE:“’ISAEEf. EHAM&GA ROCAS, durante todo al
Hempo que ha estado casada con o seAor LUDWIP». ELI'NIEA HERREND, Ha
soportado maltratos fisicos Y :.rr:c:[c:-grr:ﬂs por parte del marido; o ciertn es que
fampoco ha-::en referancia alc;na a hechus que permitan c-nleglr 'a canflguracidn
de las casuales alegadss en ' demandy EIE IEEDh‘I-E}'IéI;IITi 1_,:, pnr tanto, ninguna
prueba obra en el expediente para. ‘Bcceder a las pretensmnes E|E| dvemandado v

reconviniente, max|rr|e cuanco los mismos hijos de la parsja afirman gua el

%&Q‘H&J ::]E : Egigqg;re,.,ﬂtdﬂes!qnaﬂu:gd_?hﬁna manm fue iocasionado:por el

" "mlsrnmdeﬁmndadu y 'na por parte de su sefora madre,

Bajo tal consideracién, el fallg de primer grado debe mantenerss, La sent=ncia
neTerra nl en la valoracldn p'rubatr.:na Nl en &l sefizglamiento de las causales,
MNotese gque en la parte rar:ututlva @ jueza no Incluye las causales sextn ni
novena del articulo 154 del C.C., qua corresponden & la enfermedad o anomalia
seaara ion de ¢ }E;ﬂs : s de dt_ﬁ %

AT T.-._
tales punh::S* En tante: I:rasta gue

] ol ALl e E I ek L
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s2 canfigure una de |as causales para gque haya Iug'élr al dlvorcio v, en este caso,

Agqui surge el punto apelado por la parte demandarte: su inconformidad radica
en el valor fijado a su faver como alimentas ¥, pob @Ento, sus pretensl-::un-a-s 201
s2gunda Instancia se dirigen s que se aumente al Aarcentaje establacido coma
cuata alimentaria a cargo del sefior LUDWIN ZUNIGA HERREFD. La racurrents
sefiala que el valar mensual decretado 3 su favar no le permite suplir sus
necesidades cangruas, por razdn da su enfermedad?y de sus gastos de vids, va
que se dedicz a las labores del hegar, Ademds, sefiala, |a suma de dinero que

perclbe el demandado per concepto “de- pension alcanza: para cubrir la
manutencion de Iz pareja. .

La sefiora juezz de primer grado 'I_'|-EI coma cuots allmentarla 2 cargo del
demandade & VEINTE POR IEIENTT.ZII 20%); d#-.l "."E||GJ"“I'|EI'I5IJEIJ de su pansian que
recibe por la Electrificadara de EanmndEr 5 A "

Tk =
I'H.

Del material probatorio obrante en ef proces, sé ‘Llem que el demancada recibe
coma penslon dae jubilacian |a, 5uma d'e*ﬂiz D13 EE‘“menas Lrna deduccion ds
$968.086, es decir, perclbe I3 suma Tieta de $1:045,593 _rnas 105 dineros
reclbidos conbractuzlments por sy rabajo de %enta de hienas ralces
seguramente espnradim pues nn,Fue demsh*adu Ef‘ll.ESEE proceso, por lo que,
para este asunto, s8lb ce tendran en cuente los* ‘prrmuﬂE pues, en tratandase
de alimentos, los descuentas quntqa;maig_.pa@p = :urqsqgundq planc.

Como se ve de lo allegado al trémite, Ia sefiora ISABEL CHANAGA ROJAS ro g

encuentra laborando, por lo cual, es evidente que soporta unas cargas mayores
que las que soporta el cemandante, pues a mas de tener que velar por su
sostenimiento, se halla enferma v no devanga Ingresc algunao, En CONsecuencia,
""Fﬁé'}'élae~mmn u:ﬂnvuge Inocente, pnnderandu el Tribenal I3 capacidad limitada
del demandado, v la condicién de la demandante, u™ sums equivalents a un

45% del valor mensual de |a pensién, luego de las: deducciones |egales, par

concepto de slimentos, que es una contribucidn’ razenable s cargo el

07




demandado y @ favor de la demandants, mativo por el cual lz sentencia se

modificara en ese aspecto. _

7
Ademzs, los ingresos del demzndants permiten considersr prudents v suficiente
esiab!e:er dicha suma v no una suma superior, pues se pondriz en peligre
Iz:r‘nbrerr los derechos del al “'I.EHE.I"IIE vencido en e pleito, gulen tambign
padece Imitaciones en su salu..

Con las anotacicnes y modificaciones dichias, I3 sentencla de primera Instands
sera conflrmada.

Asi Ias cosas, |a sentencla debe ‘confirmarse en su integridad.

T

- nEr:IisItjﬂ

Sy “-'\. X i
ey

Por lo expuesto [@.Sala Cvil | i de Fami[i_aj del Tribunal Superior del Distrito

Judiclal de Bucaramanags, adné',hfl_srrﬁndh‘jﬂstlcia en nombre de la Replblica y
Py Ny 4 cqr

par autoridad de Iz lay. ' e i

' RESUELVE

PRIMERO: Se confirma parrrarmﬂrrl:e la sentencia de fecha treinta (30) de
mayo de dos mil :atnri:e {2:314,] pm‘ﬁenda*pnr @l - Juzgadﬂ de Familia en
Descungesttun de Eluﬁaramangd dentro, ::IE! Présente proceso verbal de divarcio
cuntendusn ﬂgumuwdu ipor ] IEABEL EHA[:IAG#;RﬂJﬁE =N .cantra de LUDWIN

ﬂ g::'lfl .... .-n,l-\.. , | .- '-u?-l\._.,--\- HACi T e

qu GA' HERREHD, pues s modifica en & numeral ter::em para, en su
Iugar, condenar al demandado 2 pagar alimentos a la demandante, en cuantia

equivalente al cuarents y creo por cento (45%) del valor mensual de la
pensidn qua en la actuzlidad tevenoa comoe fubilade de Ia Electrificadarn de
Santander S.A, v luego de las déducciones legzles.

L
SEEUNDU Se condena en ofistas de ests instant:la g lz partz demandada,

Tése rise y quul’dense & Incliyase como agencias en deracho la suma de u
mIIJnn de pasos, '

£l

i
o |

Apelacion de Sentencia 431/2014, ! 15
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Doctora: &
DORIS PATARROYD PATARROYD :
Direccion de Momina de Pensionados. ; g1z -, Ml
3 COLPENSIONES h
ESD.

Asunto: Reiteracion de la Respuesta a oficio radicado Mo. 2018-7499650 del 06 de
Julic de 2018

P

Pansionado: LUDWIN ZURIGA HERREND "
C.C. No. 13.847,967 de Bucaramanga, Santander _

Beneficiara de la cuota de alimentos: [SABEL CHANAGA ROJAS
C.C. No. 63.309.500

Yo ISABEL CHANAGA ROJAS, identificada como aparece al pie de mi correspondiente
firma, en atencion al oficio radicado No 2018-7400650 del 06 de Julio de 2018 mediante &l
cual me informan gue se procedio a requerlr &l Juzgsdo de Familia con el fin de identificar
I25 23 digitos del proceso y la cuenta de depdsilos |idiciales en la que se dispersaran los
valores objeto de retencidn, me permito sefalardes que Ustedes de manera arbitraria ]
desconociendo |o Resuelto por el Tribunal de Bucaramanga, cuya sentendia le fue
sntregada desde mayo del presente afio, donde sin motivo legal que justifigus su omisién
en &l pago de la cuota de alimentos me estan pegiudicando v violando mis derechos
fundamentales, puss a pesar de reguerir datos gue 7 entendemos para que, los mismos
‘& ha suministrado sin gue a |a fecha haya obtenido uri respuesta favorable a la ohligacian
legal que tiens de cancelarme la cuota alimentana en |4 cuenta que la misma sentencia qus
las hice llegar senala.

Les recuerdo que ustedes tienen el debar fegal de cuinplir lo sstipulade en |2 Sentencia, W
no existe a la fecha ninguna justificacién legal que losimite a cumplirla. Motive por &l cusl
EXIGD el pago de mi cuota alimentaria en la cuents sefalada en la Sentencia, esto ==
cuenta de Ahamos No. 114-01-000826 de COMULTRAGRO, entidad ubicada en la calle T
No 7 — 47 de Piedecuesta Santander, teléfono 6557837

Cabe sefalar que ante |a persistente omisidn de cumplir un deber legal me veré obligada a
instaurar los procesos administratives, disclplinarios yyjudicialas carrespondientes.

Can el fin de seguir respaldando probatoriamente. mi salicitud gllege los siguisntas
documentos;

f. Oficio RAD E20180330041378 del 20 de E-F‘ptIEmth de 2018 emilido por |2
;i Ete::!nﬁc:adc:ra de Santander donde me r:e“ilfu:an al pago de la pensién de
S - septismbre de 2003 a mayo de 2018 (3 f{:h::-s]l
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2. Certificacion Emitida por COOMULTAGRO LTDA donde se Informa las
consignaciones realizadas a |a cuenta por parte de-la Electnficadora de Santander.

(2 folios)

.....

Sih otro particular,

Cordialmente,

Toabe\ Uand8a Ralas
ISABEL CHANAGA ROJAS
C.C. No. 63.309 500 de Santa Barbam, Santander

Direccion de Notificacion: Calle 5 No 10 - 18 Edificio Villa del Scl, Apto 105,

Floridablanca, Santander.
Telefono: 317 - 7777933
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DORIS PATARROYO PATARROYO : IIIIIIl'IIIHII IIIIIII'IIIIIIIIIIIlIII
Direccién de Némina de Pensionados. Lo LS 14 Tt
COLPENSIONES
ES.D, s

yi

Asunto: Respuesta a oficlo radicado No. BZ2018-129%3173-3171779 de! 30 de octubre
de 2018

Pensionado: LUDWIN ZURIGA HERREND
C.C. No. 13.847.967 de Bucaramanga, Santander

Baneficiara de la cuota de alimentos: ISABEL CHANLGA ROJAS
C.C. No. 63.309.500 -

Yo ISABEL CHANAGA ROJAS, dentificada como aparece al pie de mi comespondiente
firma, en atencién al oficio de la referencia y el cual tamtign corasponde al radicado Mo
2018-7498850 del 06 de Julio da 2018, me permito aljuntar al presente documenta la
cerdicacion emitida por COOMULTAGRO LTDA en un fulio; en |2 que sefala que Is cucta
alimentaria puede ser consignada an |la CUENTA EDF-‘F!IENTE DEL BANCO BOGOTA
489269146 entidad que se encuentra vigilada por la Sucerintandencia Financlera y fiang
codige ACH colecando en |a referancia mi ndmero de cedula 63.309.500,

Espero que con |os datos aqul suministrados se proceds despuss de 6 mesas a cumplir
con |0 sefialado par &l Tribunal de Bucaramanga, pues raitero que ustedes tienan el deber
legal de cumplir lo estipulade en la Sentencia, y no existe a la fecha ninguna justificacion
legal que los limite 2 cumplida, Motive por al cual EXIG 2 el pago de mi cuota alimentaria

2n ia cuenta senalada en el parrafo antarior.
il
Agradeciendo de antemano su pronta respusasta,

=
=

Cordialments,

Tsabelr Qonodd Rolas -

L:FH!JI#G& HE:,
aﬂ.ﬁa'ﬁﬂﬂ 500 de’ ma Barham*"Eantander i

Direccién de Notificacién: Calle 8 No 10 — 18 Ed'.:ﬁcin Villa del Sol, Apto 105,
Floridablanca, Santander.
Teléfono: 317 - 7777933
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CERTIFICACION

Loomultsgr

j Conporstive g Ao y Criuite Telacalpe YAgropcain L

COOMULTAGRO LTDA, corio entidad viglada por la superinlendencia da Ia
ecanomia salidaria (SUPERSCLIDARIA). Se permite cerificar que |a asociadsa

CHANAGA ROJAS [SABEL 2an numers de cedula 63
Santander, Se enauentra vinculada con |a cuenta de a
cuenta de aharros 1140100022, En la cual =e
nuestra cuenta corriente del banco Bogota 4692
vigitadia por la stper intenden
referencia la cedula del asociade o de manera parsonzal
2 fa cludad de Piedecuesta con direccion calle 7 # 7- <

e expitde la presente certif|

o :
| EL B
s

| h;?mcﬂrt%s.pﬂn,ﬂa‘
4 ot 1 li'\-' I. -

Afentameante.

PRy Y
ot bl P M e : !

S08.500 de Bucaramanga
portes 200-63508500 vy I3
le puede cansignar a fravés de
69146, entidad que so encuanira
cia financiera y que tiene codigo ACH, calocando en
N nuestra oficinag ubicada

cazion a solicitud del interesado para ser enlregada a
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Buparamanga, 13 de agopto del afio 5= 2018
CFIQIC Wo_ 2108 /201l3-00183-00

Seliores
ADMIWISTRARDORE COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES
Carrera 15 Ho.d41-01 =
Cindad
= ASUNTO : DESCUENTO CUOTA LR ALIMENTOS
SROCESD : OIVORCTO CONTENCIGSS -
RAaDTCNDD - 6E001.31,10.001.2013.,50162.00
DEMANDAENTE : TSABREL CHANAGE ROJTAS .
C:E- Ho,83.30%.540
CEMANDADG : LUDWIN ZUNIGA HERRERGC
L., 13,887 _357
Le comunico gque mediante aute 4d&¢ la fecha sa e=dens

oficiarle para comunicarle que nediante SENTENCTA profaric
por =1 Honorahle tribunal superior del distrits fudiciai o=
Bucaramsnga - =ala civil familis, 4del 02 de septiembirs do”
afo 2014, se confirmé parcialmeniz la sentencia No. 057
proferida por este despacho da fariliz en desconogescidn ©
30 de mayo del afic 2012, modificar 1o &l numeral tervers wn
el sentido de condenar al demandade a pagar alimencos a 1
demandante en cuantis equivalente , a2l cuarenta y cinco por
ciente (45%)del <valor iensual de 1a penelén, previas
deduccicnes de ley, que devengue 1 sefor Z08TOA HERRENG
como penslonade de la elesctrifiec:idora de Saptander R
embargo como esa entidad traslado a ustedss =1 page d= 1o
pensich del demandadc, se golicita ,conkbinden realizando ]oe
descuentos el la forma sefizlada.

En consecuencila, sirvasse oprocedey de conformidad o |-
sefialade descontando de la ndmina Zel sefior ZUNICA HEIFEN
la suma egquivalente al 45% de=l wvalbr mensual ge la penmgicn
previas deducclones de ley v consignarios a la cusnca e
ahmrﬁus MNo.114-01-000826 de CCOMULTAGRS a nembre de |a

,pa@ﬂ‘plia. IER;E-EL E!I—IEI-:I?'..E.FL ROJAS ' | Mol 24 2o 1':f
{i s m 1 EF 3o 'E
Atenktamente, I.»"ﬁ:-;m‘ eopies. =g
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