JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Oficio N°2670
04 de septiembre de 2019

Sefiores (as)
OFICINA DE SISTEMAS RAMA JUDICIAL

coorsistemasmzl@cendoj.ramajudicial. gov.co
Manizales, Caldas

Referencia: Admision accidn de Tutela

Accionante: Maria Dora Londofio de Giraldo

Accionada: Juzgado Primero Civil Municipal

Vinculados. Juzgado Segundo Civil del Circuito, Gloria Inés Londorio Villa, Lilian Londono
Echeverry y los herederos indeterminados de Miguel Angel Londofio Marin y Fabiola
Echeverry Ramirez.

Radicado: 170013103003-2019-00197-00

Por medio del presente me permito notificarle que el 03/09/2019 se admitio la ACCION DE
TUTELA descrita en la referencia y dispuso lo siguiente:

“ORDENAR la publicacion de este auto a través de la pégina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co con la finalidad de nofificar los herederos indeterminados de Miguel
Angel Londofio Marin y Fabiola Echeverry Ramirez para que intervengan en este
procedimiento constitucional, para lo cual se oficiara a la Sala de Sistemas de esta ciudad.”

Se anexan los traslados de la aecidn de tutela y del auto admisorio:

JUEZ

Edif. Palacio de Justicia Fanny Gonzdlez Franco. Cra. 23 N° 21-48 Oficina 1003
Tel. 8879645 ext. 11212
e-mail: cetol3ma@cendoj.ramajudicial. gov.co
Manizales. Caldas




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Manizales, Caldas, tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Radicado 2019 - 00197
Interlocutorio N* 513

De acuerde a lo dispuesto en los Decretos 2591 de 1991 y 1983 de 2017, se ADMITE fa
ACCION DE TUTELA promovida a fravés de apoderada judicial por ia sefiora MARIA DORA
LONDONO DE GIRALDO contra el JUZGADO PRIMERO CWIL MUNICIPAL DE
MANIZALES CALDAS por la presunta vuineracién de los derechos al debido proceso ¥y
acceso a la justicia.

En consecuencia, notifiquese la admision a la titular del despacho mencionado, para que en
el termino de un (1) dia, conteste la accion de tuteia indicando todo lo conocido con relacion
a los hechos planteados por fa parte actora y que suministre claridad sobre los aspectos que
dieron origen a este procedimiento constitucional, aportando copia del expediente del
procaso de simulacién con radicado 2018-472 para el respectivo andlisis en el estado
en que se encuentre, ademas para garantizar el derecho de defensa, se hara llegar copia
de la demanda y sus anexos.

De igual manera, se ordena VINCULAR a: Gloria Inés Londofio Villa, Liian Londefio
Echeverry, los herederos indeterminados de Miguet Angel Londofic Marin y Fabiola
Echeverry Ramirez, quienes actian como demandados dentro del proceso objeto de
discusién y al Juzgado Segundo Civil del Circuito de esta ciudad, toda vez que intervino
como juez de segunda instancia dentro de la decision cuestionada por Ia accionante.

Los anteriores sujetos procesales cuentan con el término de un (1) dia para contestar la
accidn de tutela

Ahora bien, frente a los herederos indeterminados de Migue! Angel Londofio Marin y Fabiola
Echeverry Ramirez, este juzgado ordenara la publicacion de este auto a través de la pagina
de la Rama Judicial www.ramaijudicial.gov.co con la finalidad de notificar a las personas que
se encuentran en dicha calidad para que intervengan en este procedimiento constitucicnal,

En consecuencia se remitisa oficio a la dependencia correspondiente para que proceda de
conformidad.

A la célula judicial accionada se le hace la prevencién contanida en el articuio 20 del Decreto
2591 de 1991, sobre la presuncién de veracidad de los hechos narrados en la demanda si no
as contestada en el tiempo indicado,




Se tendrén en cuenta las pruebas documentales aportadas con el libelo.

Finalmente se reconocera personeria judicial a la abogada que representa los intereses de |
accionants.

Por io anteriormente esbozado, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
MANIZALES,

ill, RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR ta accion de tutela interpuesta a través de apoderada judicial por la
sefiora MARIA DORA LONDONOQ DE GIRALDO contra el JUZGADO PRIMERO CIVIL
MUNICIPAL DE MANIZALES CALDAS.

SEGUNDO: VINCULAR de manera oficiosa a: £l juzgado Segundo Civil del Circuito de
Manizales, Gloria inés Londofio Villa, Lilian Londoflo Echeverry y los herederos
indeterminados de Miguel Angel Londofio Marin y Fabiola Echeverry Ramirez.

TERCERO: ORDENAR al JUZGADQ PRIMERC CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES que
remita copia del expediente contentivo del proceso deciarativo de simulacion tramitado con el
radicado 2018-00472 adjunto a la contestacién de este libelo.

CUARTO: ORDENAR !a publicacién de este auto a través de la pagina de la Rama Judicial
www ramajudicial. gov.co con la finalidad de notificar los herederos indeterminados de Miguel
Angel Londofio Marin y Fabiola Echeverry Ramirez para que intervengan en este
procedimiento constitucional, para Jo cual se oficiara a la Sala de Sistemas de esta ciudad.

QUINTO: NOTIFICAR a los accionados y vinculados sobre la presente aceion de tutela
haciéndoles saber que tienen el término de dos (2) dias para pronunciarse sobre los hechos
que motivaron esta accion:

SEXTO: RECONOCER personeria judicial a la abogada Luz Marina Arias Ospina portadora
de fa T.P. N® 103.749 del C.S.J. para actuar en representacion de la accionante dentro de

este tramite.

SEPTIMO: TENER en cuenta ias pruebas aportadas con la demanda constitucional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Sefores:
JUZGADO CiVIL CIRCUITO- REPARTO
Manizales

E.S.D

LUZ MARINA ARIAS OSPINA, mayor de edad con domicilio en Manizales,
abogada en ejercicio, identificada con 1a cedula 24318505 y portadora de la
Tarjeta Profesional 103.749 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en
condicion de apoderada de la Sefiora, MARIA DORA LONDONO DE GIRALDO
igualmente mayor de edad identificada con cedula de ciudadania Nro. 24.322.429
de Manizales y vecina de esta Ciudad; en su condicién de ser sujeto procesal
parte demandante, en Litis que se adelanta en proceso verbal de simulacion
ante el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES, con el
radicado Nro. 2018-472; Con todo respeto manifiesto a Ustedes que en ejercicio
del derecho de tutela consagrado en el articulo 86 de la Constitucion Politica y
reglamentado por el decreto 2591, por este escrito FORMULO ACCION DE
TUTELA contra el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES, a
cuyo despacho se encuentra la Doctora DIANA FERNANDA CANDAMIL
ARREDONDO persona mayor y vecina de esta ciudad, a fin de que se ie ordene
dentro de un plazo prudencial perentorio, en amparo del derecho fundamental al
debido proceso, se ordene al juzgado accionado, dejar sin efecto el auto en
donde decreto la TERMINACION DEL PROCESO POR DESISTIMIENTO
TACITO calendado el 25 de junio de 2019 y notificado por estado Nro. 103 del 26
de Junio de 2019.

HECHOS:

PRIMERO: Actuando como apoderada de la Sefiora, MARIA DORA LONDONO
DE GIRALDO, impetre demanda en proceso declarativo verbal de simulacion,
radicado el 4 de Julio de 2018 en contra de los herederos determinados GLORIA
INES LONDONO DE VILLA, LILIAN LONDONOC ECHEVERRI Y HEREDEROS
INDETERMINADOS DE LOS CAUSANTES MIGUEL ANGEL LONDONO MARIN
Y FABIOLA ECHEVERRI RAMIREZ.

SEGUNDO: Demanda la cual fue repartida para su conocimiento al juzgado
accionado, cuya titular es la doctora, DIANA FERNANDA CANDAMIL
ARREDONDO

TERCERO: Segun informacion contenida en el programa siglo XX! para revisién
de procesos, se observa: 3 de mayo de 2018 “ AUTO NOMBRA CURADOR
ADLITEM, notificado por estado el 6 de Mayo de 2019 y se encontraba
fungiendo como juez la Doctora, ANGELICA MARIA TORRES LOPEZ.

CUARTO: Con fecha 25 de junio de 2018 el juzgado decreto la terminacion de
proceso por desistimiento tacito ( articulo 317 C. G.P NUMERAL 1.) y notifico
por estado dicho auto el 26 de Junio de 2019, actuando como Juez la Doctora,
DIANA FERNANDA CANDAMIL ARREDONDO.




QUINTO: La parte actora interpuso el recurso de apelacién en término legal
concedido, conociendo de la alzada el JUZGADO SEGUNDO CIVIL CIRCUITO
DE MANIZALES, segun oficio recibido de la secretaria del juzgado primero civil
municipal Nro. 3504 del 17 de Julio de 2017. Y allego el telegrama enviado al
curador, en el término de ejecutoria del auto, situacion que en la jurisdiccion
administrativa, se ha presentado y en la ejecutoria del auto en donde se requiere
a la parte actora, para cumplir con la carga que le corresponde en esta instancia
inclusive, dichas autoridades han aceptado cualquier actuacion de la parte actora,
que impida se decrete la terminacion del proceso por Desistimiento Tacito.

SEXTO: Mediante auto Nro. 556 de 219 del 29 de Julio de 2019, EL JUZGADO
SEGUNDO CIVIL CIRCUITO DE MANIZALES ratifico el auto de primera instancia
decretando la terminaciéon del proceso mediante la figura DESISTIMIENTO
TACITO consagrado en el articulo 317 C.G.P Numeral 1. y notificada dicha
decision por estado Nro. 1149 el 30 de julio de 2019

SEPTIMO: Mediante auto de fecha 12 de Agosto de 2019 el juzgado accionado,
dispone obedecer al superior y ordena archivo del expediente.

OCTAVO: La operadora judicial del JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
MANIZALES , incurrié en via de hecho al proferir auto en el que Resolvid dar por
terminado el proceso por desistimiento tacito, dandole de esta forma una indebida
aplicacion a la norma en cuestion ( Art. 317 C.G.P numeral 1) * .

Es asi que de acuerdo a 1a norma en cita, se vulnero e! principio de publicidad y el
debido proceso a la parte actora, al No notificarle el requerimiento previo a DAR
POR TERMINADO EL PROCESQ, toda vez que el despacho dentro del mismo
auto nombrando curador, hace el requerimiento establecido en el numeral 1 del
articulo 317 del C.G.P.

Al proferir esta providencia, Omiti6 e deber de poner esta decisiéon de
requerimiento, en conocimiento de los distintos sujetos procesales con interés
juridico dentro del proceso, a través del mecanismo de comunicacion instituido en
la ley, ( programa siglo XXI, que tiene para el efecto el Consejo Superior de la
Judicatura, con el fin de que la accionante pudiera ejercer su derecho a la defensa
y contradiccidon y nada menos que era dar por terminado su proceso.

Noétese que en la notificacion de dicha providencia y notificada por estado Nro. 72
del 06 de mayo de 2019, la sede judicial accionada, hizo referencia al
nombramiento de CURADOR AD LITEM, mas NO al requerimiento que establece
la norma asi:

“ ARTICULO 317. Desistimiento tacito. El desistimiento tacito se aplicara en
los siguientes eventos:

1- Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquier otra actuacién promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal
0 de un acto de la parte que haya formulado aquella promovido estos,
EL JUEZ LE ORDENARA CUMPLIRLOS DENTRO DE LOS 30

DIAS SIGUIENTES MEDIANTE PROVIDENCIA QUE SE
NOTIFICARA POR ESTADO."( el resaltado y Subrayado es mio)

“Vencido dicho termino sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez




tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara
en providencia en la que ademas impondra condena en costas. (.,.)"

(.-}

“Si entonces, al tenor en lo establecido del articulo 317 del C.G.del P, . se
requiere a la parte demandante para que, en el término de los treinta (30)
- dias siguientes a la notificacion de esta providencia, cumpla con la carga
procesal de notificar la designacién al Curador ad Jitem, so pena de tener por
desistida tacitamente la presente actuacién mediante providencia en tal
sentido”

En este caso el despacho accionado, en su providencia 6 de mayo de 2019, {
~nombrando curador ad litem), su orden la revistié de gran trascendencia para
que causara el efecto juridico de dar por terminado el proceso, vulnerando el
debido proceso y el principio de publicidad a la accionante de notificar el
- requerimiento a la parte actora mediante estado segin las voces del numeral
' 1 del articulo 317 del C.G.P.

NOVENO: De otro lado se vulnero el debido proceso, Sefior Juez
Constitucional, por cuanto la norma indicada a la parte actora para que
cumpliera con la carga procesal de citar al curador fue la siguiente:

“ Para el efecto, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7 del
articulo 48 del C. G. del P., y se requiere a la parte demandante para que
le notifique su decision en los términos establecidos en el articulo 49 y en
el numeral 6 del Articulo 78 del C. G. del P,. con las debidas advertencias,
de lo cual debera dar cuenta a este juzgado.”

DECIMO: En este orden de ideas, no es de buen recibo, la imposicién por parte
del despacho a la parte actora, la carga procesal de notificar al CURADOR
ADLITEM. Incurre la sede judicial en un desatino, toda vez que la operadora
judicial como impulsora del proceso, es su obligacién integrar el Litis consorcio
necesario para de esta forma, poder tomar una decisién de fondo.

Aun, y aceptando en gracia de discusion que la carga procesal de citar al curador
adlitem le correspondiera a la parte actora, que desde luego no lo es, debia el
despacho en el auto de fecha 2 de mayo de 2019 y notificado por estado 6 de
mayo de 2019, haber aplicado esta norma tal y como el legisiador la establecio:

Articulo 317 Numeral 1 : (.,...) el juez le ordenara cumplirlos dentro de los
30 dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Se tiene entonces, que el juzgado accionado en condicién de autoridad judicial
carece de fundamento objetivo, siendo su decision el producto de una actitud
arbitraria y caprichosa que trae como consecuencia la vulneracion del derecho
fundamental de la demandante al debido proceso,, incurriendo de esta manera en
una “via de hecho “.

Pues si bien es cierto, desde el punto de vista de la hermenéutica juridica; el
articulo 78 del C.G.P, numeral 6, en el que se apoya el despacho accionado,
para imponerie carga procesal a la parte demandante, fue mal interpretado y mal
aplicado por este, ello por cuanto en ningin momento, es ese el espiritu de la
norma; pues se reitera, que es obligaciéon y deber de los despachos judiciales




realizar los nombramientos de los auxiliares de la justicia, al igual que la
notificacién a los mismos, pues son aquellos quienes cuentan con franquicia y con
mecanismos expeditos para llevar a cabo tales notificaciones .

Ahora bien, la sede de instancia cita normas tales como el numeral 7 dei articulo
48 del C.G. de! p,. y el art. 49 del mismo estatuto en las cuales en ningdn
momento consagra expresamente el hecho de gue la notificacion como en el caso
(que nos ocupa sea carga de |a parte actora.

DECIMO PRIMERO: Las consecuencias juridicas que trae la terminacién del
proceso por desistimiento tacito en el presente asunto, acarrean nuevos gastos
adicionales para mi representada, pues si bien es cierto es una persona que
carece de recursos econémicos y esto debido a tener que volver a pagar la péliza
y/o caucion para registro demanda por valor de ($ 764.827), valor de registrar la
medida ante la oficina de registro de instrumentos plblicos de Manizales, por valor
de ( $ 40.000) y demas gastos adiciones de edictos y notificaciones; ademas su
sustento depende de fa pensién que recibe su esposo y no tiene mas ingresos
atiende su minimo vital.

Pero ademas, mi mandante debe esperar los seis (6) meses de que dice la Ley
para iniciar la demanda de simulacién contra las demandadas quienes son sus
hermanas, con lo cual se corre el riesgo de la venta del inmueble o alguna u otra
operacion comercial sobre el mismo, quedando el derecho de mi representada
como un derecho nugatorio

DERECHO FUNDAMENTAL VIOLADO

Estimo que la actitud de la Sefiora Juez primera Civil Municipal de Manizales,
constituye una manifiesta violacidn a mi representada, como lo es el derecho
fundamental al DEBIDO PROCESOQ, consagrado en el articulo 29 inciso 1 de la
Constitucion politica, que ordena:

* El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas”.

La doctrina define el debido proceso como todo el conjunto de garantias, que
protegen al ciudadano sometido a cualguier proceso, que le aseguren a los largo
del mismo una recta y cumplida administracion de justicia, al igual que la
seguridad juridica, y la fundamentacion de las resoluciones judiciales, proferidas
conforme a derecho.

El debido proceso es el que en todo se ajusta al principio de juridicidad propio del
Estado de derecho y excluye, po consiguiente, cualquier accion contra legem o
praeter legem. Como las demas funciones del Estado, la de administracién de
justicia esta sujeta al imperio de lo juridico, solo puede ser ejercido dentro de los
términos establecidos con antelacién por normas generales y abstractas que
vinculan positiva y negativamente a los servidores publicos. Estos tienen prohibida
cualquier accién que no este laboralmente prevista y Unicamente pueda actuar .
apoyandose en una previa atribucion de competencia. El derecho al debido
proceso es el que tiene toda persona a la recta administracién de justicia, es
debido aquel proceso que satisface todos los requerimiento, condiciones y '
exigencias necesarias para garantizar el derecho material.

Dentro de los principios fundamentales del debido proceso, recogidos
expresamente en la nueva constitucion se encuentra el de que toda persona tiene
derecho a promover | actividad judicial para solicitar la proteccién de sus derechos
e intereses legitimos. El articulo 229 de la Constitucién dispone.




“Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la administracion e
justicia”

La Constitucidn impone los principios del debido proceso, no solo a las
actuaciones de la rama judicial, si no a todas las realizadas por las a autoridades
para el cumplimiento de los cometidos estatales, la prestacién de los servicios
publicos y la efectividad de los intereses de los administrados.

Este derecho es de aplicacién inmediata conforme a los dispuesto en el articulo 85
de la Carta, vincula a todas las autoridades y constituye una garantia de legalidad
procesal que pretende dentro de sus fines proteger a los individuos en su
dignidad, personalidad y desarrollo frente a eventuales arbitrariedades amparadas
en el ejercicio del poder.”

PRINCIPIO DE PUBLICIDAD - Acto de notificacién / NOTIFICACION - Finalidad /
DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO - Principio de publicidad /
PRINCIPIO DE PUBLICIDAD

- Proposito El acto procesal de notificacion responde al principio constitucional de
publicidad de las actuaciones puablicas, mediante el cual se propende por la prevalencia
de los derechos fundamentales al debido proceso y al acceso a la administracion de
justicia (articulos 29 y 229 de la Constitucién Politica), dado que se garantiza el ejercicio
de los derechos de defensa, de contradiccion y de impugnacidn previstos en el
ordenamiento juridico. De suerte que, la notificacion del inicio y de las distintas
actuaciones efectuadas en desarrollo de un proceso, permiten hacer valederos los
derechos procesales copstitucionales de los asociados, ya que faculta a las partes y a los
intervinientes tanto para oponerse a los actos de la contraparte como para impugnhar las
decisiones adoptados por la autoridad competente dentro de los términos previstos en la
ley. Ahora bien, la obligacion de noftificar a las partes e interesados, se establecen en
vitud de un mandato constitucional consagrado en el articuic 29 de la Constitucion
Politica... el principio de publicidad, visto como instrumento para la realizacién de! debido
proceso, implica la exigencia de proferir decisiones debidamente motivadas en los
aspectos de hecho y de derecho, y el deber de ponerlas en conocimiento de los distintos
sujetos procesales con interés juridico dentro del proceso, a través de los mecanismos de
comunicacion instituidos en la ley, con el fin de que puedan ejercer sus derechos a la
defensa y contradiccién. CONSEJO DE ESTADQ SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA Consejero ponente: CARMEN TERESA ORTIZ DE
RODRIGUEZ

PROCEDENCIA Y LEGITIMIDAD

“Esta accion de tutela es procedente de conformidad con lo establecido en los
articulos 1°, 2° 5% y 9° del Decreto 2591 de 1991, ya gue lo gue se pretende es
que se le garantice a mi representada el derecho fundamental a debido proceso y
a su vez el haber incurrido por parte del despacho accionado en "via de hecho”,
ello por cuanto la peticidbn consiste en una orden para que aquel respecto de
quienes e solicita ia tutela actué o se abstenga de hacerlo, segun el inciso 2°
articulo 86 de la C.P. siendo unicamente aceptables como otros medios de
defensa judicial, para los fines de exclusion de la accién de tutela, aquellos que
resuiten aptos para hacer efectivo el derecho, es decir, gue no tienen tal caracter
los mecanismos que carezcan de conducencia y eficacia juridica para la real
garantia del derecho.”

La existencia de otro medio de defensa ha sido reiteradamente explicado por la H.
Corte Constitucional, en el sentido de que no siempre se presenten varios
mecanismos de defensa, la tutela resulta improcedente. Es necesario ademas una
ponderacion e eficacia de los mismos a partir de la cual se concluya que
cualquiera de los otros medios, es tan eficaz para la protecciéon del derecho
fundamental como la acciéon de tutela misma y en tal sentido en la Sentencia T-
526 del 18 de Septiembre de 1992, la Sala primera de Revision como manifesto:




1]

Es claro entonces que el otro medio de defensa judicial a que alude al articulo
86 debe poseer necesariamente, cuando menos, la misma eficacia en materia de
proteccion inmediata de derechos Constitucionales fundamentales que, por

naturaleza, tiene la acciéon de tutela . De no ser asi, se estaria haciendo’

simplemente una burda y mecanica exégesis de la norma en abierta contradiccion
con los principios vigentes en materia de efectividad de los derechos y con
desconocimiento absoluto del querer expreso del constituyente “.

“VIA DE HECHO: Es una figura juridica que implica que una decisién judicial sea
contraria a la Constitucion y a la Ley, desconociendo la obligacién del Juez de
pronunciarse de acuerdo con la naturaleza de! proceso y segun las pruebas
aportadas al mismo. Es por esta razdn, que los servidores publicos y en especial,
los funcionarios judiciales, no pueden interpretar y aplicar las normas en forma
arbitraria, pues elio implica apartarse del ambito de legalidad para desplegar

actuaciones de hecho que resultan contrarias al Ordenamiento Juridico, y que por

ende, pueden ser amparadas a través de la accién de tutela.

La accidn de tutela tiene un caracter subsidiario, es decir, que sélo es procedente
a falta de otros mecanismos de defensa judicial., en el presente caso es
procedente en razén a que no hay otro medio de defensa judicial. “

No obstante, la jurisprudencia ha sefalado que la accién de tutela contra
Providencias Judiciales s6lo es procedente ante la existencia de una via de hecho
como mecanismo excepcional por vulneracion de derechos fundamentales
inherentes a los fallos judiciales, con el valor de cosa juzgada de las sentencias y

con la autonomia & independencia que caracteriza a la jurisdiccion en la estructura -

del poder publico, o que la convierte en una accion garantista constitutiva de:

elementos dogmaéticos y operativos que legitiman su procedencia contra -

Providencias Judiciales

¢Cuales son los requisitos de procedibilidad de la Accién de Tutela, cuando

se dirige contra Decisiones Judiciales?
-~ Que el asunto objeto de debate sea de evidente relevancia constitucional.
— Que se haya hecho uso de todos los mecanismos de defensa judicial, tanto los

ordinarios como extraordinarios, de que disponga el afectado, salvo que se trate
de evitar un perjuicio iusfundamental irremediable.

— Que se cumpla el requisito de inmediatez. Asi, la tutela debe haber sido.

interpuesta en un término razonable y proporcionado desde el momento de
ocurrencia de la vulneracién del derecho fundamental.

~ Cuando se trate de una irregularidad procesal que tenga un efecto decisivo en la -

sentencia objeto de controversia y que afecte los derechos fundamentales de la.

parte actora.

— Que quien solicite el amparo tutelar identifique debidamente los hechos que .
generaron la vulneracion y los derechos afectados y que hubjere alegado -tal .

vuineracion dentro del proceso judicial, siempre que ello hubiere sido posible. -

— Que no se trate de sentencias de tutela, por cuanto los debates sobre derechos f

fundamentales no pueden prolongarse indefinidamente.”

JURAMENTO

Para los efectos de que trata el articulo 37 y 38 del Decreto 2591 de 1991

manifiesto bajo juramento que, con anterioridad a esta accién no he promowdo
accién similar por Ios mismos hechos




PRUEBAS

Me permito aportar los siguientes documentos para tenerios como medio de
prueba.

E! expediente del proceso el cual esta en el juzgado primero civil municipal
Radicado 2018-472

3 Folios de revision de proceso en el programa siglo XXI del CS.J

Copia del auto de fecha 2 de mayo de 2019 y notificado por estado Nro. 072 del 6
de Mayo de 2019, nombrando curador Ad Litem.

Copia del auto que dispuso la terminacién por Desistimiento Tacito de fecha 25 de
Junio de 2018, notificado por estado Nro. 103 del 26 de Junio 2019.

Copia del recurso de apelacion (7F1) Anexos (2)

Copia del Oficio Nro,3504 de 17 de Julio de 2019 remitiendo el recurso de
apelacion

Copia del auto Nro. 556-2019 del Juzgado segundo civil circuito de Manizales
confirmando el auto del 25 de Junio de 2019 del juzgado primero civil municipal de
Manizales (2 FI.)

ANEXOS.

Me permito anexar fotocopias de la actuacién judicial narrada, poder debidamente
conferido para actuar.

NOTIFICACIONES :

La Juez Primero Civil Municipal de Manizales, puede ser notificada en la Carrera
23 Nro. 21-48 piso 9 Oficina 901 Palacio de Justicia “Fanny Gonzélez Franco” de
Manizales Tel (6) 8879650 extension 11300. Fax 8879666- 8723303 correo
electrénico. Cmpaldima@cendoj ramajudicial.qov.co

La suscrita abogada recibira notificaciones en: Carrera 24 No. 20-58 Edificio torre
ladera Piso 1 Manizales Tel 3012417453

Correo electronico: luzdelmarGo@hotmail.com
Del Seftor Juez, Con todo respeto

Atentamente

LUZ MARINA ARIAS OSPINA

CC 24318505 Manizales

T.P 103.749




Sefores:
JUZGADO CIVIL CIRCUITO- REPARTO
Manizales

E.S.D

REFERENCIA: PODER

MARIA DORA LONDONO DE GIRALDO persona mayor de edad identificada
con cedula de ciudadania Nro. 24.322.429, en mi condicién de ser la perjudicada
directa; comedidamente manifiesto a Usted que por medio del presente escrito me
permito conferir PODER Especial, amplio y suficiente a la Doctora, LUZ MARINA
ARIAS OSPINA, persona mayor de edad con domicilio en Manizales, abogada en
ejercicio, identificada con la cedula 24318505 y portadora de la Tarjeta Profesional
103.749 del Consejo Superior de la Judicatura; Para que en mi nombre y
representacion —formule ante su despacho ACCION DE TUTELA, derecho
consagrado en el articulo 86 de la Constitucién Politica y reglamentado por el
decreto 2591, para solicitar proteccion de mi derecho fundamental al DEBIDO
PROCESO, consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Nacional, el cual esta
siendo desconocido o amenazado, como consecuencia del auto calendado el 25
de Junio de 2019 en donde se decretd la terminacién del proceso por
desistimiento tacito, en proceso verbal de simulacién,(radicado 2018-472), en
donde actu6 como sujeto procesal parte demandante; Accidn que se dirige contra
el JUZGADO PRIMEROQ CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES a cuyo despacho se
encuentra la Doctora DIANA FERNANDA CANDAMIL ARREDONDO persona
mayor y vecina de esta ciudad,

Mi apoderada queda facultada para formular la respectiva accién, ademas de las
facultades de recibir, transigir, desistir, sustituir, reasumir, y las propias del cargo
encomendado

Bajo la gravedad de juramento que se entiende prestado con la presentacion del
presente poder, manifiesto, que no he interpuesto accién de tutela ante otra
autoridad

Del Sefor Juez

Atentamente,
//g,;gu, %’k( /‘I—f 42,_7 /
MAIEIA DORA LONDONO DE GIRALDO OSPINA
D "
cC 4{3}2___2.‘429 '_ CC 24318505 Manizales

T.P 103.749 del C.S. de la J.

——

e
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A REP.. O ENTRE LDS JUZGADGS CIVILES DEL CIRCUITO GE
MANIZALES, CON OFICIO N° 3504 PARA SURTIR RECURSO DE
APELACION FRENTE A AUTO

12 Aug 2019

'.MJUIZQ‘IG

FLACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 03/07/2010 ALAS 18:18:15. )

04 Jul 2010

O4 Jul 2019

03 Jui 2018

03 Juf2pie |

AUTO CONGEDE.
, RECURSO

03 ad 2019

25 Jun 2018

FIJACION
© ESTADOQ

ACTUACION REGISTRADA EL 25/08)2019 A LAS 20:22:24,

28 Jun 2018

28 Jun 2019

25-Jun 2018

25 Jun 2019 -

AUTO TERMINA

PROCESO POR

DESISTIMIENTO
TACITO

¥ LEVANTA MEDIDA CAUTELAR

25 Jun 2019

" 03 May 2019

_ FIJACION
ESTADQ )

ACTUACION REGISTRADA EL 03/D5/2018 A LAS 20:57:31.

06 May 2019

0B May 2319

,03 May 2010

02 May 2019

AUTO NOMBRA
CURADOR AD
LITEM

03 May 2019

21 Mwr 2018

FIGATION
EDICTO
EMPLAZATORIQ

LISTADO PUBLICADO EN REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS
EMPLAZADAS

22 Mar 2019

12 Apr 2019

21 Mar 2019

04 Mar 2019

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 04/03/2019 A LAS 19:54:27,

05 Mar 2019

0% Mar 2019

04 Mar 2018

04 Mar 2018

AUTO ORDENA
REPETIR
EMPLAZAMIENTO

'NOTIFICAGION POR CONDUCTA CONCLUYENTE DE UNA

CODEMANDADA, REQUIERE DEMANDANTE

04 Mar 2013

04 Feb 2018

DILIGENCIA DE
NOTIFICACION
PERSONAL
(ACTA)

APODERADA LILJAN LONDOND ECHEVERRY

04 Fah 2019

23 Jan 2019

DILIGENCIA DE
NOTIFICACION
PERSONAL
(ACTA)

CODEMANDADA GLORIA INES LONDONO DE VILLA

26 Jan 2019

09 Mov 2018

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 09/11/2018 A LAS 16:3%:32.

13 Nov 2018

13 Nov 2018

09 Nov 2018

09 Nov 2013

ALUTO CALIFICA
CALICION

DEJA A DISPOSICKIN OFICIO Y REQUIERE PARTE

09 Nov 2018

1B Qet 2018

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EE 18/10/2018 A LAS 18:39:56.

{9 Oct 2018

19 Oct 2018

18 0ct 20148

18 Oct 2018

ALTO RESUELVE
CORRECCION
PROVIDENCTEA,

18 Ot 2018

21 Smp 2018

FIJACION
ESTADC

ACTUACION REGISTRADA EL 21/09/2018 A LAS 20:26:06,

24 Sep 2018

24 Sep 2018

21 Sep 2018

24 Sep 2018

AUTO DECRETA
MEDDA
CAUTELAR

¥ REQUIERE DEMANDANTE

21 Sep 2018

06 Sep 2018

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 05/09/2018 A LAS 13:34:51.

07 Sep 2018

07 Sep 2018

06 Sep 2018

06 Sep 2018

AUTO ORDENA
ADICION
CAUCION

06 Sep 2018

27 Aug 2018

FRIACHIN
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 27/08/2018 A LAS 20:50:27.

28 Ang 2018

28 Aug 2018

27.Aug 2018

27 Aug 2018

AUTO FIUA
CAUCION

27 Aug 2018

14 Aug 2018

FLIACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 14/08/2018 A LAS 23:12:43.

15 Auig 2018

15 Aug 201B

14 Aug 2018

14 Aug 2018

AUTO ADMITE
DEMANDA

14 Aug 2018

01 Aug 2018

FIJACION
ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL D1/0B/2018 A LAS 23:58:40.

02 Aug 2048

b2 Ayg 2018

01 Aug 2018

01 Aug 2018

. AUTO INADMITE
DEMANDA

0t Ausg 2618
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DFE MANIZALES
Manizales, dos (02) de mayo de dos mil diecinueve (2019)
RADICADO | 170014003 001 2018 0047200 |
AGLUNTO DESIGNA CURADOR POR VENCIMIENTC DE
TERMINO PARA COMPARECER -

Habiendo transcurrido el término de quince (15) dias para que comparecieran los

‘herederos indeterminados de MIGUEL ANGEL LONDONO MARIN y FABIOLA

ECHEVERRY RAMIREZ a notificarse de los autos que admite la demanda del 14 de
agosto de 2018 y que corrige providencia del 18 de octubre de 2018, sin que asi
lo hayan hecho, y teniendo en cuenta que se dio cumpiimiento a lo dispuesto en
los articulos 108 y 2 © del C. G. del P., toda vez que se efectud publicacion del
listado de emplazamiento en un diario de amplia circulacion (folic 126 cd 1) y en
el Registro Nacional de Personas Emplazadas (folios 127-128 cd 1), es por lo que,

se designara curador ad litem que represente sus intereses en el presente proceso,

Para el efecto, de conformidad con o dispuesto en el numeral 7 def articulo 48 del
C. G. del P, se designa al abogade OSCAR JAIME CASTANEDA LLANOS quien se
localiza en la calle 21 No. 23-22 FEdificio Atlas piso 21 Oficina 21-01 Tel.
320.7518313 de Manizales, y se requiere a la parte demandante para que le
notifique su designacion en los términos establecidos en el articulo 49 y en el
numeral 69 del articulo 78 del C. G, el P., con las debidas advertencias legales,

de lo cual deberd dar cuenta a este Juzgado.

si entonces, al tenor de lo establecido en el articulo 317 del C. G. del P., se
requiere a la parte demandante para que, en ¢l término de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, cumpta con la carga procesal de

notificar la designacion al curador ad litem, so pena de tener por desistida

tacitamente la presente actuaciéon mediante providencia en tal sentido., .

NOTIFIQUESE C Vla

A MARIA TORRES LOPEZ
Jueza

Al S

Sello de eslado ol reverso

250G 1T

(2
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JUIGADCG PRIMENRG CIVIL MUNECIFAL L MANIZALES

Se notl ca el piesente dulo por estado N° / ’2‘ R
-
Fljada hoy U b MAY ’ZU] 1.8 las OH_ 00 am.
(f .

U
SANDRA LUCIA PALACIOS CEBALLOS
Secrelarin
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CONSTANCIA: Manizales, 25 de junio de 2019, le informo sefiora Juez, que el presente
proceso pasa a Despacho para resclver sobre ta terminacidon del proceso por desistimiento
taclto.

LUISA FND MENDIETA C.
Oficial Mayor

L

L
o

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES
Manizales, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve {2019)

PROCESO Verbal Simulacién -
DEMANDANTE | Maria Dora Londofo de G|ra|d0 o

l N
DEMANDADO Gloria Ines Londofio de Villa y Lrllan Londono
_Echeverriyo
| 1700140030012018 00472 oo N

DECRETA TERMINACION DEL PROCESO POR
_DESISTIMIENTO TACITO

_ RADICADO
ASUNTO

En el presente proceso Verbal de Simulacién, se requirtd a la parte demandante
mediante providencia del 2 de mayo de 2019, notificada por estados del 6 de
mayo de la misma anualidad (folic 135, C.1}, para - jnue en el termino de treinta
dias cumpliera con la carga procesal de notificar al curador ad litem de los
herederos indeterminados de Miguel Angel Londofo Marin y Fabiola Echeverry
Ramirez su designacion, so pena de decretar la terminacion del proceso por
desistimiento tacito, toda vez que eslaba pendiente del cumplimiento de dicha

carga.

Sin embargo, habiendo transcurrido mas de los 30 dias sin ninguna actuacion o
gestion tendiente a darle continuidad al tramite, se dan los presupuestos
establecidos en el numeral 1 del articulo 317 de! Codigo General del Proceso, al

consagrar la figura juridica de la terminacién por desistimiento tacito.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil M nicipal de Manizales

RESUELVE

PRIMERO: DISPONER LA TERMINACION por DESISTIMIENTO TACITO del
presente proceso Verbal de Simulacién promovido por Maria Dora Londefo de

Giraldo en contra de Gloria Inés Londoio de Villa y Lilian Londofo Echeverri, vy

[ 2

\—=%




herederos indeterminados de Miguel Angel Londofio Marin y Fabiola Echeverry
Ramirez.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar de inscripcion de
la demanda decretada en auto del 21 de septiembre de 2018, sobre el bien
inmueble identificade con foiic de matricula inmobiliaria No. 100-32960 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Manizales. Librese el oficio

respectivo y entréguese una vez ejecutoriado este proveido.

Sin condena en costas.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos presentados como anexos
de la demanda, una vez se aporte prueba en original y copia del pago de arance!
judicial al tenor de lo establecido en el Acuerdo 1772 de 2003 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, y entréguese a la parte

demandante con la constancia de haberse terminado por primera vez el proceso

por desistimiento tacito.

CUARTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE e presente proceso previa

anoctacion en e! Sistema de Gestion Judicial, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso final del articulo 122 del C. G. del P.

NOTIFIQUESE
T .

// Ve
ANMA FERNAI\}DA CANDAMIL ARREDONDO
- Juez

JUZGADO PRIMERC CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES

Se notiflia el [Hrese e aulu por z-_'st;__\rju M _,{_i_(lﬁ_,
21 JON _fgnu

IR
SANDRA LUCIA Q:& 10S CEBALLOS
Secretaria

Fljado hay | ]

;-.,i ||'r[| T

s
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LUZ MARINA ARIAS OSPINA
ABOGADA
DERECHO EN SEGURIDAD SOCIAL- LABORAL- CIVIL- FAMILIA
UNIVERSIDAD DE MANIZALES

Doctora:
DIANA FERNANDA CANDAMIL ARREDONDO

JUEZ PRIMERA CIVIL MUNICIPAL

Manizales . - Cop
AN C) \7/
REFERENCIA; VERBAL DE SIMULACION O\
DTE. MARIA DORA LONDORO DE GIRALDO
DEMANDADOS: GLORIA INES LONDONO DE VILLA Y LILIAN
LLONDORO ECHEVERRI Y/ OTROS
RADICADO: 2018- 0047200

ASUNTO: RECURSO DE APELACION

LUZ MARINA ARIAS OSPINA, mayor de edad con domicilic en Manizales,
abegada en ejercicio, identificada con fa cedula 24318505 y portadora de la
Tarjeta Profesional 103.749 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en
condicion de apoderada de la Sefiora, MARIA DORA LONDONO DE GIRALDO
igualmente mayor de edad y vecina de esta Ciudad, demandante dentro del
proceso de la referencia; Respetuosamente manifiesto a Usted, que por medio del
presente escrito INTERPONER RECURSO DE APELACION ante el Juez Civil
dei Circuito , contra la Providencia Notificada por estado el 26 de Junio de 2019,
a traves dei cual este despacho DECRETO LA TERMINACION DEL PROGESO

POR DESISTIMIENTO TACITO, la presente accion se formula en Ja debida
oportunidad procesal,

SUSTENTACION DEL RECURSO:

1-El juzgado primero civil Municipal mediante auto calendado e} dia 2 de Mayo de
2019 concede termino de 15 dias a efectos de nofificarse los herederos
indeterminados dentro del proceso verbal de simulacién instaurado por la sefora,
MARIA DORA LONDONO DE GIRALDO contra las Sefioras, GLORIA INES
LONDONQO DE VILLA Y LILIAN LONDONO ECHEVERRY.

2- Con fecha 26 de Junio de 2019 se notifica por estado la providencia del juzgado
primero civil municipal de Manizates, a folio 136 (.,.)

Carrera 24 No. 20-58 Cdilicio torre ladera Piso 1 Manizales Tel 3012417453
Luzdelmar60@hotmail.com 1




LUZ MARINA ARIAS OSPINA
ABOGADA
DERECHO EN SEGURIDAD SOCIAL- LABORAL- CIVIL- FAMILIA
UNIVERSIDAD DE MANIZALES

RESUELVE:

PRIMERO: DISPONER LA TERMINACION por DESITIMIENTO TACITO, del
presente proceso Verbal de Simulacion promovido por Maria Dora Londofio de
Giraldo en contra de Gloria Inés Londofio de Villa y Lilian Londofio Echeverri, y

herederos indeterminados de Miguel Angel Londofio Marin y Fabiola Echeverry
Ramirez {,.)"

RAZONES DE LA IMPUGNACION:

La providencia calendada el dia 26 de Junio de 2019 . al tenor del art, 317
numeral 1 del C.G.P., decretando la terminacion del proceso es sorpresiva para el
futuro, afectando los intereses de mi mandante, desconociendo sus derechos
fundamentales, al debido proceso, acceso a la administraciéon de justicia entre
ofros, toda vez que todos los requerimientos que hiciera el despacho se
cumplieron a cabalidad sin desatender el proceso por parte de la actora.

Es asi que la Sefiora Juez, en su condicion de ser ia conductora del proceso al
momento de proferir su providencia, no observa que no hubo desidia, abandono
del proceso, por parte de !a actora, por el contrario se vislumbra que se le dio
aplicacion al articulo 78 del CG.P.

Es asi que me permito allegar el telegrama fechado el 28 de Junio de 2019 con la
prueba de cotejo de la empresa postal ( ENVIA) mediante la guia # 076000046426
notificande al  Sedor curador ad litem, Dr OSCAR JAIME CASTANEDA
LLANOS, de su nombramiento mediante auto del dos de Mayo de 2019, en la
direccion indicada Calle 21 Numero 23-22 Edificio Atlas piso 21 de Manizales, de
fgual forma el profesional de! derecho, personalmente manifesté estar enterado
de esta notificacién y de su intencion de aceptar el nombramiento acercandose al

despacho.

Articulo 48 C.G.P " 2. Para la designacién de los peritos, las partes y el juez acudiran a
instituciones especializadas, puablicas o privadas, o a profesionales de reconocida
trayecltoria e idoneidad. El director o representante legal de la respectiva institucidn
designara la persona o personas que deben rendir el dictamen, quien, en caso de ser citado,

debera acudir a la audiencia.

Se reitera con la anterior providencia desfavorable para mi mandante se estan
desconociendo sus “derechos fundamentales, en este caso el derecho al
debido proceso y al acceso a la administracién de justicia” desconocer el

principio de economia procesal entre otros al demandante.

ALCANCE DE LA IMPUGNACION :

Carrera 24 No. 20-58 Edificio torre ladera Piso 1 Manizales Tel 3012417453
Luzdelmar60@hotmail.com 2

/5




LUZ MARINA ARIAS OSPINA
ABOGADA
DERECHO EN SEGURIDAD SOCIAL- LABORAL- CIVIL- FAMILIA
UNIVERSIDAD DE MANIZALES

Por las razones expuestas con el mayor respeto, solicito
comedidamente Honorable Juez , se REVOQUE en su integridad la
sentencia del 26 de Junio de 2019, y en consecuencia se ordene la

continuacion del proceso.

Articulo 48 C.G.P;

“Para la designacion de los auxillares de la justicia se observaran las siguientes reglas:

1. La de los secuestres, partidores, liquidadores, sindicos, intérpretes y traductores, se hara
por el magistrado sustanciador o por el juez del conocimiento, de la lista oficial de auxiliares
de la justicia. La designacion sera rotatoria, de manera que la misma persona no pueda ser
nombrada por segunda vez sino cuando se haya agotado la lista.

En el auto de designacion del partidor, liquidador, sindico, Intérprete o traductor se Incluirdn
tres {3) nombres, pero el cargo sera ejercido por e] primero que concurra a notificarse del
auto que lo designo, y del admisorio de la demanda o del mandamiente de pago, si fuere el
caso, con lo cual se entenderd aceptado el nombramiento. Los otros dos auxiliares
nominados conservaran el turno de nombramiento en la lista. Si dentro de los cinco (5} dlas
siguientes a la comunicacién de la designacion ninguno de los auxiliares nominados ha
concurrido a notificarse, se procedera a su reemplazo con aplicacion de la misma regla.

El secuestre serd designado en forma uninominal por el juez de conocimiento, y el
comisionado solo podra relevarlo por las razones sefaladas en este articulo. Solo podran
ser designados como secuestres las personas naturales o juridicas que hayan obtenido
licencia con arreglo a la reglamentacion expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
la cual debera establecer las condiciones para su renovacidon, La licencia se concedera a
quienes previamente hayan acreditado su idoneidad y hayan garantizado el cumpllmiento de
sus deberes y 1a indemnizacion de los perjuicios que llegaren a ocasionar por la indeblda
administraclén de los blenes a su cargo, mediante las garantias que determine ia

reglamentacion que expida el Consejo Superior de la Judicatura.

Los requisitos de idoneidad que determine el Consejo Superior de la Judicatura para cada
distrito judicial deberan incluir pardmetros de solvencia, liquidez, experiencia, capacldad

técnica, organizacién administrativa y contable, e Infraestructura fisica.

2. Para la designacion de los peritos, las parles y el juez acudiran a instituciones
especializadas, publicas o privadas, o a profesionales de reconocida trayactoria e
idoneidad. Ef director o representante legal de la respectiva institucién designara la persona
o personas que deben rendir el dictamen, quien, en caso de ser citado, deberd acudlr a ta

audiencia,

1. St al iniciarse o proseguirse una diligencia faltaren los auxiliares nombrados, serdn
relevados por cualquiera de los que figuren en la lista correspondiente y esté en aptitud

para el desempefio inmediato del cargo. Esta regla no se aplicara respecto de los peritos,

Carrera 24 No. 20-58 Edilicio torre ladera Pise 1 Manizales Tel 3012417453
Luzdelmar60@hotmail.com 3
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4. Las partes, de consuno, podran en cualquier momento designar al auxiliar de la justicia o

reemplazarlo.

5. Las listas de auxiliares de la justicia seran obligatorias para magistrades, jueces ¥
autoridades de policia. Cuando en la lista oficial del respectivo distrlto no existiere el

auxiliar requerido, podra designarse de la lista de un distrito cercano.

6. El juez no podra designar como auxiliar de la Justicia al conyuge, compafiere permanente
o alguno de los parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o
cuarto civil del funcionario que conozca del proceso, de los empleados del despacho, de las
partes o los apoderados que actden en él. Tampoco podra designarse como auxiliar de la
justicia a quien tenga interés, directo o indirecto, en Ia gestion o decistén objeto del
proceso. Las mismas reglas se aplicaran respecto de la persona natural por medio de la cual

una persona juridica actie como auxiliar de la justicia.

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la
profesion, quien desempeiiard el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. EI
nombramiento es de forzosa aceptacion, salve que el designado acredite estar actuando en
més de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera
concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a2 que

hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.

PARAGRAFO. Lo dispuesto en este articulo no afectara la competencia de las autoridades
admlinistrativas para la elaboracion de las listas, la designacién y exclusién, de conformidad

con lo previsto en las normas y la ley”

Me permito citar algunos apartes jurisprudenciales para sustentar juridicamente la
solicitud de revocatoria de la sentencia del 26 de Junio de 2019 por el juzgado

primero civil municipal

«...la exigencia de cumplir determinada carga procesal y aplicar la sancion
ante la inobservancia regulada en el precepto citado, no puede ser irreflexiva
de las circunstancias especiales previstas en el referido articulo [317 del
Codigo General del Proceso], sino que debe obedecer a una evaluacién
particularizada de cada situacién, es decir, del caso en concreto, para

establecer si hay lugar a la imposicion de la premisa legal.

Lo anterior, porque la actividad judicial debe estar presidida por la
virtud de la prudencia, que exige al juez obrar con cautela, moderacidn y
sensatez a la hora de aplicar la ley, mas cuando, como en el caso de autos,

la aplicaciéon automatica de las normas puede conducir a una restriccién

Carrera 24 No. 20-58 Ldificio torre ladera Piso 1 Manizales Te] 3012417453
Luzdelmar60@hotmail.com 4
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excesiva de derechos fundamentales, en este caso el derecho al debido
proceso y al acceso a la administracidn de justicia...». (CSJ STC16508-2014,
4 dic. 2014, rad. 00816-01, CSJ STC2604-2016G, 2 mar. 2016, rad. 2015-00172-
01).

De aquella determinacion, acorde con los literales “f’ y “g” del mismo
canon, se desprende (i) la terminacién del proceso, (ii) la obligacién de
esperar seis meses contados desde la ejecutoria de la providencia en
comento para volver a impetrar la demanda; (iii}) la ineficacia de todos los
efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la
inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya
producido la presentacidon y (iv) que decretado el desistimiento tacito por
segunda vezr entre las mismas partes y en ejercicio de las mismas

pretensiones, se extinga el derecho pretendido.

De ahi, que tal sancion no puede aplicarse de manera automatica a
todos los juicios civiles y de familia, sino que debe revisarse en forma
concreta el asunto y la naturaleza del mismo para determinar su
procedencia, pues en atencion a las consecuencias que genera su decreto,
hacerloc de manera irreflexiva y mecéanlca generaria en algunas

controversias, una abierta y ostensible denegacién de justicia.

“En Colombia, el Estado garantiza el derecho que los ciudadanos
tienen para acceder a la justicia en el momento en que lo desecen y lo
consideren pertinente, pues este servicio es gratuito, auténomo y eficiente,
como lo establece la Ley 270 de 1996 (Ley de Administracién de Justicia); en
consecuencia, la Constitucion Politica de 1991, en su articulo 29, garantiza el

derecho al debido proceso y, a su vez, el acceso a la administraciéon de

justicia”

“Ahora, en la Constitucion de 1991 se crea la Corte Constitucional como
maximo organo de la jurisdiccién constitucional: asi mismo se mantuvo a la
Corte Suprema de Justicia como drgano supericr en la jurisdiccidon ordinaria.
De otro lado, dentro de la misma Constitucion, se deja presente una funcién
adicional al Congreso de la Repiublica en cuanto a la orden de regular, por

medio de una ley estatutaria la administracién de justicia.”

LOS PRINCIPIOS DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Carrera 24 No, 20-58 Edificio torre ladera Piso 1 Manizales Tel 3012417453
Luzdelmar60@hotmail.com 5
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“Para hablar de los principios que orientan la politica pudblica de
administracion de justicia es necesaric abordar previamente el concepto de
justicia como principio fundamental del derecho, De tal manera, sin entrar en
un estudio filoséfico profundo del concepto de justicia, se puede decir que el
principio fundamental de la justicia esta establecido a partir del preambulo
de la Constitucion de 1991 como una garantia en cabeza del Estado,
derivada y delegada del poder soberano del pueblo colombiano
(Constitucion Politica, 1991}, esto quiere decir que, siendo la Constitucién
Politica la norma fundamental y por medio de la cual se trazan Jos principios
basicos que rigen el Estado Social de Derecho, al hacer énfasis en ia
aplicacién del principio de la justicia, estd creando una directriz
practicamente inquebrantable sobre la cual deben desarrollarse las

funciones publicas del Estado.”

Bloque de Constitucionalidad Normas que lo integran tienen prevalencia general

y permanente sobre normas de legislacion interna.

“La Corporacion definié entonces el bloque de constitucionalidad como
aquella unidad juridica compuesta “por..normas y principios que, sin
aparecer formalmente en el articulado del texto constitucional, son
vlilizados como parametros del control de constitucionalidad de las leyes,
por cuanto han side normativamente integrados a fa Constitucion, por
diversas vias y por mandato de la propia Constituciéon. Son pues
verdaderos principios y reglas de valor constifucional, esto es, son
normas situadas en el nivel constitucional, a pesar de que puedan a veces
contener mecanismos de reforma diversos al de las normas del arficulado
constitucional strictu sensu.”

Bloque de Constitucionalidad Normas que lo integran tienen prevalencia general

y permanente sobre normas de legislacién interna.

“La Corporacion definié entonces el bloque de constitucionalidad como
aquella unidad juridica compuesta "“por..normas y principios que, sin
aparecer formalmente en el articulado del texto constitucional, son
utilizados como parametros del control de constituclonalidad de las leyes,
por cuanto han sido normativamente integrados a la Constitucién, por
diversas vias y por mandato de la propia Constitucion. Son pues
verdaderos principios y reglas de valor constifucional, esto es, son
normas situadas en ef nivel constitucional, a pesar de que puedan a veces
contener mecanismos de reforma diversos al de las normas del articulado
constitucional strictu sensu.”

DERECHO:

Carrera 24 No. 20-58 Edificio turre ladera Piso 1 Manizales Tel 3012417453
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Articulos 320 vy ss., del C.G.P, articulo 31 de la Constitucion Nacional.
Articulo 29 de la CN,

PRUEBAS:

solicito comedidamente tener como prueba el expediente con el radicado 2018-
472

Copia del lelegrama enviade al curador ad litem Dr. OSCAR JAIME CASTANEDA
LLANOS, debidamente cotejado

Copia de la Gula de Correo ENVIA 1/ 076000046426 del 28 de Junio de 2019.

ANEXOS:

Me permito anexar copia del presente escrito para el archivo del juzgado, los
documentos enunciados como pruebas.

COMPETENCIA:
El Juzgado Civil Circuito es competente para conocer del recurso de apelacion
por encontrarse la primera instancia en el juzgadao primero civil Municipal.

NOTIFICACIONES

Recibiré notificacidn, en la secretaria de su despacho y en la Carrera 24 No. 20-58
Piso 1 Edificio torre ladera Manizales Tel 3012417453
Notificacidn electrénica: fuzdelmar60@hotmail.com

De usted con respeto,

Atentamente

. /J " INQ |

. o

LUz ma INA ARIAS OSP]

" CC 24318505 Manizales
T.P 103.749 C.S.J

Carrera 24 No, 20-58 Edificio torre ladera Piso 1 Manizales Tel 3012417453
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Manizales, Junio 28 del 2019

Doctor

OSCAR JAIME CASTANEDA LLANOS

Calle 21 Nro. 23-22 Edificio Atlas Piso 21 Of. 2101
Ciudad

REF : NOMBRAMIENTO CURADOR AD LITEM

LUZ MARINA ARIAS OSPINA, mayor de edad, con domilicilo en este municipio,
Abogada en ejercicio identificada con la CC Nro. 24.318.505 de Manizales y
portadora de la tarjeta Profesional Nro. 103749 del CSJ; de la manera mds
atenta me permito notificarles nombramiento en calidad de Curador Ad Litem
de los Herederos Indeterminados en el proceso verbal radicado 2018472 del
Juzgado Primero Civil Municipal de Manizales.

En razén de que ha sido imposible localizarlo via telefdnica, me permito
anexarle el auto del 2 de Mayo del 2018,

Mi direccion es Cra 24 Nro. 20-58 Local 2 de Manizales, cel. 3012417456.

De Usted con respeto,

(L4t

LUZ MARINA ARIAS OSPINA

Cordiaimente

CC 24.318.505, TP 103749 del CSJ
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Manizales, 17 de julio de 2019
Oficio N© 3504

"AL CONTESTAR POR FAVOR ‘
Radicado 170014003 001 2018 00472 00

CITAR WUMERO DE RADICADO

1
L]

[PROCESO TVERBAL - SIMULACION ABSOLUTA

- c.Cc.
DEMANDANTE | MARIA DORA LONDO[EO DE GIRALDO 12‘4_322‘42

.LND

JR—

Herederos determinados de MIGUEL ANGEL LONDONO MARIN
(C.C. 1.198.755) y FABIOLA ECHEVERRI RAMIREZ (C.C.
DEMANDADOS | 24.256.528), seftoras GLORIA INES LONDONO DE VILLA
(C.C. 24.308.215) vy LILIAN LONDORO ECHEVERRI (C.C.
24.328.499), asi como sus herederos indeterminados.

R i S

[ASUNTO [MEDIDA CAUTELAR

#’ Sefiores

CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES PARA LOS
JUZGADOS CIVILES Y DE FAMILIA

Palacio de Justicia de Justicia Fanny Gonzalez Franco
L.C.

Asunto: remision de expediente para surtir recurso de apelacion

La Secretaria del Juzgado Primero Civil Municipal de Manizales, teniendo en
cuenta que el recurso de apelacion fue interpuesto por la parte demandante
dentro del término establecido en la Ley, remite el presente expediente para ser
sometido a reparto entre los sefiores Jueces/zas Civiles del Circuito de esta
ciudad, a efectos de surtir el RECURSO DE APELACION formulado contra el auto
proferido el 25 de junio de 2019,

Consta de DOS (02) cuadernos:
Primer cuaderno: 146 folios.

Segundo cuaderno: 21 folios.

Atentamente

VAR

SANDRA LUCIA PALACIOS CEBALLOS
Secretaria

Carrera 23 N° 21 — 48 Piso 9 Oficina 901 = Palacio de Justicia Fanny Ganzalez Franco
Teléfono (6) 8879650 extensién 11300 - Fax 8879666 — 8723303
Correo electrénico cmpal0ima@cendoj.ramajudicial gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES

Manizales, veintinueve (29} de julio de dos mil diecinueve {2019)

PROCESO : VERBAL - SIMULACION

RADICADO : 17-001-40-03-001-2018-00472-02
DEMANDANTE : MARiA DORA LONDONO DE GIRALDO
DEMANDADO : GLORIA INES LONDONO DE VILLA Y OTROS

Auto |. # 556-2019

Dentro del proceso referenciado anteriormenle, procede el Despacho d resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la pare demandante al auio gue decretd a
terminacion del proceso por desistimiento tdcito.

1.ANTECEDENTES

Mediante auto de 2 DE MAYO DE 2019, el juzgado a-quo requiid o la parte
demandante, previo decreto del desistimiento tacito, que procediera a la notificacion
personal del curader ad-item nombrado para los emplazados. Vencido el 1émino
contemplado en la norma procesal, el Despacho de primerg instancia, procedid a
aplicar la sancion ali prevista por el incumplmiento de la carga encomendada o
través de auto'que se notificd por estado el 26 DE JUNIO DE 2019

Tal decision fue objeto de recurso de apelacion por la parte accionante. Sustentd la
alzada indicando que la providencio que decreld la terminacion por desistimiento
tacite fue sompresiva, toda vez que se cumplid en forma adecuada con los
requenmientos reclizados por el Jurgado. indicé que el dia 28 DE JUNIO DE 2019 allegd
telegrama con la prueba de cotejo de la empresa postal, notificondo al curador ad-
item de su nombramienio.

2CONSIDERACIONES

Establece el articulo 317 del Codigo Generdl del Proceso 1o siguiente:

ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. E dosistimiento tacito se aplicard en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el rdmite de lo demanda, detllamamiento en garantia, de unincidenie
o de cudquiera olra actuacidn promovida a instancia de parle, se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulade aguelia o promovido estos, el

n 2




juez le ordenard cumpfilo dentra de los freima (30) dias siguientes medionte providencia gue se
nofificard por estado.

Vencido dicho témino sin que quien haya promovido el Irimite respectivo cumpla la carga ©
reqiice el aclo de parte ordenccio, el jues tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion
y csi lo deciarard en providencia en Ja que ademds impondrd condena en costas. {...}

Segun lo establecido en el numeral 19 de la norma en cita, se fiene que previo al
decreto de! desisiimiento tacito, debe requeriise a la parte para el cumplimiento de
una carga procesal. Tal circunstancia se cumplié a cabalidad por el Juzgado de
primerainslancia, pues en aulo del 2 DE MAYO DE 2019 se requiid a la pane

accionante para que nofificara al curador  ad-item  de  los  emplazados el
nombramiento realizado.

Dicho proveido se nofificd por estado el dicr 6 DE MAYO DE 2019, por 1o que los TREINTA
(30) DIAS que tenia la accionante para cumplir con la carga procesal encomendada
vencio &l dia 19 DE JUNIO DE 2019, pues no puede lenerse en cuenta el 23 DE MAYO
DEL ANO EN CURSO {2019) dado que ese dia ocuméd anomalicad laboral en los
juzgados de Manizales (hecho notorio), por ‘o que tal calenda no puede computarse.

La parle demandante al momento de interponer el recurso de apelacion dllegd
constancia de la copia colejada y scllada del envio.del nombramiento al curador ad-
item, Ia cual fiene constancia de fecha de envio del 28 DE JUNIO DE 2019.

Recuérdese pues que el arl. 317 del CGP indica que el cumplimiento de la carga
procesal debe redlizarse en el término cle TREINTA (30) DIAS. De acuerdo al conteo de
téminos, éste vencid el dia 19 DE JUNIO DE 2019 sin que antes de dicha calenda la
parte demandanie acreditara el cumplimiento de aguélla.

Lo anterior demuesira que el auto del 25 DE JUNIO DE 2019 no se toma sorpresivo ¢omo
lo dice la parte actora en su recurso; pues 1o que se evidencia es la apatia de la
apoderada de la promotora del proceso en cumplila: ya que, solamente hasta
después de la nofificacion del aulo gue decretd la terminacion del proceso por

desisimiento  tacito, se preocupo por nofificar al curador del nompramiento
efectuado.

En ese orden de ideas, no le asiste razdn a la parte impugndalicia en los fundamentos
de su alzada, pues su cumplimiento fue tardio y por fuera del término legal, por lo que
debe asumir las consecuencias procesales que contempla la norma reguiadora.

Siendo asi las cosas, se CONFIRMARA el auto dei 25 DE JUNIO DE 2019 proferido por el
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES, CALDAS, por medio del cual
decreto la TERMINACION del proceso por DESISTIMIENTO TACITO.

No se efectuard condena en costas, dado que las Mismas NG se causaron.

En maiito de lo expuesio, ef JUIGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES,
CALDAS




RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR &l auto dlet VEINTICINCO (25) DE JUNIO DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019) proferido por el JUIGADO PRIMERO CIVIl. MUNICIPAL DE MANIZALES dentro del
presente proceso VERBAL (SIMULACION ABSOLUTA) promovido por MARIA DORA
LONDONO GIRALDO en conira de GLORIA INES LONDONO DE VILLA, ULIAN LONDONO
ECHEVERRY, FABIOLA ECHEVERRY MARTINEZ y HEREDEROS INDETERMINADOS DE MIGUEL
ANGEL LONDORO MARIN, por medio de! cual decret6 la TERMINACION anormal del
proceso por DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO: Sin condena en costas, ya que las MisMAs NO s& CCUSaron.

TERCERO: REMITIR cl proceso al Juzgado de primera instancia, una vez se encuentre en
firme este proveido.

NOTIFIQUESEY- CUMPLASE

Manizales

NOTIHCACION POR ESTADO

Elouvlo unl{-ﬂcx 5@ notiica en o esodo No. l ' \t

DkL 30 DE_JULO DE 2019

B AN

(i ADRENA-AGUORS OWA
SECRETAMA

Proyectd. Anchés M, Ol/Ey
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