Medellin noviembre de 2019

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
SALA ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIRRAS

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA JUDICIAL

ACCIONANTES: VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS
JULIO CESAR SALAS VALDERRAMA

ACCIONADO: JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUIT ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS DE APARTADO

YEIZON ‘OCTAVIO MACIAS GONZALEZ, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.128.402.303 y portador de la Tarjeta Profesional de abogado No. 256.907 del C. S.
de la ], interpongo accién de tutela en nombre de los sefiores VIRGILIO ANTONIO
DAVID ARENAS y JULIO CESAR SALAS VALDERRAMA, en contra de la sentencia
del 1 de octubre de 2019 proferida JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUIT
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE APARTADO en proceso de

restitucion de tierras, por la violacion del derecho al debido proceso.

I. PARTES E INTERVINIENTES

ACCIONANTES:

- VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS, identificado con C.C. N*® 15.285.206.

- JULIO CESAR SALAS VALDERRAMA, identificado con la C.C. N* 8.389.079.
A quienes se les ordend restituir un bien inmueble en el proceso de restitucion de
tierras adelantado en el Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras de Apartad6 con radicado No. No. 0504531210022015-
0898.

LG ABOGADOS, CENTRO EMPRESARIAL CIUDAD DEL RIO, CR. 48 NO. 20-114, OFI. 620 CEL: 314 672 1874
Legalconsulting.com.co ‘




ACCIONADO:
- JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUIT ESPECIALIZADO EN

RESTITUCION DE TIERRAS DE APARTADOde que profirié la sentencia del
1 de octubre de 2019.

TERCEROS INTERESADOS:

- LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOYA, identificado con cédula de ciudadania
No. 6.705.785.

- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION
DE TIERRAS DESPOJADAS(en adelante la Unidad).

- JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE MUTATA, Ant, porque se le

comisioné para adelantar la diligencia de entrega.

HECHOS

PRIMERO. EI 22 de junio de 2015 la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucién de Tierras Despojadas (la Unidad) presentd solicitud de restitucion y
formalizacion de tierras de la Microzona Leoncito del Municipio de Mutata ante el
Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Apartadd, Ant., con el fin de que se diera proteccion al derecho constitucional a la
restitucion de tierras segiin lo dispuesto en la Ley 1448 de 2011, a favor de la victima
LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOYA, identificado con cédula de ciudadania No.
6.705.785, respecto del Inmueble denominado "Santa Fe", identificado con la cédula
catastral Nro.4802005000000100096000000000, con el folio de matricula inmobiliaria No.
007-44072 de la oficina de instrumentos publicos de Dabeiba, ubicado en la vereda
Leoncito corregimiento Belén de Bajira, georreferenciada de 71 hectareas y 2.690 mts.

del municipio de Mutata - Antioquia.

SEGUNDO. Previo al proceso judicial, en el proceso administrativo ante la Unidad se
identific6 como opositor al sefiorVIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS,

identificado con cédula de ciudadania No. 15.285.206 cuya direccién y teléfono se dejan
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expresos en la solicitud de formalizacién ante el Juzgado, pues en esta se informa la
carrera Bolivar calle San José, municipio de Peque, Ant., y el nimero de celular 311 718

5885, actual linea telefdnica del sefior VIRGILIO (folio No. 2).

TERCERO. Igualmente, en el apartado para “notificaciones” (reverso folio No. 38) de la
respectiva solicitud de formalizacion de restitucion presentado ante el Juzgado, la
Unidad sefiala que “Con respecto a los terceros que puedan estar en los predios y que
de acuerdo a lo planteado anteriormente considero necesario vincular al seﬁorb
VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y JULIO CESARSALAS VALDERRAMA, el
cual se ubica en la direccion Calle San José N° 11-19, Peque-Antioquia, sin teléfono de
contacto, por lo que solicito sefior juez en aras de las garantias procesales a las personas
antes citadas se aplique lo contemplado en el art. 318 del Codigo de Procedimiento

Civil, ordenando el emplazamiento.”

CUARTO. Al proceso se le asigna el radicado No. 0504531210022015-0898 y mediante
providencia del 15 de julio de 2015 el Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado
en Restitucion de Tierras, admite la solicitud presentada por la Unidad en nombre del
seior LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOYA, y en el numeral Séptimo de dicha
providencia se dispone (reverso folio 56), correr traslado de la solicitud al sefior
VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y JULIO CESAR SALAS VALDERRAMA,
“quien (sic) acredito la calidad de propietario del predio en reclamacion, de igual forma
notifiquese a quienes figuren como titulares inscritos de derechos en los certificados de
tfadici()n y libertad de matricula inmobiliaria, correspondientes a los predios objeto de

la solicitud segtn sea su condicién de propietario, poseedor u ocupante.

QUINTO. Asi pues, el despacho libra oficios para hacer la respectiva notificacion para
correr el traslado a varias autoridades a quien también se les habia ordenado correr
traslado, y respecto de los propietarios inscritos en el certificado de
propiedadVIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y JULIO CESAR SALAS
VALDERRAMA, tnicamente se libra el oficio para ser enterado del proceso al sefior

VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS, pero ello no sucede asi con el sefior JULIO
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CESAR SALAS VALDERRAMA, a quien tampoco el Juzgado ordené emplazar como
sujeto determinado en calidad de propietario.

SEXTO. En logica con lo anterior, luego de que los oficios respectivos fueron tramitados
por parte de la Unidad y las respectivas constancias fueron aportadas al Juzgado (folio
110 y siguientes), se constata que de los dos sujetos determinados que para entonces
ostentaban la calidad de propietarios del bien objeto del proceso de restitucion,
tnicamente se hizo entrega del oficio correspondiente al sefior VIRGILIO ANTONIO
DAVID ARENAS, pero no asi respecto del sefior JULIO CESAR SALAS
VALDERRAMA, que, como lo habia sostenido la misma Unidad en la solicitud, debia
ser emplazado, de modo tal que respecto de este tiltimo no se agoto el tramite para el
envio de la comunicacion, asi como tampoco del emplazamiento ante el

desconocimiento de direccidn.

SEPTIMO. Luego de surtir el tramite de traslados el Jugado contintia con otra grave
irregularidad en la actuacion procesal, pues con posterioridad a la realizacion
inadecuada del tramite de notificacion y traslado, al Juzgado se presenta el abogado
JAIRO RAFAEL CANEDO DE LA HOZ, identificado con cédula de ciudadania No.
12.613.287y portador de la Tarjeta Profesional de abogado No. 38.849, quien mediante
memorial comparece al proceso de la referencia para actuar en nombre de los

propietarios ysefiala (folio 80):

“Obrando conforme a poder que me otorgd el sefior PEDRO PABLO ORTEGA
OROZCO con C.C. No. 71.931.815 de Apartadé Antioquia, quien a su vez recibié poder
general de los sefiores VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS Y JULIO CESAR
VALDERRAMA, con el debido respeto y dentro de los términos, de ley, 15 dias como se
establece en el oficio de la referencia, procedo por medio del presente escrito a

pronunciarme sobre lo solicitado en los siguientes términos:”

Adjunto al presente escrito poder autenticado del sefior PEDRO PABLO ORTEGA
OROZCO, copia escritura publica no, 156 (sic) de septiembre de 200 de la Notarfa Gnica
de Dabeiba Antioquia, copia de certificado de libertad y tradicién No, (sic) de matricula
007-43375 de mayo 29 de 2015, de la oficina de instrumentos publicos de Dabeiba

Antioquia y Fotocopias de las cedulas de ciudadania de cada uno de los mencionados.”
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OCTAVO. Siendo asi, y con el respectivo memorial de intervencion el abogado aporta
el poder especial mediante el cual el seior PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO le
confiere poder para el proceso judicial de restitucionactuando como supuesto
apoderado general de VIRGILIO ANTONIO DAVID Y JULIO CESAR
VALDERRAMA, fechado del 30 de julio de 2015, donde se sefiala que:

“PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO, mayor y vecino de Medellin,
identificado con cédula de ciudadania No. 71.931.815 de Apartado, a usted con
todo respeto manifiesto por medio del presente escrito que otorgo poder
especial, amplio y suficiente al abogado JAIRO RAFAEL CANEDO DE LA HOZ,
portador de la tarjeta profesional No.v 38.849 del C. S. J cc. No. 12.613.287 de
Ciénaga, para que asuma mi defensa e intereses dentro del proceso de la
referencia que se tramita en ese despacho. El sefior ORTEGA OROZCO, esta en
representacion, con poder debidamente autenticado, otorgado por dicho sefiores:
Virgilio Antonio David Arenas y Julio César Valderrama, quienes son los
propietarios de dicho bien inmueble.”

Mi apoderado queda ampliamente facultado para recibir, desistir, transigir,
sustituir, reasumir, pedir y aportar pruebas e interponer todos los recursos en
cuanto a derechos se refiere y demds normas legales vigentes a favor de mis
derechos e intereses. Es Decir derechos e intereses de los sefiores: VIRGILIO

ANTONIO DAVID Y JULIO CESAR VALDERRAMA.”

NOVENO. Aunado al poder del sefior PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO al
abogado JAIRO RAFAEL CANEDO DE LA HOZ para que actuara en el proceso de
restitucion, se adjunta el “poder general” fechado del 9 de junio de 2015 con referencia
“SE CONFIERE PODER AMPLIO Y SUFICIENTE”, el cual es un documento privado

sin ser elevado a escritura publica, donde se dispone:

“Bajo la gravedad del juramento los suscritos VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS,
identificado con C.C. N? 15.285.206 expedida en el Municipio de Peque (Antioquia) y
JULIO CESAR SALAS VALDERRAMA, identificado con la C.C. N° 8.389.079 expedida
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en el Municipio de Bello-Antioquia, con. mente sana y voluntariamente le conferimos
PODER AMPLIO Y SUFICIENTE al sefior PEDRO PABLO ORTEGAR OROZCO quien
se identifica con la cedula de ciudadania N° 71.931.815 expedida en el municipio de
Apartado (Ant), para que en nuestra representacion, gestione ante la Unidad
Administrativa de Restitucion de Tierras, las entidades competentes para dar tramite a
cualquier documentacién exigida para la legalizacion o proteccion de nuestros bienes
como son la oficina .de derechos humanos de la personeria de Medellin, procuraduria o
defensoria del pueblo e instituciones del Estado competentes para tal fin, y otras
entidades que lo exijan o lo requieran.
Esto lo hacemos porque somos victimas del conflicto armado interno que vive el pais,
(Ausentes). El sefior en mencion queda facultado para representarnos, gestionar, firmar,
celebrar convenios para que se transija cualquier inconveniente o diferencias que
ocurran, para que en su caracter de Apoderado General otorgue poderes especiales si lo
requiere a otras personas ante funcionarios publicos en cualquier juicio. Dejamos
constancia que este poder se le otorga al senor PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO,
voluntariamente quien consideramos ser una persona, honrada, respetuosa, de buenas
costumbres y quien reconoce las entidades del estado. Legalmente constituidas.”
Tal como se lee, este poder de ninguna forma tiene como objeto la representacion
judicial por parte de PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO, el cual no es un abogado, sino que
fue conferido de forma previa a la presentacion de la solicitud de restitucion y para realizar
tramites administrativos en nombre de estos, y mucho menos se trata de un poder general con

el cual se pudiera haber conferido un poder especial al abogado JAIRO RAFAEL CANEDO

DE LA HOZpara la comparecencia al proceso de restitucion de tierras.

DECIMO. Luego de la intervencién del “apoderado” mediante el memorial referido, y
luego de que se surtieran las etapas procesales sin que el Despacho accionado advirtiera
la situacion previamente referenciadade que al abogado no tuviera poder conferido por
los sefiores VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y JULIO CESAR SALAS
VALDERRAMA, sino por parte de PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO,. quien afirmaba
ser apoderado general sin que ello fura asi, en la parte considerativa de la sentencia
proferida el dia 1 de octubre de 2019, el despacho hace dos apreciaciones referentes a la
notificacion y al traslado, por un lado, y a la intervencion de los titulares del predio

mediante apoderado judicial, por otro, en los siguientes términos.
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También entre otras, se ordena la expedicién de los certificados sobre la situacion
juridica del inmuebleen el término perentorio de cinco(05)dias, conforme a lo
establecido por el art. 86 literal A de la Ley 1448 del 2011. De igual manera se ordeno
garantizando el debido proceso correr traslado de la Solicitud de Restitucion y
Formaiizacién de Tierras Despojadas a ios sefiores Virgilio Antonio David Arenas y Julio
Cesar Valderrama, quienes aparecen en calidad de propietarios del predio objeto de la
restitucion, por ser los titulares inscritos del predio solicitado en restitucion y que
eventualmente podran actuar como opositores de esta solicitud. InfOormeseles la
posibilidad que tienen de acudir a la Defensoria del Pueblo a buscar representacion
Judicial para el tramite que se adelanta en este Despacho, en caso tal que carezcan de los
recursos econdmicos para sufragar un apoderado contractual.
En otra parte de la setencia se lee:

De igual manera judicial y legalmente, se ordené correr traslado de la presente solicitud
de restitucion del predio Santa FE, a quienes figuran como titulares inscritos de dicho
predio a saber los sefiores Virgilio Antonio David Arena y Julio Cesar Valderrama;
recibiéndose posteriormente escrito presentado por su apoderado quien lo represento en
los términos establecidos por la Ley 1448 de 2011 no admitiéndose la oposicion

presentada por no ajustar oponiéndose a la presente solicitud de restitucion.

UNDECIMO. Es decir que para el Despacho la forma de intervencion del referido
abogado se encuentra plenamenta ajustada a derecho desde los actos de apoderamiento,
no obstante se presentara la irregularidad ya advertida, y finalmente en la sentencia se
dispone la proteccion del derecho fundamental a la formalizacién y restitucion de LUIS
ENRIQUE ACEVEDO BEDOYA del predio ya referido, y por tanto se dispone la

restitucion inmueble objeto del proceso de restitucion en favor de la victima solicitante.

DUODECIMOAhora, dado que el inmueble se encuentra ubicado en el municipio de
Mutatd, Ant., mediante despacho comisorio N® RT 07, del 16 de octubre de 2019, se
comisiona al Juzgado Promiscuo Municipal de este municipio para que realice la
diligencia de entrega material. Dicho Juzgado, dando cumplimiento a la comisién ha
programado diligencia de entrega para el dia 28 de noviembre de 2019, que dicho sea

de paso, ha sido el mecanismo mediante el cual se le ha hecho saber de la existencia del
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proceso de restitucién a VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y JULIO CESAR
SALAS VALDERRAMA, de ahi que se acuda a.la presente via constitucional.

DECIMO TERCERO. Los sefiores VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y JULIO
CESAR SALAS VALDERRAMAtambién han sido victimas del conflicto armado en el
pais, y actualmente se encuentran censados como poblacién desplazada del municipio

de Peque debido a la incursion paramilitar en el municipio en el afio 2001.

PETICION AL JUEZ DE TUTELA

Con fundamento en los hechos expuestos, solicito que se emita una orden de proteccion
de los derechos constitucionales fundamentales violados flagrantemente por Ia

autoridad judicial tutelada, proteccion que ha de hacerse en los siguientes términos:

PRIMERO. Decretar que en el proceso de restitucién y formalizaciéon de tierras
adelantado en el Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en Restitucién de
Tierras, con radicado No. 0504531210022015-0898, que culmind con la sentencia del 1 de
octubre de 2019, se desconocieron los derechos fundamentales del debido proceso y al
derecho de defensa y, en consecuencia, es nula constitucionalmente hasta la etapa de

traslado a los opositores.

SEGUNDO.Que se ordene a Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado en
Restitucion de Tierras que adelante nuevamente el tramite en el proceso con radicado
No. 0504531210022015-0898, para que realice nuevamente el traslado a los sefiores
VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y JULIO CESAR SALAS VALDERRAMAYy

puedan ejercer su derecho de defensa en los términos de la Ley 1148 de 2011.

MEDIDA CAUTELAR

Considerando la inminente situacion de entrega del predio objeto del proceso de
restitucion de tierras, por parte del Juzgado Promiscuo Municipal de Mutata, Ant., y

teniendo en cuenta que el objeto de la presenta accién tendria un efecto directo sobre tal
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diligencia y que la entrega de este previo a que resuelva la presente accion
constitucional podria suponer un perjuicio irremediable para entonces, solicito que se
decrete una orden cautelar en la que se le ordene a dicho despacho que suspenda la

realizacion de tal diligencia hasta tanto no se resuelva la presenta accién constitucional.

REQUISITOS GENERALES DE PROCEDENCIA

A continuacién se pasara a demostrar porqué la sentencia del Juzgado Segundo Civil
del Circuito Especializado en Restituciéon de Tierras ha incurrido en una via de hecho
que se enmarca en la teoria de procedencia de tutela contra providencia judicial, y por
tanto a desconocido gravemente los derechos fundamentales de los accionantes y por
tanto es perentorio que mediante decisién constitucional se disponga la proteccién de
los derechos fundamentales ante la actuacion jurisdiccional que se ha puesto presente

en la narracién de los hechos.

Al tratarse de una accion de tutela formulada en contra de una providencia judicial se

demuestra el cumplimiento satisfactorio de los requisitos generales de procedibilidad:

1.-Se trata de una discusién de primerisima relevancia constitucional, en tanto se alega
la vulneracion de los derechos fundamentales al debido proceso, el derecho a la defensa
técnica, la integracion debida al proceso jurisdiccional y en general la posibilidad de
ejercer el derecho de defensa por parte de los accionantes en el proceso de restitucion de
tierras, dado que sin ser oido y vencido en juicio, ninguna decisién judicial adquiere

legitimacion constitucional y revestimiento de legalidad.

2.-Se cumple con el requisito de la subsidiaridad,por cuanto la decisién que se profirié
en el proceso de restitucion es de tnica instancia, segtin lo dispuesto por el art. 79 de la
Ley 1448, de modo que no se dipone de otro medio de defensa judicial aunque contra la
presente providencia proceda el recurso extraordinario de Revision, tal como se pasa a
mostrar y teniendo en cuenta la reciento jurisprudencia sentada por la Corte
Constitucional mediante sentencia SU-090 de 2018, no es pertinente el agotamiento de

dicho recurso extraordinario en la presente situacién.
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Es claro que antes de agotar la accién de tutela el accionante esta en el deber de agotar
todos los medios ordinarios y extraordinarios de que dispone el proceso jurisdiccional,
pues en caso de tutela contra providencia judicial es de advertir que corresponde al juez
constitucional ser harto exigente con tal requsito, pues en el control de la subsidiariedad
corresponde verificar que el accionante no busque revivir oportunidades procesales
precluidas y que ademds no se esté empleando el medio constitucional como una

instancia de discusiéon del mérito de la providencia accionada.

Asi entonces, si no se trata de revivir etapas o plantear una discusion propia de las
instancias, sino que se busca la proteccion de un derecho fundamental conculcado con
la providencia judicial, la accion de tutela es procedente atin cuando se cuente con
recursos como el de revision o casacion siempre que estos no resulten idoneos para la
proteccio del derecho fundamental en el caso concreto. Asi lo ha dispuesto la Corte en la
sentencia SU-659 de 2015 donde refiere una serie de fallos previos sobre el topico y

sefiala que:

“En cuanto a la primera, la Corte ha sostenido que la sola existencia de otro
mecanismo judicial no constituye uﬁa razon suficiente para declarar la
improcedencia de la accion. El medio debe ser idéneo, lo que significa que debe
ser materialmente apto para producir el efecto protector de los derechos
fundamentales. Ademaés, debe ser un medio eficaz, esto es, que debe estar

disefiado de forma tal que brinde oportunamente una proteccion al derecho.

Para determinar la concurrencia de estas dos caracteristicas, deben examinarse
los planteamientos facticos de cada caso y establecerse (i) si la utilizacion del
medio o recurso de defensa judicial existente tiene por virtud ofrecer la misma
proteccion que se lograria a través de la accidn de tutela; (ii) si es posible hallar
circunstancias que excusen o justifiquen que el interesado no haya promovido los
mecanismos ordinarios que tiene a su alcance; (iii) si la persona que solicita el
amparo es un sujeto de especial proteccion constitucional, y por lo tanto su

situacion requiere de particular consideracion.
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En este sentido la Corte también ha precisado que si bien un defecto que se alega como
via de hecho puede ser susceptible de ser discutido via recurso extraordinario de
revisién, la cierto es que esta andlisis no es una mera formalidad, pues es necesario
evaluar si el mecanismo de revision es idéneo y para ello ha dispuesto un test que

consta de los siguientes elementos:

a) la tinica violacién alegada sea el derecho al debido proceso y, eventualmente,
la de otros derechos que no tienen caracter fundamental, o b) cuando el derecho
fundamental cuya proteccién se solicita sea susceptible de ser protegido de
manera integral dentro del tramite del recurso, porque concurren en €l (i)
causales de revision evidentemente dirigidas a salvaguardar dicho derecho, y (ii)
en caso de prosperar el recurso, decisiones que restauran de forma suficiente y

oportuna el derecho.

Si los anteriores criterios jurisprudenciales son analizados a la luz del caso que se
plantea para la proteccion constitucional, se tiene que partiendo de que en el proceso de
la referencia en modo alguno se ha dado la oportunidad para ejercer el derecho de
defensa de forma regular mediante los tramites de notificacion e integracion debida a
las partes, y que en nombre de estos comparecié un abogado que no tenia ningtin
vinculo legal en virtud de mandato judicial para su representacion, no se estaria usando

la accién de tutela como mecanismo para revivir etapas precluidas.

Igualmente teniendo en cuenta que sustancialmente no se ha hecho oposicion en el
proceso referido debido a la misma falta de integracion y por la absoluta falta de
representacion para tal fin, no se esta discutiendo el mérito de la decision, la aplicacion
de las normas o la valoracion de los medios de prueba tenidos en cuenta en la sentencia
por lo cual no se esta usando la accion de tutela como mecanismo de instancia. Es decir,
no ha habido una meridiana oportunidad para que se escuche a los opositores y ejerzan

su derecho fundamental de defensa.
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Ahora, teniendo en cuenta que el recurso extraordinario de revision supone el tramite
completo de un proceso declarativo sometido a los tramites y ritualidades propias del
proceso judicial, y que actulmente se estad adelantando el tramite de entrega del bien
inmuble ordenado en restitucién mediante comision al Juzgado Promiscuo Municipal
de Mutata, y que en el proceso de restitucion no se ha dado oportunidad para la
intervencion y se adelantd con un apoderado que por completo carecia de poder, acudir
a dicho mecanismo procesal no protegeria de forma efectiva el derecho al debido

proceso conculcado mediante la sentencia.

En efecto, el hecho de acudir a un nuevo proceso mediante el recurso extraordinario de
revision supondria que el bien sea entregado, que el solicitante de restitucién adquiriera
la conicién de propietario y tenedor del bien, lo que lo pondria en la facultad de
disponer sobre este y entregarlo a terceros mediante cualquier modo de transmision del
dominio, lo que genei‘aria una sustraccion de materia respecto del derecho debadito en
el proceso de restitucion, pues quedaria en manos de terceros poseedores de buena fe,
mientras que un fallo favorable en el tramite constitucional supondria la nulidad de la
decision del Juzgado y que las actuaciones se retrotryeran para garantizar el derecho al

debido proceso mediante una adecuada representacién judicial.

En tal sentido, el recuso extraordinario de revisidén no ofreceria un mecanismo idoneo
para la proteccion al debido proceso segun las circunstancias referencias en la presente
accion, ast entonces, si bien mediante el proceso de revisién podria garantizarse la
proteccién de la debida representacion como elemento del debido proceso, lo cierto es
que con este no se protegeria a los propietarios actuales de la inminente entrega del bien
y la pérdida de calidad de propietarios, en un proceso de restituciéon donde nunca

pudieron ejercer su derecho a oponerse y ser vencidos en juicio.

Igualmente es necesario tener presente que VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y
JULIO CESAR SALAS VALDERRAMAtambién han sido victimas del conflicto
armado y que tienen la calidad de desplazados, 1o que seria una razén adicional para
que debido a su también condicién de vulnerabilidad torne en mas gravosa la situacion

de ir a un recurso extraordinario de revision.
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3.-La inmediatez se encuentra satisfecha en la medida en que la sentencia por medio de
la cual se resolvid la restitucion fue del 1 de octubre de 2019 y la presente accion se esta

interponiendo en menos de dos meses desde la fecha.

4.-La irregularidad procesal tuvo un efecto definitivo sobre la providencia, ya que
debido al proceder del Juzgado los accionantes én tutela no pudieron ejercer en modo
alguno su derecho a la contradiccién y discutir probatoriamente durante el tramite del
proceso, al punto de que si dicha irregularidad no se hubiera presentado, estos podrian

hacer uso de las garantias de defensa propias contempladas en la Ley 1448 de 2011.
5.-Los hechos que generaron la vulneracion han sido debidamente identificadosde
manera razonable, tanto los hechos que generaron la vulneracién como los derechos

vulnerados los cuales no pudieron ser elegados en la respectiva instancia.

6.-La presente no se dirige en contra de una accién de tutela.

DEMOSTRACION DE LA VIA DE HECHO

En el presente apartado se demostrara las razones por las cuales los accionantes han
sufrido una grave violacién al debido proceso con mérito suficiente para ser censurado
mediante la presente accién constitucional, porque la sentencia dictada el 1 de octubre
de 2019 en el queel Juzgado Segundo Especializado en Restitucién de Tierras de
Apartadé desconoce las formas bésicas dispuestas en la Ley 1448 de 2011 y en el Codigo
General del Proceso sobre representacién y comparecencia, y ello se enmarca en el
requisito especifico de procedencia por defecto procedimental absoluto por cuanto en el
proceso de la referencia se cometieron dos graves irregularidades i) en lo referente a la
comunicacion y traslado a los sujetos determinados en calidad de propietarios
registrados en la matricula mercantil, y ii) por la inexistente representaciéon de los

demandados en el proceso de restitucion por medio de un abogado sin poder.

Para la demostracién del defecto se partird de hacer una referencia basica a lo que ha

dispuesto la Corte sobre el defecto procedimental absoluto, y posteriormente se
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analizaran los hechos a la luz de las normas de enjuiciamiento relevantes para el caso,
para concluir con la demostracion de error del Juzgado y la necesidad imperativa de la

proteccion constitucional ante lo oprobioso de la actuacion judicial.
1. Defecto procedimental absoluto

El defecto procedimental absoluto es aquel que se presenta cuando el juzgador se aparta
completamente de las formas procesales que gobiernan el juicio y adelanta las
actuaciones procesales fuera de la normatividad vigente, y esto encuentra su
fundamento constitucional en los arts. 29 y 228 de la Carta Politica sobre el debido
proceso, acceso a la administracion de justicia y prevalencia del derecho sustancial.
Sobre este defecto la Corte ha destacado dos modalidades vinculadas i) al defecto

procedimental absoluto, y ii) al exceso ritual manifiesto.

Asi mediante sentencia SU-159 de 2002 la Corte ha indicado que se presenta un defecto
procedimental absoluto cuando se pasan por alto actuaciones procesales o etapas
sefialadas en la ley, establecidas para proteger todas las garantias de los sujetos
procesales, particularmente el ejercicio del derecho de defensa que se hace efectivo,
entre otras actuaciones, con la debida comunicacion de la iniciacién del proceso y la
notificacién de todas las providencias emitidas por el juez que deben ser notificadas de
conformidad con lo dispuesto en la ley. Posicién que la Corte reitera en sentencias

posteriores como la T-156A de 2010. .

Concretamente, refiriéndose a la indebida notificacién como defecto procedimental

absoluto la Corte ha sostenido mediante sentencia C-670 de 2004 que:

[L}a Corte ha mantenido una sdlida linea jurisprudencial, en el sentido de que la
notificacién, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de
comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion
concreta al debido proceso mediante la vinculacién de aquellos a quienes

concierne la decisién judicial notificada, asi como que es un medio idéneo para
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lograr que el interesado ejercite el derecho de contradiccion, planteando de
manera oportuna sus defensas y excepciones. De igual manera, es un acto
procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica, pues de €l se deriva

la certeza del conocimiento de las decisiones judiciales.

Lo que reiter6 mediante sentencia T-489 de 2006:

[E]l principio de publicidad de las decisiones judiciales hace parte del nticleo
esencial del derecho fundamental al debido proceso, como quiera que todas las
personas tienen derecho a ser informadas de la existencia de procesos o
actuaciones que modifican, crean o extinguen sus derechos y obligaciones
juridicas. De hecho, solo si se conocen las decisiones judiciales se puede ejercer el
derecho de defensa que incluye garantias esenciales para el ser humano, tales
como la posibilidad de controvertir las pruebas que se alleguen en su contra, la
de aportar pruebas en su defensa, la de impugnar la sentencia condenatoria y la

de no ser juzgado dos veces por el mismo hecho

Igualmente se ha definido por la Corte mediante sentencias T-267 de 2009 y T-666 de
2015

que el desconocimiento del procedimiento debe presentar unos rasgos adicionales para
configurar el defecto estudiado: a) debe ser un error trascendente que afecte de manera
grave el derecho al debido proceso y que tenga una influencia directa en la decision de

fondo adoptada y, b) debe ser una deficiencia no atribuible al afectado.

2. Lanotificacion en el proceso de restitucion de tierras de la Ley 1448 de 2011
xAsi, respecto de la forma de realizar las notificaciones en el proceso de restitucion de
tierras reglado por la Ley 1448 de 2011, es preciso sefialar que dicha norma tiene un

doble mecanismo de enteramiento de la admisidén de la solicitud de restitucién de

tierras, segun se trate de sujetos determinados o sujetos indeterminados, como se pasaa
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mostrar conbase en la providencia del 31 de julio de 2015 de la Sala Especializada en

Restituciéon de Tierras del Tribunal Superior de Antioquia.’

Al respecto se puntualiza por el Tribunal que:
En cuanto a las formas de notificacion el legislador establecié varias reglas procesales
para que la solicitud de restitucion se ponga en conocimiento de las personas que tengan
derechos relacionados con el predio.
Asi dispuso (i) que la notificacion a las personas indeterminadas (quienes tengan
derechos legitimos relacionados con el predio, los acreedores con garantia real y otros
acreedores de obligaciones relacionadas con el predio, asi como las personas que se
consideren afectadas), se surte con la publicacion de la admision de la solicitud en un
diario de amplia circulacion nacional con la inclusién de la identificacién del predio y
los solicitantes (literal e) del art. 86 de la ley en comento); (ii) que se debe correr traslado
de la solicitud a quienes figuren como titulares inscritos de derechos en el certificado de
matricula inmobiliaria del predio objeto de restitucion, esto es a las personas
determinadas, al igual que a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Restitucion de Tierras Despojadas cuando no haya promovido la accién (art. 87
ejusdem).
De esta manera, se debe vincular a las personas determinadas en consonancia con el art.
93 ejusdem, esto es utilizandose el medio que el juez considere mas eficaz, con el fin de
que se enteren del contenido de la solicitud y se les ofrezca un espacio procesal para que
tengan la oportunidad de pronunciarse, para lo cual es necesario que a esas personas se
les haga entrega de una reproduccion de la solicitud y sus anexos (Se les corra
“traslado” como lo indica la norma).
El mecanismo de notificaciéon que se emplee debe permitir la viabilidad del objetivo
propuesto, esto es lograr el conocimiento de la decision y garantizar el derecho de
defensa, siendo la notificacion personal la mas idonea. Al respecto la H. Corte
Constitucional ha expresado:
“La notificacion, tiene como efecto principal “hacer saber”, “enterar” a las personas de
las decisiones judiciales, cualquiera que sean, para garantizar el principio constitucional
de ser oido dentro del proceso. En este orden de ideas, la notificacién personal se

constituye en la notificacion por excelencia, tiene el caracter de principal respecto de

'Radicado 47-0001-13121001-2014-00006, Sala Unitaria, magistrado Benjamin Yepes Puerta.
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todas las providencias, es a la que corresponde acudir en primer lugar, las demas son
subsidiarias”.

En este orden de ideas la notificacion se erige como acto material de comunicacion, que
permite el conocimiento de las decisiones por parte de las partes y terceros interesados,
con el fin de garantizar el debido proceso, que se debe aplicar a todos los procesos y
procedimientos administrativos (art. 29 C.P.).

El proceso de restitucion de tierras no es ajeno a ese mandato constitucional y por ello el
juez tiene la obligacidon de notificar las decisiones a los sujetos indicados en la Ley 1448
de 2011, con la finalidad de garantizar los principios constitucionales desde el inicio del
tramite de la solicitud hasta la etapa final, para que el proceso logre su finalidad sin

vulnerar garantias.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en los procesos de restitucion de tierras ha de
correrse traslado de la solicitud a las personas determinadas, se debe acudir a un medio
que garantice efectivamente el conocimiento personal como el envio de un telegrama a
su domicilio o residencia y si esas personas determinadas no se presentan “se les
designara un representante judicial para el proceso” (art. 87 ejusdem).

Ademas, la Unidad de Tierras debe colaborar para surtir la notificacion y asegurar la
eficacia de la misma, utilizandose la notificacién personal como el medio mas adecuado
para el ejercicio del derecho de defensa, o en el evento de ignorarse la direccion de
quienes deben notificarse, se debe afirmar esa circunstancia para procurar el

emplazamiento.

Dicho lo anterior puede observarse que segiin los hechos narrados, respecto de sefior

VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS, a quien se le envié una comunicacion en la

que se le anuncia que se le corria traslado, no se le hizo el respectivo traslado porque

jamas se puso a disposicién la copia de la solicitud para pronunciarse en calidad de

opositor porque nunca se tuvo certeza de si fue o no enterado. Ademas, esta fue de tal

insuficiencia que nunca se arrimé al proceso en su calidad de opositor, asi como

tampoco nombr6 debidamente un apoderado judicial profesional en derecho que

procurara sus intereses, tal como se mostrara mas adelante.

En lo referente al sefior JULIO CESAR SALAS VALDERRAMA, a quien ademas de

que no se le envid comunicacion alguna a su residencia para efectos de enterarlo del
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proceso y hacerle el traslado de ley, tampoco se le hizo tramite de emplazamiento como
sujeto determinado para que se enterara del proceso, razon por la cual este tampoco
hizo ejercicio alguno del derecho de defensa en sede judicial debido a suignorancia de
la existencia del proceso. Y respecto de este tampoco puede sostenerse que tuvo alguna

representacion judicial como ya se anuncio que se analizara en el acapite siguiente.

Es por esto que se alega en sede de tutela que no hubo un adecuado mecanismo de
enteramiento que como lo sefiala la providencia referenciada del Tribunal, debe
garantizar que se realice de forma efectiva el derecho de contradiccién por parte de los
sujetos determinados en calidad de opositores, y es por esta basica razon que se
desconocid el derecho a la defensa y al debido proceso tutelado y reconocido

constitucionalmente.
3. Indebida representacion judicial por ausencia de poder

Si bien se ha demostrado como a los accionantes se les notificé de forma indebida, mas
grave atn resulta lo que tuvo lugar con la supuesta intervencion que a nombre de ellos
hizo el abogado JAIRO RAFAEL CANEDO DE LA HOZ, pues aunque este carecia por
completo de poder para actuar en nombre de estos, fue tenido por el despacho como
abogado que representaba los intereses de tales, lo que no tiene ningtin fundamento
segun las reglas de apoderamiento y representacién judicial, segin se analiza a

continuacién.
Segun la narracion factica se tiene:

1. El dia 9 de junio del 2015 VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS, JULIO
CESAR SALAS VALDERRAMA, antes de la presentacion de la solicitud.

2. El 22 de junio de 2015 la Unidad presenté solicitud de restitucién de tierras
dando inicio al proceso referido.

3. El 15 de julio de 2015 el Juzgado Segundo admite la solicitud de restitucién y

formalizacion de tierras.
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Ahora, el poder que confieren VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y JULIO
CESAR SALAS VALDERRAMA a PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO es un poder
que aunque se denomina poder general, es un poder especial para que realice tramites
ante autoridades administrativas tales como la Unidad y otras autoridades
administrativas, y como puede observarse claramente con la cronologia previamente
referenciada, es con anterioridad a la misma existencia del proceso jurisdiccional.
Igualmente no se puede tratar de un poder general segtin el art. 74 del Cédigo General

del Proceso el cual dispone:

Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar

determinados y claramente identificados.

Es decir, que para que sea poder general dicho documento debio elevarse a instrumento
publico en notaria para que el sefior PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO pudiera
actuar como apoderado general de los poderdantes, lo que obviamente no sucedio pues
se trataba de un documento privado. E incluso, si se admitiera que este se trataba de un
poder especial, 1o que tampoco es asi porque no se identifican claramente los asuntos
debido a su indeterminacion, este tampoco tendria relacion alguna con el proceso

judicial ante el Juzgado Especializado de restitucion de tierras.

Pero lo que resulta mas paraddjico y sin fundamento alguno en las reglas de
apoderamiento, es que PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO, actuando como el
supuesto apoderado general de VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y JULIO
CESAR SALAS VALDERRAMA, que claramente no ostentaba esta calidad, confiriera
un poder especialal abogado JAIRO RAFAEL CANEDO DE LA HOZ para que
compareciera al proceso judicial a representar a los demandados. Es decir, aunque
PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO no tenian poder general de los demandados, le
confirié poder al abogado y este estuvo actuando en el proceso sin poder alguno
conferido por VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y JULIO CESAR SALAS

VALDERRAMA vy en tal virtud hizo la intervencién a efectos de la posicion.
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Si tenemos en cuenta lo anterior, el abogado estuvo actuando con una falta absoluta
poder para representar judicialmente los intereses de VIRGILIO ANTONIO DAVID
ARENAS y JULIO CESAR SALAS VALDERRAMA y atendiendo a lo dispuesto en el

art. 73 del Codigo General del Proceso que dispone:

Las personas que hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto
de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en que la ley permita su

intervencién directa.

Y en el presente caso, ni se estd actuando en nombre propio, ni por conducto de
apoderado, de ahi que se esté en una clara hip6tesis de indebida representacion, y en
ese orden de ideas no se comprende porqué razén cuando el abogado presente su
escrito de intervencién, y aporta el supuesto poder general conferido a PEDRO PABLO
ORTEGA OROZCO por los demandados y el poder especial para el proceso de
restitucion, el Juzgado no hace un minimo control de legalidad para verificar la cadena
de actos de apoderamiento de forma que se determinara si dichos actos se habia hecho
con apego a la Ley.Todo ello a su vez redund6 en una absoluta falta de defensa técnica
pues basta con dar una mirada al memorial de intervencion presentado en nombre de
los ahora accionantes para advertir que la defensa de sus intereses estuvo

completamente alejada de una adecuada praxis profesional.

Por las anteriores razones puede concluirse que en el proceso de restitucion adelantado
en el Juzgado Segundo de Restitucion de Apartadd, se cometieron irregularidades
procesales que han llevado a que el derecho al debido proceso y a la defensa en juicio de
VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS yJULIO CESAR SALAS VALDERRAMA
sea abiertamente desconocido, al punto que actualmente se estd adelantando la
ejecucion de la sentencia mediante la ya programada diligencia de entrega del predio en
cumplimiento de la orden impartida por el despacho y que adelantara el Juzgado de

Mutata.
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Siendo por tales razones que es imperativo que se proteja el derecho al debido proceso y

se acojan las pretensiones de la presente accién.

VL. JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que no se ha presentado otra tutela por los

mismos hechos y contra la misma autoridad.

VII. PRUEBAS

1. Las que se aportan con la presente accion.

- Copia integra en formata digiltal del expediente con radicado No.
0504531210022015-0898 debido a la dificultad para conseguir una copia fisica del
mismo, pues solo se pudo acceder a escanearlo.

- Auto admisorio de la solicitud.

- Comunicacién al sefior VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y guia de
entrega.

- Escrito de oposicion con poderes.

- Sentencia del ]uzga&o Segundo Civil del Circuito de Apartado.

- Despacho comisorio al Juzgado de Mutata.

- Certificados de calidad de victima por desplazamiento de los accionantes.

2. Solicito que se oficie al Juzgado accionado para que remita el expediente

integramente al Tribunal.

VIII. ANEXOS

1. El poder a mi conferido.

2. Copia de la tutela y sus anexos para la autoridad accionada y para el tercero.
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IX. NOTIFICACIONES

Accionante:

3. En la carrera 48 No. 20-114, Torre 2, ofi. 620, Centro Empresarial Ciudad del Rio,

Medellin.

Correo: Octaviomaciasgonzalez@gemail.com

Cel: 314 672 18 74.

Accionado:
4. Calle 99 No. 103-34, segundo piso, Barrio Ortiz, Apartado, Antioquia.
Telefax. (094) 828-10-34.

Terceros interesados:

1. LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOYA, identificado con cédula de ciudadania
No. 6.705.785 y UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS, en la Calle 99 A No. 69 B-66,
Apartado, Antioquia.

Tel. 828 2434.

2. JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE MUTATA, ANT. en la calle 10 No.
8-22, piso 1, Mutata, Ant.

Atentamente,

YEIZON OCTAVIO MACIAS GONZALEZ
C.C. 1.128.402.303
T.P. 256.907 del C. S. de la ].
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Medellin octubre de 2019

TRIBUNAL SUPERIOR DE ANTIOQUIA
E.S.D.

ASUNTO: PODER

VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENA, identificado con C.C. 15.285.206, plenamente
capaz y domiciliado en el municipio de Peque Ant., y JULIO CESAR VALDERRAMA,
identificado con cédula de cindadania No. 8.389.079, plenamente capaz y domiciliado en
el municipio de Peque, Ant., conferimos poder especial al abogado YEIZON OCTAVIO
MACIAS GONZALEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.128.402.303,
portador de la Tarjeta Profesional de abogado No. 256.907 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que en nuestro nombre y actuando como apoderado judicial interponga
y tramite accién de tutela en contra de la sentencia del 1 de octubre de 2019 proferida por
el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION
DE TIERRAS proferida en el proceso con radicado No. 050453121002-2015-0898-00.

Nuestro apoderado queda facultado en los términos del art. 77 del Cédigo General del

Proceso para el tramite respectivo.

Viecilie B Isquid fP
VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENA
C.C. 15.285.206

‘fguo céém VALDERRAMA
No. 8.389.079.

- Ja V.

-

3 4
YEL CTAVIO ciplg GONZALEZ
CL. 1.128.402.303
T.R. 256.907 del C.S. e la].
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DILIGENCIA DE RECONOC!M!EW&MA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTOPRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Medellin, Departamento de Antioquia, Repiblica de Colombia, el veintitrés {23) de
octubre de dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Doce {12} del Circulo de Medellin, comparecié:

VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0015285206 y
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y ef contenido es cierto.

toei k: i ,
Viecidio b ound A 34yyd74tmbin
-------- Firma autégrafa -------- Bp10/20s - 09574789

JULIO CESAR SALAS VALDERRAMA, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0008389079 y
declaré aue la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

Y

N o
42dusr:4x'95

-------- Firma autografa -------- 23/10/2019 - 09:59:13:839

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados
mediante cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica
de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por fa Registraduria
Nacional del Estado Civil. '

Este folic se asocia al documento 'de PODER vy en el que aparecen como partes LOS
COMPARECIENTES.

i
4

BCTAVIO DE LA MERCED PALACIO HINCAPIE
Notario doce {12) del Circulo de Medellin

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Tronsoccion: 34yyd74tmbin
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INFORME SECRETARIAL. Sefior Juez, le informo que el dia 25 de mayo de 2015, fue recibida
la presente solicitud de Restitucién y Formalizacién de Tierras Abandonadas, radicada bajo
el Ndmero 050453121002201500020, proceso que se relaciond en el Libro Radicador N° 2
de Restitucién de Tierras Folio 89.

Paso el expediente a su despacho para lo que corresponda.

Diez (10) de Julio del dos mil Quince (2015)

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO EPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
Apartadd, Antioquia, Quince (15) de Julio del dos mil Quince (2015)

REFERENCIA SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS
ABANDONADAS

SOLICITANTE UAEGRTD (LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOYA

APODERADAS | VIVIANA MARCELA ARANGO MAYA / MARCOS ARANGO GUTIERREZ

OPOSITOR VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS

RADICADO 0504531210022015000020

ASUNTO ADMITE SOLICITUD

AUTO INTERLOCUTORIO No. RT 092

Examinada la constancia anterior y estudiada la solicitud de la referencia, se aprecia que
fue presentada por el Abogado VIVIANA MARCELA ARANGO MAVYA identificada con CC
N2 32.106.173, con T.P N2 152.757 C.S de la Judicatura, vinculada a la Unidad Administrativa
Especial de Gestién de Restitucién de Tierras Despojadas, mediante contrato de prestacién
de servicios N2 1009 del 177 de marzo del 2015, en calidad de apoderada principal v
MARCOS ARANGO GUTIERREZ identificado con C.C. No. 71.361.837, con Tarjeta Profesional
No.183.353 del C. S. de la Judicatura, como apoderado suplente, vinculados ambos a la
Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucién de Tierras Despojadas ~ Direccién
Territorial Antioquia y designados para adelantar esta accién por medio de la Resolucién
N° RA 1182 del 26 de mayo de 2015; como apoderados de las victimas inscritas en el Registro
Unico de Victimas RUV, sefiores: LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOVYA, con c.c. 6.705 785,
quien reclama el predio:

e Predio Santa Fe, solicitado por el sefior LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOVA,
ubicado en la vereda LEONCITO, corregimiento Bajird del Municipio de Mutatd
Antioquiq, individualizado con cédula catastral Ne¢
4802005000000100096000000000, con folio de matricula inmobiliaria N2 007-
44072, con una cabida superficiaria de 71 hect&reas 2690 metros cuadrados.



REFERENCIA SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS ABANDONADAS
SOLICITANTES UAEGRTD

APODERADO VIVIANA MARCELA ARANGO MAYA / MARCOS ARANGO GUTIERREZ
RADICADO 05045312100220150000020

Cuyos linderos se encuentran delimitados de acuerdo a la validacién de catastro Antioquia
para la georreferenciacién de la solicitud de tierras, coordenadas geogrdficas sirgas y

coordenadas planas (Magna de Colombia — Bogotd) puntos extremos del Grea del predio
son:

721.063,343 1.306.284,177 | 7° 21' 31,357" N|76° 3§?{ 31,204" w
721.052,653 ] 1.306.295,150 7° 21' 31,712" N 3
721.033,516[1.306.302,533 | 7° 21'31,949" N
720.998,23511.306.320,270| 7° 21' 32,519" N

?}21.529,220

1.306.069,224

21° 24,453

767 35 55,989 W

t5>1 448,655

i

1.306.149,029

LB
721.430,502
i

PUTN

1.306.1234,767

21°27.033"

76" 35" 58.628'" wW

21°26,566"

767 35" 59,217 W

e Lisd
:,7:21.308,913

1.306.120,874

21' 26,092

76" 36" 3,175 W

721.261,247

1.306.122,612

21' 26,139"

76 36' 4,728 W

§7‘2 1.170.648
A

1.306.158.053

21 27,275"

76" 36' 7,686" W

24
ﬁil'127'719

1.306.210,771

21° 28,982"

76" 36" 9,094 W

=11
3211.085,056

1.306.281,252

31.,266"

76" 36"

10,497 W

'721.792,589

1.306.900,223

51,.525"

76" 35'47,.563"

721.832,584a

1.306.173,796

27.808"

76"

35" 46,127

721.669,086

1.305.979,995

21,576"

76"

35°"51,417"

5‘?1&1.573,654

1.306.061.,455

24,208

76~ 35" 54,540"

3 ‘;11.481,451

U

1.306.114,317

25,910"

76"
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i721.479.845
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1.306.135.425

26,596"
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25.681"
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i731.377,338
oA

1.306.089.059
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937 721.685,044|1.307.104,843 | 7° 21" 58,159" N
952 721.775,175]1.306.956,950 | 7° 21' 53,367" N
949 721.742,338| 1.307.053,586 | 7% 21' 56,503" N :
946 721.799,175!1.306.883,266 | 7° 21' 50,975" N ' i
945 721.751,3001 1.305.969,114 | 7° 21' 21,237" N | 76° 313{' 58,737" w
942 721.932,701 1 1.306.755,524 | 7° 21' 46,845" N | 76° 3?’ 972" W
941 721.752,782 | 1.307.026,751 | 7° 21' 55,632 N | 76° 3? \28,883" w
939 721.456,165| 1.307.196,213 | 7°22'1,089" N | 76" 3$?v;_5,;8,576" w
938 721.621,347 {1.307.122,22317" 21 58,713" N |76° 3?" ;3,182" w
936 721.922,838(1.306.431,552|7° 21’ 36,307" N | 76° 3%_‘;%%3,234" w
935 722.007,450|1.306.690,403 | 7" 21’ 44,741" N | 76° 3‘?{’:, ,525" W
934 721.894,963|1.306.333,27917" 21" 33,106" N | 76° 3%%‘%3?4,124" w
933 720.976,698 | 1.30€.347,093 | 7° 21' 33,387" N | 76° 3&!:]34,038" w
932 |721.143,04411.306.599,440|7° 21'41,624" N | 76° 36’53 ,666" W
931 721.253,740|1.306.767,740 | 7° 21'47,118" N | 76° 3'6 15 091" W
930 721.428,314 1.306.966,973 7° 21'53,600" N | 76° 3%?,%9,441" w
929 721.334,819|1.307.003,938 | 7° 21'54,814" N | 76° 3;6:5%,494" w
2i6 721.993,171{1.306.671,112}7° 21'44,111" N | 76° 3:5_-'_{4‘0,987" w
214 721.816,115]1.306.132,655|7° 21’ 26,568" N | 76" 3? ?6 656" W
213 721.625,875]1.306.019,836 | 7" 21' 22,864" N | 76° 35" %2,832" w
Linderos:
;E_ij.:. 7.2 LINDEROS Y COLINDANTES DEL TERRENG O PREDIO SOLICITADO
De rdo a I3 inf cidn da en ¢l ! 2.1 "GEORREFERENCIAC!ON EN CAMPO URT" para la georreferandiacidn de la solicitud
> ¢ seestablece 'pmdasalldlado eningreso al registro de tierras despojadas se linderado como sigue:
Portlendo lo 05939 en direccidn este hoste encontror el punto 0938 en una distancia de 181 metros con ip Hociendo lo 14, se
NORTE), . %ﬁlsma direccion en una distancio de 606,46 metrsos hosta flegar of punto 0216 can Conrado Jimenez,
ORIENTE Desde ef pun?d 0216 en diteccion sur en une distancio de 767,30 metros hasta legor of punta 0945 con el sefior Conrado Jimenez.
wntlnuando:a- rtiv del punto 0945 en direccion oeste en 988. 62 metros husto Hegor ol punto 0933 con Jeiro Usuga y Ernesting
SUR: Usuga. i}
OCCIDENTE:  #aciendo L

Desde el 0933 en direccion norte en uno distoncio de 1096.14 metros haste legar nuevomente of punto 0939 y enciesra con
értad.
'
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Dentro de la solicitud de la referencia requieren sea reconocido como dependiente judicial
al doctor RODIAN DAVID LUQUEZ ARDILA, identificado con C.C. 1.065.600.097 y T.P.
202.179 del C.S de la }. con facultades para radicar y retirar oficios, igualmente para conocer
de las fechas en las cuales debe asistir el apoderado judicial.

En virtud de lo anterior, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
RESTITUCION DE TIERRAS DE APARTADO, EN EJERCICIO DE LAS FACULTADES
OTORGADAS POR LA CONSTITUCION Y ESPECIALMENTE POR LA LEY 1448 DEL 2011 y
Decretos Reglamentarios y Complementarios:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la solicitud de Restitucién y Formalizacién de Tierras abandonadas
de los siguientes predios:

s Predio Santa Fe, solicitado por el sefior LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOVYA,
ubicado en la vereda LEONCITO, corregimiento Bgjird del Municipio de Mutata
Antioquia, individudlizado con cédula catastral Ne
4802005000000100096000000000, con folio de matricula inmobiliaria N2 007-
44072, con una cabida superficiaria de 71 hectdreas 2690 metros cuadrados.

SEGUNDO: INSCRIBASE la solicitud de Restitucion y Formalizacién de Tierras
Abandonadas que antecede, en la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Dabeiba
Antioquia, los predios:

e Predio Santa Fe, solicitado por el sefior LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOVA,
ubicado en la vereda LEONCITO, corregimiento Bqjira del Municipio de Mutata
Antioquiq, individualizado con cédula catastral Ne
4802005000000100096000000000, con folio de matricula inmobiliaria N2 007-
44072, con una cabida superficiaria de 71 hectdreas 2690 metros cuadrados.

Asi mismo DISPONGASE Ia sustraccion provisional del comercio, del predio cuya restitucién
y formalizacién se solicita, hasta la ejecutoria de la sentencia que se dicte en este proceso.

TERCERO. ORDENESE ia suspension de los procesos declarativos de derechos reales sobre

los predios cuya restitucion se solicita, los procesos sucesorios, de embargo, divisorios, deslinde
y amojonamiento, de servidumbre, posesorios de cualquier naturaleza, de restitucién de
tenencia, de declaracién de pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos y ejecutivos que
se hayan iniciado ante la justicia ordinaria en relacién con los predios cuya restitucién se
solicita, asi como los procesos judiciales, notariales y administrativos que afecten el predio,
con excepcion de los procesos de expropiacion.

Para tal efecto difandase la informacién correspondiente al proceso a los diferentes
despachos judiciales del pafs, a través del portal web de ia rama judicial por medio de la
plataforma “RED INTEGRADA PARA LA GESTION DE PROCESOS JUDICIAL EN
LINEA http://190.24.134.230/tierras/Wradicacion.aspx”. Librense los oficios correspondientes
por la Secretaria del Juzgado a la Superintendencia Nacional de Notariado y Registro, para
que por su conducto comunicue a todas las notarias del pais la disposicién anterior a fin de

4
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que se abstengan de protocolizar escrituras que tengan relacidon con los predios cuya
restitucién se solicita a este Despacho Judicial.

CUARTO. ORDENESE al INCODER la suspensiSn de los trémites administrativos de
verificacdén de condicién resolutoria, en los cuales aparezcan involucrado los predios cuya
restitucidn se solidta y adicionalmente la suspensién de tramites de adjudicacién en el
evento de que se estén adelantando v la rernisién de aquellos en los que se haya decidido
sobre la condicién resolutoria.

QUINTO. ORDENESE la publicacion de la admisién de la solidtud que antecede, en los

términos del literal e) del articulo 86 de la Ley 1448 del 2011, para que las personas que
crean tener derecho legitimo sobre los predios reclamado en restitucion, denominado:

e Predio Santa Fe, solicitado por el sefior LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOVYA,
ubicado en la vereda LEONCITO, corregimiento BajirG del Municipio de Mutata
Antioquia, individualizado con cédula catastral N¢e
4802005000000100096000000000, con folio de matricula inmobiliaria N¢ 007-
44072, con una cabida superficiaria de 71 hect@Greas 2690 metros cuadrados.

Asi como los acreedores con garantia real y otros acreedores de obligaciones relacionadas
con los predios referidos y las personas que se consideren afectadas por la suspensién de los
procesos judidales y notariales y procedimientos administrativos, comparezcan a este
Juzgado y hagan valer sus derechos.

Dicha publicacién se haré en un medio de amplia circulaciéon Nacional, esto es, EL TIEMPO,
en dia domingo, con omisién de los nombres e identificaciones de los reclamantes, asi como
de la informacién de composicién de sus nécleos familiares; en su lugar se publicaré la
informacién de la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras
Despojadas — Direccién Territorial Antioquic, lo anterior, a fin de proteger la vida e
integridad fisica de las victimas titulares de la solicitud de Restitucién y Formalizacién de
Tierras Abandonadas objeto de estudio, en los términos de la medida de proteccién
deprecada por su apoderada judicial, en el escrito de solicitud. :

También se llevard a cabo la publicadén en la pagina web de la Unidad Administrativa
Especial para la Gestion de Restitudén de Tierras Despojadas y abandonadas,
(wwwi.restituciondetierras.gov.co), de lo cual se le comunicarg a la Oficina de la Unidad de
Restitucién de Tierras ubicada en el .munidpio de Mutaté, para los fines legales
correspondientes. Igualmente debera publicarse el edicto en la emisora local del municipio
de Mutaté tres veces al dia en los horarios comprendidos entre las seis (06: 00 a.m.) de
la maiana y las once (11:00 p.m.) de la noche durante ocho dias seguidos. El contenido
de la publicacién seré el sefalado en la parte motiva del presente auto sobre la
apertura del proceso y la identificacién de los predios objeto del mismo.

$SEXTO. ORDENASE correr el traslado de la Solicitud de Restitucién y Formalizacién de
Tierras Despojadas al Procurador Judicial de tierras, al Ministerio Pablico y al representante
legal del municipio de Mutatd, a este altimo, para que se pronuncie respecto de la presente

solicitud, en atencién a las funciones que atribuye el articulo 174 de la ley 1448 de 2011 a las
entidades territoriales y a las afectaciones que como tercero pudiera suscitarle el proceso de

Herras v las decisiones proferidas en el mismo.
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SEPTIMO. ORDENASE correr el traslado de la Solicitud de Restitucién y Formalizacién de
Tierras Despojadas al seiior VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS y JULIO CESAR
VALDERRAMA, quien aparece acredité la calidad de propietario del predio en
reclamacién, de igual forma notifiquese a quienes figuren como titulares inscritos de
derechos en los certificados de tradicién y libertad de matricula inmobiliaria,
correspondientes a los predios objeto de la solicitud segin sea su condicién de propietario,
poseedor u ocupante. Inférmeseles a dichas personas la posibilidad que tienen de acudir a
la Defensoria del Pueblo a buscar representacién Judicial para el tramite que se adelantaré
en este Despacho, en caso tal que carezcan de los recursos econémicos para sufragar un
apoderado contractual.

OCTAVO.ORDENASE oficiar a la Defensoria del Pueblo Regional Apartadd, para que se
sirva gestionar la disponibilidad de Defensor (es) Pablico () para las personas que en
relacién con el proceso de la referencia, por sus condiciones de pobreza pudieran solicitarles
tal servicio.

NOVENO. ORDENASE Oficiar a la empresa que presta servicios pablicos domiciliarios en
el municipio de Mutatd y a la compaiia central de Inversiones S.A CISA para que, dentro
de los cinco (05) dias hdbiles siguientes a la recepcién del correspondiente oficio, se
pronuncien sobre si tienen previsto en el Plan de Accién y/o presupuestal anual,
implementacién en el corregimiento Bajira del municipio de Mutatd, de sistemas de alivios
ylo exoneracién de los pasivos previstos en el articulo 121 de la Ley 1448 de 2011, en
concordancia con fo establecido en el articulo 43 y Subsiguientes del Decreto 4829 de 2011,
para los inmuebles que en el marco de estas Leyes puedan llegar a ser objeto de Restitucion
de Tierras y en caso tal de que estén adelantando procesos judiciales por deudas en refacién
con servicios prestados e impuestos, tasas o contribuciones, informar namero de radicado y
juzgado de conocimiento a fin de proceder a solicitar su remision para la correspondiente
acumulacién procesal en cumplimiento de lo dispuesto en el art. 95 de la Ley 1448 del 2011.

DECIMO. ORDENASE oficiar al municipio de Mutatd Antioquia para que informe sobre
los planes, proyectos y programas que se hayan definido para el Corregimiento Bajird,
predio Santa Fe, en el Plan De Desarrollo Territorial, en temas como la accesibilidad y
desarrollo del mismo, esto es, en cuanto a acueducto, energia, trasporte y comercio de
productos, agropecuarios, entre otros. Asi mismo deberd informar sobre la implementacién
de los proyectos aprobados por el Consejo Municipal y la disponibilidad presupuestal
relacionada, entre éstos, los relacionados con el establecimiento mediante acuerdo
municipal del sistema de alivio y/o exoneracién de pasivos por concepto de impuesto
predial, tasas y contribuciones, conforme a lo dispuesto en el articulo 121 de la Ley 1448 del
2011 y articulo 139 del Decreto 4800 de 2011,

UNDECIMO. Oficiar a la Secretaria de Hacienda de Dicha Municipalidad, para que

suspenda los procesos que por jurisdiccién coactiva se encuentre adelantando, respecto del
predio:

e Predio Santa Fe, ubicado en la vereda LEONCITO, corregimiento Bajira del

" Municipio de Mutatd Antioquia, individualizado con cédula catastral Ne
4802005000000100096000000000, con folio de matricula inmobiliaria N2 007-
44072, con una cabida superficiaria de 71 hect@reas 2690 metros cuadrados.
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De igual manera que informen si existen saldos insolutos de impuestos sobre el predio
reclamado. Seguidamente deber& remitir los expedientes a este Despacho para la
acumulacién correspondiente, ambas actuaciones deberd -realizarlas dentro de los cinco
(05) dias hébiles siguientes a la recepcién del correspondiente oficio.

DECIMO SEGUNDO. ORDENASE oficiar a la Gobernacién de Antioquia para que
informe si en el Plan de Desarrollo Departamental se encuentran integrados programas o
proyectos dirigidos al Municipio de Mutaté@ Antioquia, Corregimiento BaqjirG, predio Santa
Fe, en el marco de la ley 1448 de 2011, de igual forma correr traslado de la presente
solicitud informéndoles del inicio de la mismaq, para que se pronuncie respecto.

DECIMO TERCERO. ORDENASE nombrar representante judicial para las personas que
no se presenten al proceso en los términos fijados en las publicaciones de periédico y radio, y
para los terceros determinados y personas citadas que no se presenten dentro del término
establecido por el despacho, esto para dar aplicacién al articulo 87 de la ley 1448 del 201,
designacién de curador que deberd atender el criterio de economia procesal. Respecto de
los honorarios, estos estarén a cargo de la UAEGRTD.

DECIMO CUARTO. OFICIAR a la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN,
para que dentro del término méximo de cinco (05) dias habiles, contados a partir del dia

siguiente a la recepcion del correspondiente oficio, certifique el patrimonio que poseen los
solicitantes de tierras: LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOVYA, con c.c. 6.705.785.

DECIMO QUINTO. OFICIESE al Consejo de Seguridad del Municipio de Mutatd a través
de su Alcalde municipal, para que se sirva allegar informe al Despacho, dentro de los cinco
(05) dias hébiles siguientes a la recepcion del correspondiente oficio, sobre las condiciones de
seguridad en el Corregimiento Bajirg, vereda Leoncito, reclamado en restitucién,
estableciendo si hay garantias de retorno al mismo para los reclamantes, en caso de que el
proceso salga favorable a sus pretensiones.

DECIMO SEXTO. OFICIESE o la Direccion de Sistemas de Informacién y Catastro
Departamental, v a la autoridad catastral del departamento de Antioquia, para que
registre la presente demanda de tierras en sus bases de datos toda vez que una de las
pretensiones de la demanda es la actudlizacion del registro cartogréfico y alfanumérico
correspondientes a los predios objeto de reclamacién. De este ingreso deberd@ hacerse llegar
al Juzgado constancia dentro de los quince (15) dias siguientes a la recepcién de la
comunicacién que reciban del juzgado.

DECIMO SEPTIMO. OFICIAR a la Personeria Municipal de Mutaté, para que dentro del
término méximo de cinco (05) dias habiles, contados a partir del dia siguiente a la
recepcién del comrespondiente oficio, certifique sobre la existencia de hechos de
desplazamiento entre los ailos 1995-1998 inclusive, en Corregimiento Bdjird, vereda
Leoncito, donde se ubican el predio Santa Fe y haga llegar copias de declaraciones
relacionadas, si las posee en sus archivos.

DECIMO OCTAVO. OFICIAR al Juzgado Promiscuos Municipal de Mutatd, para que
dentro de los cinco (05) dias habiles siguientes a la recepcién del correspondiente oficio, se
sirva remitir a este Despacho los procesos que esté tramitando o haya tramitado, respecto
del predio Santa Fe del municipio de Mutatd, ubicado en la vereda Leoncito del
Corregimiento Bdjirg, solicitados por el sefior LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOVYA, con c.c.
6.705.785. Esto con fines de acurnulacién procesal en concordancia con el art 95 de la Ley
1448 de 2011,



REFERENCIA SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS ABANDONADAS

$OLICITANTES UAEGRTD

APODERADO VIVIANA MARCELA ARANGO MAYA / MARCOS ARANGO GUTIERREZ

RADICADO 05045312100220150000020

DECIMO NOVENO. ORDENASE vincular y dar traslado a la AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA ANM, toda vez que pueden resultar afectados con las decisiones que se lleguen a
tomar en el curso del proceso, esto debido a que dentro de la solicitud manifiestan que el

predio cuenta con solicitudes de exploracién minera (SOLICITUD VIGENTE EN CURSO SEGUN COGIDO
DE EXPEDIENTE KGU-15121, TITULARES (9001938140) Cl URAGOLD CORP SA/ (19305912) HECTOR ALFONSO ACEVEDO

GORDILLO /(21233959) YOLANDA CASTRO JIMENEZ), asi mismo, vincular y dar traslado a la AGENCIA
NACIONAL DE HIDROCARBUROS, toda vez que pueden resultar afectados con las
dedisiones que se lleguen a tomar en el curso del proceso, esto debido a que dentro de la
solicitud manifiestan que el predio se encuentra en un @rea disponible.

Para dichos efectos, librense por Secretaria, los correspondientes oficios a la ANM y ANH,
informandole que de tener pronunciamiento alguno deberdn presentarlo a través de
apoderado judicial en el término establecido para las oposiciones a que se refiere el art. 88
de la Ley 1448 del 2011, en concordancia con la Sentencia C 438 del 2013, los cuales
comenzarén a contar a partir del dia siguiente a que reciban el oficio correspondiente
expedido por parte del Despacho o de la Direccién de Titulacién Minera de la Gobernacién
de Antioquiq, de igual forma comuniquesele a la Agencia Nacional de Mineria y Agencia
Nacional de Hidrocarburos para que comparezcan al proceso y manifieste si tiene interés
en el predio objeto de restitucidén, a la primera para que le informe a los sefiores HECTOR
ALFONSO ACEVEDO GORDILLO y YOLANDA CASTRO JIMENEZ, del inicio del presente
proceso, comparezcan al proceso y manifiesten si tienen interés en el predio objeto de
restitucion.

VIGESIMO. RECONOZCASE personeria a los abogadas VIVIANA MARCELA ARANGO
MAVA identificada con CC N2 32.106.173, con T.P N2 152,757 C.S de la Judicatura, vinculada
a la Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucién de Tierras Despojadas,
mediante contrato de prestacién de servicios N2 1009 del 17 de marzo del 2015, en calidad
de apoderada principal y MARCOS ARANGO GUTIERREZ identificado con C.C. No.
71.361.837, con Tarjeta Profesional No.183.353 del C. S. de la judicatura.

VIGESIMO PRIMERO. Recondzcase como dependiente judicial de los apoderados de la
presente solicitud, al doctor RODIAN DAVID LUQUEZ ARDILA, identificado con C.C.
1.065.600.097 y T.P. 202179 del C.S de la J, quien queda facultado para examinar los
expedientes, radicar y retirar oficios, e igualmente para conocer las fechas para las
diligencias,en 4as que debe asistir.
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JAIRO RAFAEL CANEDO DE LA HOZ
Abogado

Medellin, 4 de agosto de 2015

Sefior

JUEZ 2 DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO

DE RESTITUCION DE TIERRAS

APARTADO ANTIOQUIA

E S. D.

REFERENCIA: RESPUESTA OFICIO RT-5047 DE JULIO 15 DE 2015

RADICADO: 0504531210022015000020

JAIRO RAFAEL CANEDO DE LA HOZ, abogado en ejercicio con T.P. No. 38849 del
CSJ, y C.C:12.613.287, obrando conforme a poder que me otorgd el sefior PEDRO
PABLO ORTEGA OROZCO con C.C. No. 71.931.815 de Apartadé Antioquia, quien a
su vez recibié poder general de los sefiores VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS Y
JULIO .CESAR VALDERRAMA, con el debido respeto y dentro de los términos, de
ley, 15 dias como se establece en el oficio de la referencia, procedo por medio del
presente escrito a pronunciarme sobre lo solicitado en los siguientes términos:

En mi poder reposa titulos de propiedad que acreditan que el predio sobre el cual
se elevo restitucidn de tierras corresponden o son de propiedad de los sefiores

w _ VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS Y JULIC CESAR VALDERRAMA, conforme a los
. G registros de libertad y tradicién aportados al presente proceso, los sefiores antes
mencionados VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS Y JULIO CESAR VALDERRAMA, a

través del poder general otorgaron mandato al sefior PEDRO PABLO ORTEGA
OROZCO, identificado con C.C. No. 71.931.815 de apartado Antioquia, para que
gestionara ante su despacho lo correspondiente a los predios objeto de
reclamacion y este a su vez PEDRQ PABLO ORTEGA OROZCO, ha otorgado poder a
mi persona, amplio y suficiente, para que asuma en representacién de los
propietarios de los predios su representacién y a través de este escrito le

Carrera 52 No. 4260 Oficina 314 Metrocentro Uno Medellin
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JAIRO RAFAEL CANEDO DE LA HOZ
Abogado

o
.

mamﬁesto que ningln derecho le asiste a los abogados VIVIANA MARCELA
AGUDELO MAYA Y MARCO ARANGO GUTIERREZ, para solicitar como lo han hecho,
lasrestitucion y formalizacién de tierras abandonadas, ya que los mismo no han
recibido“de sus titulares ningtin poder, ni facultad para presentar solicitud de
restitucidn y menos estdn acreditados para actuar, razén que me lleva a solicitar
que si bien su Despacho admitié la solicitud de restitucion y formalizacién de
tierras abandonadas, se haga y.se tramite la misma a nombre de mis
representados en este caso a nombre de PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO, y de
los propietarios VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS Y JULIO CESAR
VALDERRAMA,

Adjunto al presente escrito poder autenticado del sefior PEDRO PABLO ORTEGA
OROZCO, Copia escritura publica no, 156 de septiembre de 2000 de la Notaria
Unica de Dabeiba Antioquia, copla de certificado de libertad y tradicién No, de
Matricula 007-43375 de mayo 29 de 2015, de la oficina de instrumentos publicos
de Dabelba Antioquia y Fotocopias de las cedulas de ciudadania de cada uno de
los mencionados :

- JAIRO RAF;IZL CANEDO DE LA HOZ
4. CC. NO. 17613.287
TP No. 38.849 C.S.]

Carrera 52 No. 42860 Oficina 314 Metrocentro Uno Medellin
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

£5y,
4 Articulo 34 del Decreto Ley 2148 de 1983

QQ-
JAIRO RAFAEL C/W%DO DE LA HOZ, quien exhibié la cédula de ciudadania #0012613287, presentd

personalmente el documento dirigido a JUEZ 2 CIVIL DEL CTO APARTADO y manifestd que la firma
que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

—.

‘/’m

-------- Firma autdgrafa =------- wewuxb8k8yw

Conforme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado a través de
autenticacion biométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra la informaciéon biografica y
biométrica de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

e

\\.f”;">u}\\N §

. -

AMANDA DE JESUS HENAO RODRIGUEZ
Notaria 23 del Circulo de Medellin







DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
- DOCUMENTO PRIVADO

Enla cigffaqege Medellin, Departamento de Antioquia, Reptblica de Colombia, el 04 de agosto de
2015, arie. AMNDA DE JESUS HENAO RODRIGUEZ, Notaria 23 del Circulo de Medellin, comparecié:
= v

JAIRO RAEARY, CANEDO DE LA HOZ, quien exhibi6 la cédula de ciudadanfa #0012613287 y declaré que
la firma.que agdrece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.
o
Al

2alpvo7squnv

Conforme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado a través de
autenticacién biométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra la informacién biogréfica y
biométrica de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Este folio se asocia al documento de PODER, en el que aparecen como partes JAIRO RAFAEL CANEDO
y que contiene la siguiente informacién PODER.

AMANDA DE JESUS HENAO RODRIGUEZ
Notaria 23 del Circulo de Medellin




DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

<, Articulo 34 del Decreto Ley 2148 de 1983

3 , : Medellin, Departamento de Antioquia, Republica de Colombia, el 04 de agosto de
2015, #nt ANDA DE JESUS HENAO RODRIGUEZ, Notaria 23 del Circulo de Medellin, comparecié:
a0 RO
JAIRO RAFAEL CANEDO DE LA HOZ, quien exhibi6 la cédula de ciudadania #0012613287, present6
personalmente el documento dirigido a JUEZ 2 CIVIL DEL CTO APARTADO y manifestd que la firma
que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

——

wewuxb8k8yw

Conforme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado a través de
autenticacion biométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra la informacion biogréfica y
biométrica de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

AMANDA DE JESUS HENAO RODRIGUEZ
Notaria 23 del Circulo de Medellin
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JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITC ESPECIALIZADO
- EN RESTITUCION DE TIERRAS
APARTADO - ANTIOQUIA

REFERENCIA: Poder -Proceso RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS
ABANDONADAS.

e «"SOLICITANTES UNIDAD DE RESTITUION DE TIERRAS(VIRGILIO ANTONIO
DAVID ARENAS Y OTRO.

v

APODERADAS: VIVIANA MARCELA AGUDELO MAYA- Y MARCO ARANGO
GUTIERREZ.

RADICADO: 0504531210022015000020
ASUNTO: SOLICITUD ADMITIDA.

PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO,mayor y vecino de medellin ,identificado con
la cedula de ciudadania No. 71.931.815 de Apartado,a usted con todo respeto
manifiesto por medio del presente escrito que otorgo poder especial ,amplio y
suficiente al abogado JAIRO RAFAEL CANEDO DE LA HOZ ,portadorde la tarjeta
profesional No. 38 .849 del C.S.J. U cc. No. 12 613.287 de ciénaga ,para que
asuma mi defensa e intereses dentro del proceso de la referencia que se tramita
en ese despacho.El sefior ORTEGA OROZCO,esta en representacion ,con poder
debidaente autenticado ,otorgado por dichos sefiores :Virgilio Antonio David
arenas y julio cesar Valderrama,quienes son los propietarios de dicho bien
inmueble .

Mi apoderado, queda ampliamente facultado para recibir, desistir, transigir
sustituir, reasumir, pedir y aportar pruebas e interponer todos los recursos en
cuanto a derechos se refiere y demas normas legales vigentes a favor de mis
derechos e intereses.Es decir derechos e intereses de los sefores
VIRGILIOANTONIO DAVID ARENAS Y JULIO CESAR VALDERRAMA.

Sirvase sefior juez, admitir personeria en la foma y términos en que esta
conferido el presente mandato de usted.

Atentamente

Y]

j) PRESENTACION PERSONAL
N
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Medellin, Junio 09 de 2015
Referencia: SE CONFIERE PODER AMPLIO Y SUFICIENTE.

Bajo la gravedad del juramento los suscritos VIRGILIO ANTONIO DAVID
ARENAS, identificado con la C.C. N° 15.285.206 expedida en el Municipio de
Peque (Antioquia) y JULIO CESAR SALAS VALDERRAMA, identificado con la
C.C. N° 8.389.079 expedida en el Municipio de Bello — Antioquia, con mente sana
y voluntariamente le conferimos PODER AMPLIO Y SUFICIENTE al Sefor
PEDRO PABLO ORTEGA OROZCO quien se identifica con la cedula de
ciudadania N° 71.931.815 expedida en el Municipio de Apartado (Ant), para que
en nuestra representacion, gestione ante la Unidad Administrativa de
Restitucion de Tierras, las entidades competentes para dar tramite a cualquier
documentacion exigida para la legalizacion o proteccion de nuestros bienes como
son la oficina de derechos humanos de la personeria de Medellin,
procuraduria o defensoria del pueblo e instituciones del estado competentes

para tal fin, y otras entidades que lo exijan o lo requieran.

Esto lo hacemos porque somos victimas del conflicto armado interno que vive el
pais, (Ausentes).El Sefior en mencion queda facultado para representarnos,
gestionar, firmar, celebrar convenios para que se transija cualquier inconveniente
o diferencias que ocurran, para que en su caracter de Apoderado General otorgue
poderes especiales si lo requiere a otras personas ante funcionarios publicos en
cualquier juicio. Dejamos constancia que este poder se le otorga al Sefior PEDRO
PABL.O ORTEGA OROZCO, voluntariamente quien consideramos ser una
persona, honrada, respetuosa, de buenas costumbres y quien reconoce las

entidades del estado. Legalmente constituidas.

Atentamente,

}\’: Vi'ﬁ.’él/:‘o [,77 e (//Cl /',?

VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS
C.C: 15.285.206

Y %M/M

10 CESfé SALAS VALDERRAMA
C.C:8.389.079

PEDRO PABLO-ORTEGABOROZCO
d.c. 71.931.81/5 PODERDANTE
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ACTO: VENTA g-=-=--
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OTORGAMIES : ITUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOYA Y OTROS

-« . A VIRGELIO, ANTONIO DAVID AREWAS y OROe- -

A

En el Municipio de Dabeiba, Departamento de Antioquia, Repiblica de Colom-

bia, a los Quince ( 15 ) dias del mes de Septiembre del afio Dos mil ( 2.-

.000,00), , ante mi, JESUS IVAN GALIEGO CATAHO, Notario Unico del Circulo

de-Dabeiba, comparccieron LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOYA, CARIOS ARTURO ACE-

VEDO BEDCOYA y OHAR DE JESUS ACEVEDO BEDpYA, mayores dc edad, vecinos de -

4 utatd, dntioquia, de trdnsito en esta ciudad, identificadog con las cé-

dulas de ciudadania numeros 6.705.785%de Mutatd, 6,705,386 de Hutatd y -

15.402.529 de Antioq ados con sociedades -

- - .

ifes .obra en su proplo -

nembres,—- _ o=t

SEGUHEDO o - Que obz dfcadas, venden y se -

oblizan a atransferir en Ia; YIRGILIO ANTONIO DAVID -

-AMEFAS, mayor de edad, vecino dg___;L"' fij;i,»o de Peque, ldentificado con-

la cédula de ciudadanfa-niuero 154285.206 expedida en Peque (Ant.), de -

estado ¢ivil casado y con socledad conyugal vigente y a JUILO CESAR SA-

TAS VAIDERRAYA, también mayor y vecino del Municipio de Peque, quien se . ‘

T ' identifica con la cédula de ‘ciudadania mimero 8,389.079 expedida en Be-

110 ( 4nt.), de estado civil viudo, el derecho de propiedad, que tienen y

ejeréen sobre los siguientes bienes inmuebles: A:) e,~ Up lote de terre-

no con sus mejeras y anexidadesg, denominaeo "VILLA .ARDE_AGA“, ubicado en

el Paraje Bajird del Mumiclpio.de Mufat4 en gl Departamento de Antioquia,

con una extensidn aproximada de treinta y tres hectdreas y ocho ml -metrog

( 338,000 Hs.), ihdividualizado por los sigulented linderos; - .

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO
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- como embargo, pleito pendiente, hipotecas, se-

- ¢ ‘¢ .ouestro, censo, anticnésls,: condlciones resolu~

torias del derecho de dominio, derecho de usufructo, uso o habitacin, -

ciones el derecho de dominice — — = = - - - - -

registro por demanda civil, patrimonio de familia y toda clase de limiter

SEPTINO ¢—~Que yahicieron la entrega real y material de los bie-

nes gue venden a sus compradores por sus linderos y Con sus usos, cogbum—

bres y servidunbres actlvas y pasivas legalmente consbifuidas y‘que cons--

ten en titulos enteriores.— Que deifido ello responden y que ademds se

a por eviceidn o

e

]

real y material de dichos.t 08 o_i;organtas, la eprue-

ban y firman en congbencifisi 44./del Reglstroe = -

yikia

\: k§ ‘qqﬁf‘x‘ _)I:- "
ENGLOBAMIENTO o~ Prosentes’ey 6518 evatientd los sefiores VIRGILIO -

S\WAIDERRAMA de condiciones civi-

=

AWTONIO DAVID ARENAS y JULIO GESAR

les ya indicadas, menifiestan qué"?gifs‘ su?o]pntad ENGIOBAR en un solo -

predio 1a@s bienes inmuebles antes aeébﬁtgs ¥y que adquieren, el cual -

quedars 1lamindose’ NSANPAFE N Yy q.uedgré_gémpmr_ldido por los siguientes

linderos: " Por el Norte, con bznpiedad,de Julign Mosquera; por el Orien

“te, con propledad de Antonio J . Usuga; por el Occidente, con propiedad -

denominada Hacienda I;ibertadg*f,-a_r poxr el Sur, con la Haclenda Montecarlo!.-

Que como congecuencia, sollcitem al sefior Regigtrador de Instrumentos —

_PUblicos de Frontino, tener en cuenta esta Declaracidn para efectos del

Folio de Matrfcula correspondierntee. — ANEXOS,.— Presentaron Gertifica

dos de Paz y Salvo Nros. 342119/20/21/25 de Pecha Agosto 25 de 24000 -

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA ELLUSUARIO



-

pres

[ PUNTO DE PARTIEA: Se ‘tomd: como punto -departiea el nimero 1, en el cual

" concurren las colindancias de: Tuis Antonio Bergara, ‘Antonio Oquendo y el

- Peticionario. Colinda asi: NORTE en 692,00 metros con Antinio Oquendo -

. (Pto.l al 5 ).TuSTE, ‘81" 35%, 00 metros con Antonio Usuga { Pto. 5 al 8 );

_SUR en 766,00 mhs. con Julin Mosquera ( Ptos 8 el 13 ); OBSTE, en 574,00

ts. don Luis Antonio Vergara ( Pto. 13-al 1) -Clerrelem - -

"B ) o — Ux lote de “errenc devomirado "§ANTA-FE, -ubicado en el Uorresimien

“to de Bajird, Municipio'de Mutats en Antioquisj oon-una extensién eproxi-

mada de veintiocho hectdreas y mil metros cuedrados ( 28,L.000 Hs. ),: in-

‘dividualizado por Tos sigwientes linderos: " PUNTO' DE PARTIDA: Se tom$ e

“como_punto d¢ partida el nifmero-l, em elroual concurren las colindancias

de Antonio J. Usuga,-‘Antonio Oquendo y el peticionarios Colinde Asis -

'SURESTE ‘en 380,00 ks con'‘Aritondo J- Usuga ( Pto.l al § ); NORESTE en .-

'450,00 metros con LuisE Hoyos ( Pto. 4 al *8)y NOKIE en 147 metros con -

Walter Torres (- Pto. 8 al" 9) NOBOESIE..en 470,00 ustros con Luis A. Verga-

‘ra ( Pbo. 9 al 13); SUROESTE en 692 metros-con-Antonio Oguendo ( Pto,.13

al-1)0ierre” o = R - -

TERCERO o= 'Que adquirieron el derecho-de propiedad sobre. los e

teriores bienes innn;ebleé, fpc;::; ‘compra qué hicieron g.'BOD'RIGO-VANEGAS Gl

VIRIA y Otros, por medio de Ta-Escriturae Pﬁblice:'mwnero ‘tresclentos so=-

sénta y cuatro { 364) del diez-(-10 ) de Septieubre de mil novecientos = . Q

néventa ( 1,990), de la-Notarfa Unica’de Sentafé de-Antioquia, Los otzos -

Véndedores fueron JOSE HENEY. VENGAS -GAVIRIA, HECTOR MANUET GAVIRTA® GRAJ A-

IES yHERNAN DE JESUS VANEGAS "GAVIRIAew: = " " = 0 " .=lc - -

s

CCUARTO o — Que la anterior escritura fue debidamente inscrita en la

Oficina de‘Registro de Instrumentos Pdblicos, Seccional de Fronmbinpen -

16s FOLTOS DE MATRICUTA ENMOBIIIARTA Nrogs OLL"= 004549 y Oll- 004550 o <

QUINTO ¢~ Que el precio de la venta'es en’la sumade SIETE MILIONES

“DE PESOS ( $ 7+000,000,00) ‘Moneda Légal ‘qie correspoiden a la suma de —

¢INCO MILIONES DOSOIENTOS-MIL-PESOS :('§ 532004000,00) MeLe y UN MILION -

*OCHOCIENTOS MIL PESOS ( $ 1.8004000500) MeLs parva el priero y segundo en

su orden, guna que los CompredoTes-han-pagado a los Vendedores de (onbam

do ¥ en dinero efectivo -¥ que los ¥ endedores han recibido. a sabisfag..




Véﬂ:x.dos hagta Sept ¢30/2000° a nombre -de- ‘Acevedo ‘Bedoya 0arlos Aey Acevedo

:Bedoya Twis Enr:.que ,Acevedo Bedoya Elver Ieda-y Acevedo. :Bedoya. Omar de Vie,

.AVAIUOS: La Primavers 0:Ville Artega $ 5,096.509 y Be.;j:’u:é, —Santa F§ § L

752,528,400 o Los Vendedores pagaron Refencidn en la Puente : § 704000,00,

Se extendid esta Escritura en’las Hojes de papel Notarial AA 4496818/19 =

Derechos Notarialess:§ 29350500 . = IVA1§ 4402500, - -

TO0S VENDEDORES: . :

Zéiw/uw/w/%

| IUIS ENRIqGE ACEVEDO BEDQYA: -

I0S COLMPRADORES, .. ezl LN aid =" /4

©oUAL <, " VIRGILIO ANIONIO DAVID ARENAS:

wm:mmmxm vmmo_xman c - .
. DE DABEIBA
= e meny o

--sa-i ------

UE JE:3 E scritura Plibnm.
4 /\l'z de fecha [\i" de \yg

asu orlg‘lnnl’}a que expido y en ‘2: -
Ttesmnoa.l{s’..r,/.........'. ..... Q’

Lo yeallan f\r!»\ o-'l—\n T
2} a




Ls vatldez de este documenta pucde verificarse en s pigioa www.supernotarhide.gov.co con ef admero de PIN

A

:Z lm OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
?‘ DE NOTARIRDD DE DABEIBA )

P T ST CERTIF‘ICADO DE TRADICION

Pagina: 1 MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado Generado con el Pin No: 4368884783881951 Nro Matricula: 007-43375

FOLIO CERRADO

Impreso el 29 de Mayo de 2015 a las 10:53:39 am
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
o HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la Gltima pagina

CIRCULO REGISTRAL: 007 DABEIBA  DEPTO:ANTIOQUIA  MUNICIPIO: MUTATA  VEREDA: BAJIRA
FECHA APERTURA: 21/2/1991 .. RADICACION: 91-67 CON: ESCRITURA DE 10/9/1990 .
B . COD CATASTRAL:

estapo dEL Fouilo: CERRADO ) COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS: -

SUPERFICIE:28 HS. 1.000 MTS. LOS LINDEROS SE ENCUENTRAN CONSIGNADOS EN LA ESCRITURA N 364 DE 10-09-90 DE LA
NOTARIA UNICA DE ANTIOQUIA Y CORRESPONDEN A-UN LOTE DE TERRENO. FOLIO (S) DE MAYOR EXTENSION Y/O SEGREGADO
(S):,011-7444 | R P
COMPLEMENTACION: ’ S o L i it e

DIRECC!ON DEL INMUEBLE T'po de predlo RURAL
1) SANTA FE

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) MATRICULA(s) ~ (En caso de Integr'acnén y olros)

'ANOTACION: Nro: 01 Fecha 16/1111969 . Radicaclén SIN

DOC: RESOLUCION 06658 ° DEL: £/5/1968  INCORADEMEDELLIN  -VALORACTO:$0 *

ESPECIFICACION: MODO“DE ADQU!SICION_ 70 ADJUDICACION DE BALDIOS NAT'URALE'Z‘A‘ JUR'|blCA DEL ACTO R
MODO ADQUISICION . . T T e T e e e S
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real del domlnlo I-Ttular de domlnlo lncompleto)
DE: INSITUTO COLOMBIANO DE LA REFORMA AGRARIA INCORA

A: OQUENDO ANTONIO MARIA X

ANOTACION: Nro: 02 Fecha 5/7/1976 . Radicacién S/N

DOC: ESCRITURA 771 DEL: 5/7/1976 NOTARIA 3 DE MEDELLIN VALOR ACTO: $ 25.000

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 101 COMPRAVENTA ESTE Y OTRO LOTE - NATURALEZA JURIDICA DEL
ACTO: MODO ADQUISICION :

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominlo Incompleto)

DE: OQUENDO CARDONA ANTONIO MARIA

A: GAVIRIA GRAJALES HECTOR X

A: VANEGAS GAVIRIA JOSE HENRY CC# 665078 X
A: VANEGAS GARCIA RODRIGO X
A: VANEGAS GAVIRIA HERNAN DE JESUS CCit 4341046 X

ANOTACION: Nro: 03 Fecha 21/2/1991 Radicaclion 91-67

DOC: ESCRITURA 364 DEL: 10/9/1990 NOTARIA UNICA DE ANTIOQUIA VALOR ACTO: $ 250.000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 101 COMPRAVENTA - NATURALEZA JURIDICA DEL ACTO: MODO ADQUISICION
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del domlnlo, I-Titular de dominfo Incompleto)

DE: GAVIRIA GRAJALES HECTOR MANUEL




L valldez de este documento puede verlficarse en in phgina www.supernotariado.gov.co con ¢f aémero de PIN

—

" AURKERIERBCARIN OFICINA DE REGISTRO DE lNSTROMENTOS PUBLICOS

¥ yetamIan DE DABEIBA ]
e R p T CERTIF’ICADO DE TRADICION
Pagina: 2 MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado Generado con el Pin No: 4368884783881951 Nro Matricula: 007-43375

FOLIOCERRADO

impreso el 28 de Mayo de 2015 alas 10:53:39 am
“ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la Gltima pagina

DE: VANEGAS GAVIRIA JOSE HENRY
DE: VANEGAS GAVIRIA RODRIGO :

DE: VANEGAS GAVIRIA HERNAN DE JESUS

A: ACEVEDO BEDOYA OMAR DE JESUS CC# 15402529 X
A: ACEVEDO MONTOYA ELVARDE LEON X

A: ACEVEDO BEDOYA LUIS ENRIQUE, CC# 6705785 X

A: ACEVEDO BEDOYA CARLOS ARTURO CC# 6705386 X

{

ANOTACION: Nro: 04 Fecha 21/211991 - Radicacion 91-67
DOC: ESCRITURA 364 = DEL: 10/5/1990 NOTARIA UNICA DE ANTIOQUIA  VALORACTO:$100.000,

ESPECIFICACION: OTRO : 915 COMPRA DERECHOS USO USUFRUCTO Y HABITACION NATURALEZA JURIDICA DEL
ACTO: LIMITACION DOMINIO :

m!nJo l.n.c_ompl.em) =
DE: ACEVEDO BEDOYA LUIS ENRIQUE X ’ ) :

DE: ACEVEDO BEDOYA'ELVAR DE LEON - = X'. "

DE: ACEVEDO BEDOYA CARLOS ARTURO © X *

DE: ACEVEDO BEDOYA OMAR DE JESUS ';.i.xA
A: ACEVEDO SANCHEZ CARLOSA *~ @ o o - :
A: BEDOYA MEJIA LECQUILDA Cc#21498436 - P TL

ANOTACION: Nro: 05 Fecha 2019/2000- Radlcaclén e T U Lo
DOC: ESCRITURA 474 DEL: :51,/3/2000 R NOTARIA U.DE ANTIOQUIA ~ WALOR'ACTO:$ 0
Se cancela la anotacién No, 04~ .
ESPECIFICACION CANCELACION : 710 CANCELACION DE USO USUFRUCTO - HABITACION
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real dei dominio, -Titular de dominio incompleto)
DE: ACEVEDO BEDOYA LUIS ENRIQUE =~ .CC#6705785 X
A: ACEVEDO SANCHEZ CARLOS ARTURO . CG# 640421
A: BEDOYA MEJIA LECQUILDA CC# 21498436

ANOTACION: Nro: 06 Fecha 20/9/2000 Radicacion 397 .

DOC: ESCRITURA 156 DEL: 15/9/2000 NOTARIA U. DE DABEIBA VALOR ACTO: $ 1.800.000 i
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 101 COMPRAVENTA - NATURALEZA Y N: ESCRITU.156 NATURALEZA
JURIDICA DEL ACTO: MODO ADQUISICION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: ACEVEDO BEDOYA CARLOS ARTURO

DE: ACEVEDO BEDOYA LUIS ENRIQUE

DE: ACEVEDO BEDOYA OMAR DE JESUS

DE: ACEVEDO BEDOYA ELVAR DE LEON

A: DAVID ARENAS VIRGILIO ANTONIO CC# 15285206

ANOTACION Nro: 07 Fecha 20;9/2000 Radicacidn 397
DOC: ESCRITURA 156 DEL: 15/9/2000 NOTARIA U. DE DABEIBA VALORACTO: $0




1.8 validez de este documenta puede verificarse en Ix pigina www.supernotariada.gov.co con ef ndmero de PIN
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ol E P NoTARALD DE DABEIBA
: — " AYREGISTRO .

= cxrsol CERTIFICADO DE TRADICION

Pagina: 3 MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado Generado con el Pin No: 4368884783881951 Nro Matricula: 007-43375

FOLIOCERRADO

impreso e! 29 de Mayo de 2015 a las 10:53:39 am
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL iINMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la Gltima péagina

ESPECIFICACION:  OTRO : 913 ENGLOBE ESTE Y OTRO LOTE - NATURALEZA Y N: ESCRIT. 156

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reai de! dominio, I-Tituiar de dominio incompieto)
DE: DAVID ARENAS VIRGILIO ANTONIO

DE: SALAS VALDERRAMA JULIO CESAR CC#8389079 X

% NRO TOTAL DE ANOTACIONES:: b AR

CON BASE EN LA PRESENTE SE ABRIERON LAS SIGUIENTES MATRICULAS
07->007-44072 SANTA FE .

FIN DE ESTE DOCUMENTO

€l lnteresado debe comunicar cualquler falla'o error en el reglstro de los documentos T

USUARIO: 57372 impreso por 57372 .
TURNO 2015—007-1 1982 FECHA 29/5/2015
NIS: .

Verificar en: -

EXPEDIDO EN: PORTAL

FOLIO CERRADO




La validez de este documento puede verificarse en In pdgins wwiw.superntotariado.gov.co con ol nimero de PIN

T _Morereanazn OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
y  DE NOTAUADD DE DABEIBA
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Pagina: 4 . MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado Generado con el Pin No: 4368884783881951 Nro Matricula: 007-43375

FOLIO CERRADO

impreso el 29 de Mayo de 2015 a las 10:53:39 am
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION" .

No tiene validez sin la firma del registrador en la Ultima pagina

/

Ei registrador REGISTRADOR PRINCIPAL YANETH CRISTINA CARVAJAL ALCARAZ




1 AR

/REP'UBVL’ICA DE COL
!DENT!F!CACION PERggINBAIé
CEDULA DE CIUDADANIA

NUMEEO 71 931 815
ORTEGA OHOZCO

APELLIDOS .

SA)

?

A-0100150-00159549-M-0071231815-20090619

FECHA DE NACIMIENTO 28 MAR- 1960

MUTATA
(ANTlOQUlA)

LUGAR DE NACIMIENTO

1.73 AB+ M

ESTATURA : G.S. RH SEXO

06-AGO- 1979 APARTADO /

FECHA'Y LUGAF( DE EXPEDIC\O}/ - _,,J/,"

REGISTRADOR hACIONAL
CARLOS ARIEL SANCHEZ TORRES :

0012622832%A 1 1650016282




L ——

FECHA DE NACMENTO 31- \GO-1948

- PEQUE o 0 &
 (ANTIOQUIA) . -
o LUG_A.F]‘D;E' NAC!M!ENTO

R4
. x
- ¢

51 Os. f M

- ESTATURA 1 @S, RH [ SEXO

“{1-MAR-187T1BELLO © . .. S
FEGHA Y LUGAR DE EXPEDICION, /;y/fuw?il“
e 7 T REGISTRADOR NACIONAL

L

. \\¥ . . , X ‘::‘"_p . «, ;,-‘




N

e

REPUBLICA 'DE'{,COLOMBIA
lDENTiFlCACION PERSONAL
CEDULA DE C!UDADAN!A o

-15.285. 200

NUMERO

 paviD ARENAS:~,
e APELUDOS e

VIRGILIO ANTONIO

. S "A—f"“"‘“““’”' T T

. FECHA DE NACWIENTO 1,?:?59‘1 954 .

x . PEQUE " LT R T

(ANTIOQUIA) L

L. LUGARDE NAC!MIENTO

176 O+
- . ESTATURA. .~ GS, RH -
. 08-ENE-1976 PEQUE TE

;‘-j._f_ FECHA Y LUGAR DE EXPEDICION _ i

- [

O

. BEGH RAD NA NAL
— © . Juan|CARLOS GALINDO VAEHA —_-5




Restitucion de Tierras Despojada

Unidad Administrativa Especial de Geslion de

t
]
Al contestar cite este icado No:DTUA2-201503611 E
i
l

N O Fecha: 2"
| g‘Hora I 134""\ de VLﬁj TZ

b
PERESTITUCION
\ RITAS

Apartad6, 23 de agosto de 2015.

Doctor.

ALBERTO AURELIO CHICA BEDOYA
Juez de Circuito Especializado en Restitucién de Tierrag— & &
Apartadé-Antioquia

Calle 99 N° 103-34, segundo piso
Barrio Ortiz.

Clase de proceso: Formalizacién y Restitucion de Tierras

Radicado: 05045 3121002 2015 000020

Accionante: Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras
Despojadas

Solicitante: Luis enrique Acevedo

Opositores: Virgilio Antonio Davis Arenas

Mediante el presente escrito relaciono y aporto los oficios emitidos por el Despacho con
la correspondiente constancia de entrega en 34 folios.

Atentamente,

i
VIVIANA MARCELA ARANGO MAYA
Abogada sustanciadora
Unidad de Restitucién de Tierras

SR

Unidad Administrativa Especial de Gestinn de Restitucion de Tierras Despojadas - Sede Apartado

TODRAS PORUN
é NUEVO PAls

Carrera ¥ e S9lid /70 Hareio Clinnta, Telefono $57 41800 030 Spareads Anteapree dndenda
wavtet s iondele ooy Sivames on (@ IH(( shhu ion @ Ric. n(h wabagati]




A

OFICIOS DE LOS JUZGADOS

Unidad Administrativa Especial de Gestion de

Restitucion ge Tierras Despojadas
:Al contastar cite este radicado N:DTUA1-201501554

leocha YXo7//AY

oz 09 57 Q/D/“”‘“P

Relacion de oficios correspondientes al radicado: 0504563121002201500020 del Juzgr«:\dc? Segundo_'
civil del circuito Especializado de Restitucion de Tierras de Apartado ANT; para dar tramite de envib

a su destinatario.

23 de julio de 2015

No DEL OFICIO
FECHADE | FECHADEL 1\ reono DEL DESTINATARIO CIUDAD | FOLIOS | ANEXOS
RECIBIDO | DOCUMENTO| )~ 7
23/07/2015| 15/07/2015 | RT 5047 VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS | PEQUE 1] 1cp
23/07/2015| 15/07/2015| RT 5048 BERTA CECILIA GALLEGO CORREA | APARTADO 1
23/07/2015| 15/07/2015 | RT 5049 JUAN FERNANDO ECHAVARRIA MUTATA 1
23/07/2015| 15/07/2015 | RT 5050 ELIEN YOHANA ECHEVERRI HIGUITA | MUTATA 1
23/07/2015| 15/07/2015 | RT 5051 SERGIO FAJARDO VALDERRAMA MEDELLIN 1
. YANETH CRISTINA CARVAJAL

23/07/2015| 15/07/2015 | RT 5051 ALCARAZ DABEIBA 1
23/07/2015| 15/07/2015 | RT 5054 CENTRAL DE INVERSIONES BOGOTA 2
23/07/2015] 15/07/2015 | RT 5054 EPM MUTATA 2
23/07/2015] 15/07/2015 | RT 5055 JORGE ENRIQUE VELEZ BOGOTA 2
23/07/2015| 15/07/2015 | RT 5077 RAUL YEPES CASTRILLON MEDELLIN 1
23/07/2015| 15/07/2015 | RT 5078 JAIME DARIO LOPEZ DUQUE MUTATA 2
23/07/2015| 15/07/2015 |RT 5079 JAIME ANDRES VARGAS MEDELLIN 4
23/07/2015| 15/07/2015 [RT 5080 CARLOS ERNESTO MANTILLA BOGOTA 4
23/07/2015| 15/07/2015 | RT 5081 OSCAR GONZALEZ VALENCIA BOGOTA 4
23/07/2015] 15/07/2015 | RT 5084 AURA SOFIA ROMERO MEDELLIN 4

RESPONSABLE | VIVIANA OFICIOS 15

Elaborado Por,

YOLIMA PACHECO PATERNINA
Auxiliar de Correspondencia 4-72




REFERENCIA SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS ABANDONADAS \\}
SOLICITANTES UAEGRTD

APODERADOS VIVIANA MARCELA ARANGO MAYA / IMARCOS ARANGO GUTIERREZ

RADICADO 0504531210022015000020

OFICIO RT 5047

Unidad Administrativa Especial de Gestion de
¥ : Restitucion de Tierras Despojadas
)
RAMA JUDICIAL B L ODER PUBLICO Al contestar cite este radicado No:DTUA2-201503124

B mEES e

JUZGADO SEGUNDb CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
APARTADO ANTIOQUIA

Quince (15) de Julio del Dos Mil Quince (2015)

OFICIO No RT 5047

Senor:

VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS
JULIO CESAR VALDERRAMA

Calle San José N2 11-19

Peque - Antioquia

REFERENCIA SOLICITUD DE RESTITUCION Y FORMALIZACION DE TIERRAS ABANDONADAS
SOLICITANTES UNIDA DE RESTITUCION DE TIERRAS (VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS Y OTRO)
APODERADAS VIVIANA MARCELA AGUDELO MAYA / MARCOS ARANGO GUTIERREZ

RADICADO 0504531210022015000020
ASUNTO ADMITE SOLICITUD

Cordial saludo,

Respetuosamente me permito comunicarle que mediante auto interlocutorio N2 RT
- 092 de la fecha, que admitié a presente solicitud, se dispuso correrles traslado de la
presente, por acreditar la calidad de propietarios del predio objeto de restitucién.

Les comunico que el término para que se pronuncien acerca de la solicitud es de
quince (15) dias, por aplicacién analégica del articulo 88 de la Ley 1448 de 2011, el cual
comenzard a contar al dia siguiente de que reciba la presente.

Se les informa que en caso de no contar con los recursos para solventar su defensa,
tendran la posibilidad asistir a la Defensoria del Pueblo donde podrdn acceder a un
apoderado judicial que la represente.

Se anexa al presente, traslado ( ) foliosy4 CD.
Atenta te,
/

Alﬁmﬂﬁllc CHICA BEDOYA J—




sriificacion de entrega

Que el envio descrito en la guia cumplida abajo relacionada, fue entregado

Lt neh

.

los colomblanos

Servicios Postales Nacionales S.A.

Certifica:

efectivamente en la direccion sefalada.

SERVICiOS POSTALES NACIONALES S.A NIT 900.062.917-9 l

3P

CORREO CERTIFICADO NACIONAL

Qrden de  ervicio:

23/07!2015 15:27:28

[N

Direccion:CR 98 A NO 00 B - 88 BARRIO
Refersncla:AREA JURIDICA
Cludad:APARTADO_ANTIOQUIA
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
RESTITUCION DE TIERRAS DE APARTADO - ANTIOQUIA

Primero (01) de octubre del dos mil diecinueve (2019).

Referencia | Solicitud Restitucion de Tierras Abandonadas

Solicitante | Luis Enrique Acevedo Bedoya y otros

Radicado 0504531210022015-0898

Providencia | Sentencia No. 189

Decisién Ordena la proteccidn del derecho fundamental a la restitucion y accede
a las pretensiones.

De conformidad con la ley 1448 de 2011, se apresta en esta oportunidad el
Despacho a proferir la sentencia que en derecho correspbnda, dentro del
proceso promovido por la Unidad Administrativa Especial de Gestién de
Restitucién de Tierras Despojadas, en representacion del sefior Luis Enrique

Acevedo Bedoya con c.c. 6.705.785 y sus familiares (esposa e hijos).
I.ANTECEDENTES
1.1. Identificacion de los solicitantes y su nucleo familiar.

Segun lo descrito de la solicitud, el ntcleo familiar del sefior Luis Enrique
Acevedo Bedoya con c.c. No. 6.705.785 se encontraba conformado al
momento del desplazamiento y despojo con su nucleo familiar que fueron
victimas y al momento del abandono del predio vivia con su cdnyuge o esposa
sefiora Maria Deyanira Arias Tuberquia con c.c. 32.100.967 y sus 7 hijas y 1
hijo, con apellidos Acevedo Arias, asi: Erica Patricia c.c. 32.103.469, Eliana
Maria c.c. 43.776.731, Adriana Astrid c.c. 43.777.036, Paula Andrea c.c.
43.777.029, Maria Alejandra c.c. 1.040.760.348, Luisa Fernanda c.c.
1.038.802.334, Aura Cristina c.c. 1.001.712.127 y Juan Camilo c.c.
1.040.797.616. Siendo asi en la actualidad el nicleo familiar del solicitante

Luis Enrique Acevedo Bedoya.

1.2. Identificacién del predio.




El predio objeto de restitucion se denomina “"Santa Fe”, ubicado en la vereda

Leoncito, corregimiento Bajira, municipio de Mutatid-Antioquia, identificado
catastralmente con n° 4802005000000100096000000000 y con folio de
matricula inmobiliaria n°® 007-44072, documento que cuenta con las
anotaciones respectivas, con un area georreferenciada por la Unidas de
Tierras de 71 hectareas y 2690 metros cuadrados.
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1.3. Requisito de procedibilidad para restitucidon de predios: El inciso 5 del
articulo 76 de la Ley 1448 del 2011, contempld como requisito de
procedibilidad la iAnscripcién de un predio en el registro de tierras

despojadas.

Conforme a lo anterior la Unidad Administrativa Especial de Gestiéon de
Restituciéon de Tierras Despojadas - Direccidn Territorial de Antioquia,
segln constancia con nimero NA 0129 del 26 de mayo del 2015, se inscribid

en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente al sefior

Luis Enrique Acevedo Bedoya, identificado con la c.c. No. 6.705.785, como
reclamante de la posesion del predio denominado "Santa Fe”, ubicado en la
vereda Leoncito, corregimiento Bajira, municipio de Mutatd—Antioquia, con
folio de matricula inmobiliaria n® 007-44072, documento que cuenta con las
anotaciones respectivas, con un area georreferenciada por la Unidas de
Tierras de 71 hectdreas y 2690 metros cuadrados y a su conyuge y nlcleo

familiar; en calidad de victimas en la presente solicitud de restitucién.




II. DE LA SOLICITUD DE FORMALIZACION DE TIERRAS

2.1. Fundamento factico y vinculo con el predio.

De la solicitud se extrae que el sefior Luis Enrique Acevedo Bedoya, su esposa
Maria Deyanira Arias Tuberquia y su grupo familiar conformado por 7 hijas y
1 hijo, se vincularon con el predio "Santa Fe”, ubicado en la vereda Leoncito
del corregimiento Bajira del municipio de Mutatéd-Antioquia, predio que fue
poseido materialmente en forma pacifica, ininterrumpida y publica, producto
de un proceso de colonizacion que antes lo habia dejado en situacion de
abandono por grupos al margen de la ley, aproximadamente desde el afio
1995 y que en al afio 1999, volvig a la finca pero ya estaba ocupada y habia
perdido todo lo que tenian, cbmo monturas, bestias y cosas mas. El
solicitante, informa que dicho predio fue destinado por ellos a la produccion
agricola, a cultivos de pan coger, a la crfa de animales y a la ganaderia.

Para establecer el vinculo juridico del solicitante con el predio, se tiene que,
el articulo 75 de la Ley 1448 establecié: “Las personas que fueran propietarias o
poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad se pretenda
adquirir por adjudicacion, que hayan sido despojadas de estas o que se hayan visto
obligadas a abandonarlas como consecuencia directa e indirecta de los hechos que
configuren las violaciones de que trata el articulo 3° de la presente Ley, entre el 10
de enero de 1991 y el término de vigencia de la Ley, pueden solicitar la restitucién
Jjuridica y material de las tierras despojadas o abandonadas forzadamente, en los
términos establecidos en este capitulo...”, entendido esto, el solicitante Luis
Enrique Acevedo Bedoya se encuentra legitimado junto con su nlcleo
familiar, para reclamar el derecho a la restitucion, del predio Santa Fe de la
vereda Leoncito, corregimiento de Bajira, municipio de Mutata, y folio de

matricula inmobiliaria nro. 007-44072.

Hechos victimizantes en la zona donde estd ubicada la vereda Leondito, se
present6 a partir de 1995 un fenémeno de desplazamiento forzado masivo,
en razon a la presencia de los grupos al margen de la ley ya paramilitares y
FARC, asi como los aterradores hechos que se vivieron en esa época. En igual
sentido se infiere que el desplazamiento del solicitante y su nucleo familiar se
realizé a mediados del afio 1996, segun las declaraciones rendidas por el




solicitante, le mandaron a decir que debia desocupar su predio, asi mismo

que lo tenia que vender.

III. SINTESIS DE LA PRETENSIONES

En el presente caso, se solicita proteger el derecho fundamental a la
restitucion y formalizacion de tierras al sefior Luis Enrique Acevedo Bedoya,
su conyuge y grupo familiar, como propietario sobre el Predio denominado
“Santa Fe”, ubicado en la vereda Leoncito, corregimiento Bajird, municipio de
Mutata, en los términos establecidos en la Ley 1448 de 2011. Asegurando los
solicitantes que el predio reclamado fue producto de un proceso de
colonizacion que iniciaron varias personas en dicha zona, en el afio 1985; que
el proceso colonizador habia sido liberado por el presidente de la junta de

accién comunal de la vereda “Leoncito”.

IV. PRETENSIONES

La Unidad de Tierra solicita como pretensiones, entre otras y las mas

judicialmente solicitadas, asi:

PROTEGER el derecho fundamental a la restitucién y formalizacion de tierras
del solicitante Luis Enrique Bedoya con c.c. 6.705.785, con su conyuge y su
nicleo familiar al momento del desplazamiento, respecto del predio
denominado Santa Fe, en los términos establecidos por la Corte
Constitucional mediante sentencia T-821 de 2007 y auto de seguimiento
008 de 2007.

FORMALIZAR, en los términos de la ley 1448 de 2011 la relacion juridica del
solicitante. En consecuencia, reconozcase su calidad de poseedores del bien
inmueble de acuerdo a lo estipulado en el articulo 77 de la Ley 1448 de
2011. Que, adicionalmente en caso de cumplimiento de los términos de
usucapion se solicita que la medida de restablecimiento de derechos se
acompafie con la declaratoria de pertenencia de conformidad a lo sefialado

en el inciso 4 del articulo 72 de ibidem.




ORDENAR, como medida de reparacion integral la restitucion en favor del
solicitante, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 82 de la ley 1448
de 2011; ademds, decretar la inexistencia de las posesiones que se iniciaron
con posterioridad al desplazamiento respecto del predio denominado "Santa
Fe", del periodo previsto en el articulo 75 de la Ley 1448 de 2011 y el
desplazamiento de los solicitantes.

Que, si ha de ser imposible la restitucion del predio correspondiente, ordenar
Las COMPENSACIONES de que trata el articulo 72 de la Ley 1448 de 2011,
en favor del solicitante. Por consiguiente, ORDENAR LA TRANSFERENCIA DE
LOS BIENES solicitados cuya restitucion es Imposible, al fondo de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, de
acuerdo con lo dispuesto por el literal k) del articulo 91 de la Ley 1448 de
2011,

Igualmente, que se le ordene a la Oficina de Instrumentos Publicos del
Circulo Registral de Dabeiba: cumplir con lo ordenado judicialmente tal y
como lo establece la ley y advertir a los entes territoriales su aplicacion
sobre el predio objeto de restitucién de conformidad con los arti’culds 121
de la ley 1448 de 2011 y 139 del decreto 4800 de 2011, entre otras las mas

necesarias, asi:

a la Alcaldia Municipal Mutatd (Ant.) de para que realice la inclusién al -
SISBEN de su solicitante y su ntdcleo familiar que no cuenten con este
servicio, para que puedan acceder a salud y a programas sociales. A las
entidades de servicios publicos domiciliarios, la adopcién de programas de
condonacidn de cartera por las contraprestaciones del servicio. Igualmente,
" ala Secretaria de Agricultura de la Alcaldia, para priorizar a la reclamante y
su ntcleo familiar en proyectos agricolas, piscicolas y pecuarios que el
municipio gestione para su territorio, reconociendo su estado de victimas
que demandan especial atencién y acompaifiamiento de las entidades del
estado y otras mas solicitudes judicialmente, conforme lo establece la Ley
1448 de 2.011.

V. ACTUACION PROCESAL




Una vez estudiada la solicitud y observandose que la misma cumplia con las
formalidades de ley, este despacho, mediante auto interlocutorio N© RT 092
del 15 de julio del 2015 dispuso la admision de la solicitud de la referencia y
emitio las ordenes contempladas en el articulo 84 de la Ley 1448 del 2011;
en concordancia con lo establecido en el CGP, al admitirse la solicitud, asi;
entre otras:

Se admite la presente solicitud de Restitucién y Formalizacién de Tierras,
instaurada por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion
de Tierras Despojadas -UAEGRTD- Unidad Territorial Antioquia a peticion y
a favor de LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOYA con c.c. 6.705.785 respecto
del predio "Santa Fe”, identificado con cédula catastral
4802005000000100096000000000 y con folio de matricula inmobiliaria N°
007- 44072 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Dabeiba,
. georreferenciada de 71 hectdreas y 2690 metros cuadrados,
geograficamente en la vereda Leoncito corregimiento Bajira, Municipio de

Mutata Antioquia.

Igualmente, se ordené: INSCRIBASE la solicitud de Restitucion y
Formalizacion de Tierras Abandonadas que antecede, en la Oficina de
Registro de instrumentos Publicos de Dabeiba, Antioquia el predio:
Denominado "Santa Fe"; con una cabida georreferenciada ya descrita.
Sustraccion provisional del comercio, del predio cuya restitucién vy
formalizacion se solicita, hasta la ejecutoria de la sentencia que se dicte en
este proceso. Para tal fin se le concede a dicha entidad un término no menor
a cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de la presente

providencia para que proceda a dar cumplimiento a lo requerido.

También entre otras, se ordena la expediciéon de los certificados sobre la
situacién juridica del inmueble, en el término perentorio de cinco (05) dias,
conforme a lo establecido por el art. 86 literal A de la Ley 1448 del 2011.
De igual manera se ordend garantizando el debido proceso correr traslado
de la Solicitud de Restitucion y Formalizacion de Tierras Despojadas a los
sefiores Virgilio Antonio David Arenas y Julio Cesar Valderrama, quienes




aparecen en calidad de propietarios del predio objeto de la restitucion, por
ser los titulares inscritos del predio solicitado en restitucion y que
eventualmente podran actuar como opositores de esta solicitud.
Informeseles la posibilidad que tienen de acudir a la Defensoria del Pueblo
a buscar representacion Judicial para el tramite que se adelanta en este
Despacho, en caso tal que carezcan de los recursos economicos para

sufragar un apoderado contractual.

De igual manera judicialmente, se ordend la suspension de los procesos
declarativos de derechos reales sobre los predios cuya restitucion se solicita,
los procesos sucesorios, de embargo, divisorios, deslinde y amojonamiento,
de servidumbre, posesorios de cualquier naturaleza, de restitucion de
tenencia, de declaracion de pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos
y ejecutivos que se hayan iniciado ante la justicia ordinaria en relacion con
los predios cuya restituciéon se solicita, asi como los procesos judiciales,
notariales y administrativos que afecten el predio, con excepcién de los

procesos de expropiacion.

Al INCODER se le ordené la suspension de los tramites administrativos de
verificaciéon de condicién resolutoria, en los cuales aparezcan involucrado los
predios cuya restitucion se solicita y adicionalmente la suspension de
tramites de adjudicacién en el evento de que se estén adelantando y la
remision de aquellos en los que se haya decidido sobre la condicion
resolutoria. Y judicialmente se ordend la publicacion de la admision de la
solicitud que antecede, en los términos del literal e) del articulo 86 de la Ley
1448 del 2011, para que las persorias que crean tener derecho legitimo
sobre el predio reclamado en restitucion, denominado “Santa Fe" con folio
de matricula inmobiliaria N° 007- 44072 de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Dabeiba; con una cabida georreferenciada de 71 hectareas 2690
metros cuadrados ubicado en la vereda Leoncito, corregimiento Bajird,

Municipio de Mutatd (Antioquia).

Asi como los acreedores con garantia realy otros acreedores de obligaciones
relacionadas con los predios referidos y las personas que se consideren
afectadas por la suspensién de los procesos judiciales y notariales y
procedimientos administrativos, comparezcan a este Juzgado y hagan valer



sus derechos. Dicha publicacion se hard en un medio de amplia circulacion
Nacional, esto es, EL TIEMPO, en dia domingo, con omisién de los nombres
e identificaciones de los reclamantes, asi como de la informacién de
composicién de sus nucleos familiares; en su lugar se publicard la
informacidén de la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucién
de Tierras Despojadas - Direccion Territorial Antioquia, lo anterior, a fin de
proteger la vida e integridad fisica de las victimas titulares de la solicitud de
Restitucion y Formalizacion de Tierras Abandonadas objeto de estudio, en
los términos de la medida de proteccion deprecada por su apoderada

judicial, en el escrito de solicitud.

Cumpliendo judicialmente lo ordenado al admitirse la solicitud de restitucion
de tierras, la apoderada de los solicitantes aportd copia de la constancia de
publicacion en el diario “El Tiempo”, junto con la publicacion radial en la
emisora RIO STEREO.

De igua! manera y judicial y legalmente, se ordend correr traslado de la
presente solicitud de restitucion del predio Santa FE, a quienes figura como
titulares inscritos de dicho predio a saber los sefiores Virgilio Antonio David
Arena y Julio Cesar Valderrama; recibiéndose posteriormente escrito
presentado por su apoderado quien lo represento en los términos establecidos
por la Ley 1448 de 2011 no admitiéndose la oposicion presentada por no

ajustar oponiéndose a la presente solicitud de restitucion.

El 26 de febrero del 2018 mediante auto interlocutorio No. RT 0114, toda vez
se presentd agotada toda la etapa judicial cumpliéndose con lo referido en
los articulos 86,87,88 de la Ley 1448 y demas, se procedio a dictar pruebas
en el proceso de la referencia, por tanto se ordené decretar las pruebas
solicitadas por el apoderado de los solicitante, asi como las solicitadas por la
Procuraduria Judicial de Restitucion de Tierras, entre otras la inspeccion
judicial al predio "Santa Fe”, interrogatorio de las partes y oficios a Registro
de Instrumentos Publicos, Superintendencia de Notariado y Registro,
Secretaria de Hacienda y Secretaria de planeacién del municipio de Mutata;
entre otras.




VI. DE LAS PRUEBAS ALLEGADAS Y LA ETAPA PROBATORIA

Entre otras pruebas procesales para garantizar el debido proceso, el

presente juzgado las decreta, asi:

Desvincular a la Agencia Nacional de Mineria, por las razones expuestas
motiva mente; no se admiti6 la oposicion de la restitucion presentada por los
sefiores Virgilio Antonio David Arena y Julio Cesar Valderrama por no
ajustarse a los requerimientos establecidos en el articulo 88 de la ley 1448
de 2011, no obstante, fueron citados a la audiencia de interrogatorios.

Se valoraran todas las documentales presentadas por la UAEGRTD conlla

solicitud.

Se tendran en cuenta los documentos aportados, estos son: Original contrato
de compraventa, celebrado entre los solicitantes y otras, Copia de la
Resolucién allegada. Copia de la escritura publica, realizada en la notaria

competente.

Se oficié a la secretaria de hacienda del municipio de Mutata, para que
informe si existen saldos insolutos de impuestos sobre el predio de

restitucion.

Y los info_rmes conforme se oficid a las siguientes entidades e instituciones,
asi: Registro de Instrumentos Pdblicos de Dabeiba, Superintendencia de
Notariado y Registro, Secretaria de Hacienda del municipio de Mutatad y al
Comandante del Departamento de policia del Uraba.

Se estimara el interrogatorio realizado al solicitante de la restitucion del
predio “Santa Fe", sefior Luis Enrique Acevedo Bedoya y los que serian
opositores, asi: Virgilio A. David Arena y Julio C. Valderrama. Razdn -por la
que judicialmente, se tendra en cuenta los interrogatorios practicados y/o

realizados.

Y otras mas pruebas procesales decretadas y practicadas.



Una vez mas y en el debido proceso judicial en cumplimiento a lo ordenado,
se procedera a dictar sentencia judicial, conforme a lo establecido por la ley
1448 de 2011.

VII. CONSIDERACIONES .

7.1. Competencia: Toda vez que el predio a restituir se encuentra dentro
de la jurisdiccion territorial asignada a este Juzgado y por la ausencia de
opositores, esta dependencia judicial es competente para conocer y resolver
de fondo la presente solicitud de restituciéon y formalizaciéon de tierras, en
virtud del inciso 2 del articulo 79 de la Ley 1448.

7.2. Problema juridico: Le corresponde a esta dependencia resolver si se
encuentra probada la condicién de victima del solicitante en el marco del
conflicto armado interno de Colombia, y en consecuencia determinar si

procede la restitucion y formalizacién que contempla la ley 1448 de 2011.

7.3. Fundamentos normativos: Previo a abordar el tema que nos ocupa, se
precisardn conceptos juridicos que nos servirdn para resolver el asunto:

Justicia Transicional: El objeto de la Ley 1148 del 2011, es, "..establecer
un conjunto de medidas judiciales, administrativas, sociales y econdémicas,
individuales y colectivas, en beneficio de las victimas”™ dentro un marco de justicia
transicional, que, “abarca toda la variedad de procesos y mecanismos asociados
con los intentos de una sociedad por resolver los problemas derivados de un pasado
de abusos a gran escala. (...)".

Se puede decir a grandes rasgos, que la justicia transicional busca la
reparacion integral de las victimas, mediante procesos y mecanismos
judiciales y extra judiciales, con el Ultimo fin de lograr la reconciliacion, y una

verdadera construcciéon de paz sostenible.

11ey 1148 del 2011, articulo 1.
2 Informes del Secretario General presentado al Consejo de Seguridad en 2004.




La restitucion de tierras como derecho fundamental: Dentro del marco
juridico colombiano, la restitucién se reconoce como aquel elemento de
caracter primordial y destacado del derecho fundamental a la reparacion
integral que poseen las victimas del conflicto armado. A su vez, se afirman
que la restitucion consiste en aquel conjunto de medidas adoptadas por el
Estado, orientadas a restablecer la situacion actual causada por las
violaciones del conflicto armado interno, y llevarlas al estado anterior. De
igual modo, sefalan que dicha restitucién se encuentra encauzada por unos
principios claros, y la existencias de acciones subsidiarias de compensacién
que deberan aplicarse en aquellos casos que no sea posible efectuar la

restitucion material.

En consecuncia de lo anteriormente mencionado, la Honorable Corte
Constitucional en Sentencia C-715 de 2012, manifestdé que es un derecho
fundamental, la reparacién integral del perjuicio ocasionado a aquellas
victimas que sufren violaciones masivas y sistematicas de derechos
humanos, de tal suerte que, el derecho a la restitucién de aquellos bienes,
de los cuales las victimas han sido despojadas, se configura también como

un derecho fundamental.

Se debe agregar que, el derecho a la restitucion se encuentra regulado en
los instrumentos internacionales de derechos humanos tal como afirma
(Asamblea General de las Naciones Unidas, 1948), en la Declaracion
Universal de Derechos Humanos (Art. 1, 2, 8 y 10); al igual que la
(Organizacién de los Estados Americanos, 1969), en la Convencién
Americana de Derechos Humanos (Art. 1, 2, 8, 21, 24 y 25); y por Ultimo,
como sefiala la (Asamblea General de las Naciones Unidas, 1966), en el
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (Art. 2, 3 y 14). Cosa
parecida sucede también con la Constitucidon Politica de Colombia, la cual
regula dicho derecho en el Predmbulo y en los articulos 2, 29 y 229.

Como se afirmé arriba, en relacion al derecho fundamental de restitucion de
tierras como elemento de caracter primordial y destacado de la reparacion
integral, asi mismo, debe mencionarse la dimension constitucional de
componente politico que la Corte Constitucional le ha atribuido, al mencionar




que dicho derecho fundamental busca recomponer el tejido social, para
lograr una verdadera construccion de paz sostenible, fundamentalmente, en
aquellos lugares del territorio nacional que mas han sido sacudidos por la
violencia. (Corte Constitucional, Sala Plena, D -11106, 2016).

Por otra parte, las medidas de restitucion y/o formalizacion de tierras
despojadas o abandonadas no solo se circunscribe a la restitucion material y
el restablecimiento de la relacion que tenia la victima con el predio al
momento de la ocurrencia de los hechos que dieron lugar al desplazamiento
forzado, sino que ademas las decisiones que deben ser proferidas tienen que
estar encaminadas a concretar la vocacion transformadora de que trata la ley
1448 de 2011 y demds tratados normativos y jurisprudenciales, por tanto
dichas decisiones deben estar articuladas con las politicas estatales que para
tal fin han sido implementadas, con el propdsito de que las victimas logren
gozar de una mejor calidad de vida y retomen los proyectos personales y de
vida que se vieron abruptamente interrumpidos con ocasion de la
victimizacion a la que fueron sometidos por cuenta de los diferentes agentes

subversivos e incluso de los mismo agentes gubernamentales.

La restitucion con vocacién transformadora: La ley 1448 de 2011 en su
articulo 25 consagro: “Las victimas tienen derecho a ser reparadas de manera
adecuada, diferenciada, transformadora y efectiva por el dafio que han sufrido como

consecuencia de las violaciones de que trata el articulo 3 de la ley 1448 de 2011".

La Corte Constitucional mediante sentencia T-197 de 2015 consideré que
como quiera que las victimas del conflicto armado en el pais requieren ser
reparadas con enfoque transformador, “/a reparacién no se agota con el
componente econdémico fijado por la indemnizacién, sino que requiere de (a) la
rehabilitacién por el dafo causado; (b) programas simbdlicos destinados a la
reivindicacién de la memoria y de la dignidad de las victimas; asi como, (c) medidas
de no repeticién para garantizar que las organizaciones que perpetraron los crimenes
investigados sean desmontadas y las estructuras que permitieron su comisién
removidas, a fin de evitar que las vulneraciones continuas, masivas y sistematicas

de derechos se repitan.”




Es relevante sefalar que dentro de las medidas de reparacion integral se
encuentra la restitucién de tierras, la cual debe protegerse bajo una
perspecﬁva transformadora. En efecto, la restitucion transformadora se
concreta en la formalizacién o conversién de la posesion o de la ocupacién
(explotacién de baldio como es referida en la ley 1448 de 2011) en derechos de
plena propiedad (articulos 72 y 74 de la ley 1448 de 2011), en otorgar seguridad
juridica a la relacion existente entre la persona restituida y el bien que se
restituye (esto en aplicacién del articulo 73 numeral 5 de la ley 1448 de 2011)%5, y
en consolidar el proyecto de vida a través de la articulacién de la politica de
restitucion de tierras con las de desarrollo rural, retornos, estabilizacion
socioeconémica y seguridad. Con lo anterior se busca garantizar que la
restitucion sea viable, contribuya a transformar el proyecto de vida de las
victimas y, en ultimas, fortalezca el ejercicio de la ciudadania y la vigencia del

Estado colombiano.

Por otra parte, las autoridades competentes tienen la obligacion y la
responsabilidad de prestar asistencia a los desplazados internos que hayan
regresado o se hayan reasentado en otra parte, para la recuperacién, en la
medida de lo posible, de las propiedades o posesiones que abandonaron o de
las que fueron desposeidos cuando se desplazaron. Si esa recuperacion es
imposible, las autoridades competentes concederan a esas personas una
indemnizacion adecuada u otra forma de reparacién justa o les prestaran

asistencia para que |a obtengan.

Al protegerse el derecho a la restitucion de la tierra se estd protegiendo el
derecho a una vivienda digna como derecho fundamental auténomo para la
poblacién desplazada por hechos de violencia, bajo el entendido que quienes
son obligados a desplazarse por hechos de violencia, ven desestabilizada su
vida econdmica, laboral, social y familiar, consecuencia légica del desarraigo

forzado.
Calidad de victima:

El articulo 3° la ley 1448 de 2011, define la calidad de victima asi:




"VICTIMAS. Se consideran victimas, para los efectos de esta ley,
aquellas personas que individual o colectivamente hayan sufrido un
dafio por hechos ocurridos a partir del 1o de enero de 1985, como
consecuencia de infracciones al Derecho Internacional Humanitario o de
violaciones graves y manifiestas a las normas internacionales de
Derechos Humanos, ocurridas con ocasion del conflicto armado

interno.”.

De igual forma se considera como victimas al conyuge, compafiero o
companera permanente, parejas del mismo sexo y familiar en primer grado
de consanguinidad, primero civil de la victima directa, cuando a esta se le

hubiere dado muerte 0 estuviere desaparecida.

7.4. Contexto general de violencia en la vereda Leoncito corregimiento

Belén de Bajird, municipio de Mutata.

De acuerdo con los antecedentes que reporta la zona del Uraba, los primeros
momentos de violencia se originaron entre los anos 1970 y 1994, pues se
estableci6 en esta region los primeros ejércitos insurgentes, el EPL en la parte
norte, y las FARC en la parte sur de la region, con ocasion a un acuerdo entre

la guerrilla y el ELN para la distribucién geografica del territorio.

Para mediados de la década de los 80 las acciones de las FARC se
concentraron en extorsiones a las empresas bananeras, a propietarios de
grandes extensiones de tierras, e igualmente obligaban a la poblacion a

presentarse en reuniones y hacer donaciones en especie.

Para los afnos 90, los hermanos Castafio se posicionaron en la zona norte del
Uraba Antioquerio, ejerciendo presion mediante multiples acciones violentas,
entre esas, asesinatos, desapariciones, extorciones, reclutamientos vy
despojos; y en el afio 1995 la casa Castafio precedida por Carlos Castafio
entrd al eje bananero (Turbo, Chigorodd, Apartadd, Carepa, Mutatd), con la
masacre de Aracatazo en el municipio de Chigorodé.

Los reclamantes, al recordar el tiempo de su desplazamiento coinciden en

afirmar que los hechos violentos en la zona del Uraba Antioquefio, empezaron




en el afio 1991, pero que el afio 1993 se presentaron el mayor numero de
acciones criminales, segtin ellos, para 1996 ya se habia desplazado gran parte

de la poblacién del municipio de Mutata.

De igual manera, los hallazgos de la Unidad de Justicia y Paz de la FGN en
diligencias judiciales de exhumacion y levantamiento de fosas comunes en
zona rural del corregimiento de Mutatd, evidencian numerosas victimas que
segin esta entidad "estas personas habrian sido asesinadas para robarles las

parcelas, pues las victimas serfan al parecer agricultores de la region".

De acuerdo con las cifras arrojadas por la RNI, los hechos victimizantes en el
municipio de Mutatd especialmente en el corregimiento de “Bejuquillo”
alcanzaron el nivel maximo de victimizacion en el afio 1997, lo cual coincide
con los testimonios de los reclamantes. Después de ser desplazados por la
fuerza, entre el afio 1991, los campesinos victimizados fueron contactados de

sus intermediarios para que vendieran sus tierras o firmaran poderes en las

7.5. Caso concreto

La Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas Seccional Apartadé-Direccién Territorial de Antioquia, presenté la
solicitud de formalizaciéon de tierras a nombre de Luis Enrique Acevedo
Bedoya, sobre el predio denominado "Santa Fe", ubicado en la vereda
Leoncito, corregimiento de Belén de Bajira, municipio de Mutata - Antioquia,
el cual se encuentra incluido en el Registro de Tierfas Despojadas y

Abandonadas Forzosamente.

De lo extraido del contexto de violencia en la vereda Leoncito, y lo narrado
por el solicitante, se tiene que con rnotivo el ambiente angustiante y hostil
que para ese entonces era generalizado en la zona, y con ocasion a la
incursién y presién que ejercia los grupos al margen de la ley (guerrillas y
paramilitares), y de las amenazas que recibi6 la poblacion civil, se promovié
el desplazamiento masivo de la comunidad, igualmente se evidencié que para
el afio de 1996, el solicitante se desplaz6 junto con sus hijos y su esposa, por
miedo, y el peligro inminente que se corria de seguir en la vereda; de igual




manera Luis E. Acevedo y su esposa e hijos, dijeron que se fueron del
corregimiento de Belén de Bajird debido a la presencia de grupos al margen
de la ley luego de una serie de asesinatos y amenazas, el desplazamiento en
mencién ocurrié dentro de los términos establecidos en los arts. 3 y 75 de la
Ley 1448 del 2011 para que estas personas sean consideradas como victimas,
y con ello encontrarse legitimados para ser titulares del derecho a la

restitucion.

En lo que concierne al vinculo juridico del solicitante con el predio, se deduce
que su esposa junto con su nlcleo familiar, ostentaban la calidad de
poseedores, pues se vincularon con el predio objeto de restitucién "Santa Fe”,
que fue abandonado por los grupos al margen de la ley presente en dicha
zona del municipio de Mutatd, vereda Leoncito del corregimiento de Belén de

Bajira.

Con el interrogatorio practicado al solicitante Luis Enrique Acevedo Bedoya,
el despacho otorga credibilidad y con las pruebas arrimadas a la solicitud, se
encuentra acreditado el vinculo del solicitante con el predio objeto de
restitucion. Con relacién a la tradicién de la matricula inmobiliaria 007-44072,
y que identifica al predio objeto de restitucion, se refleja que el predio fue
adquirido por la familia Acevedo Bedoya el cual fue adjudicado por el Incora.

Esta dependencia judicial decretard la inexistencia de cualquier acto de
disposicién y/o enajenacion de la posesion del predio denominado "Santa
Fe”, el cual, por factores ajenos a la voluntad de la solicitante fue

abandonado y posteriormente vendido.

La norma que ha de aplicarse en el presente caso es el articulo 77 numeral

20, Literal a). de la Ley 1448 de 2011, que contempla la siguiente presuncién

legal:
"2. Presunciones legales en relacién con ciertos contratos. Salvo prueba en
contrario, para efectos probatorios dentro del proceso de restitucién, se
presume que en los siguientes negocios juridicos hay ausencia de
consentimiento o de causa licita, en los contratos de compraventa y demas
actos juridicos mediante los cuales se transfiera o se prometa transferir un
derecho real, la posesién o la ocupacion sobre inmuebles siempre y cuando no




/I~

se encuentre que la situacién estd prevista en el numeral anterior, en los

siguientes casos:

a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados,
fenémenos de desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los
derechos humanos en la época en que ocurrieron las amenazas o hechos
de violencia que se alega causaron el despojo o abandono, o en aquellos
inmuebles en donde se haya solicitado las medidas de proteccion

individuales y colectivas relacionadas en la Ley 387 de 1997, excepto en

aquellos casos autorizados por la autoridad competente, o aquellos
mediante el cual haya sido desplazado la victima de despojo, su cényuge,
compafiero o compafiera permanente, los familiares 0 mayores de edad

con quienes convivia o sus causahabientes.”

Se requiere como hecho crucial que hayan ocurrido: - actos de violencia
generalizados, fenomeno de desplazamiento forzado colectivo o violaciones
graves a los derechos humanos-, en forma simultédnea al abandono de los
inmuebles. Esta situacion de orden publico de las caracteristicas exigidas por
la Ley, existié en el area donde se localiza el predio “Santa Fe”, ubicado en la

vereda Leoncito, del corregimiento Belén de Bajira, en el municipio de Mutata.
v En cuanto al derecho de restitucion.

Conforme a lo expuesto y probado dentro del trémite judicial, esta
dependencia protegerd el derecho fundamental a la restitucién vy
formalizacién de Tierras al solicitante sefior Luis Enrique Acevedo Bedoya y

su grupo familiar.
v Afectaciones al predio.

Con base al ITP elaborado por la UAEGRTD, se establecid que en cuanto a las
afectaciones legales al dominio y/o uso del predio: Exploracion Minera (solicitud
vigente en curso segun codigo de expediente KGU 15121, titulares, uragold corp SA/
HECTOR ALFONSO ACEVEDO GORDILLO / YOLANDA CASTRO JIMENEZ.
HIDROCARBUROS /a solicitud se encuentra en un drea disponible.




v Ordenes a la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de! Circulo

Registral de Dabeiba, Antioquia.

Se ordenara a la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos de Dabeiba,
Antioquia, que en el folio de matricula inmobiliaria n® 007-44072, declarar la
nulidad de las anotaciones 1, 2, 3, 4, 5, y 6, en aplicacidén al literal “e” del
numeral 2 del articulo 77 de la Ley 1448 del 2011, lo anterior obedece a que

el escito de oposicion fue presentado de manera extemporanea.

De igual manera se deberd cancelar las anotaciones donde figuren medidas
cautelares ordenadas con ocasion a este proceso, inscriba tanto la presente
sentencia, como la restriccion establecida en el articulo 101 de la Ley 1448
de 2011.

Asi mismo se ordenara a la UAEGRTD, que inscriba la medida de proteccidn
establecida en el art. 19 de la Ley 387 de 1997.

v De los pasivos.

Se ordenard aplicar a favor del sefior Luis Enrique Acevedo Bedoya
identificado con c.c. No. 6.705.785, en relacién al predio “Santa Fe”, las
medidas de condonacidn del pago de tasas, contribuciones y otros impuestos
municipales, adoptadas por el municipio de Mutata a través de sus acuerdos,
incluyendo tanto la deuda por impuesto predial que recae sobre el predio, asi
como la exoneracion del pago de tasas, contribuciones y otros impuestos

municipales por un periodo de dos (2) afos.
v Respecto del subsidio de vivienda

El articulo 45 del decreto 4829 de 2011, especificd: “Las victimas que han sido
objeto de restitucién de predios y su vivienda haya sido destruida o desmejorada,
podran ser objeto de /os subsidios de vivienda rural administrados por el Banco

Agrario. (...).”.




Con el fin de realizar una restitucién integral al solicitante, se verifico en el
interrogatorio de parte, que el solicitante junto con su grupo familiar, habian
vivido en el predio “Santa Fe”, antes del desplazamiento, por tanto, rednen
los requisitos para ser beneficiarios de un subsidio de vivienda familiar rural,

de acuerdo a lo descrito y a la norma anteriormente citada.
v De las demds medidas de asistencia y atencién.

El capitulo II de la Ley 1448 trata del conjunto integrado de medidas,
programas y recursos de orden politico, econémico, social, a cargo del
Estado, y el cual se encuentra orientado a restablecer los derechos de las

victimas.

El art. 51 ejusdem, especificd que las distintas autoridades educativas deben
adoptar las medidas necesarias para asegurar el acceso a la educacién de las
personas que no cuenten con los medios para su pago, de igual manera el
articulo 130, preceptiio que el SENA dara prioridad y facilidad para el acceso
de jévenes y adultos victimas, a sus programas de formacién y capacitacion
técnica. Conforme a lo anterior se ordenara al Servicio Nacional de
Aprendizaje (SENA) incluir a la solicitante junto con su grupo familiar en
“programas de capacitacion y habilitacién laboral”, de acuerdo a su edad,

preferencias, grado de estudios y oferta académica.

De igual manera el despacho ordenara a la Unidad Administrativa Especial
de Gestidén de Restitucién de Tierras de Apartadé que, proceda a emprender
la implementacion de los proyectos productivos que sean acordes con la
vocacion del uso potencial del suelo bajo los parametros y criterios de
racionalidad o sostenibilidad, para lo cual con cargo al Fondo de la Unidad
de Tierras se podra realizar previamente el cercamiento adecuado del bien
restituido. Para el efecto, se deberan implementar cada una de las fases en
el menor tiempo posible siguiendo la sostenibilidad y gradualidad
establecidos en los arts. 18 y 19 de la Ley 1448 de 2011. Ademas, la Unidad
de restitucion de Tierras, deberd tomarlas medidas necesarias en el uso del suelo
para prever o mitigar eventuales riesgos a través de la construccion de cafios de

desagiie, diques, barreras naturales u otros medios que sean adecuados y
necesarios para garantizar la seguridad de los beneficiarios de la restitucion.




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito Especializado
en Restitucion de Tierras de Apartadd, Antioquia, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Constitucion
Politica de Colombia y la Ley 1448 de 2011,

FALLA:

PRIMERO: RECONOCER y PROTEGER el derecho fundamental a la
restitucién y formalizacion de tierras de LUIS ENRIQUE ACEVEDO BEDOYA
identificado con c.c. 6.705.785, en relacion con el predio denominado “Santa
Fe”, ubicado en la vereda Leoncito corregimiento Belén de Bajira, del
municipio de Mutatd - Antioquia e identificado con el folio de matricula
inmobiliaria 007-44072 de la oficina de instrumentos publicos de Dabeiba y

con una cabida georreferenciada de 71 hectareas y 2.690 mts2.

SEGUNDO: ORDENAR la restitucion material y juridica a favor de LUIS
ENRIQUE ACEVEDO BEDOYA identificado con c.c. 6.705.785.

Lo anterior, respecto del predio e inmueble denominado “Santa Fe”,
identificado con la cedula catastral Nro. 480 2005 0000001 00096 0000
00000, con el folio de matricula inmobiliaria 007-44072 de la oficina de
instrumentos publicos de Dabeiba ubicado en la vereda Leoncito
corregimiento Belén de Bajira, georreferenciada de 71 hectdreas y 2.690 mts.

del municipio de Mutata - Antioquia.

Cuyos linderos se encuentran delimitados de acuerdo a la validacion de

catastro Antioquia asi:
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2086 21 1’2;_719 1 306.210,771 | 7~ 21 28,982" N | 76" 36" 9,094‘1—;\7“
TR %{fé;ZEsZT.;BEIZ;;}};z 7% 21" 31,266" N | 76° 36' 10,497 W
T so ;‘;5;':3_1.792,589 1.206.900,223 | 7= 21° 51,525" N 6 35 47,563 W
zs 721.832.584 | 1.306.173,796 | 7" 21" 27.902" N| 76° 35’ 46,127" w
24 _7“1;:;1 6;:':9—086;3.05;7;;995 e 21 21,576 N | 76° 35 51,4177 W
22 _ﬁé%l.sv's,ssa 1.306.061,455 | 7° 21' 24,208" N | 76° 35° 54.540" W
21 ;%1%31.481,451 1.306.114,317 | 77 21’ 25,910" N | 76° 35' 57,554 W |
20 I 431 A79.845 | 1.306.135,425 | 7° 21’ 26,596 N | 76° 35° S7,610" W
18 |721.392,413 [ 1.306.207,766 | 7* 21° 25.681" N | 767 36°0,453" W
1y 731.377.338 | 1.306.089,059 | 7° 21° 25,069" N| 76° 36° 0.940" W
16 21.282,008] 1.306.118,887 | 7° 21’ 26,022" N | 76* 36° 4,0a8" W
14 1,210,680 | 1.206.119,734 - 21 26,036" N | 76° 36 6,375" W
12 21,163,012} 1.306.157.390 ;7" A;Zl' 27,252 .N 76T 26" 7,934 W
721.149.203 | 1.306.184, 432 | } 7+ 217 28,129 N | 76° 36 8,389" W
,7:'21 134,947 | 1.306.192,726 7~ 21° 28,3967 N | 76 36° B,855" W
{"5’&14 099,390 “:306144,005 7% 21" 30.057" N | 76" 36" 10,023" W

7 21" 30, 848"

™~

76° 36" 10,137 W




937 721.685,044 11.307.104,843 | 7° 21’ 58,159" N | 76° 3%{“1,10 "w
952 721.775,175|1.306.956,950| 7° 21' 53,367" N | 76" 3? ,140" W
949 721.742,338 1 1.307.053,586 | 7* 21' 56,503" N | 76" 35' 29 228" W
946 721.799,1751.306.883,266 | 7° 21' 50,975" N | 76° 3%‘ 1:7 345" W
945 721.751,300 1.305.969,114 | 7° 21' 231,237" N} 76" 3?%58 737" W
942 721.932,701 1.306.755,524 | 7° 21' 46,845" N | 76" 3.l"';1 972" W
941 721.752,782|1.307.026,751|7° 21’ 55,632" N | 76° 3$ %8 883" W
939 721.456,165 | 1.307.196,213] 7°22'1,089" N | 76° 3:5:558,576" w
938 721.621,347 | 1.307.122,223|7° 21' 58,713" N | 76° 3%?;%3,182" w
936 721.922,8381.306.431,552|7° 21'36,307" N |76° 3$,§g3 ,234" W
935 722.007,450] 1.306.690,403 | 7° 21' 44,741" N | 76° 3?@%0,525"
934 721.894,963 | 1.306.333,279 177 21' 33,106" N | 76° 35 44;4 124" W
933 720.976,698 | 1.30€.347,093 | 7° 21' 33,387" N | 76° 36'-:1’4,038" w
32 721.143,044 11.306.599,440 7% 21' 41,624" N| 76° 36,§g ,666" W
931 721.253,740|1.306.767,740 | 7° 21' 47,118" N | 76° 36&;5 091" W
930 |721.428,314|1.306.966,073|7° 21'53,600" N|76° 3:55,%‘9 441" W
929 |}721.334,819(1.307.003,938|7° 21'54,814" N 76° 3%{ i";42,494" w
216 721.993,17111.306.671,112|7°21'44,111" N | 76° 35;'_54:0,987" w
214 721.816,115{ 1.306.132,655 | 7° 21’ 26,568" N | 76" 35 ?6 656" W
213 721.625,87511.306.019,836 | 7° 21’ 22,864" N

76° 35'@2,832" w
g




Linderos:

‘:;‘I 7.2 LINDEROS ¥ COLINDANTES DEL TERRENO O PREDIO SOLICITADO

De acueroa b Informacidn Gmme relacionads en e rumeral 2.1 "GEORREFERENCIAOION EN CAMPO URT" para la georralerenciacién da fa soficitud
»v0 1 spestablece g predia sollitado enngreso sl registro de tiemas despajadas se encuenira afindérado como sigue:

Trartendo 10 33 n e et exoor e pato 0538 €0 st e 11 mevs ol el 145
HORTE, " Jeontineg én direcclin en uno distania de (06,46 metros hasta egar of purto 0216 con Conrado limenel.

w()esdeelmd;fdwsen direccion sur en o distoncia de 767,30 metros hosta Hegar of punto 05¢5 con ¢f sedor Convado Jimene?.

ORIENTE:

HCMM¢rn'ﬁt et punto 0345 ea direccidn oeste en 988. 62 metros hasto Hegar ol punto 0933 con Joiro Usuga y Emesting
e

B4
0923 en direccion norte en wna distancia de 1096.14 metros hasto iegar nuevomente of punta 0939 y encierro con

OCOIDENTE:  {Hociends

Entrega que debera procurarse dentro de los tres (03) dias siguientes a la
ejecutoria de esta sentencia, y en el caso de que no se realice la entrega
voluntaria, debe llevarse a cabo la diligencia de desalojo en un término
perentorio de cinco (05) dias, para lo cual se comisionard por secretaria, al
Juzgado Promiscuo Municipal de Mutata, quien tiene las facultades dispuestas
en el articulo 100 de la ley 1448 de 2011.

TERCERO: ORDENAR a las fuerzas militares, y al Departamento de Policia de
Urab3d, y al sefior Alcalde del Municipio de Mutatd-Antioquia, que, a través del
consejo de seguridad Municipal, informe al Juzgado si existe algun tipo de
riesgo en la seguridad de las personss, y garanticen ia seguridad tanto en la
diligencia de entrega del predio SANTA FE, como el retorno y la permanencia
de los restituidos para el pleno uso, goce y disfrute del mismo en condiciones

de plena seguridad y dignidad.




CUARTO: DECLARAR la nulidad de los titulos mineros vigentes otorgados

por la Agencia Nacional de Mineria para la exploraciéon o explotacion sobre
el area de solicitud identificada KGU 15121,

QUINTO: ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE DABEIBA, Antioquia, lo siguiente:

a)

b)

d)

f)

INSCRIBIR esta sentencia a favor de los restituidos sefalados en el
numeral segundo, y en los términos establecidos en el folio de

matricula inmobiliaria nro. 007-44072.

ACTUALIZAR tanto el drea del predio restituido, asi como sus linderos
en la forma establecida en esta sentencia, teniendo en cuenta el
informe técnico predial (ITP) levantado por la Unidad de Tierras
direccion territorial Antioquia, con el fin de que Catastro Departamental

lleve a cabo la correspondiente actualizacion catastral.

LEVANTAR todas las medidas cautelares de inscripcion de la solicitud
de restitucion y formalizacion de tierras y de sustraccion provisional
del comercio, ordenadas por esta dependencia judicial, y por la
UAEGRTD Territorial Apartado.

CANCELAR las anotaciones 1, 2, 3, 4, 5 y 6 del folio de matricula
inmobiliaria nro. 007-44072.

INSCRIBIR en el folio de matricula inmobiliaria n® 007-44072, la
restriccion establecida en el articulo 101 de la Ley 1448 de 2011,
consistente en la prohibicion de enajenar el bien inmueble restituido
durante el término de dos (02) afios contados a partir de la ejecutoria

de este fallo.

La proteccion del predio restituido en los términos del articulo 19 de la
Ley 387 de 1997, ello siempre y cuando los beneficiarios manifiesten

en forma expresa su acuerdo con ello, si no se hiciere tal




manifestacién, se entendera que no se accede a la misma. Para lo cual
se requerirad a la UAEGRTD, para que en el evento en que los restituidos
estén de acuerdo con dicha orden, adelanten oportunamente las
diligencias pertinentes ante la correspondiente Oficina de Registro, lo
cual también deberda informarlo a esta agencia judicial,

concediéndosele el termino de 10 dias.

La anterior orden debera acatarse dentro los veinte (20) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, una vez haya dado cumplimiento allegara a esta

dependencia lo propio.

SEXTO: ORDENAR a Ia DIRECCION DE SISTEMAS DE
INFORMACION Y CATASTRO DE ANTIOQUIA que proceda a realizar la
correspondiente actualizacion catastral y actualizacion del drea y los linderos
del predio restituido, de acuerdo a la individualizacion indicada en esta
sentencia, teniendo en cuenta el informe técnico predial levantado por la

Unidad de Tierras.

SEPTIMO: ORDENAR ala UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS que incluya
a los sefiores Luis Enrique Acevedo Bedoya con c.c. No. 6.705.785, su
cdnyuge Maria Deyanira Arias Tuberquia con c.c. 32.100.967 y sus 7
hijas y 1 hijo, con apellidos Acevedo Arias, asi: Erica Patricia c.c.
32.103.469, Eliana Maria c.c. 43.776.731, Adriana Astrid c.c.
43.777.036, Paula Andrea c.c. 43.777.029, Maria Alejandra c.c.
1.040.760.348, Luisa Fernanda c.c. 1.038.802.334, Aura Cristina c.c.
1.001.712.127 y Juan Camilo c.c. 1.040.797.616, en el registro tinico
de victimas, si adn no lo estan, por los hechos victimizantes analizados en
esta sentencia, asi como en el Plan de Asistencia, Atencién y Reparacién
Integral (PAARI), para que adelante de forma arménica y articulada con las
distintas entidades que conforman el Sistema Nacional de Atencién vy
reparacion a las victimas, las acciones pertinentes para el retorno vy la

reparacion de acuerdo con sus necesidades y en garantias de sus derechos




minimos de salud, vivienda digna, educacién, alimentacién, segun lo

dispuesto en el articulo 66 de la ley 1448 de 2011, paragrafo 1°.

Para iniciar el cumplimiento de lo anteriormente ordenado, se concede el
termino de diez (10) dias contados a partir del dfa siguiente de la
notificacion de esta sentencia, ademas de presentar los informes de los

avances de las acciones adelantadas a favor de las victimas.

OCTAVO: Se ORDENA al MUNICIPIO DE MUTATA, APLICAR a favor del
predio Santa Fé, los mecanismos de condonacion del pago de impuestos,
tasas y otras contribuciones municipales, incluido el periodo de dos (02) afios
a partir de la restitucién del predio, de acuerdo a lo contenido en el art. 121
de la Ley 1448 de 2011.

Concediéndosele el termino de veinte (20) dias contados a partir del dia
siguiente de la notificacion de esta sentencia, ademas de presentar los

informes de los avances de las acciones adelantadas a favor de las victimas.

NOVENO: Se ORDENA al MUNICIPIO DE MUTATA, APLICAR a favor del
predio Santa Fé, los mecanismos de condonaciéon del pago de impuestos,
tasas y otras contribuciones municipales, incluido el periodo de dos (02) afios
a partir de la restitucién del predio, de acuerdo a lo contenido en el art. 121
de la Ley 1448 de 2011.

Concediéndosele el termino de veinte (20) dias contados a partir del dia
siguiente de la notificacion de esta sentencia, ademas de presentar los

informes de los avances de las acciones adelantadas a favor de las victimas.

DECIMO: Se ORDENA a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS TERRITORIAL
APARTADO, que formule e implemente a favor de los restituidos y su ntcleo
familiar, los proyectos productivos que correspondan, con el debido
acompafiamiento y asistencia técnica, realizando ademas las actividades y
planes tendientes a mitigar cualquier riesgo que pueda afectar el bien, en pos

de garantizar la sostenibilidad de dichos proyectos.




De igual forma, OTORGAR de manera preferente los programas y proyectos
de subsidio de vivienda, de acuerdo a lo normado en la ley 3 de 1991 y los
Decretos 1160 de 2010, 1071 de 2015, 900 de 2012 y 890 de 2017,
postulando de manera prioritaria a los beneficiarios con la restituciéon en los
programas de subsidio de vivienda ante el Ministerio de Agricultura y
Desarrollo Rural o la entidad operadora que defina ésta para que otorgue la

soluciéon de vivienda.

Se concede el termino de quince (15) dias contados a partir del dia siguiente
de la notificacion de esta sentencia para el cumplimiento de lo anterior; de
igual forma, la entidad otorgante tiene un (01) mes para presentar a este
despacho el cronograma de actividades y fechas especificas en que se hara
efectivo el subsidio de vivienda, vivienda que debe contar con condiciones
especiales que se ajusten a las condiciones particulares del drea y al medio

ambiente.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR al MUNICIPIO DE MUTATA, en caso de que
los restituidos retornen al predio, que a través de su secretaria de salud y en
conjunto con los responsables del Sistema General de Seguridad Social en
Salud, garanticen preferentemente a los restituidos, la cobertura de la
asistencia en salud, priorizéndbids de acuerdo con sus necesidades
particulares, y en caso de no estar afiliados a ningin régimen, procedan a
incluirlos de forma inmediata en el subsidiado, ademas deberan brindarie y
garantizarles atencidn sicosocial segin su estado y con el previo
consentimiento, de conformidad con los articulos 52, 59, 115, 137 y demds
disposiciones concordantes de la ley 1448 de 2011

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR al SENA, que de manera prioritaria
garantice el acceso del grupo familiar de los restituidos, a los programas y
proyectos especiales de capacitacion y empleo, segun lo estatuido en el
articulo 130 de la ley 1448 de 2011 en concordancia con la ley 119 de 1994,
cumplimiento que deberd adelantar en el término de un (01) mes,

presentando a este despacho, los respectivos informes.




DECIMO TERCERO: ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS DESPOJADAS
TERRITORIAL APARTADO colaborar con las entidades responsables para
efectos del cumplimiento de esta sentencia, e informar a este Juzgado, sobre
las actividades efectivamente realizadas, los adelantos producidos y sobre el
cumplimiento por parte de las entidades involucradas para el cumplimiento
de las érdenes impartidas, hasta que se ordene el archivo definitivo de la

solicitud.

DECIMO CUARTO: No habra condenas en costas, por no causarse en este

proceso.
DECIMO QUINTO: En los términos del articulo 93 de la Ley 1448 de 2011,

NOTIFIQUESE esta providencia a los sujetos procesales por el medio mas

expedito y expidanse las copias auténticas que sean necesarias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

s
ALEJANDRO RINCON GALLEG

JUEZ

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE
APARTADO

La anterior Sentencia de Regtitucién y Formalizacion de
Tierras fue notificada en ESFADOS Nro. Lﬁ fijado en
la secretaria del DesWo hpy 02 de octubre del 2019.

L W s ——

LU




JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE
TIERRAS DE APARTADO - ANTIOQUIA

Dieciséis (16) de octubre del dos mil diecinueve (2019)

DESPACHO COMISORIO N° RT 07

Referencia | Solicitud De Restitucion y Formalizacién de Tierras Abandonadas
Restituido Luis Enrique Acevedo Bedoya y Maria Deyanira Arias Tuberquia
Radicado 0504531210022015-0898

LA SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE APARTADO, ANTIOQUIA

AL
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE MUTATA

De forma muy respetuosa me permito comunicarle el numeral de la Sentencia
de Tierras RT 189 proferida por este despacho el 01 de los presentes mes y afio,
el cual dispuso:

"SEGUNDO: ORDENAR la restitucién material y juridica a favor de LUIS ENRIQUE
ACEVEDO BEDOYA identificado con c.c. 6.705.785.

Lo anterior, respecto del predio e inmueble denominado "Santa Fe”, identificado
con la cedula catastral Nro. 480 2005 0000001 00096 0000 00000, con el
folio de matricula inmobiliaria 007-44072 de la oficina de instrumentos publicos
de Dabeiba ubicado en la vereda Leoncito corregimiento Belén de Bajirs,
georreferenciada de 71 hectareas y 2.690 mts. del municipio de Mutatd -

Antioquia.

Entrega que deberd procurarse dentro de los tres (03) dias siguientes a la
ejecutoria de esta sentencia, y en el caso de que no se realice la entrega
voluntaria, debe llevarse a cabo la diligencia de desalojo en un término perentorio
de cinco (05) dias, para lo cual se comisionard por secretaria, al Juzgado
Promniscuo Municipal de Mutata, quien tiene las facultades dispuestas en el articulo
100 de la ley 1448 de 2011.”

Para la materializacién de dicho acto procesal, debe coordina}r con la UNIDAD
AMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS SECCIONAL APARTADO, el apoyo logistico para que se concrete
dicha entrega.

De igual forma, se le comunica que se le conceden amplias facultades; Podra
fijar la fecha de entrega del predio restituido, solicitar acompafiamiento de la
fuerza publica para tal efecto y, en general estd facultado para realizar todas las
diligencias y actuaciones que la ley permita, excepto la de subcomisionar.

Para los fines pertinentes se anexa copia de la aludida sentencia.

DIRECCION DEL JUZGADO: CARRERA 100 No. 94 — 21. SEGUNDD PISO. CENTRO APARTADO. TELEFONO: 828-11-07

764




PERSONERIA MUNICIPAL DE PEQUE- Version:

EL SUSCRITO PERSONERO DEL MUNICIPIO DE PEQUE ANTIOQUIA
HACE CONSTAR

Que revisando el dia catorce (14) de noviembre de 2019 se pudo constatar en la
base de datos de la Poblacién Desplazada en el (RUV) Registro Unico de Victimas
se encontrd al sefior VIRGILIO ANTONIO DAVID ARENAS, identificado con
Ceédula de Ciudadania N° 15.285.206 de Peque - Antiogquia, con Condicion de
desplazado del Municipio de Peque - Antioquia, Correspondiéndole el codigo de
declaracion SIP.OD,N° 1121539 iD PERSONA N° 5147603

~ wa
La presente Constancza se explde a sohcatud del interesado para tramite
institucional. SR F

Se firma el dia catorce (14) de noviembre de 2019.-4"}

PersoheroiMun |
Pequel- Antioquia

Cﬁ/ISTfAM\\&_EXJg OMEZ GUERRA

“SUS DERECHOS NUESTRA RAZON DE SER”
Telefax (4) 855 22 28
Celular 312-240-49-30
£ - mail personena@peque-antioquia. gov co

ANTIOQUIA ;'—“‘ T -
) Pagina 1 de 1 (
HEUBUCA BE COLORTBIA :
RUNICIPID DE BETLIE g CONSTANCIA | |
ANTIOQUIA ,
NIT 360 482 3G : ‘
L e



PERSONERIA MUNICIPAL DE PEQUE- | version:
ANTIOQUIA -

|

. Pagina 1 de 1

CONSTANCIA

EL SUSCRITO PERSONERO DEL MUNICIPIO DE PEQUE ANTIOQUIA
HACE CONSTAR

Que revisando el dia catorce (14) de noviembre de 2019 se pudo constatar en la
base de datos de la Poblacién Desplazada en el (RUV) Registro Unico de Victimas
se encontro al senor JULIO CESAR SALAS VALDERRAMA, dentficado con
Cedula de Ciudadania N° 8.389.079 de Bello — Antioquia, con Condicion de
desplazado del Municipio de Peque - Antioquia, Correspondiéndole el codigo de
declaracion SIPOD N° 1121639 ID PERSONA N° 5387845

L e . . K {
La presente Constancia se expide a solicitud del,interesado para tramite
institucional o

7

e
{,\ T
1
e

, A
CRISTIAN \M;Exwff/domez GUERRA
Pefsonero lunicipal

Peque - Antioquia

“SUS DERECHOS NUESTRA RAZON DE SER”
Telefax (4) 855 22 28
Celular 312-240-49-30
E - mall. personeria@peque-antioquia gov co
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