
Señor  
JUEZ CIVIL (REPARTO)  
Ciudad  

REFERENCIA: SOLICITUD DE ACCION DE TUTELA 

ACCIONANTE: LOURDES MARÍA DÍAZ MONSALVO  

ACCIONADO: PROCURADURÍA GENERAL DE LA NACIÓN - LOURDES MARÍA 
DÍAZ MONSALVO. 

DERECHO TUTELADO: Debido proceso, trabajo en condiciones dignas, 
igualdad. 

Yo, Lourdes María Díaz Monsalvo, mayor de edad, vecina de esta ciudad, identificado con 
la cédula de ciudadanía cuyo número y lugar de expedición aparece al pie de mi 
correspondiente firma, residente en Bogotá, actuando en nombre propio, acudo 
respetuosamente ante su Despacho para promover ACCION DE TUTELA, de 
conformidad con el artículo 86 de la Constitución Política y los Decretos Reglamentarios 
2591 de 1.991 y 1382 de 2.000, para que judicialmente se me conceda la protección de 
los derechos constitucionales fundamentales que considero vulnerados y/o amenazados 
por las acciones y/o omisiones de la Procuraduría General de la Nación que mencioné en 
la referencia de este escrito. Fundamento mi petición en los siguientes:  

HECHOS 

1. El Procurador General de la Nación, expidió el decreto no. 818 de 8 de septiembre 
de 2020, por medio del cual, sin motivación, me traslada a la Regional de 
Cundinamarca. 

2. No solo el acto administrativo no tiene motivación, sino que ha desmejorado mis 
condiciones laborales al exigirse que preste mis servicios laborales de forma 
presencial en la Entidad, cuando me encontraba realizando mi trabajo desde la 
casa. 

3. Esto, además, desmejora mis condiciones de trabajo “profesional” pues en la 
delegada para asuntos civiles y laborales, recibí expedientes de carácter 



preventivo, que antes eran llevados por asesores de grados 19, 21 y 22, mientras 
que ahora he sido relegada a trabajar en la secretaría de la regional. 

4. Nunca exigí el pago de la diferencia de salarios por tener asignados expedientes y 
no funciones secretariales, ejercí con alegría y esfuerzo esa encomienda. 

5. Antes de dicho traslado, presenté diferentes derechos de petición de información a 
la administración y acciones de nulidad electoral, ante el tribunal competente, por lo 
que he considerado arbitrariedades de la administración, por actos administrativos 
sin motivación (anexo las fotos, pero basta con buscar mi nombre tanto en el 
Tribunal, como en los juzgados administrativos). 

6. Interpuse acción de simple nulidad pues el acto administrativo no tiene motivación y 
parecerá una represalia, pero La Corte Constitucional ha reconocido que de 
forma excepcional la acción de tutela es el mecanismo judicial procedente 
para controvertir decisiones relacionadas con la reubicación de trabajadores 
del Estado. Al respecto, en la Sentencia T-514 de 1996 la Corte expresó que la 
acción contencioso administrativa no es un medio adecuado, eficaz e idóneo 
cuando lo que se debate es la vulneración de un derecho fundamental y no la 
legalidad del acto que ordena el traslado de funcionarios; puesto que “el objeto de 
análisis del juez ordinario de una orden de traslado no verifica la vulneración de 
derechos fundamentales sino la legalidad de la orden”. 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Para evitar que la acción de tutela desplace el mecanismo principal de protección judicial, este 
Tribunal fijó las condiciones que deben acreditarse en cada caso particular para que proceda vía 
tutela la protección de derechos fundamentales amenazados o vulnerados con ocasión a una 
decisión de traslado laboral, a saber: 

 “(i) que la decisión sea ostensiblemente arbitraria, en el sentido que haya sido adoptada sin 
consultar en forma adecuada y coherente las circunstancias particulares del trabajador, e implique 
una desmejora de sus condiciones de trabajo; y (ii) que afecte en forma clara, grave y directa los 
derechos fundamentales del actor o de su núcleo familiar”, Sentencia T-528/17. (Negrilla fuera del 
texto, la arbitrariedad se fundamenta en la falta de motivación). 

La administración en varios derechos de petición que he presentado a la Entidad (anexo algunas 
respuestas) ha invocado la “discresionalidad” del Señor Procurador General de la Nación, pero la 
misma, no puede JÁMAS, ESTAR ENCIMA DE LA CONSTITUCIÓN NI LAS NORMAS 
APLICABLES, EN ESTE CASO, EL RESPETO A LAS PETICIONES DE INFORMACIÓN Y EL 
ACCESO A JUSTICIA, O LA OBLIGACIÓN DE MOTIVAS LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS PARA 
DAR A CONOCER LAS RAZONES Y JUSTIFICACIONES QUE DAN LUGAR A LAS DECISIONES 
DE LA ADMINISTRACIÓN. 

PETICION 

Con fundamento en los hechos narrados y en las consideraciones expuestas, 
respetuosamente solicito al señor Juez TUTELAR a mi favor los derechos constitucionales 



fundamentales invocados ORDENÁNDOLE a la autoridad accionada que revoque 
directamente el acto administrativo señalado. 

MEDIOS DE PRUEBAS 

1. Anexo el Decreto 818 de 8 de septiembre de 2020
2. Anexo foto de las acciones interpuestas frente al tribunal y los juzgados.

JURAMENTO 

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que por los mismos hechos y derechos, no he 
presentado petición similar ante ninguna autoridad judicial.  

NOTIFICACIONES 

Las mías las recibiré en: lourdes.diaz.monsalvo@gmail.com 

La Procuraduría General de la Nación las recibirá en cra 5 no 15 - 80, correos: 
quejas@procuraduria.gov.co y procesosjudiciales@procuraduria.gov.co 

LINKS:

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?
EntryId=OBjazhuRHp1jflNQCTqTn5pE%2bq0%3d

Ruego de usted señor juez, que ponga un freno a este tipo de atropellos, se suscribe de usted,

LOURDES MARÍA DÍAZ MONSALVO
C.C. 1082943577
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Pantallazo acciones judiciales:


