TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL FAMILIA

OFICIO No. 8425

2 JuL 2016

San José de Cucuta, 12 de julio de 2016

SENORES

SALA ADMINISTRATIVA - UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL
CONSEJO SECCCIONAL DE LA JUDICATURA - NORTE DE SANTANDER
PALACIO DE JUSTICIA, PISO 4°, BLOQUE C

CIUDAD

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA RADICADO DEL TRIBUNAL No. 54001-2213-000-2016-
00205-00 RADICADO INTERNO No. 2016-00205-00 INSTAURADA POR ALIRIO BUENDIA
GARCIA CONTRA LA UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL Y LA SALA
ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

Me permito NOTIFICARLE, que la Sala Civil-Familia del Honorable Tribunal Superior de este Distrito
Judicial, con ponencia del Honorable Magistrado, Doctor GUILLERMO RAMIREZ DUENAS,

mediante AUTO de fecha once (11) de julio del presente afio, proferido dentro de la accion de tutela
de la referencia, resolvio:

PRIMERO: ADMITIR la presente ACCION DE TUTELA instaurada por ALIRIO BUENDIA GARCIA
contra LA UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL y LA SALA
ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -RAMA JUDICIAL DEL
PODER PUBLICO, por lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Ordenar citar medio mas expedito a todos los integrantes de la lista de elegibles para el
cargo de Escribiente de Tribunal y/ equivalente Nominado los cuales fueron convocados mediante
acuerdos N°001 del 28 de noviembre y N°002 del 13 de diciembre de 2013, a efecto de integrar el
litisconsorcio necesario pasivo en debida forma y garantizar el derecho de defensa, tanto para
adoptar o controvertir pruebas, como lo consagra el articulo 29 de la Constitucion Politica. Para tal
fin se ordena a la SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
DE NORTE DE SANTANDER a que publique durante los préximos dos (2) dias en su
respectiva pagina web o de conformidad con el mecanismo utilizado para citar y notificar a
los integrantes de la aludida lista de elegibles. Oficiese por secretaria.

TERCERO: TENER como prueba los documentos allegados con el escrito introductorio de tutela y
que retnan los requisitos de ley.

CUARTO: PRACTICAR la siguiente prueba, la cual debera ser evacuada en el improrrogable
término de DOS (2) DIAS:

Oficiese por secretaria de la Sala, a los entes accionados para que se pronuncien sobre todos y
cada uno de los hechos de la presente accion de tutela, asi mismo se les solicita todos y cada uno
de los Acuerdos por medio de los cuales se rigen las reglas del concurso.
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QUINTO: NOTIFICAR a las partes el presente proveido, haciéndole entrega a la parte accionada por
la Secretaria del escrito

Atentamente, %
(k '

NORMA VI‘LMA RAMIREZ RAMIREZ
SEGRETARIA ADJUNTA

Gsc.
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Departamento Norte de Santander
TRIBUNAL SUPERIOR
Distrito Judicial de Cucuta

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL-FAMILIA

REFERENCIA:
Radicado del Tribunal N° 54001-2213-000-2016-00205-00

Cucuta, once (11) de julio de dos mil dieciséis (2016).

ALIRIO BUENDIA GARCIA actuando en nombre propio
instaur6 ACCION DE TUTELA contra LA UNIDAD DE
ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL, por la presunta
vulneracion de sus derechos fundamentales al debido proceso, l|a
igualdad, al trabajo, al acceso a cargos publicos en condiciones de

igualdad y acceso a la carrera judicial.

Conforme a lo expuesto y examinados los antecedentes
que se exponen en la fundamentacion de la tutela, se observa que la
misma satisface los requisitos formales del articulo 14 del Decreto 2591

de 1991, por lo que se procede a admitir.

Como el articulo 19 del Decreto en cita autoriza al Juez de
tutela para solicitar informacién y documentacion a la autoridad contra la

que se dirige la accion, por consiguiente asi se procedera.

Por otra parte y como de las pruebas documentales
aportada con el libelo introductorio se observa que con la decisidon que se
adopte en esta instancia pueden resultar afectados los intereses de las
demas personas de la lista de elegibles para el cargo de Escribiente de
Tribunal y/ equivalente Nominado los cuales fueron convocados

mediante acuerdos N°001 del 23 de noviembre y N°002 del 13 de







diciembre de 2013, por lo cual se dispondra vincularlos como litisconsorte
necesario.

Asi mismo, se procedera a vincular a la SALA
ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA —
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cucuta, SALA CIVIL-FAMILIA,

REESSEUNESSEE:

PRIMERO: ADMITIR la presente ACCION DE TUTELA
instaurada por ALIRIO BUENDIA GARCIA contra LA UNIDAD DE
ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL y LA SALA
ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA —
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO, por lo expuesto en la parte

motiva del presente auto.

SEGUNDO: Ordenar citar medio mas expedito a todos los
integrantes de la lista de elegibles para el cargo de Escribiente de
Tribunal y/ equivalente Nominado los cuales fueron convocados
mediante acuerdos N°001 del 28 de noviembre y N°002 del 13 de
diciembre de 2013, a efecto de integrar el litisconsorcio necesario pasivo
en debida forma y garantizar el derecho de defensa, tanto para adoptar
o controvertir pruebas, como lo consagra el articulo 29 de la Constitucion
Politica. Para tal fin se ordena a la SALA ADMINISTRATIVA DEL
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE NORTE DE
SANTANDER a que publique durante los proximos dos (2) dias en su
respectiva pagina web o de conformidad con el mecanismo utilizado para
citar y notificar a los integrantes de la aludida lista de elegibles. Oficiese

por secretaria.

TERCERQO: TENER como prueba los documentos
allegados con el escrito introductorio de tutela y que retinan los requisitos

de ley.

CUARTO: PRACTICAR la siguiente prueba, la cual debera

ser evacuada en el improrrogable término de DOS (2) DIAS:

=

((:/







Oficiese por secretaria de la Sala, a los entes accionados
para que se pronuncien sobre todos y cada uno de los hechos de la
presente acciéon de tutela, asi mismo se les solicita todos y cada uno de

los Acuerdos por medio de los cuales se rigen las reglas del concurso.

QUINTO: NOTIFICAR a las partes el presente proveido,

haciéndole entrega a la parte accionada por la Secretaria del escrito

contentivo de tutela y de este auto.

GUILLERMO RAMIREZ DUENAS.

Magistrado







HONORABLE

MAGISTRADO

TRIBUNAL SUPERIOR

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA - (REPARTO).

E. S. D.

REF: ACCION DE TUTELA

ACCIONADAS: UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL.
SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.

ALIRIO BUENDIA GARCIA, identificado como aparece al pie de mi
correspondiente firma, actuando en nombre propio y en calidad de
ACCIONANTE, respetuosamente me dirijo a usted para interponer ACCION
de TUTELA contra la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA
JUDICIAL, por considerar violados mis derechos fundamentales, debido
proceso, a la igualdad, al trabajo, al acceso a cargos publicos en
condiciones de iqualdad, acceso a la carrera judicial y los demas que
usted identifique, en su ejercicio de Juez Constitucional, de acuerdo con los
siguientes hechos y pretensiones a formular:

HECHOS

1. Soy concursante al cargo de Escribiente de Tribunal y/o equivalente
Nominado, convocado a concurso de méritos mediante Acuerdos N° 001 del
28 de noviembre y N° 002 del 13 de diciembre de 2013, expedidos por el
Consejo Seccional De La Judicatura De Norte De Santander.

2. La Sala Administrativa del Consejo Seccional expidid la Resolucion
PSAR15- 259 del 20 de noviembre de 2015, "Por medio de la cual se
publica el Registro de Elegibles correspondiente al concurso adelantado
para la provision de cargos de empleados de carrera de Tribunales,
Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos de Cucuta, Pamplona y
Arauca y Administrativos de Norle de Santander y Arauca, convocado
mediante Acuerdos Nos. 001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de
diciembre de 2013".

3. Por medio de Resolucion PSAR16-068 del 17 de febrero de 2016, la Sala
Administrativa del CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE
NORTE DE SANTANDER resuelve Recursos de Reposicion interpuesto
contra la Resolucion PSAR1-259 de 20 de noviembre de 2015, por la cual
se publicd el Registro Seccional de Elegibles para cargos de empleados en
carrera de Tribunales, Juzgados y Centros de Servicios de los Distritos de
Cucuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de Santander y
Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002
de 13 de diciembre de 2013 y asi mismo concede subsidiariamente el
Recurso de Apelacion solicitado.

4. En los numerales 3, 4 y 5 de la parte resolutiva del acto administrativo en
mencion, se decidid "Conceder el Recurso de Apelacion interpuesto por el
sefior ALIRIO BUENDIA GARCIA, identificado con cédula de ciudadania
No. 88.260.813, ANGIE KARELLY VERGARA BENITEZ, idenfificada con







6.

3

cédula de ciudadania N° 1.090.468.901, LIZABETH LORIET PINZON
PACHECO, identificada con cédula de ciudadania N° 52.202.310,
aspirantes al cargo de ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTE
NOMINADO, y remitir copia del Recurso de presentado, a la Unidad de
Administracion de la Carrera Judicial de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura".

He peticionado a la Sala Administrativa del CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA DE NORTE DE SANTANDER con el fin de obtener
informacion acerca de la fecha en que fueron enviados los recursos de
apelacién interpuestos por los aspirantes al cargo de ESCRIBIENTE DE
TRIBUNAL y/o EQUIVALENTES, concedidos por medio de la Resolucion
PSAR16-068 del 17 de febrero de 2016. Recibiendo como, respuesta, que
fueron remitidos el 22 de febrero de 2016 con oficio PSA-CSJNS-0243.

Sefior Magistrado Constitucional, a la fecha han transcurrido mas de 4
meses y la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL,
respecto a su deber legal de proferir y notificar (publicar) oportunamente el
correspondiente acto administrativo que resuelva de fondo los recurso de
apelacion que fueron interpuestos por los aspirantes al cargo de
ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTES, no ha resuelto lo
invocado, situacion que violenta y vulnera mis derechos fundamentales
invocados, puesto que se estan paralizando con ello la continuidad y
consecucion de las etapas siguientes, mientras que para otros cargos el
registro de elegibles ya se encuentra en firme (ya resolvieron y notificaron
recursos), los elegibles diligenciaron y presentaron formatos de opcion de
sedes y ya estan siendo nombrados en los cargos vacantes respectivos.

Prueba idonea del dafio que se me causa con la demora al resolver los
recursos, es que venia desemperiando el cargo de secretario municipal y
fui desplazado por un nombramiento que se realizé por lista de elegibles
de la misma convocatoria, situaciébn que va en perjuicio de mi estado
patrimonial y familiar, afectando inclusive el minimo vital inmaévil por la
vulneracion del derecho al debido proceso, a la igualdad al acceso de
carrera judicial por concurso de mérito.

PRETENSIONES

Con Fundamento a los hechos relacionados, muy respetuosamente, solicito
honorable Juez Constitucional, privilegiar mis derechos fundamentales de
debido proceso, igualdad, al trabajo, al acceso a cargos publicos en
condiciones de igualdad, acceso a la carrera judicial y los demas que usted
identifique, en aplicacion del principio jura novit curia.

Vincular a-la SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO, a fin de
determinar posibles responsabilidades en lo de sus funciones vy
competencias.

Que se ordene a la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA
JUDICIAL. SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA







JUDICATURA. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO, en un término
perentorio de cinco (05) dias contadas a partir de la notificacion del fallo,
proceda a proferir y notificar (publicar) el acto administrativo correspondiente
que resuelva de fondo los recursos de apelacion interpuestos para el cargo
de ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTES, entre ellos el
presentado por el aspirante ALIRIO BUENDIA GARCIA, identificado con
ceédula de ciudadania N° 88.260.813, concedido por medio de la Resolucion
PSAR16-068 del 17 de febrero de 2016.

4. Que se ordene al CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE
NORTE DE SANTANDER, una vez cumplido y realizada la expedicion y
notificacion (publicacion) del acto administrativo correspondiente que resuelva
de fondo el recurso de apelacién, proceda inmediatamente a publicar el
formato opcion de sede y solicitudes de traslado respecto al cargo de
ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTES.

FUNDAMENTOS DE DERECHOS Y PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

En relacion con los concursos de méritos para acceder a cargos de
carrera, en numerosos pronunciamientos la Corte Constitucional ha
reivindicado la pertinencia de la accion de tutela para controvertir asuntos
referentes a la provision de cargos de carrera por los concursos de meérito,
pese a la existencia de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho
ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa, que no ofrece la
suficiente solidez para proteger en toda su dimension los derechos a la
igualdad, al trabajo, al debido proceso y al acceso a los cargos publicos.

En el caso especifico de la seleccion de servidores al interior de la carrera
judicial regulada por la Ley 270 de 199, el precedente fijado en las sentencias
C333 de 2012 y reiterado en la C-532 de 2013 de la Corte Constitucional, es el
de exigir que la provision de dichos cargos se debe hacer a traves de las
reglas del concurso publico y abierto de la Rama Judicial, con el propésito de
afianzar el criterio del mérito y la transparencia de quienes pretenden ingresar
a la administracion de justicia y que en el caso de que exista lista de legibles
vigente para cargos en la Rama Judicial debera hacerse uso de la misma.

Asi mismo; ese Honorable Tribunal dentro del Radicado N°
54001221300020160014700, en providencia emitida por la Sala Civil Familia,
Magistrado Ponente DR. GUILLERMO RAMIREZ DUENAS, tutel6 los derechos
invocados por el accionante en proceso con similitud de hechos e igualdad de
pretensiones.

. PRUEBAS :

. Cédula de ciudadania del concursante ALIRIO BUENDIA GARCIA

. Resolucion PSAR15-259 del 20 de noviembre de 2015.

. Escrito del Recurso de reposicion y subsidio apelacion interpuesto
contra la Resoluciéon PSAR15-259 del 20 de noviembre de 2015.

. Resolucién PSAR16-068 del 17 de febrero de 2016.

. Escrito de derecho de peticion radicado ante la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa.

. Oficio CNSJ-PSA-1297 de fecha 28 de junio de 2016, en el cual dan
contestacion al derecho de peticion.







. Copia del fallo de Tutela de fecha 26 de mayo de 2016, emanado de la
Sala Civil Familia — Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta —
Magistrado Ponente DR. GUILLERMO RAMIREZ DUENAS.

MANIFESTACION BAJO JURAMENTO

Bajo gravedad de Juramento manifiesto que no he iniciado accion similar
ante ningun otro Juez de la Republica de Colombia.

ANEXOS

Los documentos referidos corno pruebas, copia de la demanda y sus
anexos para la parte accionada y el archivo.

NOTIFICACIONES
Al CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE NORTE DE

SANTANDER en el Palacio de Justicia Bloque 'C" Oficina 413 C en la ciudad de
Cucuta. Tel: 5751561. E-mail: mblancot@cendotramajudicial.gov.co

A la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL. SALA
ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO en la Calle 12 N° 7-65 en la
ciudad de Bogota. Teléfonos: 2842033, 2842058. Conmutador 3817200 Ext.
7474. E-mail: carlud@cendol.ramajudicgov.co

Al suscrito en la Calle 1 N° 6-42 Barrio San Martin de esta ciudad. Teléfono: 320
4411256.

Por medio de la suscripcion del presente documento, autorizo a realizar la(s)
notificacion(es) respectiva(s) de esta accion, al correo electronico
aliriobuendia@amail.com, de acuerdo con lo previsto en los articulos 53, 56 y 67
numeral 1 de la Ley 1437 de 2011.

Del senor(a) Magistrado(a),

ALIRIO BUENDIA GARCIA
CC. 88.260.813
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Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Sanlander
Sala Administrativa

Magistrado Ponente: Doclora MARIA INES BLANCO T

RESOLUCION PSAR15- 259
( 20 DE NOVIEMBRE DE 2015 )

"Por medio de la cual se publica el Registro Seccional de Elegibles correpondiente al concurso adelantado para la provision
de cargos de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos de Cucuta, Pamplona y
Arauca y Administrativos de Norte de Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y
002 de 13 de diciembre de 2013"

LA SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE NORTE DE SANTANDER

En ejercicio de sus facultades legales, en especial las conferidas por los articulos 101, 164 y 165 de la Ley 2070 de 1996 y
de conformidad con lo aprobado en sesion de Sala del dia de hoy.

CONSIDERANDO

1. ANTECEDENTES

Mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013, la Sala Administraliva del Consejo
Seccional de la Judicatura de Norle de Santander, convocé a concurso de mérilos destinado a la conformacion del Registro
Seccional de Elegibles, para los cargos de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Cenlro de Servicios de los
Dislritos de Ctcuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norle de Santandery Arauca.

Por medio de la Resolucion PSAR14-101 de marzo 28 de 2014, y aquellas que la modificaron la Sala decidié acerca de la
admision al concurso de las personas que se inscribieron de manera oportuna al referido concurso de méritos.

En desarrollo de la etapa de seleccion, quienes fueron admilidos al mismo fueron citados para presentar la prueba de
aplicacion y conocimientos, la cual se llevé a cabo el 9 de noviembre de 2014.

A través de la Resolucion PSAR14-361 de 30 de diciembre de 2014, la Sala Administraliva del Consejo Seccional de la
Judicatura de Norte de Santander, publict los resultados de la pruebas de aplitudes y conocimiento.

1. ETAPA CLASIFICATORIA

Publicados los resultados de la elapa de seleccién, corresponde la asignacion de puntajes a los diferentes factores que
componen la elapa clasificatoria, la cual tiene por objeto establecer los puntajes definilivos por parte de cada uno de los
concursantes que integraran el Registro Nacional de Elegibles, segun el mérito demostrado en el proceso de seleceion

Al efecto se tiene que el numeral 5.2 de la convocaloria, establece que el resultado de esla etapa liene por objeto valorar y
cuantificar los diferentes factores que la componhen con los cuales se eslablecera el orden de calsificacion en el
correspondiente Registro Seccional de Elegibles segtin el mérilo demoslrado por cada concursante. La etapa clasificatoria
contempla la valoracion de los siquientes faclores, hasta un total de 1.000 puntos asl:

v
1) Prueba de Conocimientos, Competencias, Apliludes y/o Habilidades. Hasla 600 puntos
i) Prueba Psicotécnica. Hasta 200 punlos (Clasificatoria)
) Experiencia Adicional y Docencia. Hata 100 punlos

V) Capacitacion. Hasta 70 punlos




Hoja No. 2 de la Resolucién PSAR15- 259 de 20 de noviembre de 2015 "Por medio de la cual se publica el Registro Seccional de Elegibles
correpondiente al concurso adelantado para la provisién de cargos de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios
de los Distritos de Cucuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de Santander ¥ Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001
de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013"

El estudio realizado arrojé como resultado que los puntajes correspondientes a cada uno de los concursantes que superaron
la etapa de seleccion, son los descritos en el arliculo primero de la parle resoluliva de la presente Resolucién, donde se
indica el numero de identificacion de cada participante, junto con los puntajes obtenidos en cada uno de los factores, para
cada uno de los cargos de aspiracién

El método de célculo utilizado para determinar la nueva escala de calificacién (300-600) .establecida en el Acuerdo de
Convocaloria, para el factor prueba de conocimientos, compelencias, aplitudes y/o habilidadades, es el siguiente:

Férmula de escala y proporcionalidad:
Y= 300+((600-300) Y(X-Pmin)/(Pmax-Pmin))
Y= Valor nueva escala clasificatoria (300-600)

X= Puntaje obtenido por el aspirante en la Prueba

Pmin= 800 correspondiente al Puntaje Minimo aprobatorio de la prueba
Pmax= 1000 correspondiente al Puntaje Méximo de valoracién de la prueba

La formula para la oblencién de la nueva escala de calificacion de este factor, entre 300 y 600, responde a la asignacién de
300 puntos al aspirante que en su prueba registré la nota mas baja, es decir 800 y la asignacién de 600 puntos al aspirante
que en su prueba alcanzd la méxima nola posible, es decir 1000 puntos, distribuyendo proporcionalmente los demés
puntajes obtenidos en la respectiva prueba.

Mediante circular CJCR15-14 de 29 de octubre de 2015, recibida en esla Sala el 6 de noviembre de 2015, la Directora de la
Unidad de Administracion de la Carrera Judicial de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, remite la
documentacién aportada por los aspirantes qeu aprobaron la prueba de conocimientos dentro del concurso de méritos y de
fgual forma la valoracién hecha a los documentos aportados por los aspirantes por la Universidad Nacional de Colombia,
para los factores de experiencia adicional y docencia, capacilacion adicional y publicaciones.

Teniendo en cuenta el valor asignado a cada prueba, la férmula de célculo se aplica al puntaje obtenido por el aspirante en
cada una de las pruebas, obteniendo de esta manera las nuevas escalas de valoracién para la prueba de Conocimientos,
Competencias, Aplitudes y/o Habilidades, posterior a ello se realiza la sumatoria para oblener de esta manera el puntaje total

del factor.

En mérito de lo expueslo, la Sala Administrativa del Cansejo Seccional de la Judicalura de Norte de Santander,

RESUELVE:

ARTICULO 1°- Publicar, el Registro Seccional de Elegibles correspondiente al concurso adelantado para proveer los cargos
de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Cenlro de Servicos de los Distritos de Cuacuta, Pamplona y Arauca y
Administrativos de Norte de Santander, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de

diciembre de 2013, asl:

-

Apellidos Nombres Cargo Grado Puntaje Fli:mb(:j:', — Puntaje Cibicse
Cédula Prueba e, - 3 4 . _|Capacitacid TOTAL
e Conociemient| Expeeriencia ones
Psicolécnica o n
BERMUDEZ |[MARTHA Relalor de Tribunal y|Nominado
,334 .88 . K 50 0
00334859l vARGAS _ |ELENA Equivalentes 156.50 495.67] 190-00 803.17
GALLEGO CRISTIAN Relator de Tribunal y|Nominado
17,594 256|50TO MAURICIO Equivalentes 100.00 40 0
' 168.50 422.60 731.10
MARLENY CARMEN Relalor de Tribunal y|Nominado
028 ans Equivalentes 158.00 422.60] 10000 40 g 720.60
. OMANA OLGA Relator de Tribunal y|Nominado
60,399,381 2 ; 100.00 20 0
SERRANO |REGINA Equivalentes 168.00 367.04 655.04
OSORIO RUBEN Relator de Tribunal y|Nominado
13,446,727 100.00 40 0
- LEON DARIQ Equivalenles 136.50 367.04 643.54
CONTRERA |ANGELICA Relator de Tribunal y|Nominado
37,442,039 S MARIA  DEL|Equivalentes 86.22 40 o
. CALDERON |PILAR
165.50 348.53 640.25




Hoja No. 3 de la Resolucién PSAR15- 259 de 20 de noviembre de 2015 "Por medio de la cual se publica el Registro Seccional de Elegibles
correpondiente al concurso adelantado para la provisién de carges de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios
de los Distritos de Cucuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.007
de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013"

CACUA MARIA Relator de Tribunal y|Nominado
B oL ¥ 100,00 20 0
STATTT8) s ARCES  |BEATRIZ Equivalentes 150.00 311.48 58148
RIVERA JUAN Relator de Tribunal y|Nominado
71,186,490/ CORREDOR |CARLOS Equivalentes 0.00 20 0
134.50 422.60 577.10
RODRIGUEZ |GERMAN Relator de Tribunal y|Nominado
13,277,197|MANASSE  |ALBERTO Equivalentes 41,83 30 0
174.50 311.48 557.81
VILLAMIZAR |SERGIO Relator de Tribunal y|Nominado
88,160,154| JAUREGUI [EINRIQUE Equivalentes . 3108 0 0
156.50 348.53 536.08
ESPINEL CAMILO Relator de Tribunal yjNominado
RICO ERNESTO Equivalentes
88,032,231 FIDEL 26.33 20 0
ORLANDO
152.50 311.48 510.31 |
ALVAREZ SERGIO Profesional 16 1
1,090,365,160 MARQUEZ RAFAEL Universitario Juzgados! 52,89 20 o
Administrativos I
164.00 600.00 83689 |
VELEZ GIL |VIVIANA Profesional 16 \
L,'rn\'r.:{jsﬂallé Juzgados 100.00 40 o
Adminisfrativos
162.50 394.28 6886 78
CONTRERA |DELEWVSKY |Profesional 16 i
S ALVAREZ |SUSAN Universitario Juzgados |
60,443,750 YELLYZZA  |Administrativos 100.00 40 0 l
|
. 151.00 394.28 685.28 L
AMAYA LUDWING Profesional 18 |
88,225,281 GOMEZ JAVIER Universitario Juzgados a.89 20 o
Administratives
.50 481.08 664.47
MARCONI MARCELA Profesional 16 "
C s = T g
37.292.122 GAMBOA ISABEL levgfsalaxro Juzgados 43.89 0 0 |
Administrativos
161.00 429.00 633.89
MARTINEZ |JHOAN Profesional 16 i
1,090,308,328 MONSALVE |ALBAN Umv'er'snanf; Juzgados 15.89 0 0 |
Administrativos )
168.00 446.38 630.24 |
CONTRERA |ZURGEY Profesional 16
60,285,761 S SUAREZ BOLIVIA Umverswtanp Juzgados 35.56 as 0 |
Administrativos y
163.50 376.91 510.96 |
SOTO ANA PAOLA |Profesienal 16 |
1,090,398,013 CADENA Umvf:.snaw.a Juzgados 56.28 0 0
Administrativos
136.50 411.63 __ 60441 |
ARIAS OWEN Profesional 16
JSTR MIR iversitari : 7 |
13.270.573 CHAUSTRE |RAMIRC Universitario Juzgados 96.72 o 0 |
Administrativos |
164.50 324.83 586.05
PERTUZ NICOLE Profesional 16 |
1.000,376.089 BERNAL FERNANDOC Umverf_snaﬂc Juzgados 12.76 50 o \
Administrativos |
146,50 394,28 |
RUBIO VICTCR Profesional 16
88,237,185 JACOME ALBERTO L,Jrnulzrslla’\.a Juzgados 16.72 20 o |
Administrativos
5 156.00 359:55 552 27
GALLEGO PIEDAD Profesional 16 1 |
35,448 584 VELASQUEZ|CRISTINA Un‘wet;itario Juzgados 53.39 o o |
Administrativos |
155.00 342 20 550.58 |
NINO ROSA MARIA |Profesional 16 .
Ini i s
60,308,167 RODRIGUEZ Universitario Juzgados 100.00 0 0
Administrativos ]
0.00 324.82 424 83
PINTO LUIS Profesional 18 |
SUAREZ EDUARDO Universitario de Centro |
13,436,661 u Oficina de Servicios 100.00 35 0 I
y/o Equivalentes i |
161.50 367.04 |
ORDONEZ |FADIA Profesional 18 ‘
ALEJANDRA |Universitaric de Centro
60.382,621 u Oficina de Servicios 100.00 5 0 |
ylo Equivalentes 1
165.00 349,32 | 619.32 |
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RVAJAL [LUISA MARIA I ]
.OPEZ tario de Cenlro
i u Oficina de Servicios 100.00 0 [0]
ylo Equivalentes
162.50 313.91 576.41
ROJAS JENNY Frofesional 16 [
COMBARIZA [VIVIANA Universitaric de Centro
u Oficina de Ser 0.00 20 0
y/o Equivalentes
] | 14150 | 563.95
GOoDoY CRISTIAN Profesional 18 [
PARADA RAFAEL Universitario de Centro ‘
132 u Oficina de Servic 38.33 o 0
Y/o Equivalentes |
160.00 547.65
EDUARDO |Profesional 16 o
Universitario de Centro |
< u Oficina de Servic 517 20 0
y/o Equivalentes i
157.00 331.61 513.77
DURAN LORENA Profesional 16
] LOF Universitario de Centro ‘J
| U Oficina de Servicios 0.00 5 (]
: ivalentes i I
| B 349,32
: ROCHA Protesional i
OCHOA Universitario de
i u Oficina de Servic 0.00 (o} o]
y/o Equivalentes
S I 181.50 331.61 i 493.11
[ - OROZCO  |OLGER Profesianal 11 I m
| NAVARRO [ARMANDO [Universitario de Centro
| ! u Oficina de Servicios 100.00 45 0
I y/o Equivalentes
| - 177.50 402.45 724.85
| NATALIA Profesional 11
MARIA “|Universitario de Ce
1,09 u Oficina de Serv 0.00 o
y/o Equivalentes
| 1 164.00 437.87 . 626.87
| YOl Profesional 11 r [
v AQUILINA Universitario de Centro
| 60,324,058 u Of 0,00 l ]
/ ylo Eg
i - I |
l'w ) Profesior B EE T l
| MALPICA HERNANDQC |Universitario de Gentro
134 u Oficina de Servicios 21.72 o o
’ y/o Equivalentes
144.50 313.91 480.13
[~ SERRANO Secrelario de Tribunal[Neminado { —[
2 MENDOZA quivalentes 100.00 (6} 0
155.50 376 632.29
[~ MEDINA HENRY Nominade | B
93,7 ULLOA WALTER 100.00 20 9
164.00 323.16 607.16
LOPEZ ADRIANA Nominado
37, KATHERINE 12.58 20 0
_ 5 154.00 358.91
o MOGOLLON [MARIA Secretario de Tribune ninado |
60,343,845 MENDEZ ELIZABETH |y Equivalentes 100.00 10 0
305.28 576.78
ARIZA, SANDRA Secretario de Tribunal|Noeminade
51.780.985(LIZARAZO  |CAROLINA |y Equivalentes 100.00 Q 0
150.60 305.28 555.78
TOLOZA LUIS EMILIO [Secretario de Tribunal|Neminado
TITIAN y Equivalentes 0.00 ] 0
166.00 524 91
LiZ JENIREE|Secretars de Tribunal|Nominads -
1.090,367.70 DEL VALLE y Equivalentes 0.00 20 o
| | S | 341.03 511.53
FABIO JOSE |Secrelario de Juz Nominado
de ircuite 20.56 20 Q
162.00 550 .46 753.01
2 Juzge Nominado
Cireulto 0.00 | 30 0
| 739.96
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SUAREZ DEYEBI Secrelario de Juzgado|Nominado
91,534,995[ ANAYA FABIAN de Circuito ylo 95.17 25 0
Eguivalenle 140.50 460.20 720.87
BUSTAMAN [NEIRA Secretario de Juzgado|Nominado
60,352,045 TE MAGALY de Circuito ylo 1 71.67 20 5
VILLAMIZAR Equivalente
e 160.50 460.20 712.37
MUNOZ YIZEL Secretario de Juzgado|Nominado
1,090,410 5821 PAVA XIOMARA de Circuito yio 97.22 (o} 0
Equivalente 152.00 424.10 s73.a2 |
ROZO DEL|CLARA Secretario de Juzgado|Mominado
60,377,0281REAL MARIA de Circuito ylo 88.33 70 °)
Equivalente 333.84 657.67
LEON OSCAR Secrelario de Juzgado|Nominado .
91,273,112|BERMUDEZ [MAURICIO de Circuito y/o 100.00 20 0 l
Equivalenie 146.00 351.90 617.90
MONCADA [JULIO Secretario de Juzgado|Nominad |
13,487, 7T14|JAIMES CESAR de Circuito ylo 100.00 10 0 ,
Equivalente 149.00 333,84 592.84
VALDIVIESO |DANNA Secretario de Juzgado|Nominado i
37,901,667 |RAMIREZ LORENA de Circuito ylo o] |
Eauivalente 156.50 387.99 12.44 20 576,93 |
GALVAN ELIANA Secretario de Juzgado|Nominado : ‘
1,080,367,510|SANDOVAL |BELEN de Circuite ylo 44.44 (o} (0]
Equivalente 161.50 389.95 571589 |
BOVEA EDILFREDO |Secretario de Juzgado Naominade l |
88,264 506 CONTRERA de Circuilo ylo l | 41.29 10 0 {
g Equlyatente 186.00 | 351.90 569,29 |
= BECARIA CARLOS Secrefario de Juzgado|Nominado r | l
1,098,652,839|MURILLO ANDRES de Circuite ylo l 12.28 20 l 0 \ |
Eauivalenie 148.50 333.84 514.62 |
CRUZ YOHANY Secrelario de Juzgado|Nominado 1 \ "
ANTONIO de Circuito ylo 32.78 0 1 (o] ‘ |
Eaulvalente 157.50 315:80 506.07 |
LINDARTE |ANDREA Secretario de JuzgadojNominado |
1,092,341,963| ESCALANTE |DEL PILAR  |de Municipal 27.67 0 o} |
173.00 515.16 715.83
NAVA DAVID Secretario de Juzgado|Mominado 1
13,279,014 VELANDIA MAURICIO de Municipal 83.56 (0] 0
154.00 449.60 687.15
JAIMES GABRIEL Secretario de Juzgado|Nominade
1,008,625,654| CABEZA ALBERTO de Municipal 0.00 10 0 |
160,00 515.16 685.16
CARVAJAL |IVONNE Secrelario de Juzgado|Nominado |
60,277,890 SANTAELLA ROCIOA DEL|de Municipal 100.00 o o }
CARMEN
162.50 416.81 679.31 |
PLATA ALVARO Secrelario de Juzgado Nominado |
1,005,700,097|VILLARREAL|FERNANDO lde Municipal 90.06 25 0 i
169.50 384.02 668.57 |
CEL SONIA Secrefario de Juzgado|Nominade l
1,090,413,743|NUNEZ ASTRID de Municipal 0.00 20 (v] ‘
| 482 37 = 668.37
PEZZOTI ADRIAN Secretario de Juzgado|Nominado |
13,275,648|SOLANO MAURICIO de Municipal 63.11 20 o] |
146.50 433.20] 562.81 |
YANETT YESENIA Secrelario de Juzgado|Nominado i
39,046,048|VASQUEZ INES de Municipal ] 100.00 20 (o}
166,00 a51i23 7 |
MEDINA ROMAN Secrefario de Juzgado|Nominado 1
5,084,852|ROZ0O JOSE de Municipal \ 100.00 10 0 |
155.50 367.62 633.12
MORA MANUEL Secretario de Juzgado|Nominado 1
1,094,244,911|JAIMES ANDRES de Municipal 0.00 0 ) |
151.50 455.99 617.49 |
VILLAMIZAR |ANA CECILIA |Secretaric de Juzgado|Nominada |
60,378,999|VELEZ de Municipal 20.00 l 20 0
| 176.00: 400.4 616.41
GONZALEZ |WILLIAM Secrelario de Juzgado|Mominado
13,456 928| RODRIGUEZ [GERMAN  [de Municipal B0 o o [
! g4.00 | 351.23 610 f
PAEZ JHON Secretario de Juzgado|Nominado ‘
88,280,024 NAVARRO LEONARDO |de Municipal 84.72 20 9]
| 15350 | 351.23 I £09.45
GALVIS VIVIANA Secretario de Juzgad nado |
27,601,711 |VELANDIA |ANDREA  |de Municipal 4717 25 o | i
168.00 _367.62|° | so779
ROJAS SERGIO Secretario de Juzgado|Nominado "
80,073,889|IBARRA IVAN de Municipal 33.50 5 0 |
179.00 384.02 601.52 |
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Arauca y Administrativos de

Hoja No. 7 de la Resolucion PSAR15- 259
concurso adelantado para la provision de cargos de empleados de carrera de
Morte de Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de

de 20 de noviembre de 2015 "Por medio de la cual se publica el Regislro Seccional de Elegibles ¢
Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios de los Distritas de Clcuta, Pamplona y
diciembre de 2013"

orrepondiente al

|
l
|
|

GALINDO AURA MARIA |Oficial Aayor o|Nominado
27 398,504 LIZCANO Sustanciador de 25.89 20 Q
' Juzgado de Circuito
vio Fauivalenies 163.00 476.85 685.74
RPINTO ZULAY Oficial Mayor o|Nominado
23,500,175 SANDOVAL [MILENA Sustanciador de 15.67 20 0
Juzgado de Circuito
vig Eguivalanie 171.00 460.49 BB7.15
ESPINEL GERSON Oficial Mayoer o|Nominado
1.094,264,620 CONDE ALEXANDER |Sustanciador ) de 30.82 a 0 |
Juzgado de Circuito |
vio Eaulvalenigs 151.50 460.49 64282 |
PUENTES ASTRID Oficial Mayor o|Nominado 1‘
1,090,453 325 MENDOZA YURLEY Suslanciador ‘ L'1E 8.33 15 0 |
Juzgadeo de Circuito |
lo Eauivalente 158.00 460.49 639.82 |
MELO VERA [JULIO Oficial Mayor o|Nominado |
Sust ad c
88,207,730 Sustanciador de 0.00 20 0 |
Juzgado de Circuilol |
Vo Egiiivalariae 164.50 427.73 812.23
ZAPATA HIRSCHEL Oficial Mayaor oiNominado
1,090.421,284 SILVA JOAO Sustanciador ] de 23,28 10 0 l
Juzgado de Circuito |
P 147.00 411.36 601.64
MEDINA MICHEL Oficial Mayor e|Neminadc |
- e TREP El - Sustanciad
13,276,377 RESTREPO |LLEHANSY |Sustanciador ; de 0.00 10 o |
Juzgado de Circuito
ylo Equivalenies 163.00 427.73 600.73
MARTINEZ [ISABEL Oficial Mayor o{Nominado |
27,800,921 |HERRERA Sustanciador g 0.00 20 0 |
Juzgade de Circuilo 1
v Eqtilvalentes 145,00 427.73 53373 |
PARADA GERALDINE |Oficial Mayor o|Nominado |
1.094.264.654 LATORRE Sustanciador R de 26.28 15 o
Juzgado de Circuito
y/o Eauivalenies 144.50 394.98 58076 |
RAMIREZ NESTOR Oficial Mayor  o|Mominado 1
88,263,879 CORREDOR |IVAN Sustanciador ) c‘Ic 000 50 0 ‘
Juzgado de Circuito |
/o Eguivalentes 164.00 362.22 |
NAVA NELSON Oficial Mayor o|Nominado J
79,286,088 CORREA DAVID Suslanciador de 0.00 0 0 ‘
Juzgado de Circuito) |
vio Eauivalenies 151.00 411.36 562.36 |
CACERES OBED Oficial Mayor o|Nominado |
3 A (® sis i r
13,490,680 TAMAYQ Sustanciador . de 0.00 10 9 1
Juzgado de Circulto |
Ja Equivalentes 163:00 378.60 551.60 I
GARCIA ELKIN Oficial Mayor o|Nominado l
P 1A ERE (s Siis '
13,487,079 ALENCIA HEBERTH Sustanciador ) de 19.11 Q 0
Juzgado de Circuito ‘
yin Faulvaleptes 152.00 378.60 549,71 |
RAMIREZ JENIFFER Oficial Mayor o|Nominado |
T Z = i
1.090,404,018 BITAR ZULEIMA Sustanciador 7 de 43.00 20 0 |
Juzgado de Circuito i
/o Eauivalenles 156.00 329.48 |
MUJICA YENIFER QOficial Mayor o|Nominado
1,116,786,552 FERNANDE |MILENA Sustanciador de 0.00 5 o
Z Juzgado de Circuito
o Eativalenies 168.50 362.22
ESTEBAN PAOLA Oficial Mayor o|Naminado
1.093,756,102 ROA YINELLY ‘_—'L:stancu—_\dor fj'*‘ 53.06 5 o ‘
Juzgado de  Circuito |
rlo Equivalentes 155 50 328.48 543.08 |
FLOREZ ISLEY Oficial Mayor o{Nominado |
1,093, 747,105 BERMON MARICELA Sustanciador de 35.00 o 0 |
Juzgado de Circuito I
a Equivalentes 156.00 345.86 536.86
JAIMES CLAUDIA Oficial Mayor o|Nominado i
BIC PATE Shatane ’F & |
63,366,781 RUBIO PATRICIA Sustanciador — f:]l., 0.00 20 0 [
Juzgado de Circuito
/o Eguivalenles 149,50 362.22 531.72 }
ROA RUIZ CARLOS Oficial Mayor o|Nominado |
74.380.970 EDUARDO Sustanciador ) de 0.00 0 0 (
Juzgado de Circuito I
v/a Eauivalenies 156.50 362.22 518,72 |
PUERTO SANDRA Oficial Mayor o|Nominado ]
60,267,699 MENDEZ MARIA Sustanciador . de 0.00 30 0
Juzgado de Circuito |
ilo Equivalents 139.00 345.86 514.86 |
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Hoja No. 8 de

cancurse zlar

]-‘A.NL:R.F- DE MARITZA Oficial Mayor op\lrr‘rl nado ] T
&t slF ROCIO Sustanciador de ER I
, do de Cir B 9 o
o | | via Egliivalentes ___157.00 345.86 I 514.41
}\ ELOZA ANA Oficial Mayor o[Neminado |
1,116,786.811 GOMEZ PAULINA Sustanciador de ;
Juzgado de Circuito 2.78 A0 o
= — -tw/o Equivalentes | 154.50 345.86 513.13
PINO SANDRA Oficial Mayor o|Nominado
60,376,439 ANGARITA [MILENA Sustanciador N -
Juzgado de Circuito 0.00 = 0
wio Equivalents 158.00 345.86 503.86
CARMEN Oficial Mayor o{Nominadao
37 ORIANA Sustanciador de 0.00
' Juzgado de Circuito d g 0
via Equivalentes - 146.00 345.86 491.86
FIGUEROA [AMAIDANE Of i Mayor o|Nominado
20| SUAREZ Sustanciado e
o7ol® o = 0.00 o 0
Juzgado de Circuito
vio Equivalentes L 159.00 329.48 4B86.48
BLANCO LUDWIN Oficial Mayor of{Nominado
. CARDC Sustanc @
1,080, RICARDO Sustanciador R de 1117 0 o
Juzgade de Circuito!
lo Eanivalaniae 155.00 313.10 479.26
LAMUS LILIANA Qficial Mayor o|Nominadao
ceo| RINCON = ATRIZ Sustanc o
60,370,652 RINCON BEATRIZ 5L -lal.L\anl?r ) .J: 0.00 10 o
Juzgade de Circuito
v/o Equivalente 139.50 313,1()1 462.60
LAGUADO [CRISTIAN Oficial Mayor o[Neminado ]
B JARDO Suste ad de s
i EDUARDO ustanciador ) de 58.33 o o
Juzgade ‘Municipal y/o
Eaulvalentas o __150.50 524,52
Oficial Mayor otNominadc
88.26 RICARDO Sustanciador ‘ +00.00 a 0
Juzgado Municipal ylo
t _|Eguivalentas 150.00 459.59 709:59
VARGAS JORDAN Oficial Mayor o|Nominado
1,090,477 552 BUITRAGO [AQUILES Suslanciador de 16.72 o 0
Juzgado Municipal ylo
Equivalentas 164.00 508.28 589.00
NDOVAL [JERSON Oficial Mayor o|Neminado
< [ININO ALBERTO Sustanclader de o 0
Juzgado Municipal y/o
alenies 394,65 631.43
a A CARLOS clal Mayor o|Nominado
1.090,376,309 AMAYA ALBERTO Susianciador de 84.50 o o
' ' Municipal yla
les 154.50 378.41 617.41
= JAIMES ANA MARIA Mayor
1,090,350, 405 PALACIOS anciador de 2417 10 0
' Juzgado Municipal ylo o
auivalenies 182.50 41088 N 607.55
QOficial Mayor o i
Sustanciador de 0.00 o o |
Juzgade Municipal y/o I
Uivalentes 155.00 443.34 598.34
o VILLAMIZAR |JOSE LUIS al Mayor o|Neminado |
” 270 RPENA uslanciador [ 29.83 15 o
143.50 550.51
MAYO inado |
! 1 RLUNA Sustanciador 0.00 o 0
Juzgado Municipal y/o ) ‘
l Eauivalenies 124.00 394.65 518.65
DELGADO SERGIO Oficial Mayor o|Nominado
= A S anciado de
1,094,248,007 LEONARDOQ |Sustanciador le 0 0
ado Municipal ylo .
Eouivalentes 162.00 345.85 514.17 |
CASTANO CARLOS Oficial Mayor o|Noeminado
1,093,884, 808 ANGARITA JANDRES Sustanciadar . de 16.22 0 0
Juzgado Municipal ylo ~ .
EalialRatg 166.00 329.72 511.94
DIAZ / JAIRO Oficial Mayar o|Nominado
ALONSO Sustanciador de 21.83 o fo
Juzgado Municipal ylo
1Fau nles 1 149.00 313.47 484.30
PAE SANDRA Oficial Mayaor of{Nominado
i ELIS MILENA Sustanciador de 0.00 o 0
: Juzgado Municipal y/o
Eouivalenias 152.50 329.72 482.22
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TOSCANO |ADOLFO Asistente Juridico def19 | 1
HERNANDE |MARIO Juz s de Ejecucion
73,007,030|2Z de Penas y 68.72 40 o]
de Seguridad
] 138,00 600.00 | sasiz
COLORADO |HERNAN |Asistente Juridico de|19 1
BAUTISTA DARIO Juzgados de Ejecucion L
91,531,100 de Penas y Medidas 74.39 50 o |
de Seguridad 1
166.50 486.24 | 787.143
At B X SUAED saféad
MONTAR NYDIA Asistenie  Social de[18 Tl [
MENDOZA |MILENA Juzgados de Ejecucion 1
AT4 de Penas y Medidas 100.00 70 0 |
de Seguridad |
166,00 355.17] | 89117
r MORA DIANA Asistente  Social de|1 l [
50,385,090 GARCIA CAROLINA  Huz z\.;J(m de Fiar‘.\\i;.x y {00.00 55 0
Promiscuos de Familia
v Menoies 159.00 426.57 l 740.57
MEZA EDITH Asistente Social del1 1
37.392.796 GARCIA YANIRA Juzgados de Familia y [ 69.17 25 0
Promiscuos de Familia
v Menores 157.50 476,79 728.46 !
SARMIENTO |FRANCISCO |Asistente el1 |
88,214,387 RIVEROS ANDRES Juzgados de Familia y o 5 o |
Promiscuos de Familia ‘
v Menares 175.50 460.05 | ed7.99
CALDERON |RICARDO Asistenle Social de|1
ARAZON 3 o3
‘ 88,212,602 TARAZONA Juzgard,‘s dn.Fam-ha y 76.72 10 o
Promiscuos de Familia
i Menares 136.00 309 238
BETANCOU [JENNY Asistente Social dej1
50,299,359 RT DUARTE [ZUGGEY .Juzg:iﬂt!os de F-’a_rmha y! 0.00 10 o
Promiscuos de Familia
| Merores 161.50 | 51436
ROJAS CLAUDIA Asistente Social de|l
60,260,423 ACEVEDRO Juzgados de Familia y 0.00 o o
Promiscuos de Familia
v Mengres 153.00 3 | 485.86
I' ROJAS JAVIER Auxiliar Judicial de|4 ‘
88,003,195|REYES GERARDO Tribunal ylo 35.56 15 (8}
Equivalenies 156.00 515.96 | |
MARIN HENRY Auxiliar  Judicial del4 1
88,254,326|PEREZ ALEXANDER | Tribunal ylo 56.89 30 (8]
Equivalentes 158.50 412.10 657 48
MANRIQUE [MARLON ’ Judicial  de|4 |
1,090,363,843| MEZA MAURIC ylo 6:50 9 g
Eguivalentes 162.50 44177 820,77 J
CASTANO JUAN Auxiliar  Judicial del4 |
10,308,580|QUIJANO MANUEL Tribunal ylo 0.00 0 [¢]
Equivalent 157,50 J 397.26 554.76
MARINO HUMBERTO [Auxiltar Judicial|4 l;
88,191,942 PRADA Juzgados de Ejecucion -
de Penas ylo
Eguivalentes 170.00 458.90 100.00 20 748.90 |
ROLONG JOFRE Auxiliar |
STERLING Juzgados de Ejecucio
88,197,094 de Penas 100.00 20 0
Equivalenies
168.50 443.94 732.44 |
ORTIZ DELVIS Auxiliar l
BERMEJO MIRLLAN Juzgado
58,297,496 e i 54.00 20 | © I
Equivalentes |
l 166 50 384.12 624.62 |
CABRERA MARLIO Auxiliar  Judi 1
MARTINEZ |ALEJANDRO |Juzgado de ‘
Promiscuo de
16,185,638 Penales 66.94 15 i 0
Adolescentes yio
Eguivalenies
137.50 307.92 \
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Ecja No. 11 de la Resolucion PSAR15-
concurso adelantado para la provisi
Arauca y Administrativos de Norte de Santander y Ara

259 de 20 de noviembre de 2015 "Por med
6n de cargos de empleados de carrera de Tri

bunales, Juzgados y Centro de Ser
uca, convocado mediante Acuerdos No

io de la cual se publica el Registro Seccional de Elegibles correpondiente al
vicios de los Distritos de Clcuta, Pamplona y
s.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013"

RANGEL LUCY Escribiente de|Nominado
60,406,437IMOJICA Juzgado de Circuito 100,00 15 0
/o Equivalentes 157.50 358.56 631.06
JAIMES MARIA Escribiente de|Nominade
1,090,464, 431\VELASCO ALEJANDRA |Juzgado de Circuito 13.44 Q 0
ylo Equivalente 148.50 468.18 630,12
BARAJAS GERMAN Escribiente de{Nominado
88,154,319 MERNANDO |Juzgado de Cire 51.67 0 Q0
Jo Equivalentes 160.00 413.37
FLOREZ OTILIA Escribiente de|Nominado
60,253,686|BAUTISTA Juzgado de Circuito 100.00 20 0
/o Equivalenles 160.50 340.28 620.72
MENDEZ IVAN Escribiente de|Nominado
79,954 806 PENA ARTURO Juzgado de .Circuito 51.28 10 o]
ylo Equivalentes 158,00 395.10 614.38
POSSE JHON JAIRO |Escribiente de|Nominado
1,092,353,404|CARRERO Juzgadoe de Circuilo 0.00 35 Q
vlo Equivalentes 148.50 413,37 596.87
MIRANDA EDGAR Escribiente delNominado
1,090,427 ,362|RUIZ GUSTAVO Juzgado de Circuito 16.56 5 (o] |
v/o Equivalentes 148.50 413.37 58343 |
SOTO CLAUDIA Escribiente de[Nominado |
1,080.174,289|ROJAS YASMIN Juzgado de Circuito 100,00 10 (9] |
v/o Equivalente 145.50 122.02 578.52 !
MORA Escribiente de|Nominado =
1,090,403, 975| MIRANDA Juzgado de Circuito 48.78 35 0 .
vlo Equivalentes 171.50 322.02 577.30 |
RAVELO ANA MARIA |Escribiente de|Nominado |
1,090,464 ,425|BARRETO Juzgado de Circuito 8.67 0 Q
(o Equivalgnies 136.00 A31.64 57691 J
PINTO RIGOBERTO |Escribiente de|Nominado
13,483,573 SANDOVAL |FERNANDO |Juzgado de Circuito 100.00 o 0 \
yfo Equivalentes
303.75 570.25
CHINCHILLA [LEIDY Escribiente de|Nominado '"1
1,098,682,273|SILVA PAOLA Juzgado de Circuito 18.44 20 0
o Equivalentes | 158 50 458 56 555 50
PEREZ DENIS Escribiente de|{Nominado
680,415,821|\NAVARRO Juzgado de Circuite 25 0
ylo Equivalentes 152,50 303.75 551.42
CABALLERO|FREDDY Escribiente de|Nominado
88241175 ALBARRACI Juzgado de Circuilo 739 o o
N ylo Equivalentes
148.50 38510 550,99
ATAYA AURA Escribiente de|Nominado
1,116,778,82B|BELTRAN VIVIANA Juzgado de Circuito 0.00 70 (e |
quivalenles 154,00 303.75 527.75
MALDONAD |ANDRES bienle de|Nominado |
310 MELO CAMILO Juzgade de Circuito 0.00 (0] 0
Jo Eguivalenle 157.00 515.56° |
VARGAS LILIANA Escribiente de|Nominado |
23,646,893| TORRES Juzgado de Circuito 0.00 0 (s |
vio Equivalente 167.00 340.29 | 50729
MOGOLLON [IRIS ribiente de|[Nominado | |
37,293,580|MENDEZ JOHANNA  |Juzgado de Circuito 33.44 0 0 l ‘
w6 Equivalentes 148.50 322.02 503 96
SIERRA GABRIELA Escribiente de|Nominado ] |
1.090,369,218 PENARAND |ALEJANDRA |Juzgade de Circuite 0.00 0 e 1
A y/o Equivalentes
158.00 340.28 498.29
CHACON EDGAR Escribiente de|Nominado I
13,275,550 COMBARIZA |ALBERTO gado de Circuito 0.00 20 o i
S, Equivalantes o 166.50 303.75 o 25 |
ESCALANTE |JOSE VIDAL |Escribiente defNominado |
88,241 176|JIMENEZ Juzgado de (Circuito 3.56 o (0] ;
/o Equivalente | 162.00 322.02 | 487.58
BELTRAN LUZ Escribiente de|Nominado |
51,778 ,493|MELO AMPARO Juzgado de Circuito 0.00 15 o] |
o Equivalenies 149.50 322.02 486.52
SANCHEZ ANGELICA Escribiente de|Nominado l
1,090,418,508 CAMERO ALEXANDRA |Juzgado de Circuito 15.56 o o |
y/o Equivalentes
150.50 303.75] 469.81 |
JAIMES MONICA Escribiente de|Nominado |
1,090,444, 381 ESQUIBEL ANDREA Juzgado de Circuito 0.00 0 [¢] {
/o Equivalentas 146,50 2303.75 450.25
MEZA JULIANA Escribiente de{Nominado |
27.,6805,245|CHAVARRO |MARCELA Juzgado Municipal y/o 100.00 30 ] |
| 143.00 588.06
MEDINA LUZ MIREYA de|Nominado I |
60,258,955|VERA uzgado Mupicipal y/o 26:11 50 0 |
Equivalenles _ 15500 588.06 81947
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Hoja No. 13 de la Resolucion PSAR15- 259
concurso adelantado para la provisién de cargos de empleados de carrera de Tribunale
Arauca y Administrativos de Norte de Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre

de 20 de noviembre de 2015 "Por medio de la cual se publica el Registio Seccional de Elegibles correpondiente al
;. Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos de Cucuta, Pamplona y

y 002 de 13 de diciembre de 2013"

b

FLOR MONICA Escribiente de _] |
1,090,475,695|ROJAS TATIANA Juzgado Municipal y/o 13.78 0 0 |
Eguivalentes 154.50 345.53 513.80 |
VALERO ESTHER Escribiente de
1,116,779,260| PORTILLA  |DURANY Juzgado Municipal y/o 0.00 o 0
Eguivalentas 149.00 364.19 513,19
ANTUNEZ ALEJANDRO |Escribiente de
1.090,447,735|FLOREZ ALBERTO Juzgado Municipal y/o 23.50 0 0 ‘
Eauivalenies 157.00 326 87 507.37 |
MENDEZ  |PAOLA Escribiente de i
1,116,784, 741 | TAFUR ANDREA Juzgado Municipal y/o 12:33 0 0 |
Eauivalentes 147.00 345.53 504.86
ROMERO KATALINA Escribiente de "
1,090,470,160/CASTANED |MINERVA Juzgado Municipal ylo 0.00 0 L¢] |
2 Equlyalentes 158.50 345.563 504.03 |
FUENTES SERGIO Escribiente de |
1,093,885.103|GOMEZ ALEJANDRO |Juzgade Municipal y/o 28.39 5 o] |
Equivalentes 141.50 326.87
HERNANDE [NELLY Escribiente de
1.080,382,224|Z LISBETH Juzgado Municipal y/o 0.00 (o] (4]
QUINTERQ Equivalenies 15€.00 345.53 501.53
RODRIGUEZ |[EDSON Escribjente de |
1,090,455.655|JAUREGUI |ALDEMAR Juzgado Municipal y/o 0.00 6] (o’ |
Eauivalentes 154.00 345 53 40053 |
REINA ROSA Escriblente de
60,442 ,690|RINCON CAROLINA |Juzgado Municipal y/a 27.50 0 0
Eouivalenies 180,00 308.21 495 71
GONZALEZ |STELLA DEL|Escribiente de
60,253,100|ROJAS PILAR Juzgado Municipal y/o 0.00 10 0 |
Eauivalepies 153.50 326.87 AQ0 37
GOMEZ GABRIEL Escribiente de
1.090.392 2921 ABRIL EDUARDO Juzgado Municipal y/o 16.94 (o) 0
Eauivalenies 146,50 326.87 490 3
RANGEL JAVIER Escribiente de e
1,090,445,160|ROJAS GIOVANNI Juzgado Municipal yfo 0.00 0 0
Edtiivalantes 156,50 326,87 453 37
TORRADO |ANDERSON |Escribiente de
1,081,658, 850 NAVARRO Juzgado Municipal y/o 3.44 0 0
Equivalentes 132.50 34553 481,47
VILLAMIZAR |KELLY Escribiente de
1,083,755 524 GUTIERREZ |JOHANA J_uzg_ado Municipal y/o 0.00 5 0
Equivalentes
149.50 326.87 481 37
MONTES WILLIAM Escribiente de
1,042,212, 739|SANCHEZ Juzgado Municipal yio 8.28 0 0
Equiyalenie: 148 50 308.21 464.98
AGUDELO DANIEL Escribiente de
1,026,574, 769| TOLOSA CAMILO Juzgado Municipal y/o 3.78 o] 0 ‘
Equivalentes 151.00 308.21 452,98 |
LOPEZ HEIBER Escribiente de Centros
88,031,850 CARVAJAL |[JHOVANN u Oficinas de Servicios 100.00 50 o
ylo Equivalentes {
157.00 538.13 84513 |
GODAY FABIOLA Escribiente de Centros
37,293,334 PARADA JOSEFINA u Oficinas de Servicios 93.11 o a
y/o Equivalentes
171.50 410.54 15
IBARRA GLARYS ribiente de Centros
27,720,634 SERRANO i inas de Servicios 100.60 85 5
ylo Equivalentes
301.19 620.69 |
SOSA ANTHONY Escribiente de Centros
1.018,410,491 BERMEO u ' Oficinas de Servicios 0.00 15 )
ylo Equivalentes
158.00 447 .00 620.00
JAIME YOLEIDA Escribiente de Centros
60,415,564 PEREZ u Gric,mlas de Servicios 100.00 5 o
y/o Equivalenles
156.00 301.19 562.19
PARADA ILVA MILENA |Escribiente de Cenlros
60,374,178 SILVA u Ohcings de Servicios 48.22 10 o
ylo Equivalentes
145.00 355.86 559.08 |
SANCHEZ |KAREN Escribiente de Centros |
1.116,800.061 FERREIRA |TATIANA u Oficinas da Servicios 16.89 85 o \
y/o Equivalentes
157.50 301,18 540,57
ARAQUE LEIDY Escribiente de Centros |
60,264,907 MARTINEZ [|JOHANA u Oficinas de Servicios 8.06 80 o ]
y/o Equivalentes |
166.50 30119 533.74 |
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Iri ja No. 14 de la Resolucién P 9 de 20 de noviembre de 2015
antado para la provisién de cargos de empleados d
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Porm

2dio de la cual se publica el Registro Seccional de Elegibles correpondiente al

concurso adel carrera de Tribu s. Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos de Cucuta, Pamplona y
Arauca y Administralivos de Norte de Santander y Arauca, convocado mediante A 001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013"
’1'}501}\ Escribiente de Centros
27.606,097(NA [ANDREA u O:_i\. as de Servic £33 G o
ylo Equivalentes
150.00 319:.41 474,13
ROJAS JAIME Técnico de Cer Ut
OVAL FERNANDO |Oficina de Servicios 58.33 5 0 l
i/a Equivalentes 168.00 500.00 831.33 |
MENE CIRO Técnice de Centro uf11
MONTEJO ALEXER Cficina de Servicios 67.56 o} 0
vio Equivalentes 448,94 665.99
ALVAREZ FRANCY Técnico de Centro uf11 |
355|ARIAS YOLANDA Oficina de Servicios 100.00 15 o}
- Equivalentes 172.00 373.02 660,02
SANCHEZ [LUMAR [Técnico de Gentro u|11 -
ALVAREZ ALEXIS Oficina de Servicios 0.00 20 o]
— vlo Equivalentes 147.00 357.84] U 524 84
MENDOZA DENIS CELIMN|Técnico de Centro uli1
r‘HlGﬂ_rnB\’,:ru Oficina de Servicios 8.78 20 o
- L L fe Eauivalentes 5 327.48 521.26 |
A . . = T 1
J MARIA Asistenle 6 |
| 2 IMONICA Administrativo
| 28 de Ejecucion
E 1.0 de Penas y Medidas 18.83 0 0
de Seguridad yio
Equivalentes
143.50 523.46 685.79
Asistente g
| Administrative
Juzgados de Ejecucion
de Penas Medidas 45.28 10 0
d Seguridad yio
Cquivalentes .
162.50 446.34 564 12
- RAMIREZ Asisiente 6
BERBES Administrativo
Juzgados de Ejecucidn
de Penas y Medidas 100.00 40 0
de Seguridad yio
Equivalentes o
| 158 50 |
JULIO Asistente ]
| ANTONIO ~ |Administrativo |
! J o0s de Ejecucion ) ; :
J 88, 2860 y Medidas 100.00 15 0
| de Segu d vio
l Equivalenies 153.00 369.21 637.21
[ 0 UDIA Asislenle 6
BAUTISTA PATRICIA ivo
s de E |
88,770 y 16.33 0 (
guridad
Equivalentes
T ANGEL? &
| QUIN JIMENA
Jjecucion s
r 5 o
1,090,381,799 s y Medidas| 0.00 58 0
de Seguridad ylo
Equivalenies 159.00 388.50 602.50
NOHORA Asistenle G
YUDID Administrativo
Juzgados de Ejecucién
)
27 de Penas y Medidas 77.28 30 e
de Seguridad ylo
Equivalentes Y=hiD 311:37 568 65
MORA ADR istente 6
GOMEZ RENE Administrativo
idos de Ejecu =
5 (o]
1 as y Medic 0.00 :
2guridad
Equivalentes 18860 369,21 540.71
e
VERA MARTHA Asistenle Judicial de6
JGUEVARA INES Cenlros de Servicios 100.00 0 o
60,354 215" -
v .JVLH"“-'j’JCI‘i y/o| 721.60
~AFouivalentes | 1 -




Hoja No. 15 de la Resolucion PSAR15- 258 de 20 de noviembre de 2015 "Par medio de la cual se publica el Registro S

eccional de Elegibles carrepondiente al
concursa adelantado para la provisién de cargos de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos de Cucuta, Pamplona y
Arauca y Administrativos de Norte de Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 3"
|
CACERES CARLOS Asistente Judicial de|b l
13,501,511 AMAYA ALIRIO Ceniros de Servicios, 30 0 |
Juzgados y/o |
Equivalenies 168.50 342.93 641.43 |
ORTEGA JOSE Asistente Judicial de|6 |
1,003,747,106 FLOREZ VICENTE Centros de Servicios, 31.28 45 o 1
Juzgados ylo
Eauivalentes 155.50 307.89 538.67 |
GONZALEZ |ELSA Asistente Judicial de|8 |
50,398,673 CIFUENTES |YARMIN Centros de Servicios, 0.00 35 o ‘
Juzgados ylo |
Eauivalentes 155,50 ___307.89 | 49839 |
RICO RUTH Asistente Judicial de|8 |
27 806 480|VAIMES JACQUELINE |Centros de Servicios, oh o o L
Juzgados yle |
Eguivalentas 167.00 307.89 479.89 |
OSCAR Asislente 5 |
MAURICIO Administrativo de }
13,873.275 Centro u Oficina de 100.00 20 Q
Servicios ylo |
Eauivalente 158.00 468,56 747 "'w‘n_l
GOMEZ ELIZABETH |Asistente 5
MURILLO Administrativo de ‘|
60,357,242 Centro u Oficina de 100.00 0 a |
Servicios ylo _ . l
Eonujvalenies 148.00 488,08 726.09
ALVAREZ JUAN Asistente 5
PABON CARLOS Administrativo de |
88,271,599 Centro u Oficina de 16.00 (o] (o] |
Servicios ylo L
Eaulvalente 156.50 546.68 71918 |
VERA SANDRA Asislente |5
SOLANO PATRICIA Administrativo de ‘
60,257,228 Centro u Oficina de 8.11 20 [¢}
Servicios ylo ]
Eriiuaiants 147,50 429.50 605.11 |
RICO SILVA [NANCY Asistente 5 |
ESPERANZA |Administrativo de |
60,281,772 Gentro u Oficina de 7.67 60 (o]
Servicios ylo
T 156.50 370.91
GARZON CLAUDIA Asistente 5
EGA Administralivo de
60,396,602 Centro u Oficina da 87.33 0 0
i ylo
\artma 154.00 312.30 553.63
VILLAMIZAR |HENRRI | 5
PENALOZA |OSWALDO Administrativo de
88,157,338 Centro u Oficina de 0.00 [o} 0
Servicios y/o!
Eouiyatantes | 154,00 331.83 485.83
= ~aa| SELVEZ JESSICA Citador de Tribunal y/oj4
NOAT 8T STz DAYANA Equivalente 143,00 2l 2 2 745.42
BEDOYA LUIS Citador de Tribunal y/o|4
7.545.5500 f vaREZ  |ALBERTO _|Equivalente 164.50 4ap1s| 8578 8 L
60,371,356 TIRIA OLGA Cim.(i-).r de Tribunal y/ol4 — ) 61.61 20 o _
ROMERQ FARIMA Equjvalente 147.50 383.51 612.62
GALVIS FABIO Citador de Tribunal y/o|4
RODRIGUEZ Equivalente 34,22 (0] 0
| 151.50 402.39 588.13
JAIMES JUDITH Citador de Tribunal y/o|4
60,262,545|GALLARDO |YAMILE Equivalente 81.50 15 (¢}
14€.00 326.82 552.32
60,267,589 GARCIA LEIDY Ci‘.af!or de Tribunal yioj4 . . 0.00 5 0
SOTO DIANIRA Equivalente 149.00 264.61 518.61
o e | RINCON DANIEL Citador de Tribunal y/oj4
£22601097 HERNAN Equivalente 161.00 appgz| 1008 . g 497 88
. aec| MANRIQUE |MARIA Citador de Tribunal y/o|4
[— 37AMIS9Y) o re A ISABEL Eguivalente ! 145.00 307.94 i ey 9 48294 |
ARIAS JESUS Giltador de Juzgado de|3 ]
13,483,481|RAMIREZ RAMON Circuite ylo 100,00 5 0 |
Eguivalenle 161.00 541.97 | 8o7.9e7
LOPEZ ADRIANA Citador de Juzgado del3
60,356,808{ROLDAN C uito ylo 100.00 (s] (o] ‘
Eguivalente 156.50 48413 740.63
HORLANDE |MAGDA Citador de Juzgado de|3 \
60,323,158|JACOME LILIANA Circuito yio 100.00 70 0
Equivalente l 161.50 387.72 | 7iaz22 |
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ANA
ADELINA

de Jurgado|3 |
y/o

ador

600.00|

4886,

884,00

|

2,457 828|CASTILLA Municipal ylo
L l {Equivalenie | 1esso 486
| r\.|¢?\‘r‘\\".‘ Citador de Juzgado|3
J 5 1BL ANC ) LORENA Municipal )
L Eauivalente 169.00 505
| GIRALDO JHON JAIRC [Citador de Juzgado|3
| 1,094,242, 090 FORONDA Municipal ylo |
T e———— —.Lu_\ﬂlhul___‘ 56.5( 505,
BUENDIA JUAN Citador de Juzgado|3
5,664,181 BECERRA CARLOS Municipal y/o
| Egquivalente 158.50 | 486 ¢
[ ‘D::\;_' RUEDA [FALSULLY Citader de Juzgado|s
i 27.830,334 ! N|U!1IC-¢J4F ylo ‘ -F
[ IEquivaler 1 150.00 340
[ Citador ul Juzgadola
! Municipal ylc
Equivalente ’ |
| 15400 | 432
RUTH Citador de T !
ELICDORA  [Municipa 100.00
Eaiiivalarite 161.00 304.38

MABEL

]( itador de

|
CECILIA Municipal | 0.00
hmg..l*un' E | 4
MARIA G I
SOLEDAD | 0.00
I | __151.00 413.87 | [
CAICEDO |JENNY |
1 153|D1AZ PAOLA Municipal 10,23
= T Eauivalente J 165.00 377.37
S UERRERO [SANDY Citador de ] | ’
| - 4 aeolMARTINEZ | Municipal |’
B Equivalente J
’ 155.50 | 377.37
— MOLINA REINALDO |Citador de Juzgado|3
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SALA ADMINISTRATIVA

CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATUIRA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CIUDAD

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA LA
RESOLUCION
PSAR15-259 DEL 20 DE NOVIEMBRE DE 2015.

ALIRIO BUENDIA GARCIA identificado con CC. 88.260.813 de Cucuta, Encontrandome
dentro del término legal, me permito interponer el RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO APELACION, contrala resolucion PSAR15-259 del 20 de noviembre de 2015, “por
medio de la cual se publica el Registro seccional de Elegibles correspondiente al concurso
adelantado para la provision de cargos de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y
Centro de Servicios de los Distritos judiciales de Cucuta, pamplona y Arauca Yy
Administrativos de Norte de Santander y Arauca, convocado mediante acuerdos Nos 001
de 28 de Noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013".

Para lo anterior me permito manifestar lo siguiente, que una vez se publico la resolucion
objeto de la presente, me percato que aparezco en el cuarto puesto en orden descendente
para el cargo de ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL Y/O EQUIVALENTES, para el cual obtuve un
puntaje en prueba sicotécnica de 154.50 puntos Y puntaje prueba de conocimiento de
479.00 puntos, que a pesar de haber allegado |a respectiva certificacion de mi experiencia
laboral y de mis estudios realizados, se observa que dichos conceptos no contiene
valoracion alguna.

Es por lo anterior que me permito remitir adjunto al presente, la respectiva constancia que
certifica mi experiencia |aboral dentro de la Rama Judicial del poder Publico en los distintos
cargos Y Juzgados asi como constancia de mis estudios para lo que tiene que ver con el
concepto de “puntaje Capacitaci(’)n”.

En tal sentido solicito se repongan los valores asignados al suscrito y en consecuencia se
corrija lo publicado, en caso de mantener la posicion inicialmente asumida, pido
subsidiariamente el subsidio de apelacion para tal fin.

Al presente se adjuntan: certificacién laboral expedida por la Direccion seccional de
Administracion judicial — Area talento humano, copia del Diploma y Acta del Titulo
profesional *de Abogado, copia del Diploma de Diplomado en Hermenéutica Juridica y
Gerencia Estratégica, copia de la tarjeta profesional que me acredita como abogado.

Atentament K)_\







Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander
Sala Administrativa

Magistrado Ponente: Doctora MARIA INES BLANCO T.

RESOLUCION PSAR16-068
( FEBRERO 17 DE 2016 )

"Por medio de la cual se resuelve Recursos de Reposicion y en subsidio de apelacién interpuesto contra la
Resolucién PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, por la cual se publico el Registro Seccional de Elegibles de
cargos de carrera de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos de Cucuta,
Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28
de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013 y se conceden los Recursos de Apelacion interpuestos
subsidiariamente”

LA SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE NORTE DE SANTANDER

En ejercicio de sus facuitades legales, en especial las conferidas por los articulos 101, 164 y 165 de la Ley 2070 de
1996 y de conformidad con lo aprobado en sesion de Sala del dia de hoy.

CONSIDERANDO

1. ANTECEDENTES

Mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013, la Sala Administrativa del
Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander, convocé a concurso de méritos destinado a la
conformacién del Registro Seccional de Elegibles, para los cargos de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados

y Centro de Servicios de los Distritos de Cucuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de Santander y
Arauca.

Mediante Resolucién PSAR15-259 de 20 de nboviembre de 2014, esa Sala publicé el Registro Seccional de Elegibles,
para cargos de carrera de empleados de Tribunales, Juzgaods y Centro de Servicios del Distrito Judicial de Cucuta,
Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de Santander y Arauca, conovado mediante Acuerdos Nos. 001 de 28
de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013

La Resolucién PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, fue notificada conforme lo dispuso la convocatoria al
concurso, mediante su fijacién durante cinco (5) dias habiles, para su notificacion en la cartelera de la Secretaria de
esta Sala Administrativa y en la psigna Web de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co y siguiendo los link Carrera
Judicial — Concursos Seccionales — Norte de Santander, Capital: Cacuta — Concursos — Convocatoria 3 — Etapa
Clasificatoria; el término para interponer los recursos de la via gubernativa dentro de los diez (10) dias siguientes a la
desfijacién, transcurrido entre el 30 de noviembre a 14 de diciembre de 2015. Todos los recursos fueras de este
término se recibieron como extemporaneos.

Que los concursantes que se relacionan a continuacion, aspirantes a los cargos de A Asistente Social de Juzgados de
Familia y Promiscuos de Familia y Menores Grado 1, Escribiente Tribunal y/o Equivalentes Nominado, Escribiente de
Centro u Oficina de Servicios y/o Equivalentes Nominado, Escribiente de Juzgados de Circuito y/o Equivalente
Nominado, Escribiente de Juzgado Municipal y /o Equivalente Nominado, presentan recursos de Reposicién y en
Subsidio Apelacién, contra la Resolucion PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, en relacion con los factores
"Experiencia adicional y docencia, Capacitacion.

ASISTENTE SOCIAL DE JUZGADOS DE FAMILIA Y PROMISCUOS DE FAMILIA'Y MENORES GRADO 1

Cédula Apellidos Nombres Cargo Grado
ROJAS ACEVEDO CLAUDIA Asistente Social de juzgados de Familia y |1
60,260,423 Promiscuos de Familia y Menores

ESCRIBIENTE DE TRIBUNALy/o EQUIVALENTES NOMINADO

Cédula Apellidos Nombres Cargo Grado
RIOS HERNANDEZ MARTHA CAROLINA Escribiente de Tribunal y/o Equivalentes Nominado
37,444,415
BUENDIA GARCIA ALIRIO Escribiente dé Tribunal y/o Equivalent: Nominado
88,260,813




Hoja No. 2 de la Resolucién PSAR16- 068 de febrero 17 de 2016 “"Por medio de ia cual se resuelve Recursos de Reposicién y en subsidio de apelacié
interpuesto conira la Resolucién PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, por la cual se publict el Registro Seccional de Elegibles de cargos de carrera
de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados ¥ Centro de Servicios de los Distritos de Cucuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de
Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013 y se conceden los Recursos de
Apelacion interpuestos subsidiariamente”

VERGARA BENITEZ ANGIE KARELLY Escribiente de Tribunal y/o Equivalentes Nominado

1,090,468,901
PINZON PACHECO LIZABETH LORIET Escribiente de Tribunal y/o Equivalentes Nominado

52,202,310

ESCRBIENTE DE CENTRO U OFICINAS DE SERVICIOS Y/O EQUIVALENTES NOMINADO

Cédula Apeliidos Nombres Cargo Grado
SOSA BERMEO ANTHONY Escribiente de Centro u Oficinas de [Nominado
1.018,410,491 Servicios y/o Equivalentes
GARCIA NAVARRO PAOLA ANDREA Escribiente de Centro u Oficinas de|Nominado
27,606,087 Servicios y/o Equivalentes
ARAQUE MARTINEZ LEIDY JOHANA Escribiente de Centro u Oficinas de |Nominado
60,264,907 Servicios y/o Equivalentes
ESCRIBIENTE DE JUZGADOS DE CIRCUITO y/o EQUIVALENTES NOMINADO
Cédula Apellidos Nombres Cargo Grado
VARGAS TORRES LILIANA Escribiente de Juzgados de Circuito y/o |l do
23,646,893 Equivalentes
SANTOS VILLAMIZAR YOMAR LILIANA Escribiente de Juzgados de Circuito y/o |Nominado
60,327,994 Equivalentes
VALCARCEL RIVERA MARIA LUISA Escribiente de Juzgados de Circuito y/o|Nominado
60,334,890 Equivalentes
FLOREZ BAUTISTA OTILIA Escribiente de Juzgados de Circuito y/o|Nominado
60,253,686 Equivalentes
SIERRA PENARANDA GABRIELA ALEJANDRA Escribiente de Juzgados de Circuito y/o [Nominado
1,090,369,218 Equivalentes
BELTRAN MELO LUZ AMPARO Escribiente de Juzgados de Circuito y/o|Nominado
51,778,493 Equivalentes
JAIMES ESQUIVEL MONICA ANDREA Escribiente de Juzgados de Circuito y/o |Nominado
1,090,444,391 Equivalentes
ESCRIBIENTE DE JUZGADO MUNICIPAL y/o EQUIVALENTES NOMINADO
PEREZ LOPEZ ANDREA CAROLINA |Escriblente de Juzgado Municipal y/o|Neminado
1,094,265,783 Equiviantes
CADENA ROMERO INGRID JIMENA Escribiente de Juzgado Municipal y/o|Nominado
1.090,417,892 Equiviantes
LOPEZ PUERTO DIANA CAROLINA Escribiente de Juzgado Municipal y/o|Nominado
1,090,367,843 Equiviantes
CABRERA CASADIEGO LUZ MARINA Escnbiente de Juzgado Municipal y/o|Nominado
1,090,466,313 Equiviantes
GUTIERREZ SANCHEZ RIS GUNSELLY Escribiente de Juzgado Municipal y/o |Nominado
1,116,785,403 Equivlantes
RODRIGUEZ JAUREGUI EDSON ALDEMAR Escribients de Juzgado Municipal y/o|Nominado
1,090,455,644 Equiviant
GONZALEZ ROJAS STELLA DEL PILAR Escribiente de Juzgado Municipal y/o|Nominado
60,253,100 Equiviantes
RANGEL ROJAS JAVIER GIOVANNY Escribiente de Juzgado Municipal y/o|Nominado
1,090,445,160 Equiviantes

Que los referidos recursos fueron interpuestos dentro del término de ley, en el que los peticionarios solicitan su
revision referente a los puntajes asignados en las casillas de experiencia adicional docencia y capacitacion.




Hoja No. 3 de la Resolucion PSAR16- 068 de febrero 17 de 2016 "Por medio de la cual se resuelve Recursos de Reposicién y en subsidio de apelacion
interpuesto contra la Resolucion PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, por la cual se publicé el Registro Seccional de Elegibles de cargos de carrera
de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos de Cdcuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de
Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013 y se conceden los Recursos de

Apelacion interpuestos subsidiariamente”

Que mediante Circular No. CJCR15-14 de octubre 29 de 2015, la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial de
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, remitic a esta Sala toda la documentacién aportada por
los aspirantes que aprobaron la prueba de conocimiento dentro del concurso de méritos para los cargos de empleados
de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios; asi como también la valoracién hecha a dichos documentos por la
Universidad Nacional de Colombia, para los factores de experiencia adicional y docencia, capacitaciéon y publicacion.

Que esta Sala como Administrador de la Carrera Judicial en esta Jurisdiccién, revisa nuevamente la informacién que
en su oportunidad los participantes subieron a la plataforma, para la inscripcion correspondiente; con el fin de validar
la informacién y definir los puntajes, en el cual se constaté los documentos aportados por los recurrentes para los
cargos de Asistente Social de Juzgados de Familia y Promiscuos de Familia y Menores Grado 1, Escribiente Tribunal
y/o Equivalentes Nominado, Escribiente de Centro u Oficina de Servicios y/o Equivalentes Nominado, Escribiente de
Juzgados de Circuito y/o Equivalente Nominado, Escribiente de Juzgado Municipal y /o Equivalente Nominado, para

acreditar los requisitos exigidos:

ASISTENTE SOCIAL DE JUZGADOS DE FAMILIA'Y PROMISCUOS DE FAMILIA Y MENORES GRADO
1

Apeiﬁdos Nombres Evidencia de la Plataforma de la Unidad de ‘Administracién de la Carrera Judicial
Cédula

ROJAS ACEVEDO CLAUDIA Sobre la solicitud de la peticionaria que se reponga el puntaje asignado a los|
factores "EXPERIENCIA Y DOCENCIA" Y "GCAPACITACION", se evidencia en la
base de datos remitida por la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial, que la
recurrente en estudios aporté:

. Diploma de Psicologo de la UNAD, como requisito para el cargo.

. Diploma de Tecnoblogo en Saneamiento Ambiental de la Universidad de Pamplona,
que le contabiliza 15 puntos en capacitacion. Se modifica el Factor Capacitacion.

En experiencia certifica: 8 afios en Empresa Privada, en la Rama Judicial: 2 afios + 3
meses + 5 dias, resultado un total de experiencia de 8 afios + 3 meses + 5 dias y|
restando los 2 afios como requisito para el cargo, la experiencia adicional son de
mas de 6 afios, arrojando un puntaje de 100, para lo cual de modifica este Factor.

60,260,423

ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTE NOMINADO

RIOS HERNANDEZ MARTHA CAROLINA [De la peticion de la interesada sobre el puntaje obtenido por concepto de
CAPACITACION, se observa en la base de datos:
. Certificado Séptimo semestre en Derecho en la Universidad Simén Boliva, como
requisito para el cargo.
. Diploma de Contador Piblico de la Universidad Francisco de Paula Santander, que
le contabiliza 20 puntos.

_ Certificado de Seminario Auditoria de Calidad, 1 dia que no contabiliza.
_ Certificado | Congreso Internacional Procedimiento Constitucional de! Sistema
Penal Acusatorio, 1 dia que no contabiliza.
El Articulo 5 numeral 5.2.1. literal d del Acuerdo No. 001 de noviembre 28 de
2013,sefiala que los cursos en areas relacionados con el cargo deben ser de 40
horas o mas.

Se repone el Factor Capacitacion.

37,444,415

BUENDIA GARCIA ALIRIO El peticionario solicita se reponga l0s valores asignados en experiencia dentro de la
Rama Judicial, asl como constancias de los estudios que tienen que ver con el
concepto de "puntaje Capacitacion”.

\Verificada la base de datos del recurrente se evidencia en:
_ Certificacion de experiencia en la Rama Judicial en provisionalidad de 3 afios + 5
meses + 28 dias, restando los 2 aflos como requisito para el cargo, como
consecuencia la experiencia adicional es: 1 afio + 5 meses +28 dias
correspondiendo a 29,89 puntos,reponiendo el Factor de Experiencia Adicional.
En el Factor Capacitacién se observa que no fue presentado debidamente|
certificacion alguna que permita asignar un puntaje adicional, por consiguiente se|
mantendré el puntaje estipulado en la Resolucién PSAR15-259 de 20 de noviembre
de 2015, concediendo el Recurso de Apelacién en el Factor Capacitacion.

88,260,813




Hoja No. 4 de la Resolucién PSAR16- 068 de febrero 17 de 2016 "Por medio de la cual se resuelve Recursos de Reposicién y en subsidio de apelacion
interpuesto contra la Resolucion PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, por la cual se publicé el Registro Seccional de Elegibles de cargos de carrera
de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de Serviclos de los Distritos de Cacuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de
Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013 y se conceden los Recursos de
Apelacion interpuestos subsidianiamente”

VERGARA BENITEZ ANGIE KARELLY La peticionaria solicita sea revisada y modificada la calificacion del Factor]
Capatiacién y por ende el puntaje total, toda vez que cumplia con los requisitos de
estudios y experiencia exigidos para el cargo.

Para el Factor Capacitacion se evidencia en la base de datos:

- Certificacion de Sexto semestre en Derecho en la UDAE, requisito para el cargo.

- Cursos de capacitacién en la UDAE:

. Informatica | de 24 horas

. Informatica Il de 24 horas

. Acces Avanzado de 24 horas

. Excel Aplicado 24 horas

1,0080,468,801 . Herramientas Aprendizaje Significar de 24 horas

. Il Semario, Jornadas Juridicas de 20 horas.

Es de recordar que el articulo 2 numeral 5.2.1 literal "d" del Acuerdo 001 de
noviembre 28 de 2013, sefala que los cursos de capacitacién en &reas
relacionadas con el cargo deben ser de 40 horas o més, para que puedan ser tenido|
en cuenta; por lo tanto los cursos aportados por la peticionaria no se pueden tener|
en cuenta para la valoracion del Factor Capacitacién, por no tener la intensidad
horaria requerida.

Se concede el Recurso de Apelacion en el Factor Capacitacién.

Se corrige la sumatoria de los factores siendo el correcto 582.08.

PNZON PACHECO LIZABETH LORIET La peticionaria manifiesta la inconformidad respeto al puntaje relacionad con la
capacitacién y experiencia al considerar que no se tuvo en cuenta estos factores y
peticiona reconsid para itar el puntaje obtenido.

En el Factor Experiencia Adicional, la plataforma evidencia una certificacion del
Tribunal Contencioso Administrativo de 8 meses y una del Area de Talento H )
de la Direccion Seccional de Administracién Judicial de Culcuta de 1 afio +6 meses,
sumandole un total de 2 afios de experiencla, como requisito para el cargo.
|Respecto de la inconformidad de la recurrente en relacién al Factor Capacitacion,
también se observa en la base de datos que no fue presentado debidamente
certificacién alguna que permita asignar un puntaje adicional, ya que solamente|
52,202,310 relaciona titulo de abogado de la Universidad Libre requsito para el cargo.

Las certificaciones que requiere que le sean estudiadas para aumentar el puntaje, no,
|seran tenidas en cuenta, para preservar el principio de igualdad frente a los demas
participantes, pues resulta improcedente tener en cuenta las constancias sobre
experiencia, cursos, publicaciones, dado que estas se estan presentando por fuera
de los términos establecidos en la convocatoria y por ende, son extemporaneas.

Se concede el Recurso de Apelacion en los Factores de Experiencia Adicional y
Capacitacién.

ESCRIBIENTE DE CENTROS U OFICINAS DE SERVICIOS y/o EQUIVALENTES NOMINADO
Apellidos Nombres I_ Evidencia de la Plataforma de la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial
E!

Cédula

SOSA BERMEO ANTHONY | peticionario solicita se aclare, rnodﬁque o adicione la decision en lo relativo al
puntaje asginado en la casilla "Capacitacion”.

Revisada la base de datos se evidencia:

. Acta de graduacién como Abogado de la Universidad Libre como requisito para el
cargo.

. Curso Mecanismo para la Proteccion de los Derechos Fundamentales, de 60 horas|
en el Sena, para un puntaje de 5.

. Curso Manejo de Herramientas Microsoft Office 2010: Word, de 40 horas en el
Sena, para un puntaje de 5.

. Curso Manejo de Herramientas Microsoft Office 2010: Excel, de 40 horas en el
Sena, para un puntaje de 5.

jLo anterior contabiliza un puntaje de 15 en el Factor Capacitacién y como fueron
presentadas mas certificaciones que permitan asignar un puntaje adicional, se
mantendrad el puntaje estipulado.

Se concede el Recurso de Apelacién en el Factor Capacitacién.

1,018,410,491

GARCIA NAVARRO PAOLA ANDREA En la solicitud 1a recurrente advierte que en la casilla de Experiencia se le asignd un
puntaje de 4,72, sin tener en cuenta las certificaciones aportadas.

Revisada la base de datos se evidencian constancias laborales en empresas)
privadas y en la Rama Judicial en provisionalidad, con una experiencia total de 2
afios + 2 meses + 27 dias, descontandole los 2 afios como requisito para el cargo,
para un experiencia adicional de 2 meses + 27 dias, para un total de 4,83 puntos,
reponiendo el Factor Experiencia.

27,606,097




Hoja No. & de la Resolucién PSAR16- 068 de febrero 17 de 2016 "Por medio de la cual se resuelve Recursos de Reposicién y en subsidio de apelacion
interpuesto conira la Resolucion PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, por la cual se publicé el Registro Seccional de Elegibles de cargos de carrera
de empleados de camera de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos de Cucuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de
Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013 y se conceden los Recursos de

Apelacién interpuestos subsidiariamente”

80,264,907

ARAQUE MARTINEZ [LCEIDY JOHANA Solicita se realice:

1) un nuevo andlisis de la documentacién aportada como experiencia profesional y
se me otorgue la puntuacién correcta en esta fase... 2) cuales son los criterios que
aplict la Universidad Naciaonl de Colombia para la fase de andlisis de antedecentes,
respecto del cargo al cual me inscribi. 3) se revise y se me certifique la calidad de los
analistas, auditores y revisores quienes realizaron el proceso de analisis de
antecedentes para corroborar que no existié error humano en la calificacion de la
referida pruebas. Asi mismo, se revise y se certifique que no existié error alguno en

el aplicativo dispuesto para calificar y calcular mi experiencia profesi |. 4) que se
modifique la publicacién de los resultados de las pruebas dentro del proceso
concursal...

Revisada la plataforma sobre la documentacion aportada por la recurrente, se
constanta que presentd para acreditar los requisitos exigidos para el cargo de
aspiracién, al tenor de lo establecido en el Acuerdo No. 001 de 28 de noviembre de
2013, la siguiente documentacion:

1) En Experiencia: Certificacion del Jefe de Talento H no de la Uni idad de
Pamplona como Técnico Administrativo Nivel Asistente Grado 12 de 7 afiés + 10
meses + 17 dias, descontandole 2 afios de requisito para el cargo, con una
experiencia total de 5 afios + 10 meses + 17 dias para un total de 100 punto,
reponiendo el Factor Experiencia.

2)Los criterios que aplicé la Universidad Nacional de Colombia, son los mismo que,
contempla el Acuerdo No. 001 de 28 de noviembre de 2013, para el cargo al cual se
inscribid

3) Debe entenderse que qulenes realizaron el proceso de calificacion son personas
idoneas para desempefiar tal funcién, ya que la Sala Superior contraté con la
Univerdidad Nacional de Colombia.

La Sala Seccional no es la competente para certificar que no existié error humano en
el aplicativo para calificar, reiterando que la Sala no adelanté el proceso de
calificacién, sino la Universidad Nacional de Colombia.

ESCRIBIENTE DE JUZGADO DE CIRCUITO y/o EQUIVALENTE NOMINADO

Apellidos
Cédula

Nombras

Evidencia de la Plataforma de la Unidad de Administracién de la Carrera Judicial

VARGAS TORRES

23,646,893

LILIANA

La recurrente solicita Recurso de Reposicion y en Subsidio el de Apelacion sobre los puntajes
asignados en las casillas denominadas "EXPERIENCIA Y DOCENCIA”, "CAPACITACION".
Respecto de la incoformidad de la solicitante en el Factor Experiencia, se evidencia en la base
de datos:

. Experiencia en la Rama Judicial en propiedad computando el doble puntaje de conformidad|
con el articulo 161 paragrado 1 Ley Estatutaria de Administracién de Justicia, son @ afios 11
meses + 3 dias, menos 2 afios de experiencia para un total de 7 afios, arrojando un puntaje de
100.

- En Capacitacion aportd:

. Titulo de Administradora de Empresas de la Universidad Francisco de Paula Santander,
como requisito para el cargo.

. Auxiliar Contable Aptitud Profesional en el Sena para un puntaje de 15.

De la documentacion fisica remitida nuevamente para que se le asigne los puntajes, no seran
tenidas en cuenta, para preservar el principio de igualdad frente a los demas participantes,
pues resulta improcedente tener en cuenta las constancias sobre experiencia, cursos,
publicaciones, dado que estas se estén presentando por fuera de los términos establecidos en
la convocatoria y por ende, son extemporaneas.

Se reponen los Factores de Experiencia y Capacitacion.

SANTOS VILLAMIZAR

60,327,994

YOMAR
LILIANA

Solicita en el Recurso de Reposicion y en Subsidio de Apelacion, que al revisar la Resolucion
PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, advierte que en la casilla de capacitacion se le
asignd un puntaje de 30, lo que le hace deducir que la hoja de vida ante CONSEJO
SUPEIROR DE LA JUDICATURA no se encuentra actualizada con las debidas certificaciones.
Solicita ademas que se haga una consulta interna con la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla
y un nuevo anélisis de la hoja de vida.

Respecto de la inconformidad de la recurrente en relacion al Factor Capacitacién,se observa
en la base de datos certificacion de:

. Certificacidon de 2 afios de estudios en Derecho en la Universidad Cooperativa de Colombia,
como requisito para el cargo.

. Diploma de Administradora Publica de la Escuela Superior de Administracién Publica, le
asignaron 30 puntos, siendo lo comrecto 20 puntos, pero en aplicacién al principio legal de No
Reformatio In Pejus, el puntaje le queda igual, no se repone.

Hbe la consutla interna con la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla, que no acredité en el
momento de ingreso de la documentacion a la plataforma, la recurrente debi6 solicitar en la
verificacién de los documentos que realizé la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial,
en el mes de abril de 2014, los que fueron resueltos con Resoluciones PSAR14-126 de mayo!
6 y PSAR14-218 de julio 8 de 2014,

iSe concede el Recurso de Apelacion en el Factor Capacitacion.
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VALCARCEL RIVERA MARIA LUISA|Peticiona la recurrente que: se aclare, modifique o adicione Ia decision relativo al puntaje
asignado en las casillas "Experiencia - Capacitacién”.

Respecto de la incoformidad de la recurrente en relacion a los Factores de Experiencia y|
Capacitacion, se observa en la base de datos:

- Experiencia en Ja Rama Judiclal en propiedad computando el doble puntaje de conformidad
con el articulo 161 pardgrado 1 Ley Estatutaria de Administracion de Justicia, son 10 afios + 2
meses + 12 dias, menos 2 afos de requisito para el cargo son 8 afios +2 meses + 12 dias,
arrojando un puntaje de 100.

Se modifica el Factor Experiencia.

. En Capacitacidn:

. Certificacién de la Universidad Simén Bolivar, 8 semestres como requisito para el cargo, no

60,334,890 o niss,

. Diploma de Contador Publico de la Univeridad Francisco de Paula Santander , 20 puntos.

. Curso Paquete Contable Visual TNS, 40 horas en el Sena, 5 puntos.

. Curso de Informatica Basica, 40 horas en la Biblioteca Publica, § puntos, para un total en
Capacitacion de 30 puntos, pero en aplicacién al principio legal de No Reformatio In Pejus, el
puntaje le queda igual.

La certificacion de la Univesidad Simén Bolivar en Informaética, no contabiliza por formar parte|
del pensum académico.

. Las certificaciones en cursos relacionados de menos de 40 horas, no contabilizan, como
|sefiala el Articulo 5 numeral 5.2.1. literal d del Acuerdo No. 001 de noviembre 28 de 2013,

No se repone el Factor Capacitacién y se concede el Recurso de Apelacion.

FLOREZ BAUTISTA OTILIA Lﬁequiem la peticionaria que se haga un estudio detallado en lo atinente a la cpacitacion,
conforme a las certificaciones y en consecuencia, se asigne el puntaje correspondiente en la
casilla "Puntaje de Capacitacién”.

De la inconformidad de la recurrente en relacién al Factor Capacitacién, se observa en la base|
de datos las siguientes certificaciones:
. Titulo de Abogada de la Universidad de Santander, como requisito para el cargo, no|
contabiliza.
60,253,686 . Curso de Mecanografia de 330 horas en el SENA, 10 puntos.
. Curso de Computacion Nivel 1, Il 1Il, IV, de 180 horas en Comfanorte, 5§ puntos.
. Curso de Actualizacion en Maquinas Electrénicas de 50 hroras en el SENA, § puntos.
El total del Factor de Capacitacion es de 20 puntos.
En la plataforma no se evidencia mas certificaciones que permitan asignar un puntajel
jadicional, por consiguiente se mantendra el puntaje estipulado en la Resolucion PSAR15-259
de 20 de noviembre de 2018,
Se concede el Recurso de Apelacién.
SIERRA PENARANDA GABRIELA |Recurre 1a peticionaria al no estar conforme con la calificacion asignada en los Factores
ALEJANDRA |"Experiencia Adicional y Docencia®, y "Capacitacién y Publicaciones” y solicitas sea revisada y
evaluada nuevamenta la documentacion aportada.
De la inconformidad de la recurrente en relacién al Factor Experiencia se observa en la base
de datos:
. Cerficiaciéon de la Gobemacion del Departamento Norte de Santnader de 1 afio + 2 meses +
16 dias.
. Experiencia en la Rama Judicial en provi lidad de 1 afic + 9 meses + 8 dias, para un total
1,090,369,218 de experiencia de 2 afios + 11 meeses + 24 dias, restando los 2 afios de requisito para el
ieteed) cargo, contabilizando 11 meses + 24 dias, con puntaje de 19,67.
Se modifica el Factor Experiencia.
- En el Factor Capacitacion:
. Titulo de Ingeniero Electrénico de la Universidad Francisco de Paula Santander, como
requisito para el cargo, no contabiliza.
No fueron presentadas mas certificaciones de estudios, cursos, que permitan asignar un
puntaje adicional, por consiguiente el puntaje del Factor Capacitacién no se modifica.
Se concede el Recurso de Apelacion en el Factor Capacitacion.
ELTRAN MELO LUZ |Por no estar conforme la recurrente solicita sea revisada y evaluada nuevamente la
AMPARO documentacion aportada en los Factores "Experiencia Adicional y Docencia" y "Capacitacién y
Publicaciones".
De la inconformidad de la peticionaria en relacion al Factor Experiencia se observa en la base
de datos:
. Experiencia en la Rama Judicial en provisionalidad de méas de 12 afios, para un puntaje de
100.
. En el Factor Capacitacién:
51,778,493 . ® mesestres de Administracion Publica de la Escuela Superior de Adm i6n Pablica,
como requisito para el cargo, no contabiliza.
. Curso de Gestion Presupuestal para Entidades Publicas: Estatuto Orgénico Presupuesto de
40 horas en el Sena, § puntos.
. Curso Legislacion Documentas! y Archivo de 80 horas en el Sena, 5§ puntos.
. Curso Digitacién de Textos en el Sena de 60 horas, 5 putnos, lo cual le contabiliza 15 puntos.
No fueron presentadas mas certificaciones de estuidos que permitan asignasr un puntaje|
adicional,por consiguiente el puntaje del Factor Capacitacién no se modifica.
Se concede el Recurso de Apeleacion en el Factor Capacitacién,
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JAIMES ESQUIBEL

1.090,444,391

MONICA
ANDREA

Solicita la peticionaria que se efectie un estudio detallado en lo atinente a la experiencia
conforme a las certificaciones sefialadas y se le asigne el puntaje correspondiente a la casilla
de experiencia.

Revisada la base de datos para el Factor de Experiencia, se verifica:

. Experiencia con el Abogado doctor José Adrian Garcia Montoya, 1 afio + 7 meses + 18 dias.

. Experiencia en la Rama Judicial en provisionalidad, 8 meses + 12 dias, para un total de 2
afios + 4 meses, de los cuales los 2 afios son requisitos para el cargo, contabilizando 4 meses|
de experiencia adicional para un total de 6, 67 puntos.
Se modifica el Factor Experiencia.

ESCRIBIENTE DE JUZGADO MUNICIPAL y/o EQUIVALENTE NOMINADO

PEREZ LOPEZ

1,094,265,783

1,090,417,892

CADENA ROMERO

ANDREA
CAROLINA

La solicita considera que tiene derecho a que se le contalicen 2 afios y 8 meses como
experiencia adicional y en Capacitacién se contabilice el titulo de Economista y 4 cursos de
capacitacién superiores a 40 horas.

Respecto a la incoformidad de la recurrente en el Factor de Experiencia, se observa en la base
de dastos:

. Experiencia como Dependiente Judicial de 3 afios + 8 meses +7 dias, se le contabilizan |a|
mitad del tiempo, por ser concurrente con el estudio diurno, menos un 1 afio como requisito
para el cargo, le corresponde 9 meses + 4 dias, para un puntaje de 15,22.

Se repone el Factor Experiencia.

. En Capacitacién:

. 3 semestres de Derecho en la Universidad de Pamplona, como requisito para el cargo , no
contabiliza.

. Dipioma de Economista de la Universidad de Pamplona, 20 putnos.

- Cursos en el SENA:

. Informatica Basica, de 130 horas, 5 puntos.

. Basico de Mercadeo de 340 horas, 5 puntos.

. Investigacién de Mercadeo 240 horas, § puntos.

. Andlisis Financiero de 40 horas, 5 puntos.

Se le contabiliza en el Factor Capacitacion 40 puntos.

Se repone el Factor Capacitacién.

Se modifican los Factores de Capacitacion y Experiencia de la Resolucién PSAR15-259 de 20
de noviembre de 2015.

INGRID
JIMENA

La recurrente manifiesta la inconformidad en lo relacionado con la Capacitacién, por cuanto
considera que el puntaje obtenido, no es el que corresponde.

De la incoformidad de la recurrente en el Factor de Capacitacion, se observa en la base de|
datos:

. Titulo de Abogado de la Universidad Libre, como requisito para el cargo.

.- Certificaciones de Cursos:

. lll Congreso Binacional de Derecho, 2 dias, no contabiliza.

. Congreso Binacional Semilleros, 10 horas, no contabiliza.

. Il Encuentro Binacional Derecho Procesal, 8 horas, no contabiliza.

. XXXI Congreso Colombiano de Derecho Procesal, 26 horas, no contabilizan.

Es de recordar que el articulo 2 numeral 5.2.1 literal "d" del Acuerdo 001 de noviembre 28 de
2013, sehala que los cursos de capacitacion en éreas relacionadas con el cargo deben ser de
40 horas © mas, para que puedan ser tenido en cuenta; por lo tanto los cursos aportados por Ia
|peticionaria no se pueden tener en ta para la val ibn del Factor Capacitacién, por no|
tener la intensidad horaria requerida.

Se concede el Recurso de Apelacidn en el Factor Capacitacion.

LOPEZ PUERTO

1,090,367,843

DIANA
CAROLINA

La reclamante peticiona que se reponga el puntaje asignado en el item “capacitacion® y
“experiencia”.

Que se le tenga en cuenta la nueva certificacion expedida por la Jefe de Recursos Humanos
de larama Judicial, para efectos del puntaje adicionalo.

Respecto de la incondormidad de la recurrente en el Factor Experiencia, se observa en la base
de datos:

. Certiificaciones de Entidades Privadas: 2 afios + 11 meses + 64 dias.

. Experiencia en la Rama Judicial en provisionalidad: 1 afio + 8 meses + 2 dias

Para un total de 4 afios + 9 meses + 2 dias, restando 1 afio como requito para el cargo, se le
contabiliza 3 afios + 9 meses + 2 dias, para un puntaje de 75,11.

Se repone el Factor Experiencia.

- En el Factor Capacitacion:

. Segundo semestre de Derecho en la Universidad Simén Bolivar, como requisito para el
cargo, no contabiliza.

. Titulo de Administradora de Empresas de la Universidad Francisco de Paula Santander, 20
puntos.

Se repone el Factor Capacitacion.

Se modifican los Factores de Experiencia y Capacitacién,
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1,090,466,313

CABRERA CASADIEGO

LUZ MARINA

Solicita la recurrente un estudio detallado en lo atinente a la capacitacion de las certificaciones|
resefladas y se le asigne el puntaje correspondiente, que a su vez se vea reflejado en el
puntaje total.

De la incondormidad de la recurrente en el Factor Capacitacién, se observa en la base de
datos:

. Certificacion de Segundo afo de D ho en la Uniy jad Libre, como requisito para el
cargo.

. Tiulo de Normalista Superior, de la Escuela Superior Maria Auxiliadora, en el programa de
Formacién Complementaria, 15 puntos.

. Diplomado en Perspectivas del Control Social para la Construccién de Politicas Piblicas para
la Juventud de Cdcuta, 10 puntos.

Se repone el Factor Capacitacion.

Se modifican el Factor Capacitacién.

1,116,785,403

GUTIERREZ SANCHEZ |IRIS Solicita 1a peticionarias hacer un estudio detallado en lo atinente a la experiencia laboral
GUNSELLY |acreditada y relacionada conforme a las certificaciones y se le asigne el puntaje

correspondiente a la casilla de experiencia, como también lo atinente a capacitacién.
Se tiene que acreditd en experiencia:
. Empresas Privadas: 22 meses
. Rama Judiclal: 12 meses + 11 dias
Para un total de 2 afios + 10 meses + 11 dias
Se descuenta 1 afio como requisito para el cargo, correspondiente un puntaje de 37,28.
La certificacién dela Compafila Tribu Networks Lida, no contabiliza por cuanto no especifica
|fecha de ingreso y retiro.
Se repone el Factor Experiencia.
- En el Factor Capacitacion, se tiene:

Certificado de 8 semestre de Contaduria Publica en la Cooperativa de Colombia, como
requisito para el cargo.
. Titulo de Tecndloga en Administracion Empresarial, en el Sena, 15 puntos, pero en
laplicacién al principio legal de No Reformatio In Pejus, el puntaje le queda igual, como lo
manifiesta la Resolucién PSAR14-250 de 20 denoviembre de 2014, con consiguiente el
puntaje no se repone.
De otra parte, con el fin de preservar el principio de igualdad frente a los demas participantes,
resulta improcedente tener en cuenta las ias sobre experiencia, cursos, allegados con
el recurso, dado que estas se estan presentando por fuera de los términos establecidos en la
convocatoria.
Se modifica el Factor Experiencia y se concede el Recurso de Apelacién en el Factor|

1,090,455,655

RODRIGUEZ JAUREGUI

EDSON
ALDEMAR

Capacitacion,

La recurrente advierte que en la casllla de experiencia se le asignd un puntaje de 0.00, sin
tener en cuenta las certificaciones aportadas y solicita hacer un estudio detallado en lo atinente
a la experiencia adicianl.

De la inconformidad de la peticionaria en el Factor Experiencia se observa en la base de datos:
. Una certificacién de la empresa el Palacio de las Copias.,Lucy de 1 afio + 4 meses + 23 dias,
de los cuales se decuenta 1 aflo como requisto del cargo, para un total de 4 meses + 23 dias
con una puntuacion de 7,95.

. La certifiicacién de la Fiscalia como
parte del pensum académcio.

Se repone el Factor de Experiencia.

de de D 0, no contabiliza por formar|

60,253,100

GONZALEZ ROJAS

STELLA DEL
PILAR

La peticionaria solicita se revice porque no fue incluida en la lista, al igual que dentro de |a hoja
de vida las certificaciones y constancias de estudios y la experiencia laboral que tiene en la
Rama Judicial De la solicitud de la recurrente que se revice si aparece en lista, se verifica en la
Resolucion PSAR14-259 de 20 de noviembvre de 2014, figura para el cargo de Escribiente de
Juzgado Municipal y/o Equivalente Nominado en el puesto No. 38.

en el Factor de Experiencia, revisada la base de datos se evidencia:

. Experiencia en la Rama Judicial de mas de 23 afios para un puntaje de 100.

. En el Factor Capacitacion, se observa:

2 de Contaduria en la Universidad Francisco de Paula Santande, como requisito
para el cargo.

. 6 semestres de Licenciatura en Educaciéon Basica en la Universidad Francisco de Paula
Santander, 10 puntos.

. Curso de Contabilidad en Comfanorte de 210 horas, 10 puntos.

. Curso de Sistema Operativo, Base de Datos, Procesador de Palabras, en la Universidad de
Pamplona, 100 horas 6 puntos.

. Curso Salud Ocupacional y Liderazgo con Suratep, 48 horas, 5 puntos, para un total de 30
puntos.

Se repone el Factor Capacitacion.

. Es de recordar que el articuio 2 numeral 5.2.1 literal "d" del Acuerdo 001 de noviembre 28 de|
2013, sefiala que los cursos de capacitaciéon en areas relacionadas con el cargo deben ser de
40 horas o mas, para que puedan ser tenido en cuenta;

|Se modifican los Factores de Experiencia y Capacitacion.
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RANGEL ROJAS JAVIER El recurrente solicita se reponga la decision en atinente a la casila de PUNTAJE
GIOVANNY |EXPERIENCIA, donde no le fue asignado ningin valor, pues sélo aparece el item 0.00,
Considera ademas que si bien la prueba fue debidamente presentada el 9 de noviembre de!
2014, el tiempo laborado hasta esa fecha debe ser tenido en cuenta como PUNTAJE
EXPERIENCIA, para dar un mayor valor al puntaje definitivo.

Respecto a la incoformidad del recurrente del Factor Experiencia se observa en la base de,
datos:

. Experiencia en la Rama Judicial en provisionalidad de 1 afic + 4 meses + 11 dias,

Se descuenta 1 afio como requisito para el cargo, correspondiendo un tiempo de 4 meses + 11
dias para un puntaje de 7,28.

1,090,445,160 Se repone el Factor Experiencia..

De otra parte, con el fin de preservar el principio de igualdad frente a los demas participantes,
resulta improcedente tener en cuenta la peticién para el Factor Experiencia, de tener en cuenia
la fecha hasta el momento de la presentacion de las pruebas, esto es hasta el 9 de noviembre
de 2014, dado que ésta se estd presentando por fuera de los términos establecidos en la
convocaloria y por ende, son manifiestamente extemporaneas, pues sdlo se tiene en cuenta la
documentacion aportada al momento de la convocatoria.

h—:xpedido el Registro de Elegibles en los meses de enero y febrero de cada afio puede solicitar
la aclualizacion de la inscripcién con los datos que estime necesario.

Se modifica el Factor de Experiencia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander,
RESUELVE:

ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTE NOMINADO

PRIMERO: No reponer la decision contenida en la Resolucion PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, en lo
concerniente al puntaje del Factor Capacitacion, que se les asigné a los recurrente sefiores ALIRIO BUENDIA
GARCIA, identificado con cédula de ciudadania No. 88.260.813, ANGIE KARELLY VERGARA BENITEZ, identificada
con cédula de ciudadania No. 1.090.468.901, LIZABETH LORIET PINZON PACHECO, identificada con cédula de
ciudadania No. 52.202.310, aspirantes al cargo de ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTE NOMINADO, por
las consideraciones expuestas en la presente Resolucion.

SEGUNDO: Conceder el Recurso de Apelacién interpuesto de manera subsidiria por los sefiores efiores ALIRIO
BUENDIA GARCIA, identificado con cédula de ciudadania No. 88.260.813, ANGIE KARELLY VERGARA BENITEZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.090.468.901, LIZABETH LORIET PINZON PACHECO, identificada con
cédula de ciudadania No. 52.202.310, aspirante al cargo de ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTE
NOMINADO y remitir copia del recurso presentado, a la Unidad de Administracién de la Carrera Judicial de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

ESCRIBIENTE DE CENTROS U OFICINAS DE SERVICIOS y/o EQUIVALENTES NOMINADO

TERCERO: No reponer la decisién contenida en la Resolucién PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, en lo
concerniente al puntaje del Factor de Capacitacién , que se les asignd al sefior ANTHONY SOSA BERMEO,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.018.410.491, aspirante al cargo de ESCRIBIENTE DE CENTROS Y
OFICINAS DE SERVICIOS y/o EQUIVALENTES NOMINADO, por las consideraciones expuestas en la presente
Resolucion.

CUARTO: Conceder el Recurso de Apelacion interpuesto de manera subsidiria por el sefior ANTHONY SOSA
BERMEO, identificado con cédula de ciudadania No. 1.018.410.491, aspirante al cargo de ESCRIBIENTE DE
CENTROS Y OFICINAS DE SERVICIOS y/o EQUIVALENTES NOMINADO y remitir copia de los recursos
presentados, a la Unidad de Administracién de la Carrera Judicial de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

ESCRIBIENTE DE JUZGADO DE CIRCUITO y/o EQUIVALENTE NOMINADO

QUINTO: No reponer la decisién contenida en la Resolucién PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, en lo
concerniente al puntaje del Factor Capacitacién, que se les asigné a las recurrentes sefioras YOMAR LILIANA
SANTOS VILLAMIZAR, identificada con cédula de ciudadania No. 60.327.994, MARIA LUISA VALCARCEL RIVERA,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.334.890, OTILIA FLOREZ BAUTISTA, identificada con cédula de
ciudadania No. 60.253.686, GABRIELA ALEJANDRA SIERRA PENARANDA, identificada con cédula de ciudadania
No. 1.090.369.218, LUZ AMPARO BELTRAN MELO, identificada con cédula de ciudadania No. 51.778.493, aspirantes
al cargo de ESCRIBIENTE DE JUZGADO DE CIRCUITO y/o EQUIVALENTE NOMINADO, por las consideraciones
expuestas en la presente Resolucion.
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Apelacién interpuestos subsidiariamente”

SEXTO: Conceder el Recurso de Apelacion interpuesto de manera subsidiria por las sefioras YOMAR LILIANA
SANTOS VILLAMIZAR, identificada con cédula de ciudadania No. 60.327.994, MARIA LUISA VALCARCEL RIVERA,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.334.890, OTILIA FLOREZ BAUTISTA, identificada con cédula de
ciudadania No. 60.253.686, GABRIELA ALEJANDRA SIERRA PENARANDA, identificada con cédula de ciudadania
No. 1.090.369.218, LUZ AMPARO BELTRAN MELO, identificada con cédula de ciudadania No. 51.778.493, aspirantes
al cargo de ESCRIBIENTE DE JUZGADO DE CIRCUITO y/o EQUIVALENTE NOMINADO y remitir copia del recurso
presentado, a la Unidad de Administracion de la Carrera Judicial de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura.

ESCRIBIENTE DE JUZGADO MUNICIPAL y/o EQUIVALENTE NOMINADO

SEPTIMO: No reponer la decisién contenida en la Resolucion PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, en lo
concerniente al puntaje del Factor Capacitacion, que se les asigné a las recurrentes sefioras INGRID JIMENA
CADENA ROMERO, identificada con cédula de ciudadania No. 1.090.417.892, IRIS GUNSELLY GUTIERREZ
SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 1.116.785.403, aspirantes al cargo de ESCRIBIENTE DE
JUZGADO MUNICIPAL y/o EQUIVALENTE NOMINADO, por las consideraciones expuestas en la presente

Resolucion.

OCTAVO: Conceder el Recurso de Apelacion interpuesto de manera subsidiria por las sefioras INGRID JIMENA
CADENA ROMERO, identificada con cédula de ciudadania No. 1.090.417.892, IRIS GUNSELLY GUTIERREZ
SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 1.116.785.403, aspirantes al cargo de ESCRIBIENTE DE
JUZGADO MUNICIPAL y/o EQUIVALENTE NOMINADO y remitir copia del recurso presentado, a la Unidad de
Administracién de la Carrera Judicial de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOVENO: REPONER la decisién contenida en la Resolucién PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, en lo
concerniente al puntaje de los factores de "Experiencia Adicional y Docencia, Capacitacién, que se le asignaron a los
concurrentes arriba en mencién, aspirantes al cargo de ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTES
NOMINADO, por las consideraciones expuestas en la presente Resolucién en consecuencia el puntaje quedara

integrado de la siguiente manera:

ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTES NOMINADO

Apelidos  |Nombres _|Cargo Grado Puntaje PUREJe |75 intaje | Puntaje

Cédula Prueba C:rrn‘;:?: m?:m Expeerien | Capacitacié] Publicaciones TOTAL

Psicotécnica o cia n
RIOS MARTHA |Escribiente de]Nominad
HERNANDE |CAROLINA|Tribunal y/ojo
Z Equivalentes .
37,444,415 45.50 20 0
163.50 557.64 776.64

DECIMO: REPONER la decisién contenida en la Resolucién PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, en lo
concerniente al puntaje de los factores de "Experiencia Adicional y Docencia, Capacitacion, que se le asignaron a los
concurrentes arriba en mencién, aspirantes a los cargos de ESCRIBIENTE DE CENTROS U OFICINAS DE
SERVICIOS y/o EQUIVALENTES NOMINADO, por las consideraciones expuestas en la presente Resolucion en
consecuencia el puntaje quedara integrado de la siguiente manera:

ESCRIBIENTE DE CENTROS U OFICINAS DE SERVICIOS y/o EQUIVALENTES NOMINADO

Apellidos Nombres  |Cargo Grado Puntale P'::ent::}:a Puntaje | Puntaje
Cédula Prueba Conoclemient Expeerien | Capacitacié| Publicaciones TOTAL
Psicotécni o 2l cia n
ARAQUE LEIDY Escribiente de|Nominad!
MARTINEZ [JOHANA |[Centros ulo
60,264,907 Oficinas de 100.00 60 0
Servicios y/o
Equivalentes 186.50 301.18 627.69
GARCIA PAOLA IEscrlblame de|Nominad
NAVARRO |ANDREA [Centros ujo
27,608,097 Oficinas  de 4.83 0 0
Servicios y/o
Equivalentes 150.00 319.41 474.24




Hoja No. 11 de la Resolucién PSAR16- 068 de febrero 17 de 2016 "Por medio de la cual se re
interpuesto contra la Resolucién PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015,

suelve Recursos de Reposicién y en subsidio de apelacién
por la cual se publicé el Registro Seccional de Elegibles de cargos de carrera

de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos de Cdcuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de
Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013 y se conceden los Recursos de

Apelacion interpuestos subsidiariamente”

ESCRIBIENTE DE JUZGADO DE CIRCUITO y/o EQUIVALENTES NOMINADO

Apellidos Nombres |[Cargo Pl:ul:lbl:]:e Punta Puntaje
Cédula Ce . | Expeeri Capacitacid TOTAL
= cia n
oS
VARGAS LILIANA Escribiente de|
TORRES Juzgado de
23,646,893 Circuito  ylo 100.00 15
Equivalentes
340.29 622.29
JAIMES MONICA |Escribiente de
ESQUIBEL |ANDREA |Juzgado de
1,090,444,391 Circuito  y/o 6.67 0
Equivalentes
303.75 456.92
ESCRIBIENTE DE JUZGADO DE CIRCUITO y/o EQUIVALENTES NOMINADO
Apellidos Nombres |Cargo PFruue“baE]:e Puntaje Puntaje
Cédula Concaamient Exp:i:nen Capa:ltaclé TOTAL
Q8.
PEREZ ANDREA |Escribiente de
LOPEZ CAROLINA}Juzgado o
1,004,265,783 {Municipal /o 15.22 40
Equivalentes
438.81 640.53
LOPEZ DIANA Escribiente de
PUERTO CAROLINA|Juzgado
1,090,367,843 Municipal yfo 75.11 20
1 Equivalentes
401,49 639.60
CABRERA Luz Escribiente de|
CASADIEGO |MARINA  |Juzgado o
1,080,488,313| Municipal y/o 0.00 25
Equivalentes
382.83 561.83
RODRIGUEZ |[EDSON Escribiente de|
JAUREGUI |ALDEMAR |Juzgado o
1,090,455,855 Municipal y/o 7.95 0
Equivalentes
345.53 507.48
GONZALEZ |STELLA Escribiente de
ROJAS DEL PILAR JJuzgado o
60,253,100 Municipal ylo 100.00 30
Equivalentes
326.87 610.37
RANGEL JAVIER Escribiente de|Nominad
ROJAS GIOVANNI |Juzgado o
1,080,445,180 Municipal y/o 7.28 +]
Equivalentes
326.87 490.65
ASISTENTE SOCIAL DE JUZGADOS DE FAMILIA, PROMISCUOS DE FAMILIA Y MENORES GRADO 01
ellidos Nombres [Cargo Grado
fR = L Pfu ‘L";:}:B Puntaje | Puntaje
Cédula Conociemient| EXpoaren [EOTAL
cia n
os
ROJAS CLAUDIA |Asistente
ACEVEDO Social de
Juzgados de|
60,260,423 Familia y 100.00 15
Promiscuos
de Familia y|
Menores 342.86 610.86




Hoja No. 12 de la Resolucién PSAR16- 068 de febrero 17 de 2016 “Por medio de ia cual se resueive Recursos de Reposicién y en subsidio de apelacion
interpuesto contra la Resolucién PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, por la cual se publicé el Registro Seccional de Elegibles de cargos de carrera
de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos de Cucuta, Pamplona y A y Administrativos de Norte de
Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013 y se conceden los Recursos de
Apelacion interpuestos subsidiariamente”

UNDECIMO: No se concede el Recurso de Apelacion interpuesto subsidiariamente a las recurrentes arriba en
mencién, por cuanto el objetivo del Recurso de Reposicion era modificacién de los puntajes en los factores
Experiencia Adicional, y por ende del puntaje total de su Calificacion, lo cual se realizé en esta decision.

DUODECIMO: De la modificacion anterior, se publican los Registros Seccionales de Elegibles defintiivo, para el cargo
de ASISTENTE SOCIAL DE JUZGADOS DE FAMILIA, PROMISCUOS DE FAMILIA Y MENORES GRADO 01 aqui
decididos:

Apellidos Nombres |[Cargo Grado j
Puntaje Pf::t:j:e Puntaje Puntaje
Cédula Prueba Coroclemient Expeerien | Capacitacié| Publicaciones TOTAL
Psicotécnica ok cia n
MORA DIANA Asistente 1
GARCIA CAROLINA|Social de
Juzgados de
Familia y
60,385,080 Promiscuos. 100.00 55 0
de Familia y
Menores
L 159.00 426.57 740.57
MEZA EDITH i Asistente 1
GARCIA YANIRA Social de
Juzgados de
Familia y
37,392,706 Promiscuos 69.17 25 (1]
de Familia y
Menores
157.50 476.79 728.46
SARMIENTO |[FRANCISC |Asistente 1
RIVEROS o Social de
ANDRES |Juzgados de
I Familia Y
88,214,387 Promiscuos 7.44 5 0
de Familia y
Menores
175.50 480.05 647.99
ROJAS CLAUDIA |Asistente 1
ACEVEDO Social de
Juzgados de|
Familia y
60,260,423 Promiscuos 100.00 15 0
de Familia y
Menores
153.00 34286 610.86
CALDERON |RICARDOQO |Asistente 1
TARAZONA Social de
Juzgados de
Familia y
88,212,602 Promiscuos 76.72 10 /]
de Familia y
Menores
— 136.00 309.38 532.10
BETANCOU |[JENNY Asistente 1
RT DUARTE |ZUGGEY |Social de
Juzgados de
Familia y
60,309,359 Promiscuos 0.00 10 0
de Familia y
Menores
161.50 342.86 514.36

DECIMOTERCERO: Como consecuencia de lo anterior, el Registro Seccional de Elegibles, para los cargos de
ESCRIBIENTE DE TRIBUNAL y/o EQUIVALENTE NOMINADO, ESCRIBIENTE DE CENTROS U OFICINAS DE
SERVICIOS y/o EQUIVALENTES NOMINADO, ESCRIBIENTE DE JUZGADO DE CIRCUITO y/o EQUIVALENTE
NOMINADO, ESCRIBIENTE DE JUZGADO MUNICIPAL y/o EQUIVALENTE NOMINADO, no quedara en firme hasta
tanto se resuelvan los Recursos de Apelacién interpuesto subsidiariamente.




Hoja No. 13 de la Resolucién PSAR16- 068 de febrero 17 de 2016 "Por medio de la cual se resuelve Recursos de Reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto contra la Resolucién PSAR15-259 de 20 de noviembre de 2015, por la cual se publicé el Registro Seccional de Elegibles de cargos de carrera
de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de Servicios de los Distritos de Cucuta, Pamplona y Arauca y Adminisirativos de Norte de
Santander y Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de 2013 y se conceden los Recursos de
Apelacién interpuestos subsidiariamente”

DECIMOCUARTO: NOTIFICAR, la presente Resolucidon mediante su fijacion por un término de ocho (8) dias habiles,
en la Secretaria de la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander. De igual
manera se informa a través de la pagina Web de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co Link Carrera Judicial-
Concursos Seccionales-Nortede Santander-Capital Cucuta-Concurso-Convocatoria 3 - Etapa Clasificatoria.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE
Dada en San José de Clicuta, a los diecisiete (17) dias del mes de febrero de dos mil dieciseis (2016)

(ORIGINAL FIRMADO)

MARIA INES BLANCO T.
Presidenta

(ORIGINAL FIRMADQ)

HECTOR PABLO RAMIREZ SANDOVAL
Magistrado




San José de Cucuta, Junio 21 de 2016

SENORES:
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
SALA ADMINISTRATIVA — SECCIONAL CUCUTA
PALACIO DE JUSTICIA — BLOQUE C ~PISO 4

" CUCUTA — NORTE DE SANTANDER

REF. Derecho de Peticion

Cordial saludo, la presente es con el fin de solicitar de manera respetuosa a esa
honorable corporacién, que se emita informe escrito, en el cual se precise,

respecto de la Convocatoria No.3 de Empleados de Tribunales, Juzgados y
Centro de Servicios:

1).Cuantos recursos de apelacion fueron concedidos contra la Resolucion
PSAR15-259 del 20 de noviembre de 2015, por medio de la cual se publico el
registro seccional de elegibles correspondiente al concurso adelantado para la
provision de cargos de Escribiente de Tribunal y/o equivalentes.

2).Cual es la entidad a la que se remitieron los recursos de apelacion interpuestos
contra la Resolucion PSAR15-259 del 20 de noviembre de 2015, la cual publico el
registro seccional de elegibles correspondiente al cargo de Escribiente de Tribunal
y/o equivalentes.

3).En qué fecha se remitieron los expedientes a la entidad encargada de resolver
los recursos de apelacién interpuestos contra la Resolucion PSAR15-259 del 20
de noviembre de 2015, la cual publico el registro seccional de elegibles
correspondiente al cargo de Escribiente de Tribunal y/o equivalentes.

La anterior informacion es necesaria, pues el suscrito tiene interés directo con lo
solicitado, ya que se encuentra a la espera que se publiquen los resultados y se
prosiga con el curso normal de los nombramientos, teniendo en cuenta que me
encuentro proximo a ser desplazado laboralmente por alguien que viene
nombrado por el mismo concurso realizado por la Convocatoria N° 3 y el cargo a
que aspiro se encuentra estancado en ia etapa de resolver los recursos de
apelacion.

Agradezco su entera y pronta colaboracion, para lo anterior les informo que recibo
notificaciones en el correo _electrénico aliriochuendia@gmail.com o a la direccion
calle 11 N° 6-42 Barrio San Martin — Cucuta — cel. 3204411256.

‘Atentam
P =
ALIRIO BUENDIA GARCIA
CC. 88.260.813 de Cucuta




Consefo !‘uprru r
de In Judicatura

Rama Judicial del Poder Phblico
Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander
Sala Administrativa

csun-psa- 1297
San José de Clcuta, 28 de junio de 2016

Sefior

ALIRIO BUENDIA GARCIA
aliriobuendia@gmail.com

Calle 11 No. 6-42 Barrio San Martin
San José de Cucula

ASUNTO: "Conveocalarnia No. 3 Concurso de empleados de carrera de Tribunales, Juzgados y Centro de
Servicios de los Distritos de Cucuta, Pamplona y Arauca y Administrativos de Norte de Santander y
Arauca, convocado mediante Acuerdos Nos.001 de 28 de noviembre y 002 de 13 de diciembre de
2013" solicitud recibida el 24 de junio de 2016”

Respetado sefior Buendia: =

En atencion al escrito de la refefencia donde solicita se emita informe escrito en el
cual se precise, respecto de fa Convocatorra de la referencia:

- Cuanto$ mcurSOG de” ape.‘amdn fueron coricedidos confra la Resolucion PSAR1 5-259 del
Eie 20 dg aqviembre qe 2015, »
e i Cuat es'fat anlffdﬁ” ala; que 56 remmeroh Ios recursos de apelacidn interpuestos contra la

SPRLNE Sotas) Resolucidén PSAR15-269.del 20 de noviembre de 2015, la cual publics el registro seccional

i SSRR et o deelegibles correspondiente al cargo de Escriblente de Tribunal y/o Equivalentes. E

- w3, En-qué&fecha se remitieron los expedientes a la entidad encargada de resolver os -

o e = récursos dé apelacion interpuestos contra la Resolucion PSAR15-259 del 20 de noviembre

| Ths de 2015, la cual publicd el registro seccional de elegibles correspondiente al cargo de
Escribiente de. Tribunal y/o equivalentes.”

Esta Sala precisa lo siguiente

1. Contra la Resolucion PSAR1 5-259 de 20 de noviembre de 2015, se concedieron
los siguientes reclrsos de apelacion:

CARGO No. DE RECURSQOS
Secretario de Tribunal Nominado 1 ‘
Profesional Universitario de Centro de | 2

Servicios u Ofgma de Servicios Grado
16

Oficial Mayor o© ~“Sustanciador de | 1
Tribunal Nominado
Profesional Universitario de Juzgados | 1
| Administrativos Grado 16 _ =
- .| Escribiente de Tribunal y/o Equivalente | 3 - ‘ = B
- Nominado - - .

Escribiente de  Cenfro u Oficina de |1
Servicios y/o Equivalente Nominado
‘Escribjente desJuzg.aﬁo de. Circuito y/o R
Equ.rvalente L ‘ Ay,

Palacio de Just:cm B[uque "_C" Oj"(_m 1413 C Teléfono — 5751561

~10Net-—
‘mblancot@cendoj.ramajudicial.gov.co 150 9501 ‘;é"—' S




ar o Superier
de fo Judicatum

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander
al A

Sala Administrativa

“Esoribiente de Juzgado Municipal y/o |1 B B 1

Equivalente Nominado e e - = e e
Secretario Municipal y/o. Equivalente | 4 ‘
Nominado

—Asisiente Administrativo de Cenlro: u | 1
Oficina de Servicios y/o Equivalente

Nominado e e
Citador de Juzgado Municipal y/o 1
Equivalente Grado 03 _

2 Los recursos interpuestos subsidiariamente en mencién fueron remitidos a la
Unidad de Administracién de la Carrera Judicial de la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura.

3. Los recursos de apelacion correspondientes al cargo de Escribiente de

: . Tribunal y/o. Equivalente Nominado fueron remitidos a [a Unidad de
Administracién de la Carrera Judicial, el 22 de febrero de 2016, con oficio PSA-
CSJINS-0243.

Atentamente,

; LG f"“"‘“‘"'
L T MABIAINES BLANCOIT, e e
15 " Prepidenta R e .
o 1

f
Palacio de Justicia Bloque «o». Oficina 413 C Teléfono — 5751561 @
mblancot@cendoj.ramajudicial.gov.co ; = o5
s s 'ﬁrm' 2 i







REPUBLICA DE COLOMBIA

g *nd

Departamento Norte de Santander
TRIBUNAL SUPERIOR
Distrito Judicial de Cucuta

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA CIVIL-FAMILIA DE DECISION

MAGISTRADO PONENTE:
DOCTOR GUILLERMO RAMIREZ DUENAS

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA
Radicado del Tribunal N°® 54001221300020160014700

Cucuta, veintiséis (26) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

LUDWING JAVIER AMAYA GOMEZ instauré ACCION DE
TUTELA en contra del CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA
DE NORTE DE SANTANDER — SALA ADMINISTRATIVA y la UNIDAD
DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL, por la presunta
vulneracién de sus derechos fundamentales y legales.

. HECHOS:

Manifiesta el accionante que es concursante al cargo de
Profesional Universitario de Juzgado Administrativo Grado 16,
convocado por el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de
Santander mediante Acuerdo N° 001 de fecha 28 de noviembre de 2013
y 002 del 13 de diciembre de 2013.




Que la accionada Sala Administrativa expidid la
Resolucion PSAR15-259 de noviembre 20 de 2015, por medio de la
cual publico el corresponciente registro de elegibles, interp-oniéndose en
contra del mismo y para el cargo antes mencionado, recurso de
apelacion por el concursante OWEN RAMIRO ARIAS CHAUSTRE.

Los recursos de reposicion interpuestos por otros
aspirantes fueron resueltos a través de la Resolucion PSAR16-038 de
febrero 4 de este afio, donde se concedid la apelacion interpuesta ante

la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL, que a la

fecha no la ha resuelto.

El actor elevd escrito al CONSEJO SECCIONAL DE LA
JUDICATURA pidiendo informacion sobre el tramite del recurso,
habiendose dado traslado a la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE
CARRERA JUDICIAL, informando ademas que la remision del recurso
se hizo el 04 de febrero de 2016.

il. DE LOS DERECHOS VULNERADOS:

La parte accionante solicita que se le tutelen sus derechos
fundamentales de peticion, debido proceso, igualdad, trabajo, acceso a
cargos publicos en condiciones de igualdad y acceso a la carrera
judicial; los cuales estima vulnerados por la omision en que incurre la
UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA JUDICIAL en la
resolucion del recurso de apelacion interpuesto contra la lista de
elegibles para el cargo de Profesional Universitario Grado 16 de
Juzgados Administrativos, en tanto se impide con ello que se continue
con las etapas del concurso y mas puntualmente con la toma de opcion

de sede para acceder a los cargos ofertados.

Por lo anterior, solicita que se tutelen sus derechos

fundamentales y en consecuencia de ordene a las autoridades




accionadas que profieran y notifiquen el acto administrativo por medio
del cual se resuelva la apelacion interpuesta por el aspirante OWEN
RAMIRO ARIAS CHAUSTRE en contra de la Resolucion PSAR15-259
de noviembre 20 de 2015, con que se publicd el correspondiente
registro de elegibles; y de igual manera que una vez en firme esa
decision el CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA publique los

formatos de opcion de sede.
HM.DEL TRAMITE

Admitida la accion de tutela, las autoridades accionadas
se notificaron y ejercieron la defensa, manifestando el CONSEJO
SECCIONAL DE LA JUDICATURA, en sintesis, que el derecho de
peticion incoado por el accionante fue dado en traslado a la UNIDAD
DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL y que al momento en
que se resuelva la apelacion se efectuara la publicacion de la opcion de

sede.

Por su parte la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA
CARRERA JUDICIAL, solicita que |la accion de tutela se declare
improcedente, al no haberse acreditado por el actor un perjuicio
irremediable. Asi mismo aduce que existe hecho superado en cuanto al
derecho de peticion, porque el mismo fue resuelto y notificado al actor
con escrito de mayo 23. Por altimo, y como argumento central de su
defensa, manifiesta que no existe un (érmino perentorio para la
conformacion de listas de elegibles, segun lo ha entendido el Consejo
de Estado en su jurisprudencia, poniendo de presente ademas las
actividades que tiene a cargo con ocasion del desarrollo paralelo de
otras convocatorias y que la resolucion de los recursos implica la

revision manual de las hojas de vida.

W. CONSIDERACIONES DE LA SALA:




Corresponde a la SALA CIVIL-FAMILIA DE DECISION
entrar a analizar conforme al acervo probatorio, si en efecto se produjo
la violacion de los derechos constitucionales fundamentales invocados

por el aqui accionante.

En primer lugar la Sala deja claro que la procedencia de la
accion en este caso se verifica a partir del hecho de no contar el actor
con otro mecanismo judicial de defensa de los derechos que estima
vulnerados y que la misma se promueve, conforme a la causa alegada,
una vez configurado el silencio administrativo negativo (art. 86, CPACA)
respecto del recurso de apelacion interpuesto por un aspirante en
contra de la lista de elegibles conformada para la provision del cargo a
que aspira el actor y respecto del cual se verifica tiene interés en tanto
hace parte del registro, segun lo informado por la Sala Administrativa
del Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander y Arauca
(fl. 33-34).

En efecto, teniendo en cuenta que en este caso no se
pretende por via de tutela atacar un acto administrativo de contenido
general o particular, lo cierto es que no puede invocarse el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho como mecanismo
ordinario de defensa, pues en razon de las especiales circunstancias
que rodean el caso concreto, es precisamente [a inexistencia de un
pronunciamiento de la administracion, la omision que se identifica como

trasgresora de los derechos fundamentales del accionante.

En tal sentido, al configurarse el silencio administrativo

negativo respecto del recurso pendiente de resolver, el acto presunto no

admite ningun tipo de control, pues resulta imperioso que haya un
pronunciamiento expreso de la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA
CARRERA JUDICIAL sobre la prosperidad de la apelacion incoada por
el aspirante OWEN RAMIRO ARIAS CHAUSTRE (art. 34), para que se




haga posible la conlinuidad del proceso de conformacion de las listas

de elegibles.

Por lo anterior, no era necesario para el accionante, como
lo indica la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE LA CARRERA
JUDICIAL en su defensa, acredilar la existencia de un perjuicio
irremediable en cabeza suya que tornara procedente el amparo, pues
esa circunstancia subjetiva del peticionario del amparo resulta exigible
cuando existan mecanismos ordinarios de defensa judicial a su alcance,

pero aun asi la tuteia se hace necesaria para evitar el referido perjuicio.

Como en el presente caso, seglin se ha explicado, el actor
no cuenta con ningidn medio de defensa, la accion invocada procede al
margen de si la situacion identificada como trasgresora de los derechos

fundamentales apareja un perjuicio irremediable.

Ahora, frente al derechc a acceder por concurso de
meritos a los cargos de la carrera judicial, la Corte Constitucional en

sentencia T-521 de 2006, se pronuncid asi:

“En el sistema de carrera judicial aplicable a los funcionarios y
empleados judiciales, el inérito constituye la consideracion fundamental y basica que
deriva en el derecho que tiene cada concursante a ser favorecido o, al contrario, a ser
rechazado conforme a los requisitos previstos para cada cargo y los resultados que se
obtengan a partir de las capacidades individuales de cada participante. Si el ntcleo
medular de eslos procesos de seleccidon es el mérito, éste debe ser el referente
predominante para promocionar o excluir un nombre. Por supuesto, por regla general,
en eslos procesos de calificacion, clasificacion y seleccién no pueden hacer parte, por
expresa prohibicion constitucional, variables como el sexo, la raza, el origen nacional o
familiar, la lengua, la religion o la opinién politica o filosdfica (articulo 13 C.P.). Asi, el
derecho de cada aspirante y el deber del Eslado para que se provea un cargo piblico,
dependeran necesaria y ordenadamente de la posicion que cada compelidor obtenga
de las fases eliminaloria y clasificatoria, o de las etapas de seleccién y clasificacion.
Si ello no fuera asi, ningin fundamento tendria el esfuerzo logistico v presupuestal

que implica el impulso de una convocaloria de esle tipo con lodas sus elapas y, mejor







aun, la invitacién abierla que se efeclia a toda la ciudadania o a un determinado tipo

de profesionales.”

Asi las cosas, es palmario que el accionante, al integrar la
lista de elegibles del cago al que aspira, tiene todo el derecho a
promover la defensa de tal derecho frente a la omisiéon que imputa a la
UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL en resolver

un recurso por cuya tardanza se paraliza el tramite del concurso.

Ahora, frente al argumento de la entidad accionada vy
conforme al cual no existe un término fijado para la conformacion de las
listas de elegibles luego de efectuada la convocatoria para la provisién
de cargos publicos, advierte la Sala que no puede ser de recibo
semejante afirmacion, cuando lo cierto es que, si en la convocatoria no
se fijo un término determinado para cada una de las etapas que habrian
de surtirse, ello no implica que las situaciones particulares referidas,
como en este caso, a la resolucion de recursos o peticiones, tengan la

misma suerte.

Lo anterior encuentra sustento en el raciocinio conforme al
cual el vacio dejado en la normatividad especial concebida por la
Administracion para reglamentar el proceso de seleccién para la
conformacion de las listas de elegibles y que se plasma en la
convocatoria, es suplida por la ley que de forma anticipada y en

abstracto, previo la ocurrencia de tales hechos.

En efeclo, si en la convocatoria nada se dijo sobre un

termino especial que para el caso del concurso debia observarse, lo

minimo que esperan los administrados interesados en ingresar al
servicio publico como es su prerrogativa constitucional, es el

cumplimiento de aquellos términos y formalidades previstos en la ley

que regulan esas situaciones determinadas.




cronograma para la evacuacion de las etapas fijadas en la convocatoria,
pues resulta claro que no siendo ello asi ni existiendo en el
ordenamiento positivo, por lo menos en lo que a los concursos de la
Rama Judicial se refiere, disposicion particular al respecto, ninguna
mora puede imputarse a la administracién por no cumplir términos

inexistentes.

Sin embargo, como se ha venido explicando, la situacion

aca es diferente, pues Sl existe en la ley un término fijado para la

resolucion de recursos en sede administrativa que, ante el vacio

dejado en la convocatoria, resulta plenamente aplicable (art. 86
CPACA). Cosa distinta es, y asi lo entiende la Sala, que las etapas

propiamente dichas no se sujeten a un término perentorio cuando la

convocatoria no lo ha fijado, como por ejemplo en un cronograma,
hipotesis en que tiene aplicacion el planteamiento del Consejo de
Estado que se cita por la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE
CARRERA JUDICIAL en su escrito de defensa.

Puestas asi las cosas, es evidente que en el caso puesto
a consideracion de la Sala, la omisién en que incurre la UNIDAD DE
ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL en resolver en término el
recurso de apelacion presentado por el aspirante OWEN RAMIRO
ARIAS CHAUSTRE en contra de la Resolucion PSAR15-259 de
noviembre 20 de 2015, supone una vulneracion a los derechos
fundamentales del accionante que debe conjurarse, en tanto ello
apareja la paralisis indefinida, como hasta ahora ocurre, del concurso
de méritos para la provision del cargo de Profesional Universitario
" Grado 16 de Juzgados Administrativos, cuya lista esta pendiente de
" conformar de manera definitiva por la falta de pronunciamiento de la

autoridad accionada en el sentide indicado.

Con todo, es de ver que la interposicion del recurso resulta

una modalidad del derecho de peticion, ya que en ultimas lo que se pide




a la administracion no es cosa distinta que una manifestacion particular
de voluntad que, por las especiales circunstancias del caso concreto,
tiene efectos directos en los intereses de los demas aspirantes al cargo

para el que el apelante ARIAS CHAUSTRE concurso.

Y es que no puede dejarse de lado que en momento

alguno la entidad accionada niega la omision _que ‘se |e imputa, como

tampoco el hecho de que el recurso pendiente de resolver al sefior
OWEN RAMIRO ha de desatarse de plano al no ser necesaria la
practica de pruebas, segin [o afirmd el accionante y se verifica del
contenido de la Resolucion PSAR16G-038 (fl. 33-34), en tanto el
componente materia de discusion es el de PUNTAJE POR
CALIFICACION y PUNTAJE POR EXPERIENCIA, ambos a resolverse

con vista en la hoja de vida y en los documentos radicados al momento

de la inscripcion, segun lo preveé |la convocatoria (fl. 22-28).

Lo anterior para significar que, de conformidad con el
contenido del articulo 86 del CPACA el silencio administrativo negativo
se configurd el 04 de abril de 2016, sin que ello exonere a la UNIDAD
DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL de resolver, segln la
prevision del inciso tercero de la norma en cita, maxime cuando ello es

indispensable para la prosecucion del tramite del concurso y la

conformacion de las listas de elegibles, segln se ha explicado.

Finalmente y como quiera que la SALA ADMINISTRATIVA
DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA nada puede hacer
mientras la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL
‘no resuelva la apelacion de OWEN RAMIRO ARIAS CHAUSTRE, a
" esta ultima autoridad judicial habra de exonerarsele de responsabilidad,
teniendo en cuenta que en su escrito anuncia que efectuara la.
publicacion de la opcion de sede cuando se encuentre en firme la

decision de la UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA

JUDICIA, para lo cual se le prevendra a estarse a lo anunciado.







Finalmente y en razén a que los demas integrantes de la
lista de elegibles estan en condiciones de igualdad tanto con el
accionante como con el aspirante que interpuso la apelaciéon que la
UNIDAD DE ADMINISTRACION DE CARRERA JUDICIAL no ha
resuelto, los efectos de |la proteccion a los derechos fundamentales de
aquel habran de extenderse a todos ellos, en aplicaciéon de lo dispuesto

por la Honorable Corte Constitucional sobre modulacion de los efectos

de los falios' proferidos en estas circunstancias.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cucuta, SALA CIVIL-FAMILIA DE DECISION, administrando

Justicia en nombre de la Reptblica de Colombia y por autoridad de la

Ley,
Vi R ES UNE 1L\ E:

PRIMERO: TUTELAR los derechos fundamentales al
debido proceso y el acceso a cargos
publicos, del accionante LUDWING JAVIER
AMAYA GOMEZ y de los aspirantes que se
encuentran en la lista de elegibles para el
cargo de Profesional Universitario de
Juzgados Administrativos Grado 16,
conforme a la Resolucion PSAR15-259 de
noviembre 20 de 2015 de Ila Sala
Administrativa del Consejo Seccional de Ia

Judicatura de Norte de Santander y Arauca.

SEGUNDO: ORDENAR a la Directora de la Unidad de
Administracion de Carrera Judicial del
Consejo Superior de la Judicatura, Maria

Claudia Vivas Rojas, que en un término no

' SU.1023 de 2001, Sentencia T-203/02




superior a cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de esta decision, resuelva la
apelacion interpuesta por OWEN RAMIRO
ARIAS CHAUSTRE en contra de la
Resolucion PSAR15-259 de noviembre 20 de
2015 de la Sala Administrativa del Consejo
Seccional de la Judicatura de Norte de
Santander y Arauca y proceda a efectuar la
notificacion y/o remision de las diligencias a

dicha Sala, para lo de su cargo.

TERCERO: PREVENIR a la Sala Administrativa del
Consejo Seccional de la Judicatura de Norte
de Santander y Arauca para que una vez
cumplido lo anterior por la UNIDAD DE
ADMINISTRACION DE CARRERA
JUDICIAL, publique los formatos de opcion
de sede correspondientes para que los
interesados ejerzan su derecho a acceder a

un cargo publico.

CUARTO: NOTIFICAR a todas las partes la presente
decisién, ordenando a la Sala Administrativa
del Consejo Seccional de la Judicatura de
Norte de Santander y Arauca, la publicacion
de la misma en la forma en que dispuso la

publicidad del auto admisorio.

QUINTO: Si la presente decision no fuere impugnada,
remitase el expediente a la H. Corte

Constitucional para su eventual revision.

CONSTANCIA: Aprobada segun Acta de la fecha.
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