Consaca, 8 de julio de 2021

Sefores
COLPENSIONES
ES.CE.

REF: DERECHO DE PETICION - PETICION REVOCATORIA DIRACTA ACTO ADMI IST} ATIVO

RESOLUCION No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015

a mayor de edad, domiciliada en Pasto, identificada con

IGNA LUZ CERON LOPEZ, person
8 : ma o cényuge sobreviviente

c.c. No. 27.156.108 de Consacd, en mi condicién de esposa legiti
del fallecido sefior HECTOR JESUS ARMANDO HOYOS CHAVEZ q.e.p.d, persona que se

identificé con c.c. No. 87.490.145 de Consacd y fue cotizante en PENSION al fondo
COLPENSIONES, asisto con el presente derecho de peticién para solicitarles el favor de lo

siguiente:

1.- Revocar en forma directa el acto administrativo RESOLUCION No. 201487490145 VPB
10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015, Considerar el expediente laboral existente en su entidad
y las pruebas ya aportadas por la suscrita para reclamar las PRESTACIONES SOCIALES a mi
favor por concepto de PENSION DE SOBREVIVIENTE en mi condicién de ESPOSA LEGITIMA
o cényuge sobreviviente y con convivencia permanente hasta el Ultimo dia de vida del
fallecido cotizante. Si existe MATRIMONIO VIGENTE y CONVIVENCIA con la ESPOSA, no
puede nacer a la luz del derecho ninguna clase de UNION MARITAL DE HECHO y menos
existir SOCIEDAD PATRIMONIAL por la existencia de SOCIEDAD CONYUGAL y la norma es
muy clara que para que exista derecho a dividir la PENSION debe probarse la NO
CONVIVENCIA con la esposa porque no es posible la existencia de dos CONVIVENCIAS a la
vez o simultaneas y por esas razones debe revocarse el acto administrativo y producirse
otro nuevo donde se ordene el reconocimiento y pago de la PENSION DE SOBREVIVIENTE a
mi favor como la CONYUGE SUPERSTITE y la COMPANERA hasta el dia del fallecimiento sin
des.conocer que con la sefiora INGRIS existieron relaciones amorosas y producto de ellas
nacieron sus tres hijos que ya fueron protegidas por COLPENSIONES reconociéndoles la
parte correspondiente de la pensién

2.- Teniendo en cuenta que la PENSION DE SOBREVIVIENTE

es un derecho
IMPRESCRIPTIBLE, irrenunciable, no conciliable, y que se puede reclamar en cualquier
tlempo,. solicito en ejercicio al DERECHO DE PETICION el favor de ORDENAR el
reconocimiento y pago de este derecho a mi favor teniendo en cuenta las pruebas



aporta i : -
Portadas al plenario, mi calidad de esposa legitima y la dependencia econémica exclusiva

de mi i
espo§o y tener en cuenta que convivi con él desde cuando nos casamos hasta el dfa
de su fallecimiento

3.- Favor considerar y evaluar los actos administrativos ya producidos por COLPENSIONES
en los cuales se me negd en forma absurda y arbitraria el DERECHO a la PENSION DE
SOBREVIVIENTES presumiendo la existencia de una CONVIVENCIA simultanea sin existir y
se deja en SUSPENSO el 50% de la PENSION DE SOBREVVIENTE, por esa supuesta
controversia de la CONVIVENCIA sin haber agotado un debido proceso y ser vencida en el
mismo, donde efectivamente se me demuestre que SI EXISTIO convivencia simultanea. No
se ha probado tal convivencia simultdnea y COLPENSIONES en forma errada la PRESUMIO,
cometiendo el funcionario actos irregulares y suspende un derecho vital y de subsistencia,
sin tener en cuenta que mi derecho lo vengo reclamando desde la fecha del fallecimiento
de mi esposo y no es posible que una persona se encuentre en dos partes a la vez y menos
puede desconocer el servidor publico, la existencia del MATRIMONIO, Ia vigencia de la
SOCIEDAD CONYUGAL, la existencia de CONVIVENCIA PERMANTE con la ESPOSA, la NO
EXISTENCIA de ese dnimo de permanecer en UNION MARITAL DE HECHO con INGRIS y
desconociendo los preceptos jurisprudenciales vigentes y lo tantas veces definido por las
altas cortes sobre ese ANIMO DE PERMANENCER en unidn sin interrupciones y en el caso
concreto nada existe sobre otra convivencia diferente a la realizada CON LA ESPOSA

5.- La sefiora INGRIS LORENA MORALES MONTERO, identificada con c.c. No. 59.177.788 de
Consaca, si tuvo con mi esposo relaciones sexuales y producto de ellas tuvo los hijos a
quienes ya se les reconocié junto con los mios, el 50% de la PENSION y deja el servidor
publico en forma absurda y desconociendo mis derechos en SUSPENSO el otro 50%
afectando mis estabilidad econdmica, moral, y causando toda clase de dafios y perjuicios
que deben ser conocidos por la justicia contencioso administrativa en demanda de
reparacion directa por cuanto nada se ha probado para que se desconozca mi matrimonio,
mi convivencia permanente y la existencia y vigencia de la SOCIEDAD CONYUGAL pero si se
da crédito falso a una CONVIVENCIA SUPUESTA con INGRIS, lo que debe ser investigado

6.- Vengo insistiendo en la reclamacién de mi derecho a la PENSION DE SOBREVIVIENTE
desde el fallecimiento de mi esposo, Y SE TRATA de un DERECHO que ya ingreso a mi
patrimonio personal desde la fecha de la muerte de HECTOR JESUS pero que por capricho
de un servidor publico, se me niega y ha generado producto de esa absurda decision, y sin
garantizar UN DEBIDO PROCESO, graves daiios y perjuicios que deben ser cuantificados y
valorados y pagados. COLPENSIONES me ha negado un derecho cierto e irrenunciable
y acepta en forma absurda la PRESUNCION que registra el acto administrativo RESOLUCION
No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015, para reconocer un porcentaje

de MI PENSION a favor de la sefiora INGRIS LORENA MORALES MONTERO, identificada

con c.c. No. 59.177.788 de Consacd, sin PRUEBAS que demuestre efectivamente convivencia




€omo ya lo di
prueb:s o sd;jr?i :star }Jn.a perstona en dos sitios a la vez. No valoro en forma integral las
or publico, violando el PRINCIPIO DE EQUILIBRIO EN LA VALORACION

PROBATORIA, violado i
i el debido proceso y vulnerando derech
, os f
cometiendo comportamiento disciplinable it

7.- INGRIS LORENA MORALES MONTERO, identificada con c.c. No. 59.177.788 de
Consaca, NO CONVIVIO CON HECTOR JESUS HOYOS. Solo tuvo relaciones sexuales con ella.
Por tanto NO TIENE derecho a la PENSION DE SOBREVIVIETE como COMPANERA ya que
existe MATRIMONIO, existe vigencia de la SOCIEDAD CONYUGAL, existe permanente
convivencia entre la ESPOSA DIGNA LUZ CERON LOPEZ y HECTOR JESUS HOJOS y no con
otra mujer. NO ESTA probada la CONVIVENCIA PERMANENTE de ella con mi esposo, Y NO
CORRESPONDE a la verdad la PRESUNCION que hace el servidor publico para distribuir el
50% de la PENSION DE SOBREVIVIENTES entre INGRIS y la suscrita DIGNA para asignarme el

porcentaje del 33.41%

8.- HECTOR JESUS HOYOS e INGRIS LORENA MORALES MONTERO solo tuvieron relaciones
sexuales y no existié entre ellos CONVIVENCIA PERMANENTE para que se configure el
derecho a reclamar PENSION. SI EXISTIO una relacién amorosa pero sin CONVIVENCIA por
cuanto esa convivencia si existio con mi persona en calidad de esposa legitima y esta fue
desde cuando nos casamos hasta el dia de su fallecimiento. El hecho de haber tenido
relaciones sexuales con mi esposo y haber procreado producto de ellas, hijos, no demuestra
convivencia alguna y menos prueba que haya existido dnimo de permanecer en UNION
MARITAL DE HECHO y ademas no puede existir esta, cuando estd vigente el matrimonio, no
ha existido separacién, no se ha disuelto la UNION CONYUGAL, no ha existido separacion

de cuerpos ni de bienes

9.- Alafecha del fallecimiento mi esposo convivia solo con migo y nunca convivio con INGRIS
y durante los CINCO ANOS anteriores a la muerte siempre esa convivencia fue permanente
con la suscrita, fue de amor y entrega total, fue de pasion y de respeto entre esposos y
siempre me dedique a sus cuidados y atenciones como ama de casa, esposa, como madre
abnegada y esposa abnegada y atendiendo toda exigencia de HECTOR JESUS sin
interrupciones y sin conocer convivencia alguna con otra mujer. Nunca ha existido
CONVIVENCIA SIMULTANEA entre conyuge y compafiera permanente. Nunca ha existido
separacién con mi persona. Siempre ha estado vigente la UNION CONYUGAL vy el
MATRIMONIO. Jamas ha existido separacién de hecho con mi persona y siempre vivimos
juntos bajo el mismo techo, lecho y cama y jamds se produjo separacion alguna.
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iguales casos y favor evaluar el

conteni
e netl’;lgo de la Sentencia §U453 19, donde la corte como organismo de cierre ha definido
lones tanto para jueces, magistrados y servidores pdblicos en general, a fin de

aplicar los mismos criterios juridicos a asuntos iguales o similares.

11.- Es importante considerar lo definido por la corte respecto al derecho de la PENSION DE
SOBREVIVIENTE para la compafiera permanente, cuando existe vigencia del matrimonio y
es el caso que aplicé en forma equivocada el servidor publico que dejo en suspenso mi
DERECHO RECLAMADO lo que no es CORRECTO por cuanto YO NO ESTUVE SEPARADA de
mi_esposo, y dice la CORTE que el DERECHO A LA SUSTITUCION PENSIONAL PARA EL
CONYUGE SUPERSTITE SEPARADO DE HECHO QUE CONSERVE VIGENTE LA SOCIEDAD
CONYUGAL, existe en un porcentaje que lo define el JUEZ en su sentencia pero si la

CONVIVENCIA PERSISTE con la cényuge y solo existe convivencia MOMENTANEA, sin
dnimo de permanecer en UNION MARITAL DE HECHO. Si esto est4 probado, mal hace el

servidor publico en declarar en SUSPENSO un derecho cierto, irrenunciable, imprescriptible,
no conciliable y que ya ingreso a mi patrimonio personal y por la absurda decisién atn no
puedo disfrutarlo y considero debe REVOCARSE EN FORMA DIRECTA el acto
administrativo RESOLUCION No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015,
para dar paso al ORDEN JUSTO, para dar paso al disfrute de mi derecho, para corregir la
actuacion y garantizar el DEBIDO PROCESO. Pues estd probado que no le asiste a INGRIS el
derecho a pensidn de sobreviviente ya que esta probado el matrimonio y la convivencia en
ese matrimonio y en estos casos concretos dice la CORTE, el derecho es exclusivo de la
ESPOSA. Dice ademds la corte que la COMPANERA para tener derecho a un porcentaje de
la PENSION DE SOBREVIVIENTE, debe demostrar CONVIVENCIA PERMANENTE durante un
plazo no menor a cinco afios lo que no estd probado en el caso de INCRIS y a pesar de no
estar probado en forma absurda el servidor publico dejo en suspenso el reconocimiento de
mi derecho cierto reclamado. En la sentencia SU — 453 de 2019, niega el derecho a la
supuesta compafiera permanente por existir DEFECTO FACTIVOQ, al dar un juez, por probada
-sin estarlo- una convivencia con compafiera permanente para reclamar sustitucion
pensional y es lo que vengo reclamando a mi favor que se considere que INGRIS no ha
desvirtuado MI CONVIVENCIA PERMANENTE, mi matrimonio, mi sociedad conyugal, mi
condicién de cényuge que vivié siempre con HECTOS JESUS y se aparece reclamando
PENSION DE SOBREVIVIENTE cuando tuvo con HECTOS JESUS simples relaciones sexuales
de momento y sin dnimo de vivir juntos y sin intencién de formar UNION MARITAL DE
HECHO la que tampoco se puede configurar por cuanto existe vigencia de mi matrimonio,
existe CONVIVENCIA PERMANENTE Y AFECTIVA con la suscrita y no se ha probado una
CONVIVENCIA SIMULTANEA entre INGRIS, DIGNA y HECTOR JESUS a la vez y jamds se
probara por cuanto no se dio. Son argumentos que deben llevar al servidor publico a
REVOCAR en forma directa la RESOLUCION No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE

FEBRERO DE 2015




12.-
SUSTE\:I'!!R! %‘f'm_____ni?_%g_zg;g también se consideré el tema del DEFECTO
"oyt suflucnind erradl:u o|47 dle la Ley 100 de 1993 en su versién original, de
convel dabido respemn &l fasar de‘:; gn ;;Zso ver las PETICIONES del presente escrito, solicito
B | erar los PRECEPTOS para dar paso al orden justoy
a un'a Justicia equilibrada fundamentada en derecho y no en apreciaciones subjetivas de los
servidores publicos. Con el debido respeto solicito el favor de considerar que los ahorros
realizados al FONDO DE PENSIONES son el producto de toda una actividad econémica
ejercida o realizada entre DINGA y JESUS desde el dia en que nos casamos hasta el dia de
su fallecimiento como pareja de esposos y el servidor publico que declaro en SUSPENSO mi
derecho reclamado, sesgé su decisién con base en supuestos y sin pruebas y sin tener en
cuenta que JESUS no podia estar en dos partes a la vez y sin tener en cuenta que mi unién
y convivencia con HECTOR JESUS jamas se rompid. Es otro argumento que fundamenta las
razones para que se produzca la REVOCATORIA DIRECTA de la RESOLUCION
No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015 y se de paso al ORDEN JUSTO y

a la justicia que vengo reclamando

13.- Con el respeto que se merece quien asuma mi caso para resolver sobre la PENSION DE
SOBREVIVIENTE le solicito el favor de considerar lo consignado por la magistrada de la
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA en sala de casacién laboral Ana Maria Mufioz Segura y a lo
que se refiere la sentencia SU-453 de 2019, en la que salvé el voto en relacién con la
sentencia cuestionada. Segtin su postura, en materia de sustitucion pensional la legislacién
prefiere a la esposa respecto de la compafiera permanente. A su juicio, el acuerdo sobre el
manejo de los negocios por parte de la pareja de esposos Navia-Alviar, asi como sus
desavenencias, no pueden servir por si mismos para demostrar la fractura de la convivencia.
En el caso de INGRIS y HECTOR JESUS el hecho de haber tenido relaciones sexuales producto
de cualquier situacién de desavenencias que de pronto surgieron en mi matrimonio, no le
permiten reclamar el derecho a una PENSION DE SOBREVIVIENTE y ademas COLPENSIONES
ya le reconocio en forma absurda y errada, mediante resolucion, el porcentaje legal por
los hijos menores de edad que tuvo con JESUS producto de esas relaciones momentdneas
y estd recibiendo las mesadas, Nunca ha existido separacién con mi persona, jamas se
disolvié el matrimonio, ni se liquidé la sociedad conyugal, jamas dejo de vivir con migo bajo
el mismo techo, lecho y cama, jamas tuvo intencion con INGRIS de formar una UNION

MARITAL DE HECHO porque ademas no puede existir esa figura al estar vigente el

matrimonio y la convivencia con su esposa. Son otros argumentos para justificar la

REVOCATORIA DIRECTA del acto administrativo RESOLUCION No. 201487490145 VPB

10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015

14.- DIGNA LUZ CERON LOPEZ convivio con HECTOR JESUS desde la fecha del matrimonio
hasta el dltimo dia de vida y asi estd registrado con las pruebas aportadas en su entidad. Fui
yo quien contribuy6 a JESUS a generar el fondo de ahorros con mi trabajo en el hogar,, con




actividad i .
es comerciales, con la atencién del esposo e hijos y demés trabajaos realizados

Eﬁ;g;g::lggn?i;zg? ;Tiec::ic:j el fa’v;r de e\;aluar I.a Convencién Americana de Derechos
il Aipionislr g ?r publico en forma integral I.a CONVIVENCIA y que el.la sea
’ , con animo de quedarse con la pareja, con ese afan de prodigarse
amor, pasién, ternura, durante un tiempo prolongado, vivir juntos compartiendo techo,
lecho y cama por tiempo minimo previsto en la normay que NO EXISTA CONVIVENCIA con
la esposa. La convivencia para INGRIS debe probarse y no lo ha hecho es de minimo 5 afios.
Recuerde que “la convivencia debe ser afectiva y en forma permanente, sin interrupciones
durante esos cinco afios y no estd probado y si existieron fueron relaciones sexuales
momentaneas, lo que no genera ningln derecho a la pensi6n y producto de esas relaciones
sexuales procrearon hijos y por ellos ya COLPENSIONES se pronuncié en el acto
administrativo y distribuyo el 50% de la PENSION a favor de los hijos de INGRIS y mios. Otra
cosa es haber tenido relaciones sexuales y jamds haberse separado del hogar que formo
con migo. Son argumentos para que el servidor ptblico REVOQUE en forma directa el acto
administrativo RESOLUCION No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015

14.- Es importante recordarle al servidor publico la importancia del precedente judicial el
que se sustenta en dos razones principalmente: (i) en “la necesidad de garantizar el derecho
alaigualdad y los principios de seguridad juridica, cosa juzgada, buena fe, confianza legitima
y de racionabilidad, pues la actividad judicial se encuentra regida por estos principios
constitucionales”, y (i) en el caracter vinculante de las decisiones judiciales ya que el
ejercicio del derecho no es una aplicacién de consecuencias juridicas previstas en normas 0
preceptos generales, de manera mecanica, sino que es “una practica argumentativa
racional”. Subrayo lo anterior por cuanto el acto administrativo RESOLUCION
No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015, esta por fuera de ese tipo de
requisitos y no presenta argumentacién juridica y no contradice los preceptos. Dice la Corte
en su sentencia que “de tal manera que se le otorga a la sentencia anterior, la categoria de
fuente de derecho aplicable al caso concreto. El precedente judicial es la figura juridica que
sirve como dispositivo de preservacién de la confianza de la ciudadania en el ordenamiento,

pues hace previsibles las consecuencias juridicas de sus actos a partir de los lineamientos
que emiten las Cortes de cierre jurisdiccional de acuerdo con la especialidad. De alli que el

desconocimiento de dicho precedente estructure una modalidad de defecto sustantivo, que

en si es diferente a la causal auténoma de desconocimiento del precedente constitucional.

La RESOLUCION No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015, presenta varias

clases de defectos por desviacién del poder del servidor publico, por falsa motivacién, por

falta de aplicacién del principio de equilibrio en la valoracién probatoria, por defecto factico

y sustantivo y es otra de las razones para REVOCARLA



eral de Seguridad Social en Pensiones
on la finalidad de
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Sistema Gen
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manos como la muerte. Asl las cosas,
ensionales para aquellos

15.- Es importante recordar que en el
colombiano, se consagrd un conjunto
prevenir contingencias propias de los seres hu
normas dictadas para cumplir este fin reconocieron derechos p
afiliados a quienes les sobrevenga alguna de estas eventualidades, previo el cumplimiento
de unos requisitos. En ese sentido, se establecieron prestaciones como la pension de
invalidez, de vejez, de sobrevivientes y la sustitucion pensional. Especificamente, respecto

de la sustitucion pensional y pensién de sobrevivientes, la Corte Constitucional en

la Sentencia T-190 de 1993 la definié como aquel derecho que “permite a una o varias
entrar a gozar de los beneficios de una prestacion econémica antes percibida por

otra, lo cual no significa el reconocimiento delderechoala pension sino la legitimacion para
reemplazar a la persona que venia gozando de este derecho. Los beneficiarios de la
sustitucion de las pensiones de jubilacion, invalidez y de vejez, una vez haya fallecido el
trabajador pensionado o con derecho a la pension, son el cdnyuge supérstite 0 compaiiero
(a) permanente, los hijos menores 0 invalidos y los padres © hermanos invalidos que
dependan econdmicamente del pensionado (...).". Como lo indica el mismo concepto, s€
trata de una prestacion que pretende sustituir el derecho que otroya adquirié, lo cual solo
llevarse a cabo cuando el titular del derecho fallezca, para que asl, la ayuda y apoyo
monetario llegue a proteger aquellos que dependian econémicamente del causante,
evitando que queden sin un ingreso que les permita subsistir por el acaecimiento de un
suceso intempestivo, como la muerte de quien velaba por ellos. Es importante considerar
lo que dice la norma que uno de los requisitos es la CONVIVENCIA PERMANENTE y no
momentanea y que no exista vinculo matrimonial vigente y hasta ayuda a la compaiiera
PERMANENTE en parte de la PENSION cuando existe ruptura de la CONVIVENCIA con la
ESPOSA asi no se hayan separadoy en micasono existe ni lo uno nilootro. La CONVIVENCIA
PERMANENTE siempre fue con migo desde que nos casamos hasta el dia ultimo de la
muerte y con INGRIS solo existieron relaciones sexuales momentaneas pero no convivencia
con inimo de quedarse con ella porque siempre existio el matrimonio y la sociedad
conyugal vigentes. Repito lo que dice la sentencia y es ratificada la definicién de la norma:
Los beneficiarios de la sustitucion de las pensiones de jubilacion, invalidez y de vejez, una
vez 'hay-a fallecido el trabajador pensionado o con derecho a la pensidn, son el conyuge
;“eﬁf::;e ° C?F?jpaﬁero (a) permanente, los hijos menores 0 invalidos y los padres o
‘cényugess 1:':: rslt i::oi‘:n d::endan econémicamente del pensionado (..).". Subrayo
es posible las DOS cuanzo qu (ta) permanente. Es una de las dos, pero no las dos. Solo
CONVIVENCIA con la ESPOSA xiste separacién con la esposa, cuando ya no existe
y se encuentra vigente el matrimonio y en el caso concreto

SIGUE VIGENTE mi UNION MATRIMONIAL con HECTOR JESUS y no puede existi i
permanente, pero si existié compafiera para un rato para realizar actos sexu rlcompa o
con dnimo de permanecer unidos porque esa perm . e, pf.'ro "o
otra raale pars SOBGEEE 1 REVOCA permanencia siempre existié con migo. Es
TORIA del acto administrativo RESOLUCION

No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015



16.- Sobre el DERECHO DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTES o sustitucién pensional, para
conyuges y compafieros (as) permanentes de ser beneficiarios de la pensién tratan las
siguientes Normas originales de la Ley 100 de 1993 y jurisprudencia pertinente. En
la sentencia C-389 de 1996 la Corte Constitucional dejé claro que para acceder a la
sustitucién pensional era necesario que el cényuge o compafiera permanente supérstite
cumpliera los requisitos sefialados en los articulos 47 y 74 de la Ley 100 de 1993. Luego en
la sentencia C-081 de 1999 se reiterd lo sefialado anteriormente pero, ademas, refiriéndose
a la finalidad de la prestacién, en cuanto protege al cényuge y a la compafiera (0), explicé
que el legislador tuvo “m&s en cuenta factores sociolégicos, reales o materiales, en el
entendido de lo que es una relacién material de pareja, como quiera que se trata de una
prestacin de previsién” que busca aliviar la condicién en que puede quedar la familia del
pensionado, “independientemente, de que alguno de los miembros de la pareja goce de la
condicién de cényuge o de compafiera o compafiero permanente”. Se indicé en esta
sentencia que debe acogerse como factor determinante al aplicar el literal a) del articulo en
comento (47) para establecer quién tiene derecho a la sustitucién pensional, cuando se
presentan conflictos “entre el cényuge supérstite y la compafiera o compafiero
permanente, el hecho del compromiso efectivo y de comprensién mutua existente entre la
pareja, al momento de la muerte de uno de sus integrantes”. Concluyé dicha providencia
que: “la convivencia afectiva al momento de la muerte del titular de la pensién, constituye
el hecho que legitima la sustitucion pensional. Es importante considerar que SOLO PUEDE
EXISTIR CONFLICTO cuando existe iguales o simulares derechos por reclamar. Pero cuando
existe una ESPOSA que ha convivido en forma permanente con su esposo Yy se aparece en
el camino otra mujer como INGRIS para satisfacer placeres de su esposo en forma
momenténea, no puede configurarse igualdad de derechos y menos puede existir en estos
casos CONVIVENCIA PERMANTE o SIMULTANEA ya que son hechos momentdneos, aislados
y con consecuencias como el haber engendrado hijos a quienes ya COLPENSIONES protegié
con su acto administrativo. Pero debe repetirse una y otra vez las definiciones que traen los
preceptos y las normas. Dicen los preceptos y las normas “ Los beneficiarios de la sustitucion
de las pensiones de jubilacién, invalidez y de vejez, una vez haya fallecido el trabajador
pensionado o con derecho a la pensidn, son el cényuge supérstite o compafiero (a)
permanente, ....". Subrayo “cényuge supérstite o compafiero (a) permanente. Es una de las
dos, pero no las dos. Solo es posible las DOS cuando existe separacién con la esposa,
cuando ya no existe CONVIVENCIA con la ESPOSA y se encuentra vigente el matrimonio y
en el caso concreto SIGUE VIGENTE mi UNION MATRIMONIAL con HECTOR JESUS y no
puede existir compafiera_permanente, pero si existi6 compafiera para un rato para
realizar actos sexuales, pero no con &nimo de permanecer unidos porgue esa
permanencia_siempre existié con migo. Con fundamento en ello favor REVOCAR o

modificar el acto administrativo RESOLUCION No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE
FEBRERO DE 2015

17..-’En la sentencia de marzo 02 de 1999 del radicado 11245 se refiri6 a los requisitos
exigidos en los literales a) de los articulos 47 y 74 de la Ley 100 de 1993’, como lo exige el
articulo 92 del decreto 1889/94. Se refiere a la convivencia efectiva con el pensionado al



mom i i
marit::‘tr:s‘;‘;::a'::'e'e;:ieelnft;iei?d:egal:ndo término, la circunstancia de haber hecho vida
et epsiinreEst e,n , men;:os desde el momentc.; en que éste adquirio el
wkvsains e ; ¥, en tercer lugar, el haber convivido con el pensionado no
co afios continuos con anterioridad a su muerte. En la sentencia C-1176 de
2001, la Corte Constitucional volvié a analizar los articulos 47 y 74 de la Ley 100 de 1993. En
la Sentencia SU108/20 dijo que la sustitucién pensional es una prestacién econémica del
Sistema de Seguridad Social en Pensiones que adquiere naturaleza fundamental “si de su
reconocimiento depende que se materialicen las garantias de los beneficiarios y esta
constituye una garantia a favor de la familia del pensionado por jubilacién, vejez o invalidez,
0 muerte que se orienta por tres principios: (i) estabilidad econémica y social para los
allegados del causante; (ii) reciprocidad y solidaridad entre el causante y sus beneficiarios
y (iii) prevalencia del criterio material para analizar el requisito de convivencia. Entre
HECTOR JESUS y DIGNA si existié CONVIVENCIA PERMANENTE, afectiva, continua, de amor,
vivimos bajo el mismo techo, lecho y cama desde que nos casamos hasta el dltimo dia de
vida del fallecido cotizante y tal vez producto de algunas desavenencias tuvo relaciones
sexuales momenténeas con INGRIS, pero no existi6 ese animo de permanecer unido a ella

y nuestro matrimonio siempre fue de amor y entrega.

18.- En la Sentencia SU337/17 dijo la corte que el DERECHO A LA SEGURIDAD SOCIAL es un
servicio publico de caracter obligatorio y derecho irrenunciable y que la familia “se
constituye por vinculos naturales o juridicos, por la decisién libre de un hombre y una mujer
de contraer matrimonio o por la voluntad responsable de conformarla”. En la Sentencia T-
063 de 2013, se dijo que la falta de pago de la prestacién o su disminucién, genere un alto
grado de afectacién de los derechos fundamentales, en particular, del derecho al minimo
vital y el reconocimiento y pago del derecho constituye la realizacién de los derechos
fundamentales, y desde la sentencia C-543 de 1992, se dijo que por VIA DE ACCION DE
TUTELA se puede contradecir la arbitrariedad y la incorrecta interpretacion y aplicacion del
ordenamiento juridico como es mi caso que se SUSPENDE la PENSION por una
interpretacién errada del funcionario y por no aplicar el principio de equilibrio en la
valoracién probatoria y vulnera el debido proceso. No considero el servidor publico el
criterio jurisprudencial y lo definido en la ley sobre el DERECHO a la PENSION DE
SOBREVIVIENTES y se aparté de emitir una MOTIVACION ajustada a derecho y a los
preceptos y genero nulidad de su decisién y lo mds grave es que genero graves dafios y
perjuicios que deben ser demandadas en la justicia contencioso administrativa via
reparacién directa con accion de peticién contra el servidor publico omitente. Es otro de los
argumentos para modificar o revocar el acto administrativo, Si estd vigente el matrimonio,
viviendo normalmente, en convivencia permanente con la esposa, o puede existir sino la
“cényuge supérstite” al fallecer el cotizante esposo y no existe la compafiero (a)
permanente. Es que solo puede tener derecho ala PENSION ya sea la CONYUGE SUPERSTITE
o la COMPALERA PERMANENTE y esta Ultima existe cuando los esposos ya no viven juntos,
ya se separaron y tienen derecho a la PENSION las dos slempre y cuando esté vigente el
MATRIMONIO sin convivencia, pero no las dos. Solo es posible las DOS cuando existe
separacion con la esposa, cuando ya no existe CONVIVENCIA con la ESPOSA y se encuentra



vigente el matrimonio y en el caso concreto SIGUE VIGENTE mi UNION MATRIMONIAL con

HECTOR JESUS y-no puede existir compafiera permanente, pero si existio compafiera para
un rato para realizar actos sexuales, pero no con dnimo de permanecer unidos. Es otra razén
para soportar la REVOCATORIA o MODIFICACION del acto administrativo RESOLUCION

No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015

217 de 2010 se indicé que en una decision sin

19.- De igual modo, en Sentencia T-
los servidores publicos de dar cuenta de los

motivacién se configura el incumplimiento de
fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones, y el desconocimiento del precedente

judicial vulnera el derecho de igualdad real y material y es una violacién directa de la
Constitucién. La misma tiene lugar, entre otros eventos, cuando, amparada en la
discrecionalidad interpretativa, la decisién se desborda en perjuicio de los derechos
fundamentales de los asociados y se constituye en un defecto por violacion directa de la
Constitucién y actda en perjuicio de los derechos fundamentales de los ciudadanos. Dicho
defecto se produce, entre otros, cuando se deja de aplicar una disposicion constitucional
en un caso concreto; cuando la decision judicial se apoya en una interpretacion claramente
contraria a la Constitucion; o cuando el juez se abstiene de aplicar la excepcién de
inconstitucionalidad ante una violacién manifiesta de la Carta, siempre que se solicite su
declaracion por alguna de las partes en el proceso. El funcionario que decreto en suspenso
mi derecho para llevarnos a los tribunales contencioso administrativos, se equivoco Y
cometié comportamiento disciplinable y hasta punible al presumir una existencia de UNION
MARITAL DE HECHO entre INGRIS y HECTOR JESUS sin estar probado o al menos haberse
vencido en juicio con las garantias de un debido proceso y su acto administrativo esta por
fuera del orden justo y vulnera el articulo 22 de la Carta, cuando se sefiala entre los fines
esenciales del Estado, la garantia de la “(...) efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucién (...)". En el mismo precepto se dispone “las autoridades de
la Repuiblica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en Colombia,

honra, bienes, creencias y demds derechos y libertades y, para asegurar el

res sociales del Estado y los Particulares.” Se concluye, pues, que

s derechos y en mi caso no sé hizo asi. El

de la normativa constitucional, tornaria sin

en su vida,
cumplimiento de los debe
existe un deber estatal de hacer efectivos lo
desconocimiento de la dimensién de eficacia
duda nugatorio el imperativo del articulo 42 Superior.

190 de 1993 define el derecho a la PENSION DE SOBREVIVIENTE y

SUSTITUCION PENSIONAL, y establecié el objetivo del derecho en los siguientes términos:
“| 3 sustitucién pensional tiene como finalidad evitar que las personas allegadas al
trabajador y beneficiarias del producto de su actividad laboral queden por el simple hecho
de su fallecimiento en el desamparo o la desproteccién”. La providencia en cita se fundé en
los principios de justicia retributiva y de equidad puesto que estos constituyen la
justificacién para que quienes conforman la familia del trabajador fallecido puedan “mitigar

el riesgo de viudez y orfandad. Dijo la corte en esta sentencia que el factor determinante O

20.- En la Sentencia T-

para establecer qué persona tiene derecho a la sustitucién pensional en casos de conflicto




fallecimiento del causa

T - Fr &

entre el conyuge supérstite y la compafiera o compafiero permanente es el compromiso de
apoyo afectivo y de comprensién mutua existente entre la pareja al momento de la muerte
de uno de sus integrantes. Esta soportado el derecho en los articulos 42 y 48 Superiores.
En cuanto al articulo 48 cabe decir que es el fundamento constitucional del derecho a la
seguridad social, el cual, a la vez que derecho, se configura también como servicio pablico
de cardcter obligatorio. La familia “se constituye por vinculos naturales o juridicos, por la
decisién libre de un hombre y una mujer de contraer matrimonio o por la voluntad
responsable de conformarla”, disposicién que, como lo han entendido el legislador y la
jurisprudencia, incluye al compafiero o compafiera permanente, superandose con ello una
visién tradicional y restringida de familia que no se corresponde con la realidad colombiana
del siglo XXI. A esta proteccion constitucional de la seguridad social que redunda en la
garantia del derecho a la sustitucién pensional, se suma lo dispuesto en el ordenamiento
juridico internacional de los derechos humanos, en particular en la Declaracién Americana
de los Derechos y Deberes del hombre. La pension de sobrevivientes tiene como finalidad
que los familiares del pensionado o afiliado muerto puedan reemplazar el sustento
econémico que éste les proporcionaba, y que su muerte no disminuya sus condiciones de
vida. Por esta razén, la Corte ha resaltado que el reconocimiento de estas prestaciones
constituye un derecho fundamental por su estrecha relacién con la garantia del minimo
vital. Dice la corte que para definir a quien le corresponde el derecho si a la esposa 0 a una

supuesta compafiera se debe considerar el Principio material que consiste en determinar,
ese criterio material acogido por el legislador, verificar quien tuvo mayor

convivencia efectiva al momento y antes de la muerte del pensionado. Las providencias
C- 002 de 1999, C-1176 de 2001 y C- 1035 de 2008, tratan el tema de convivencia
simultinea en los tltimos cinco afios, antes del fallecimiento del causante entre un conyuge
y una compafiera o compafiero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pension
de sobreviviente serd la esposa o el esposo. Si no existe convivencia simultdnea y se
mantiene vigente la unién conyugal pero hay una separacion de hecho, la compaiiera o
compafiero permanente podra reclamar una cuota parte de lo correspondiente en un
porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante siempre y cuando haya sido
superior a los Ultimos cinco afios antes del fallecimiento del causante. La otra cuota parte
le corresponderd a la cényuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente; Este es
supuestamente el caso que aplico el servidor publico que declaro en suspenso mi pensién
reclamada lo cual no es correcto por cuanto YO NO ME HE SEPARADO DE MI ESPOSO,
siempre convivimos juntos y vivié con INGRIS HECTOS JESUS por unos momentos para
realizar actos sexuales pero no con @nimo de permanecer en unién marital de hecho. Si
EXISTE MATRIMONIO VIVENTE, no existe convivencia simultanea porque mi esposo no
podia estar con migo y a la vez con INGRIS y no existié con ingris sino simples relaciones
sexuales momentaneas sin animo de convivencia permanente, sin dnimo de permanecer

con ella

21.- En la sentencla que me Vengo refirlendo la Sala Plena declaré la exequibilidad la

expresion “En caso de convivencla simultdnea en los ultimos cinco afos, antes del
nte entre un conyuge y una compafiera o compafiero permanente,



la beneficiaria o el beneficiario de la pensién de sobreviviente ser4 la esposa o el esposo”.
Es clara la CORTE al manifestar que solo si se presentara convivencia simultdnea entre
conyuge y compafiera (o) permanente dentro de los cinco afios anteriores a la muerte del
causante, la pension se le concederia a la (el) esposa (0); preceptiva que como se observé
en el acdpite inmediatamente anterior se condiciond a que “ademas de la esposa o esposo,
seran también beneficiarios, la compafiera o compafiero permanente y que dicha pension
se dividira entre ellos (as) en proporcién al tiempo de convivencia con el fallecido.”. Pero
en mi caso NO HA EXISTIDO SEPARACION, no ha existido anulacién de mi matrimonio,
siempre ha existido la UNION MARITAL vigente y jamas pudo estar con migo y a la vez con

INGRIS

22.- Sefiald la CORTE en las sentencias referidas que de no existir convivencia simultanea,
manteniéndose vigente la unién conyugal, pero habiendo una separacién de hecho, la (el)
compaiiera (o) podria reclamar una cuota parte de la asignacién en proporcién al tiempo
convivido con el causante, siempre que éste hubiese sido superior a los cinco afios
anteriores al fallecimiento. Del mismo modo se establecié otra regla para el caso “de un
pensionado (que tuviese) un compafiero o compafiera permanente, con sociedad anterior
conyugal no disuelta y derecho a percibir parte de la pensién”. Bajo un criterio de justicia y
equidad y en consideracién a que la finalidad de la sustitucién pensional es la de evitar que
las personas que forman parte de la familia y que dependen patrimonialmente del causante
puedan quedar sumergidas en el desamparo y abandono econdmico, no habiéndose
acreditado una convivencia simultdnea, por NO EXISTIR y estar vigente tanto el
MATRIMONIO como la CONVIVENCIA con la CONYUGE, la PENSION DE SOBREVIVIENTE le
corresponde a la CONYUGE SUPERSITE y a nadie mas y debe revocarse o modificare la
RESOLUCION No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE FEBRERO DE 2015

23.- Con el debido respeto solicito a COLENSIONES y al servidor publico que se equivocd en
la produccién del acto administrativo RESOLUCION No. 201487490145 VPB 10354 DEL 9 DE
FEBRERO DE 2015, el favor de MODIFICARLA o REVOCARLA en forma directa, y solicito la
proteccién de mis garantias al debido proceso, de defensa, de controversia y mis garantias
de acceso a la administracién publica y de justicia, para Que se me garantice un orden justo
y la justicia que vengo reclamando desde |a fecha del fallecimiento de mi esposo HECTOR
JESUS ARMANDO HOYOS CHAVEZ Yy que se me brinde el derecho a la PENSION DIGNA, el
derecho a la salud, a la seguridad social, al debido proceso y al minimo vital, las cuales
considera vulneradas por el funcionario que suspendié mi PENSION DE SOBREVIVIENTE,
asumiendo el costo del error cometido, pagando los daflos y perjuicios causados Y
ordenando el pago de la PENSION con las mesadas atrasadas, actualizadas, con intereses y
sanciones e indexadas a la fecha, e Incluirme en nomina de pensionada

PETICI N CON



» . N
1.- Solicito con todo respeto el favor de ordenar el reconocimiento y paggs(:; I: :&ﬁ:go
DE SBREVIVIENTE a mi favor por el fallecimiento de mi esposo HECTOR J

HOYOS CHAVEZ

4 Considerar la equivocacion registrada en la produccion del acto adfmir;l;:‘:‘tr:\:z
e RotA s 4
en ello, solicito el favor de MODIFICARLA o tmver.Sia vt
la proteccion de mis garantias al debido proceso, de.d.efensa, de con X
i 0 a la administracién publica y de justicia, para que se me garaf\

i:drzgtj'::tiz?:;::ticia que vengo reclamando desde la fecha del fallecimiento dle n:Eer:.;%sg
HECTOR JESUS ARMANDO HOYOS CHAVEZ y que se me.brinde el derecho a la e
DIGNA, el derecho a la salud, a la seguridad social, al debido proceso y al rfnlnimo vital, [?Z
cuales considera vulneradas por el funcionario que suspendid mi PENSION

SOBREVIVIENTE

3. Favor ASUMIR el costo del error cometido, pagando los dafios y perjuicios causados
y ordenando el pago de la PENSION con las mesadas atrasadas, actualiza‘:das, con intereses
y sanciones e indexadas a la fecha, e incluirme en némina de pensionada. Los d:-_:ﬁos
materiales presentes los estimo en $200.000.000; los futuros se deben cuantificar segun la
vida Util probable; los dafios morales estimados en 100 s.m.m.lv. y los dafios en la vida de
relacion los estimo en 100 s.m.m.l.v. Estas indemnizaciones deben definirse aplicando las
férmulas que ha utilizado el Honorable Consejo de Estado y considerando el DANO y
PERJUICIO causado por el funcionario que INTERRUMPIO Y SUSPENDIO el proceso de
reconocimiento y pago de mi PENSION sin las garantias procesales como explico claramente
en mi derecho de peticion y debe repetirse contra el funcionario porque los colombianos
en solidaridad no debemos ser los UNICOS que asumamos el costo de las

INDEMNIZACIONES cuando estd probado el error del servidor publico como es el caso
concreto

4 Favor citar a esta reclamacién a la sefiora INGRIS LORENA MORALES MONTERO,
identificada con c.c. No. 59.177.788 de Consacd, permitiéndome el contradictorio y bajo un
debido proceso, informe bajo la gravedad del juramento si conociod sobre la existencia de
mi matrimonio, mi convivencia permanente con HECTOR JESUS ARMANDO HOYQS, sobre
la CONVIVENCIA IMULTANEA SUPUESTA con mi €Sp0oso y mi persona y demas preguntas
que formulara mi apoderado en la diligencia y favor fijar fecha y hora para tal diligencia

S. o Favor ordenar trasladar en forma escaneada todo el expediente laboral y
admfnfstraUVo existente en su entidad con las pruebas ya aportadas incluyendo el acto
administrativo mediante e cual me suspenden mi derecho y el expediente que se abrid de

la sefiora INGRIS LORENA MORALES MONTERO, identifi

: : icada con c.c. No. 59.177.788 de
Consaca, incluyendo el registro civil de matrimonio que dice haber aportado para la
reclamacion,

(1)



orreo electronico que registro, todos los

6. Favor remitir en forma escaneada a mi ¢
de peticién para fundamentar pruebas,

expedientes que solicito en el presente derecho
para ejercer mis derechos y controvertir o aceptar.

diente en forma integral aplicando el principio de
revisar los preceptos jurisprudenciales en los que
soporto mis peticiones y hechos y se motive el acto administrativo que se produzca en
respuesta a lo que pido, permitirme el contradictorio, citar a la supuesta compariera
permanente para que sé haga parte en esta reclamacién, se me permita contrainterrogar,
se evalué la NO EXISTENCIA de convivencia simultanea y menos la NO existencia de UNION
MARITAL DE HECHO de mi esposo HECT OR JESUS ARMANDO HOYOS CHAVEZ con la sefiora
INGRIS LORENA MORALES MONTERO, identificada con c.c. No. 59.177.788 de Consaca.

8. Favor ordenar el reconocimiento y pago de la PENSION DE SOBREVIVIENTE en mi
condicién de CONYUGE SUPERSTITE que convivio con HECTOR JESUS ARMANDO HOYOS
CHAVEZ desde el dia del matrimonio hasta el dltimo dia de vida y jamas fue interrumpida

i Favor ordenar revisar mi expe
equilibrio en la valoracion probatoria y

9. Favor revisar las edades de los hijos y si estan o no estudiando para mantener o no
el derecho pensional.

10.  Favor considerar la NECESIDAD y URGENCIA con que requiero mi pension porque se
me estid afectando con la negativa, toda mi vida, mi estabilidad emocional, moral,
financiera, econémica y se esta afectando mi salud, mi vida ya que siempre dependf del
trabajo de mi esposo y de los ingresos que el generaba, por haberme dedicado de tiempo
completo a ser su esposa, su amante, su amiga, su compafiera y dedicarme a toda clase de
atenciones como esposa. Los dafios y perjuicios que me vienen causando son considerables
y favor evaluar mi condicién de abandono, mi condicién de persona de la tercera edad sin
posibilidades laborales por la vejez para autogenerarme ingresos y la falta de preparacion
por hab_erme dedicado con exclusividad a atender las OBLIGACIONES de ESPOSA vy
COMPANERA PERMANENTE de HECTOR JESUS ARMANDO HOYOS

NOTIFICACIONES

'Favor notificarme su decision al correo
electrénico fundempresas _pelet@hotmail.com. Celular 3146826158. Oficina CALLE 18 No.
23 - 36. Oficina 401. Edificio Banco de Occidente Pasto

Favor enviar a mi correo escaneado el expediente laboral, administrativo de miesposoy el
que inicio INGRIS LORENA MORALES MONTERO, identificada con c.c. No. 59.177.788 de
Consacé y enviar el REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO que dice haber aportado como prueba
para que se me suspenda el reconocimiento y pago de la PENSION DE SOBREVIVIENTE



PRUEBAS

Aporto REGISTRO CIVIL DE MATRIM

ONIO actualizado. Los demds doc
su entidad umentos ya estdn en

Ademds aporto tarjeta profesional

del abogado, su cedula de Ciudadania amplias y mi
cedula

Debe trasladarse los expedientes laborales y administrativos de JESUS HOYOS y el
aperturado de INGRIS

PODER

Considerando las normas del CGP y CPACA, y demés disposiciones manifiesto a USTEDES
que otorgo poder amplio y suficiente al Dr PEDRO LEON TORRES BURBANO, persona mayor
de edad, domiciliado en Pasto, identificado con c.c. No. 5.233.015 de Consac4, abogado con
T.P No. 127.875 del C.S.). Favor reconocer personerfa para actuar, Mi apoderado queda con
plenas facultades para PEDIR, RECLAMAR, INTERPONER RECURSO, SUSTENTARLOS,
INTERROGAR, CONTRAINTERROGAR, PRESENTAR EXCEPCIONES, OPONERSE, COBRAR,
RECIBIR, APORTAR PRUEBAS, TACHAR PRUEBAS, OPONERSE A ELLAS y en general realizar
cualquiera otra diligencia que no esté expresamente indicada en este poder, siempre
encaminada a la defensa de mis derechos y reclamaciones.

El abogado se notifica en la misma direccién: correo
3 electrénico fundempresas pelet@hotmail.com. Celular 3146826158. Oficina CALLE 18 No.

23 - 36. Oficina 401. Edificio Banco de Occidente Pasto

Con admiracién y respeto, atentamente

g

£ REPUBLICA DE COLOMBIA
NOTARIA UMICA DEL CIRCULO DE SANDONA - CONSACA (NARING)
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PEDROL ORRES BURBANO
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