INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cérdoba, Nueve (09) de Abril del Dos Mil
Diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora Juez, el memorial gue antecede presentado
por la apoderada del accionante contentivo de solicitud de desistimiento de todas las
pretensiones de emanda. Pfovea. :
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CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, Nueve (09) de Abril del Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACCIONANTE: SANTIAGO MANUEL GUERRA RUIZ.

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-F.N.P.S.M.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2018-00576.

Solicita la apoderada del accionante el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
en razon a que le fue cancelado lo que pretendia en el presente proceso.

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso, el cual resulta procedente siempre y cuando no se haya dictado sentencia qgue
ponga fin al proceso. Asi mismo, se debe precisar que el desistimiento tiene iguales
efectos que una sentencia absolutoria y conlleva la renuncia y extincion del derecho
pretendido y hace transito a cosa juzgada, es decir, que posteriormente no es posible
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones.

Asi. el articulo 314 del Cédigo General del Proceso respecto del desistimiento de las
pretensiones expone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante ef superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

£l desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

(..)

Ef desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y stlo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuarg ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Carrera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina jos Edificio Efite Monteria.
Email admogmondcendoy.ramajudicialgov.co
Telefono: 7814624 Montera-Cordoba



Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Asi mismo, el articulo 316 del Cédigo General del Proceso dispone:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. (...)

El auto que acepte un desistimiento condenars en costas a quien desistio, fo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrg abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
£asos.

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el Jjuez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas )%
perjuicios. De la solicitud del demandante se corrers traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.”

En el presente caso, la solicitud de desistimiento de pretensiones presentada por la
apoderada de la parte demandante, se ajusta a la norma transcrita, en tanto la apoderada
le fue otorgada dicha facultad, segun poder visible a folios 14-15 del expediente y a la
fecha no se ha proferido sentencia.

En lo atinente a la condena en costas el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, seccién cuarta, en auto de fecha 10 de marzo de 2016 M.P. Maria Teresa
Bricefio Valencia. Seccién Segunda, proveido de 22 de noviembre de 2018 M.P. Rafael
Francisco Suarez Vargas, precisé que con la aceptacion del desistimiento no deviene
automaticamente tal condena en contra de la parte que desistié, en tanto solo habra lugar
a ella cuando el expediente aparezca que se causaron y en la medida su comprobacion.
Por consiguiente, al no configurarse dichas situaciones en el presente proceso, no se
condenara en costas a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMEROQ: ACEPTAR el desistimiento de la demanda en referencia presentada por la
apoderada de la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracion produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: No hay lugar a la condena en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacién precedente.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

4 P 7
Gasvacndinte
Juez \

Carrera 6 No. 6144 Piso 4, Oficina 105 Edificio Flite Monteria.

E-mail: admogmonécendoy vamajudicialgov.co
Telefono: 7814624 Monteria-Cordoba




INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cérdoba, Nueve (09) de Abril del Dos Mil
Diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora Juez, el memorial que antecede presentado
por la apoderada del accionante contentivo de solicitud de desistimiento de todas las
pretensiones de la demanda. Provea.

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.

Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, Nueve (09) de Abril del Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACCIONANTE: FRANCISCO LUIS PATRON CANTERO.

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-F.N.P.S.M.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2018-00575.

Solicita la apoderada del accionante el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
enh razén a que le fue cancelado lo que pretendia en el presente proceso.

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacién del
proceso, el cual resulta procedente siempre y cuando no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. Asi mismo, se debe precisar que el desistimiento tiene iguales
efectos que una sentencia absolutoria y conlleva la renuncia y extincién del derecho
pretendido y hace transito a cosa juzgada, es decir, que posteriormente no es posible
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones.

Asi, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso respecto del desistimiento de las
pretensiones expone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante ef superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el def
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las prefensiones de la demanda en todos aquefios
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimienfo producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en é/.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sblo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el lrdmite de la reconvencion, que
continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Asi mismo, el articulo 316 del Cadigo General del Proceso dispone:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS AC TOS PROCESALES. (..).

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, fo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante e/ juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas 1%
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretaré el desistimiento sin condena en costas y
expensas.”

En el presente caso, la solicitud de desistimiento de pretensiones presentada por la
apoderada de la parte demandante, se ajusta a la norma transcrita, en tanto la apoderada
le fue otorgada dicha facultad, segin poder visible a folios 14-15 del expediente y a la
fecha no se ha proferido sentencia.

En lo atinente a la condena en costas el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, seccién cuarta, en auto de fecha 10 de marzo de 2016 M.P. Maria Teresa
Bricefio Valencia. Seccién Segunda, proveido de 22 de noviembre de 2018 M.P. Rafael
Francisco Suarez Vargas, precisé que con la aceptacion del desistimiento no deviene
automaticamente tal condena en contra de la parte que desistid, en tanto solo habra lugar
a ella cuando el expediente aparezca que se causaron y en la medida su comprobacion.
Por consiguiente, al no configurarse dichas situaciones en el presente proceso, no se
condenara en costas a la parte demandante.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda en referencia presentada por la
apoderada de la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracion produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: No hay lugar a la condena en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacién precedente.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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v /Doé‘ﬁﬁ//(/m Lt bovr,
RIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ -

Juez
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INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cérdoba, Nueve (09) de Abril del Dos Mil
Diecinueve (2019). Al Despacho de la_sefiora Juez, el memorial que antecede presentado
por la apoderada del accionante conténtivo de solicitud de desistimiento de todas las
pretensiones de la demanda. Provea.
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JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Monteria, Nueve (09) de Abril del Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACCIONANTE: YOVANY GORGONA DE LA BARRERA.

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-F.N.P.S.M.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2018-00562.

Solicita la apoderada del accionante el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
en razén a que le fue cancelado lo que pretendia en el presente proceso.

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacién de!
proceso, el cual resulta procedente siempre y cuando no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. Asi mismo, se debe precisar que el desistimiento tiene iguales
efectos que una sentencia absolutoria y conlleva la renuncia y extincién del derecho
pretendido y hace transito a cosa juzgada, es decir, que posteriormente no es posible
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones.

Asi_ el articulo 314 del Cédigo General del Proceso respecto del desistimiento de las
pretensiones expone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante podra
desistir de las prefensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

Ei desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. Ei auto que acepte el desistimiento produciré los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

(..)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y soélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacién, un deparfamento o municipio, el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Asi mismo, el articulo 316 del Codigo General del Proceso dispone:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. (...).

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, ef juez podra abstenerse de condenar en costas Y perjuicios en los siguientes
Casos:

1. Cuando /as partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el Jjuez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas ¥
perjuicios. De la soficitud del demandante se corrers traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretaré ef desistimiento sin condena en costas y
expensas.”

En el presente caso, la solicitud de desistimiento de pretensiones presentada por la
apoderada de la parte demandante, se ajusta a la norma transcrita, en tanto la apoderada
le fue otorgada dicha facultad, segin poder visible a folios 14-15 del expediente y a la
fecha no se ha proferido sentencia.

En lo atinente a la condena en costas el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, seccién cuarta, en auto de fecha 10 de marzo de 2016 M.P. Maria Teresa
Bricefio Valencia. Seccion Segunda, proveido de 22 de noviembre de 2018 M.P. Rafael
Francisco Suarez Vargas, precisé que con la aceptacion del desistimiento no deviene
automaticamente tal condena en contra de la parte que desistio, en tanto solo habra lugar
a ella cuando el expediente aparezca que se causaron y en la medida su comprobacidn.,
Por consiguiente, al no configurarse dichas situaciones en el presente proceso, no se
condenara en costas a la parte demandante.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda en referencia presentada por la
apoderada de la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracion produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: No hay lugar a la condena en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en ia motivacién precedente.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

YTIFIQUESE Y CUMPLASE
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IA BERNARDA MARTINEZ CRU
Juez \
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INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cordoba, Nueve (09) de Abril del Dos Mil
Diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora Juez, el memorial que antecede presentado
por la apoderada del accionante contentivo de solicitud de desistimiento de todas las

pretensiones de la demanda. Prquea.
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JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.
Secretario.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, Nueve (09) de Abril del Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACCIONANTE: OLIER FELIPE MAUSSA PLAZA.

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-F.N.P.S.M.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2018-00553.

Solicita 1a apoderada del accionante el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
en razon a que le fue cancelado lo que pretendia en el presente proceso.

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacién del
proceso, el cual resulta procedente siempre y cuando no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. Asi mismo, se debe precisar que el desistimiento tiene iguales
efectos que una sentencia absolutoria y conlleva la renuncia y extincion del derecho
pretendido y hace transito a cosa juzgada, es decir, que posteriormente no es posible
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones.

Asi, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso respecto de! desistimiento de las
pretensiones expone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podré
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende ef def
recurso.

Ef desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepfe el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

(..)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de fa reconvencion, que
continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Carrera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina 105 Edificie Elite Monteria.
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Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el afcalde respectivo.

Asi mismo, el articulo 316 del Codigo General del Proceso dispone:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. (...).

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas ¥ perjuicios en los siguientes
€asos.

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejfecuforiada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres {3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.”

En el presente caso, la solicitud de desistimiento de pretensiones presentada por la
apoderada de la parte demandante, se ajusta a la norma transcrita, en tanto la apoderada
le fue otorgada dicha facultad, segun poder visible a folios 14-15 del expediente y a la
fecha no se ha proferido sentencia.

En lo atinente a la condena en costas el Consejo de Estado Sala de o Contencioso
Administrativo, seccién cuarta, en auto de fecha 10 de marzo de 2016 M.P. Maria Teresa
Bricefio Valencia. Seccién Segunda, proveido de 22 de noviembre de 2018 M.P. Rafael
Francisco Suarez Vargas, precisé que con la aceptacion del desistimiento no deviene
automaticamente tal condena en contra de la parte que desistié, en tanto solo habra lugar
a ella cuando el expediente aparezca que se causaron y en la medida su comprobacién,
Por consiguiente, al no configurarse dichas situaciones en el presente proceso, no se
condenara en costas a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda en referencia presentada por la
apoderada de la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracion produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDOQO: No hay lugar a la condena en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacion precedente,

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.
NGTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wi /4@/%//25,/54 o

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ \
Juez
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INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cérdoba, Nueve (09) de Abrii del Dos Mil
Diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora Juez, el memorial que antecede presentado
por la apoderada del accionante contentivo de solicitud de desistimiento de todas las

pretensiones de la demanda. Provea.

JOSE FELIX @A‘ﬁm CIA.

Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

+ ””’0,

.‘.r,e‘ e o
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, Nueve (09) de Abril del Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACCIONANTE: JAIME LUIS VIDAL MARTINEZ.

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-F.N.P.S.M.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2018-00551.

Solicita 1a apoderada del accionante el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
en razoén a que le fue cancelado lo que pretendia en el presente proceso.

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacién del
proceso, el cual resulta procedente siempre y cuando no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. Asi mismo, se debe precisar que el desistimiento tiene iguales
efectos que una sentencia absolutoria y conlleva la renuncia y extincién del derecho
pretendido y hace transito a cosa juzgada, es decir, que posteriormente no es posible
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones.

Asi. el articulo 314 del Codigo General del Proceso respecto del desistimiento de las
pretensiones expone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacion de la sentencia 0 casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

E! desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios
casos en gque la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiones, 0 si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuaréd respecto de fas pretensiones y
personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabigntes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Carrera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina 405 Edificio Flite Monteria.
E-mails admogmon@cendoy.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba



Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado Jjudicial 'y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Asi mismo, el articulo 316 del Cadigo General del Proceso dispone:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. (...).

Ef auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas ¥ perjuicios en los siguientes
casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el Jjuez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gfecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De fa solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres {3)
dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretars el desistimiento sin condena en costas y
expensas.”

En el presente caso, la solicitud de desistimiento de pretensiones presentada por la
apoderada de la parte demandante, se ajusta a la norma transcrita, en tanto la apoderada
le fue otorgada dicha facultad, segun poder visible a folios 14-15 del expediente vy a la
fecha no se ha proferido sentencia.

En lo atinente a la condena en costas el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, seccion cuarta, en auto de fecha 10 de marzo de 2016 M.P. Maria Teresa
Bricefio Valencia. Seccion Segunda, proveido de 22 de noviembre de 2018 M.P. Rafael
Francisco Suarez Vargas, precisé que con la aceptacién del desistimiento no deviene
automaticamente tal condena en contra de la parte que desistié, en tanto solo habra lugar
a ella cuando el expediente aparezca que se causaron y en la medida su comprobacién.
Por consiguiente, al no configurarse dichas situaciones en el presente proceso, no se
condenara en costas a la parte demandante.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda en referencia presentada por la
apoderada de la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracion produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: No hay lugar a la condena en costas a |a parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacién precedente.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARIA BERNARDA MARTIN RUZ
Juez
Carrera 6 No. 61-44 P1so 4, Oficina yos Edificio Elite Monteria.

E-mail: admogmondcendoy.ramajudicial gov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba



INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cérdoba, Nueve (09) de Abril del Dos Mil
Diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora Juez, el memorial que antecede presentado
por la apoderada del accionant ontentivo de solicitud de desistimiento de todas las

pretensiones de la demanda. Proveq.

JOSE FELIX PINEDA PALENC
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, Nueve (09) de Abril del Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACCIONANTE: ADALBERTO GUZMAN MORA.

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-F.N.P.S.M.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2018-00546.

Solicita la apoderada del accionante el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
en razén a que le fue cancelado lo que pretendia en e! presente proceso.

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacién del
proceso, el cual resulta procedente siempre y cuando no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. Asi mismo, se debe precisar que el desistimiento tiene iguales
efectos que una sentencia absolutoria y conlleva la renuncia y extinciéon del derecho
pretendido y hace transito a cosa juzgada, es decir, que posteriormente no es posible
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones.

Asi el articulo 314 del Codigo General del Proceso respecto del desistimiento de las
pretensiones expone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entenderad que comprende el del
recurso.

£/ desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de fas pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

{(...)

Ef desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Carrera 6 ‘No. 61-44 Piso 4, Oficina gos Edificio Tlite Monteria.
T-mail: admogmon@cendoy.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba



Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
deberé estar suscrito por el apoderado judicial 'y por el represenfante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Asi mismo, el articulo 316 del Codigo General del Proceso dispone:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. (..).

El auto que acepte un desistimiento condenars en costas a quien desisti6, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas ¥ perjuicios en los siguientes
Casos:

1. Cuando las partes asi fo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef Jjuez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se corrers traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretaré ef desistimiento sin condena en costas Y
expensas.”

En el presente caso, la solicitud de desistimiento de pretensiones presentada por la
apoderada de la parte demandante, se ajusta a la norma transcrita, en tanto la apoderada
le fue otorgada dicha facultad, segin poder visible a folios 14-15 del expediente y a la
fecha no se ha proferido sentencia.

En lo atinente a la condena en costas el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, seccién cuarta, en auto de fecha 10 de marzo de 2016 M.P. Maria Teresa
Bricefio Valencia. Seccion Segunda, proveido de 22 de noviembre de 2018 M.P. Rafael
Francisco Suarez Vargas, precisé que con la aceptacion del desistimiento no deviene
automaticamente tal condena en contra de la parte que desistié, en tanto solo habra lugar
a ella cuando el expediente aparezca que se causaron y en la medida su comprobacién.
Por consiguiente, al no configurarse dichas situaciones en el presente proceso, no se
condenara en costas a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERQ: ACEPTAR el desistimiento de la demanda en referencia presentada por la
apoderada de la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracion produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: No hay lugar a la condena en costas a |a parte demandante, por las razones
expuestas en ia motivacién precedente.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

011067 éé‘m/mc/a a%f/w
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ /| * ™~
Juez
Carvera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina o5 Edificio Ffite Monteria.
Email: admogmon@cendorramajudicialgov.co
Telefono: 7814624 Monteria-Cordoba



INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cordoba, Nueve (09) de Abril del Dos Mil
Diecinueve (2019). Al Despacho de |a sefiora Juez, el memorial que antecede presentado
por la apoderada del accionante contentivo de solicitud de desistimiento de todas las
pretensiones de Ja-<demanda. Provea.

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA. -
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARTO ADM[NlSTRAleO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTER!A-CORDOBA

Monteria, Nueve (09) de Abril del Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACCIONANTE: ALBANI LUZ VARGAS ORTEGA.

ACCIONADO: NAC!ON-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-F.N.P.S.M.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2018-00538.

Solicita 1a apoderada del accionante el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
en razén a que le fue cancelado lo que pretendia en el presente proceso.

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacién del
proceso, el cual resulta procedente siempre y cuando no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. Asi mismo, se debe precisar que el desistimiento tiene iguales
efectos que una sentencia absolutoria y conlleva la renuncia y extincién del derecho
pretendido y hace transito a cosa juzgada, es decir, que posteriormente no es posible
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones.

Asi, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso respecto del desistimiento de las
pretensiones expone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. Ei demandante podré
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando ef desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
racurso.

El desistimiento implica fa renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. E! auto que acepte el desistimiento produciré los mismos efectos de aquella
senlencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

(.-)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.
Carrera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina 4os Edificio Efite Monteria.

FEmail admogmon@cendojramaudicialgov.co
Telefono: 7814624 Monteria-Cordoba



Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
deberd estar suscrifo por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o ef alcalde respectivo.

Asi mismo, el articulo 316 del Codigo General del Proceso dispone:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. (...).

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
£asos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el Jjuez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gfecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en cosfas y
perjuicios. De la solicitud def demandante se corrers trasfado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretars el desistimiento sin condena en costas ¥
expensas.”

En el presente caso, la solicitud de desistimiento de pretensiones presentada por la
apoderada de la parte demandante, se ajusta a la norma transcrita, en tanto la apoderada
le fue otorgada dicha facultad, segun poder visible a folios 14-15 del expediente y a la
fecha no se ha proferido sentencia.

En lo atinente a la condena en costas el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, seccién cuarta, en auto de fecha 10 de marzo de 2016 M.P. Maria Teresa
Bricefio Valencia. Seccién Segunda, proveido de 22 de noviembre de 2018 M.P. Rafael
Francisco Suarez Vargas, precisé que con la aceptacién del desistimiento no deviene
automaticamente tal condena en contra de la parte que desistié, en tanto solo habra fugar
a ella cuando el expediente aparezca que se causaron y en la medida su comprobacién.
Por consiguiente, al no configurarse dichas situaciones en el presente proceso, no se
condenara en costas a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda en referencia presentada por la
apoderada de la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracién produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: No hay lugar a la condena en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacién precedente.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ARIA BERNAé A MARTINEZ CRU \
Juez :
Carvera 6 No. G144 Piso 4, Oficina gos Edificio Elite Monteria.
E-mail: admoamoniécendoy.ramajudicial gov.co
Teldfono: 7814624 Monteria-Cordoba



INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cordoba, Nueve (09) de Abril del Dos Mil
Diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora Juez, el memorial que antecede presentado
por la apoderada del accionante contentivo de solicitud de desistimiento de todas las
pretensiones de lg.demanda. Provea.

. . N
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, Nueve (09) de Abril del Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACCIONANTE: ANA ROCIO PEREZ SOTO.

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-F.N.P.S.M.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2018-00537.

Solicita la apoderada del accionante el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
en razon a que le fue cancelado lo que pretendia en el presente proceso.

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacién del
proceso, el cual resulta procedente siempre y cuando no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. Asi mismo, se debe precisar que el desistimiento tiene iguales
efectos que una sentencia absolutoria y conlleva la renuncia y extincién del derecho
pretendido y hace transito a cosa juzgada, es decir, que posteriormente no es posible
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones.

Asi, el articulo 314 del Codigo General del Proceso respecto del desistimiento de las
pretensiones expone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelios
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

(..)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuaréa ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Carrvera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina yus Fdificio Tlite Monteria.
E-mail; admogmondcendojramajudicialgov.co
Telefono: 7814624 Monteria-Cordoba



Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Asi mismo, el articulo 316 del Cédigo General del Proceso dispone:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. (...).

El auto que acepte un desistimiento condenars en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas ¥ perjuicios en los siguientes
casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecuforiada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas %
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en cosias ¥
expensas.”

En el presente caso, la solicitud de desistimiento de pretensiones presentada por la
apoderada de la parte demandante, se ajusta a la norma transcrita, en tanto la apoderada
le fue otorgada dicha facultad, segin poder visible a folios 14-15 del expediente y a la
fecha no se ha proferido sentencia.

En lo atinente a la condena en costas el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, seccion cuarta, en auto de fecha 10 de marzo de 2016 M.P. Maria Teresa
Bricefio Valencia. Seccién Segunda, proveido de 22 de noviembre de 2018 M.P. Rafael
Francisco Suarez Vargas, precisé que con la aceptacion del desistimiento no deviene
automaticamente tal condena en contra de la parte que desistié, en tanto solo habra lugar
a ella cuando el expediente aparezca que se causaron y en la medida su comprobacién.
Por consiguiente, al no configurarse dichas situaciones en el presente proceso, no se
condenara en costas a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda en referencia presentada por la
apoderada de la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracion produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: No hay lugar a la condena en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacion precedente.

TERCERQO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

TIFIQUESE Y CUMPLAS
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RIA BERNARDA MARTINEZ CRU e~

Juez
Carrvera 6 IN0. 61-44 Piso 4, Oficina qos Edificio Tlite Monteria.
Emaif: admogmon@cendoy.yamajudicial.gov.co
Telefono: 7814624 Montevia-Cordoba



INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cérdoba, Nueve (09) de Abril del Dos Mil
Diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora Juez, el memorial que antecede presentado
por la apoderada del accionante contentivo de solicitud de desistimiento de todas las
pretensiones de la demanda. Provea.

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.

Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, Nueve (09) de Abril del Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACCIONANTE: JOSE GREGORIO ORTEGA RUIZ.

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-F.N.P.S.M.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2018-00523.

Solicita 1a apoderada del accionante el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
en razén a que le fue cancelado lo que pretendia en el presente proceso.

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso, el cual resulta procedente siempre y cuando no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. Asi mismo, sé debe precisar que el desistimiento tiene iguales
efectos que una sentencia absolutoria y conlleva la renuncia y extincion del derecho
pretendido y hace transito a cosa juzgada, es decir, que posteriormente no es posible
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones.

Asi, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso respecto del desistimiento de las
pretensiones expone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. Ei demandante podré
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
ef demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquelfos
casos en que fa firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de fas pretensiones y
personas no comprendidas en él.

(...

E£1 desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sofo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantfa.

Carrera 6 Nv. 61-44 Piso 4, Oficina yos Edificio Flite Monteria.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento 0 municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial Y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Asi mismo, el articulo 316 del Cédigo General del Proceso dispone:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. (..).

El auto que acepte un desistimiento condenar4 en costas a quien desisti, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas ¥ perjuicios en los siguientes
€asos;

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el Juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautefares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se corrers traslado al demandado por tres (3}
dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas ¥
expensas.”

En el presente caso, la solicitud de desistimiento de pretensiones presentada por la
apoderada de la parte demandante, se ajusta a la norma transcrita, en tanto la apoderada
le fue otorgada dicha facultad, segun poder visible a folios 14-15 del expediente y a la
fecha no se ha proferido sentencia.

En lo atinente a la condena en costas el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, seccién cuarta, en auto de fecha 10 de marzo de 2016 M.P. Maria Teresa
Bricefio Valencia. Seccion Segunda, proveido de 22 de noviembre de 2018 M.P. Rafael
Francisco Suarez Vargas, precisé que con la aceptacion del desistimiento no deviene
automaticamente tal condena en contra de la parte que desistié, en tanto solo habra lugar
a ella cuando el expediente aparezca que se causaron y en la medida su comprobacién.
Por consiguiente, al no configurarse dichas situaciones en el presente proceso, no se
condenara en costas a la parte demandante.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda en referencia presentada por la
apoderada de la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracién produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: No hay lugar a la condena en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacidén precedente.

TERCERQO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS,
1011 @mmm bt s of
MAXRIA BERNARDA MARTINEZ CR —

Juez

Carrera 6 No. 6144 Piso 4, Oficina 4os Edificio Flite Monteria.
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INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cérdoba, Nueve (09) de Abril del Dos Mil
Diecinueve (2019). Al Despacho de |a sefiora Juez, el memorial que antecede presentado
por la apoderada del accionante contentivo de solicitud de desistimiento de todas las

pretensiones de |a demanda. Provea.

e
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, Nueve (09) de Abril del Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACCIONANTE: MIGUEL ANTONIO GUERRA CABEZA.

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-F.N.P.S.M.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2018-00516.

Solicita la apoderada del accionante el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
en razon a que le fue cancelado lo que pretendia en el presente proceso.

E| desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacion del
proceso, el cual resulta procedente siempre y cuando no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. Asi mismo, se debe precisar que el desistimiento tiene iguales
efectos que una sentencia absolutoria y conlleva la renuncia y extincién del derecho
pretendido y hace transito a cosa juzgada, es decir, que posteriormente no es posible
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones.

Asi. el articulo 314 del Cédigo General del Proceso respecto del desistimiento de las
pretensiones expone:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuarg respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

(-

Ef desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Carvera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina qos Edificio Elite Monteria.
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Cuando el demandante sea la Nacidn, un departamento o municipio, ef desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante def Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Asi mismo, el articulo 316 del Cédigo General del Proceso dispone:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. (...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas & quien desistié, o mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas ¥ perjuicios en los siguientes
€asos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef Jjuez que fo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de Ia sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceplar el desistimiento asf
Solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.”

En el presente caso, la solicitud de desistimiento de pretensiones presentada por la
apoderada de la parte demandante, se ajusta a la norma transcrita, en tanto la apoderada
le fue otorgada dicha facuitad, seguiin poder visible a folios 14-15 del expediente y a la
fecha no se ha proferido sentencia.

En lo atinente a la condena en costas el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, seccion cuarta, en auto de fecha 10 de marzo de 2016 M.P. Maria Teresa
Bricefio Valencia. Seccion Segunda, proveido de 22 de noviembre de 2018 M.P. Rafael
Francisco Suarez Vargas, precisé que con la aceptacion del desistimiento no deviene
automaticamente tal condena en contra de la parte que desistid, en tanto solo habra lugar
a ella cuando el expediente aparezca gue se causaron y en la medida su comprobacién.
Por consiguiente, al no configurarse dichas situaciones en el presente proceso, no se
condenara en costas a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda en referencia presentada por la
apoderada de la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracioén produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: No hay lugar a la condena en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacion precedente.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. [
1141 5@/@7 tidy (%Mw
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRU ‘\

Juez

Carrera 6 INo. 6144 Piso 4, Oficina yos Edificio Flite Monteria.
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INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cérdoba, Nueve (09) de Abril del Dos Mil
Diecinueve (2019). Al Despacho de la sefiora Juez, el memorial que antecede presentado
por la apoderada del accionante contentivo de solicitud de desistimiento de todas las
pretensiones de lg.demanda. Provea.

Fa r '-—““J\-——.
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, Nueve (09) de Abril del Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ACCIONANTE: NICOLAS DEL CRISTO GOMEZ SOLANO.

ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-F.N.P.S.M.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2018-00475.

Solicita la apoderada del accionante el desistimiento de las pretensiones de 'a demanda,
en razon a que le fue cancelado lo que pretendia en el presente proceso.

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacién del
proceso, el cual resulta procedente siempre y cuando no se haya dictado sentencia que
ponga fin al proceso. Asi mismo, se debe precisar que el desistimiento tiene iguales
efectos que una sentencia absolutoria y conlleva la renuncia y extincién del derecho
pretendido y hace transito a cosa juzgada, es decir, que posteriormente no es posible
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones.

Asi, el articulo 314 del Cédigo General del Proceso respecto del desistimiento de las
pretensiones expone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de {a demanda en todos aquelfos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. Ef auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, 0 si séfo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuarad respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

()

Ef desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

E! desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Carrera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina 405 Edificio Elite Monteria.
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Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
deberé estar suscrito por el apoderado judicial ¥y por ef representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Asi mismo, el articulo 316 del Codigo General del Proceso dispone:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. (...).

El auto que acepte un desistimiento condenars en costas a quien desistio, fo mismo que a
perjuicios por el fevantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas Y petjuicios en los siguientes
casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate def desistimiento de un recurso ante el Juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuforiada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se corrers traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretars el desistimiento sin condena en costas ¥
expensas.”

En el presente caso, la solicitud de desistimiento de pretensiones presentada por la
apoderada de la parte demandante, se ajusta a la norma transcrita, en tanto la apoderada
le fue otorgada dicha facuitad, segin poder visible a folios 14-15 del expediente y a la
fecha no se ha proferido sentencia.

En lo atinente a la condena en costas el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, seccion cuarta, en auto de fecha 10 de marzo de 2016 M.P. Maria Teresa
Bricefio Valencia. Seccion Segunda, proveido de 22 de noviembre de 2018 M.P. Rafael
Francisco Suarez Vargas, precisé que con la aceptaciéon del desistimiento no deviene
automaticamente tal condena en contra de la parte que desistid, en tanto solo habra lugar
a ella cuando el expediente aparezca que se causaron y en la medida su comprobacion.
Por consiguiente, al no configurarse dichas situaciones en el presente proceso, no se
condenara en costas a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda en referencia presentada por la
apoderada de la parte demandante, con la advertencia de que dicha declaracién produce
efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: No hay lugar a la condena en costas a la parte demandante, por las razones
expuestas en la motivacion precedente.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

. Lesasds Gt O
RIA BERNARDA MARTINE CRUf/j'

Juez \
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00232
Demandante: Constancia de las Mercedes Durante de Causil
Demandado: U.G.P.P.

Al hacer el estudio de admision de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoado incoada por Constancia de las Mercedes Durante de Causil
contra la U.G.P.P., el Despacho encuentra que cumple con los requisitos del articulo
162 del C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Constancia de las Mercedes Durante de Causil contra la
U.G.P.P.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a la
la U.G.P.P. a través de su representante legal o quien haga sus veces, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio PUblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en e} articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la Ultima notificacion, en atencién a lo establecido en el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacidén de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N® 23-001-33-33-004-2018-00232

maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar como apoderado principal al
doctor Julio Cesar Villarreal Vitola, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.129.573.805.., como apoderado de la parte demandante, en los términos y para
los fines del poder otorgado a folio 13 y 14 del expediente.

OCTAVA: Reconocer personeria como apoderado sustituto de la parte
demandante al doctor Edwin Lépez Arroyo, identificado con la cédula de
ciudadania No.2.756.822. para los fines del poder de sustitucidn obrante a folio 49
del expediente.

NOVENO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

TIFIQUESE Y COMPLASE

Livier Fecicnda (Wl m
MARTA BERNARDA MARTINEZ CRUZ~ ——__

Juez
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Cumplimiento
Expediente No. 23-001-33-33-004-2019-00132
Demandante: C.V.S.
Demandado: Municipio de Tuchin

Se procede a resolver sobre la admisién del medio de control de Cumplimiento
presentada por la Corporacién Auténoma Regional de los Valles del Sind y San
Jorge-C.V.S., contra el Municipio de Tuchin. Revisada la demanda y constatado el
cumplimiento de los requisitos de la Ley 393 de 1997, se dispondra conocer de la
misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la accién de cumplimiento presentada por la Corporacion
Auténoma Regional de los Valles del Sind y San Jorge-C.V.S. contra el Municipio de
Tuchin.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese al sefor
Alcalde Municipal de Tuchin de la admisién de la demanda de accién de
cumplimiento. Para tal efecto, entréguesele copia de la misma con sus anexos.

TERCERO. Notificar personalmente el presente auto al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado.

CUARTO. Inférmesele a la entidad accionada que la decisién de fondo sera
adoptada dentro de los veinte (20) dias siguientes a la admisién de la solicitud de
cumplimiento y que tiene derecho a hacerse parte en el proceso y a aportar y
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer, dentro de los tres (3) dias siguientes
a la notificacion respectiva.

QUINTO. Téngase como pruebas las aportadas con la demanda.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar dentro de este proceso al doctor Kamell
Eduardo Jaller Castro, identificado con la cedula No. 73.160.616. como apoderado
de la Corporacién Auténoma Regional de los Valles del Sinu y San Jorge-C.V.5. en
los términos y para los fines del poder obrante a folio 11 del expediente.

SEPTIMO: Comuniquese esta decision a la parte accionante.
NOTIFIQUESE Y CUMP, A;E
Upiel  [3eni de il

MARIA BERNARDA MAR

Jueza = Z\ ~
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00246
Demandante: Edinson Enrique Suarez Osorio

Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional

Al hacer el estudio de adm|5|on de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoado por Edinson Enrique Suarez Osorio contra la Nacién-
Ministerio de Defensa-Ejército Nacional, el Despacho encuentra que cumple
con los requisitos del articulo 162 del C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir |a presente demanda de Nulidad vy Restable'cimiento dei
Derecho incoada por Edinson Enrique Suarez Osorio contra la Nacién-
Ministerio de Defensa-Ejército Nacional.

SEGUNDO: Notifiqguese personalmente el auto admisorio de la demanda a la
la Nacion- Ministerio de Defensa-Ejército Nacional, a través del Ministro o quien
haga sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior
Agente del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de ta misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzard a correr al vencimiento del periodo comdn de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacién, en atencion a lo establecido en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10} dias siguientes
a la notificacidon de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
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maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A,

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Alvaro Rueda Celis,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.110.245., como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines del poder otorgado a folio 1y 2
del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

/412 ()’ZMJ//J/M %’fm
IA BERNARDA MARTINEZ CRUZ ‘\

Juez
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00270
Demandante: Zadys Judith Cardenas Cardenas
Demandado: Municipio de Monteria

Al hacer el estudio de admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoado por Zadys Judith Cardenas Cardenas contra el Municipio de
Monteria, el Despacho encuentra que cumple con los requisitos del articulo 162
del C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir |a presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Zadys Judith Cardenas Cardenas contra el Municipio de
Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Municipio de Monteria a través de su alcalde y al sefior Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 de! 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Plblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comuln de veinticinco (25)
dias después de surtida la dltima notificacion, en atencién a lo establecido en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podré ser ajustada hasta el

Carrera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina 405 Fdificio Elite Monteria.

F-mail admogmon@cendoj. ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba
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maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Edgar Manuel Macea
Goémez, identificado con la cédula de ciudadania No. 92.542.513. como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder otorgado a folio
11 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLAS
‘ %wxf&/ @y’m‘mﬁi it
RIA BERNARDA MARTINEZ CR \

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00271
Demandante: Ricardo de Jesis Pérez Gamero
Ppemandado: Municipio de Monteria

Al hacer el estudio de admision de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoado por Ricardo de Jesiis Pérez Gamero contra el Municipio de
Monteria, el Despacho encuentra que cumple con los requisitos del articulo 162
del C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Ricardo de Jesiis Pérez Gamero contra el Municipio de
Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Municipio de Monteria a través de su alcalde y al sefior Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electronico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificaciéon que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que ei citado
término comenzard a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la Gltima notificacién, en atencién a lo establecido en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacién de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y gue
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el

Carvera G No. 61-44 Piso 4, Oficina 4035 Fdificio Efite Monteria.
F-mail admogmondcendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba



2
Medio de Control: Nuiidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00271

maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
dei C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Edgar Manuel Macea
Gomez, identificado con la cédula de ciudadania No. 92.542.513. como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder otorgado a folio
11 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
v @k&/{/rd’ﬂ M%ﬁ
IA BERNARDA MARTINEZ \

Juez
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MONTERIA - CORDOBA

Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N°¢ 23-001-33-33-004-2018-00241
Demandante: Antipa Isabel Arcia de Marquez
Demandado: Municipio de Monteria

Al hacer el estudio de admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoado por Antipa Isabel Arcia de Marquez contra el Municipio de
Monteria, el Despacho encuentra que cumple con los requisitos del articulo 162
del C.P.A.C.A., por lo que se admitird.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Antipa Isabel Arcia de Marquez contra el Municipio de
Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Municipio de Monteria a través de su alcalde y al sefior Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberé identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30} dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzard a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la Gltima notificacion, en atencién a lo establecido en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacién de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el

Carrera 6 No. 61-44 Piso ¢, Oficing 405 Edificio Flite Monteria.
E-mail: admogmon@cendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba



2
Medio de Control: Nutidad v Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00241

méaximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 49 del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Edgar Manuel Macea
Gémez, identificado con la cédula de ciudadania No. 92.542.513. como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder otorgado a folio
11 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

TIFIQUESE Y CUMPL SE

{/ZM ézmu{[f% ik
M RIA BERNARDA MART NEZC z

Juez
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00269
Demandante: Juanita de Jes(s Mufioz Galvan
Demandado: Municipio de Monteria

Al hacer e! estudio de admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoado por Juanita de Jesis Mufioz Galvan contra el Municipio de
Monteria, el Despacho encuentra que cumple con los requisitos del articulo 162
del C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Juanita de Jess Mufioz Galvan contra el Municipio de
Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Municipio de Monteria a través de su alcalde y al sefior Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electronico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la Gltima notificacion, en atencién a lo establecido en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el

Carrera 6 No. 61-44 Piso 1, Oficina 405 Edificio Elite Monteria.

E-mail: admognonécendojyamajudicial.gov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba
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maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Edgar Manuel Macea
Gomez, identificado con la cédula de ciudadania No. 92.542.513. como apoderado

de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder otorgado a folio
11 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

€m 1o Cnlin
ﬁ&%ERN

ARDA MARTINEZ C ‘
Juez \
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00268
Demandante: Adelaida del Carmen Alvarez German
Demandado: Municipio de Monteria

Al hacer el estudio de admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoado por Adelaida del Carmen Alvarez German contra el Municipio
de Monteria, el Despacho encuentra que cumple con los requisitos del articulo 162
del C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Adelaida del Carmen Alvarez German contra el Municipio
de Monteria.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Municipio de Monteria a través de su alcalde y al sefior Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio PUblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la dltima notificacion, en atencién a lo establecido en el
articulo 199 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestaciéon de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificaciéon de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el

Carreva 6 No. 61-44 Piso 4, Ofictna 405 Edificio Elite Monteria.
E-mails admogmon@cendo). ramajudicial gov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba
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maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Edgar Manuel Macea
Gomez, identificado con la cédula de ciudadania No. 92.542.513. como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder otorgado a folio
11 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

TIFIQUESE Y COMPLAS

2 /Gammc/a Leiliv
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRU

Juez ”“‘~\\\\\
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00242
Demandante: Estebana Maria Campo Guerra
Demandado: Municipio de Monteria

Al hacer el estudio de admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoado por Estebana Maria Campo Guerra contra el Municipio de
Monteria, el Despacho encuentra que cumple con los requisitos del articulo 162
del C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Estebana Maria Campo Guerra contra el Municipio de
Monteria.

SEGUNDO: Notifiguese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Municipio de Monteria a través de su alcalde y al sefior Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacidn que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Pdblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comuln de veinticinco (25)
dias después de surtida la Gltima notificacién, en atencion a lo establecido en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el

Carrera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina qo5 Edificio Elite Monteria.

T-mail: admogmon@cendoj. ramajudicialgov.co
Teldfono: 7814624 Monteria-Cordoba
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maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Edgar Manuel Macea
Gomez, identificado con la cédula de ciudadania No. 92.542.513. como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder otorgado a folio
11 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a fa parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
Gitl e AT ptin K%-’ %
ARIA BERNARDA MARTINEZ CR '\

Juez
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00229

Demandante: Teresita Cafiavera Berdugo.

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y FIDUPREVISORA S.A,

Se procede a decidir sobre la admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho incoado por Teresita Cafiavera Berdugo contra la Nacion-Ministerio
de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio Yy
FIDUPREVISORA S.A., previas las siguientes;

I. CONSIDERACIONES:

El numeral 3° del articulo 162 del C.P.A.CA. con relacion a los hechos de la demanda
expresa lo siguiente:

“Jos hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.” Negrilla fuera de texto.

Por su parte el numeral 4° del articulo 162 del C.P.A.CA. con relacion a los hechos
de la demanda expresa lo siguiente:

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacién de un acto administrativo deberédn indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion. Negrilla fuera de texto.

En el presente caso se incumplen los articulos transcritos, toda vez, que en los
hechos de la demanda, ni en los fundamentos de derecho se indica el por qué debe
soportar la FIDUPREVISORA S.A. las pretensiones de la demanda, es mas, no existe
documento alguno en donde la parte actora le haya hecho reclamacién a dicha
entidad (FIDUPREVISORA S.A.), pues, el documento que obra es la peticién
radicada ante la Secretaria de Educacién Departamental-Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio®.

Asi las cosas, se le solicitard a la parte demandante que en los hechos y en los
fundamentos de derecho de las pretensiones, se indiquen las razones por las cuales

demanda a la Fiduprevisora S.A., allegando con ello la respectiva reclamacion
previa realizada a la misma.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
II. RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda referenciada en el pértico de esta providencia.

1ver folios 14 al16 del expediente.
Carrera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficing qos Edificio Efite Monteria.
E-mail admogmondcendoj.ramajudicial gov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba
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SEGUNDA: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez
(10) dias habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas, esto es, indicando
en los hechos y en los fundamentos de derecho de las pretensiones, las razones
por las cuales demanda a la Fiduprevisora S.A., allegando la respectiva reclamacién
previa realizada a la misma.

TERCERA: Prevéngase a la parte actora para que al momento de corregir las
falencias allegue nueva demanda, asf como los 3 traslados, acompafiadas del medio
magnetico.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar al doctor Gustavo Adolfo Garnica
Angarita, identificado con la cédula de ciudadania No. 71.780.748 como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
otorgado a folio 9 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

-

16701 PoCrmtascion s //,73 "

RIA BERNARDA MARTINEZ C \

Juez
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00312

Demandante: Jaime del Cristo Diaz Vergara

Demandado: Nacidon-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al hacer el estudio de admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoada por Jaime del Cristo Diaz Vergara contra la Nacion-Ministerio de
Educacién-FNPSM, el Despacho encuentra que cumple con los requisitos del
articulo 162 del C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Jaime del Cristo Diaz Vergara contra la Nacion-Ministerio
de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a la
la Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio a través del Ministro o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante
este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos Yy del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la Ultima notificacién, en atencion a lo establecido en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacién de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.
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SEXTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A,

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Gustavo Adolfo
Garnica Angarita, identificado con la cédula de ciudadania No. 71.780.748 como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
otorgado a folio 5 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
OTIFIQUESE Y CUMPLASE

it i
V42 @m 7/ z‘:/M LT ﬁﬁ
IA BERNARDA MARTINEZ CRUZ o

Juez
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00255
Demandante: Isabel Reina Salabarria Buelvas
Demandado: U.G.P.P.

Se procede a decidir sobre la admision de la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho incoado por Isabel Reina Salabarria Buelvas contra la U.G.P.P.
previas las siguientes;

I. CONSIDERACIONES:

1. El articulo 138 del C.P.A.C.A., respecto de la facultad de demandar a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento de! derecho cuando el particular se
sienta afectado con un acto administrativo, indica:

Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podré
pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o
presunto, y se le restablezca el derecho; también podré solicitar que se le repare
el dafio. La nulidad procederd por las mismas causales establecidas en el inciso
sequndo del articulo anterior.

(.).

De acuerdo con la norma en cita toda persona que se crea lesionada en su derecho
con ocasién a un acto administrativo, podrad demandarlo de acuerdo con las causales
de nulidad de los actos administrativos, y como consecuencia obtener el
restablecimiento del derecho que cree conculcado.

El numeral 2° del articulo 161 del C.P.A.C.A. en cuanto a los requisitos de
procedibilidad indica lo siguiente:

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
€asos:

1. ().

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan
haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren
obligatorios. £l silencio negativo en relacién con la primera peticién permitird
demandar directamente el acto presunto. Negrilla fuera de texto.

(..).

Establece esta norma, entre otros requisitos, la necesidad de demandarse todos los
actos administrativos, dentro de ellos los obligatorios, que segun el inciso tercero

Carrera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina 405 Edificio Efite Monteria.
E-mail: admogmon@cendoj.vamajudicial gov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba



2
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N°® 23-001-33-33-004-2018-00255

del articulo 76 del C.P.A.C.A. el recurso obligatorio para acudir a la jurisdiccién es
el de apelacion.

En el presente caso, la actora solicita la sustitucién de la pension que gozaba del
finado Antonio Maria Gracia Fuentes, y para ello solicita que se declare la nulidad
del Auto ADP 004129 del 7 de junio de 2017, mediante el cual no se resuelve la
peticion de sustitucion presentada por la actora, al haberse resuelto el tema en un
acto anterior, y la Nulidad del Auto ADP 004845 del 11 de julio de 2017, mediante
el cual se confirma la anterior.

Al hacer el estudio del expediente, el Despacho encuentra que se dejaron de
demandar actos administrativos expedidos con anterioridad a saber:

i). A folio 18 al 23 del expediente obra la Resolucidon No. RDP 034310 de 16 de
septiembre de 2016, mediante el cual la U.G.P.P. se le reconocid la pension de
sobreviviente a Daniela Sofia Gracia Rodelo, en un 25% en calidad de hija del
finado, y deja en suspenso el otro 75% que se disputaban las sefioras Lucelys
Rodelo Bello, en calidad de compafiera permanente, la sefiora Isabel Reina
Salabarria Buelvas en calidad de esposa, y Cristina Isabel Gracia Reina como hija
discapacitada. Esta resolucion en el numeral sexto de la parte resolutiva indicé que
procedian los recursos de reposicion y apelacidn, los cuales no fueron allegados al
proceso, asi como tampoco los actos que lo resolvieron.

Para el Despacho, tanto la Resolucién No. RDP 034310 de 16 de septiembre
de 2016, como el acto que eventualmente resolviera el recurso de apelacién debian
demandarse, de acuerdo con las normas transcritas, pues, al dejarle en suspenso
el derecho pensional pretendido por la hoy demandante, le afecta los derechos que
hoy reclama, por consiguiente deben ser atacados.

ii). A folios 24 al 28 def expediente obra la Resolucién No. RDP 001386 de 19
de enero de 2017, mediante el cual la U.G.P.P. deja nuevamente en suspenso el
derecho pensional que solicitara, la hoy demandante y su hija Cristina Isabel Gracia
Salabarriaga. Esta resolucion en el numeral tercero de la parte resolutiva indicé que
procedian los recursos de reposicién y apelacidn, los cuales no fueron allegados al
proceso, asi como tampoco los actos que lo resolvieron.

Para el Despacho, tanto la Resolucion No. RDP 001386 de 19 de enero de
2017, como el acto que eventuaimente haya resuelto el recurso de apelacién
debian demandarse, de acuerdo con las normas transcritas, pues, al dejarle en
suspenso el derecho pensional pretendido por la hoy demandante, le afecta los
derechos que hoy reclama, por consiguiente deben ser atacados.

2. Para el Despacho, tampoco existe claridad en el escrito de demanda, pues, en la
demanda se relaciona como demandante tanto a la sefiora Isabel Reina Salabarria
Buelvas en calidad de esposa, como a Cristina Isabel Gracia Reina como hija en
situacién de discapacidad, no obstante no se indica si la primera obra en nombre
propio y en representacion de Cristina Isabel Gracia Reina. Por consiguiente, de
actuar en las dos calidades debe aclarase ello tanto en la demanda como en el
nuevo poder que se otorgue. ‘

En atencién a lo anterior, se le otorgard a la parte demandante un término de diez
(10) dias habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas, esto es, demandar
todos los actos administrativos que lesionan los derechos invocados, aportando los
respectivos recursos interpuestos contra las resoluciones sefialadas, o en su
defecto, aportar los actos que los resolvieron. Asi mismo debera aclarar ia demanda
en lo referente a la calidad en que actua, allegando el respectivo poder que incluya
los nuevos actos.
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Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
I1. RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la demanda referenciada en el pértico de esta providencia.

SEGUNDA: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez
(10) dias habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERA: Prevéngase a la parte actora para que al momento de corregir las
falencias allegue nueva demanda, asi como los 3 traslados, acompafiadas del medio

magnético.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar al doctor Gustavo Adolfo Garnica
Angarita, identificado con la cédula de ciudadania No. 71.780.748 como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
otorgado a folio 8 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. £
ALZA7 ,/g Critetrclet 2L Lo
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ" ~___
Juez -
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00164
Demandante: Lina Esperanza Galeano Garcia
Demandado: Municipio de Cereté

Al hacer el estudio de admision de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoado incoada por Lina Esperanza Galeano Garcia contra la Municipio
de Cereté, el Despacho encuentra que cumple con los requisitos del articulo 162 del
C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Lina Esperanza Galeano Garcia contra la Municipio de
Cereté.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Alcalde del Municipio de Cereté, y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar Ia notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Plblico por el término de treinta (30} dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comin de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificaciéon, en atencion a lo establecido en el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
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vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar a la doctora Carolina Novoa
Arteaga, identificado con la cédula de ciudadania No. 30.689.021. como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
otorgado a folio 21 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

-1 M
il /@ Creteie Céed [%ﬁw

RIA BERNARDA MARTINEZ CRU s
Juez \
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Demandante: Ayda Elisa Maturana Cérdoba

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Al hacer el estudio de admisidn de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoado incoada por Ayda Elisa Maturana Cdrdoba contra la Nacion-
Ministerio de Educacion-FNPSM, el Despacho encuentra que cumple con los
requisitos del articulo 162 del C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Ayda Elisa Maturana Cérdoba contra la Nacién-Ministerio
de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a la
la Nacién-Ministerio de Educaciéon-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio a través del Ministro o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica de! Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante
este Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Plblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la Gltima notificacion, en atencién a lo establecido en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articuto 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4¢ del
articulo 175 del C.P.A.C.A.
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SEXTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir ios gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Aly David Diaz
Hernandez, identificado con la cédula de ciudadania No. 15.025.314., como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
otorgado a folio 13 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

27 gé’m 7 d'%d//éﬂ

ARIA BERNARDA MARTINEZ CR ’\
Juez
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00258
Demandante: John Jairo Raillo Banquet

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL

Al hacer el estudio de admision de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho incoado por John Jairo Raillo Banquet contra la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares-CREMIL, el Despacho encuentra que cumple con los requisitos
del articulo 162 del C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por John Jairo Raillo Banquet contra la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares-CREMIL.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
director de la la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL o quien haga
las veces de representante legal, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzard a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la Gltima notificacién, en atenciéon a lo establecido en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Senalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
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maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Edil Mauricio Beltran
Pardo, identificado con la cédula de ciudadania No. 91.133.429. como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder otorgado a folio
1 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLAS

Yy [Pepitire k) &
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRYZ \
Juez _
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00299
Demandante: Ivonne Cristina Espitia Durango
Demandado: Departamento de Cérdoba

Se procede a decidir sobre la admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho incoado por Ivonne Cristina Espitia Durango contra el
Departamento de Cérdoba previas las siguientes;

1. CONSIDERACIONES:

1. En lo atinente al derecho de postulacién y el otorgamiento de poderes los
articulos 73 y 74 del C.G.P. establecen lo siguiente:

Articulo 73. Derecho de postulacién. Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, excepto
en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podrén conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales
los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o
por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para
efectos judiciales debers ser presentado personalmente por el poderdante
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se
presumen auténticas. Negrilla fuera de texto.

(..).

Se puede extraer de las normas transcritas, que las partes para acudir a un proceso
deben hacerlo a través de apoderado, el cual debe estar facultado para ello a través
de poder general o especial, poder que debe contener presentacion personal de
quien lo otorga.

En el presente caso, a folio 6 del expediente obra copia simple de poder que
otorga la sefiora Ivonne Cristina Espitia Durango, sin que hasta |a fecha se allegue
el original, situacién que da lugar a que el mismo no se ajuste a las normas arriba
sefialadas, debiéndose entonces aportar el poder original.

2. Respecto de los anexos de la demanda el articulo 166 del C.P.A.C.A. que debe
aportarse ademds del acto acusado “.las constancias de su publicacion,
comunicacién, notificacion o ejecucién, segun el caso.”.

En el presente caso no se aporta la constancia de notificacion del acto
administrativo demandado (Oficio No. 002071 de 19 de diciembre de 2017),
situacion que impide hacer el estudio de caducidad del presente medio de control,
Carrera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina 405 Edificio Efite Monteria.
T-mail: admogmon@cendoj.ramajudicial gov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba
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y a la vez incumple la norma arriba expuesta. Por consiguiente, deberé aportar al
proceso la constancia de notificacién del acto demandado.

3. En el presente caso la sefiora Ivonne Cristina Espitia Durango, radica
demanda contra el Departamento de Cérdoba solicitando la nulidad del Oficio No.
002071 de 19 de diciembre de 2017, mediante el cual la demandada le negé al
sefior Francisco Espitia Herrera el reconocimiento y pago de la sancién moratoria
por el no pago de las cesantias dentro del término establecido por la ley para ello.

A folio 17 del expediente, obra registro civil de defuncién del sefior Francisco
Espitia Herrera, donde se indica que su fallecimiento ocurrié el 29 de diciembre
de 2017. Asi mismo a folio 18 del expediente obra registro civil de nacimiento de
Ivonne Cristina Espitia Durango. No obstante de haberse acreditado que es hija
del finado con dicho registro, dicha calidad no la faculta para que pida a su nombre
las pretensiones de la presente demanda, en la medida en que pueden existir mas
herederos con igual o mejor derecho, por consiguiente, la pretension debe ser en
favor de la sucesion y no a titulo personal, pues, si no se ha adelantado
sucesion no se tiene la calidad de heredero o acreedor de los bienes y derechos del
finado. En atencion a lo anterior debe corregirse tanto la demanda como el nuevo
poder.

En atencién a lo anterior, se le otorgard a la parte demandante un término de diez
(10) dias habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
II. RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la demanda referenciada en el pértico de esta providencia.

SEGUNDA: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez
(10) dias habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERA: Prevengase a la parte actora para que al momento de corregir las
falencias allegue nueva demanda, asi como los 3 traslados, acompafiadas del medio
magnético.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

.
e e iclee zé%%
IA BERNARDA MARTINEZ CR
Juez
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Monteria, nueve (09) de Abril de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: ACCION EJECUTIVA

EXPEDIENTE No. 23.001.33.33.004.2018-00603

DEMANDANTE: J INSUMOS S.AS. )
DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA.

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
demanda ejecutiva presentada por J INSUMOS S.A.S., a través de apoderado judicial, contra la
ESE Hospital San Jerénimo de Monteria,

ANTECEDENTES

La demanda fue presentada el dia 21 de Julio de 2017, la cual le correspondié por reparto al
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Monteria, con el objeto que se librara mandamiento de
pago por la suma de $244.054.109,00.

Por auto de fecha 09 de Agosto de 20172, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Monteria,
libré mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante y contra la entidad ejecutada ESE
HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA; luego por auto de 26-09-2018 esa unidad judicial
considerd no tener jurisdiccion para conocer del asunto, y remitié el proceso por intermedio de
la Oficina de Apoyo Judicial de Monteria a los Juzgados Administrativos de Monteria.

Del reparto realizado en la Oficina de Apoyo Judicial, le fue asignado el expediente a esta
unidad judicial. Por lo tanto, se procedera a determinar si esta jurisdiccion le corresponde o no
el conocimiento del proceso de la referencia, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Para determinar si el Despacho debe conocer del presente asunto, se cita el numeral 6° del
articulo 104 del CPACA, el cual dispone que la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
conoce de los procesos ejecutivos derivados de las codenas impuestas, las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccidon y los laudos arbitrales donde haya sido parte una entidad
publica, asi como los provenientes de contratos estatales:

“ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de o Contencioso Administrativo esta
instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en
leyes especiales, de las controversias y litigios originados en aclos, contrafos,
hechos, omisiones y operaciones, sujelos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcion administrativa.

(..}

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea
parte una entidad puablica 0 un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado.

(.)

1 Fl. 1-5 del expediente
2fl. 43-48 del expediente



MEDIO DE CONTROL: ACCION EJECUTIVA
EXPEDIENTE No. 23.001.33.33.004.2018-00603
DEMANDANTE: ] INSUMOS S.A.S. .
DEMANDADQ: ESE HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA.

Revisado el expediente y los documentos anexos a la demanda y los allegados por la parte
demandada, encuentra el Despacho que la obligaciéon que se pretende satisfacer deviene de
dos contratos estatales (contrato No. 810 y 597 de 2016, tal como lo relaciona el apoderado de
la accionada en la contestacién de la demanda a folio 104-107) celebrado entre ESE
HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA y RAFAEL IGNACIO JIMENEZ ESCUDERO.

Asi las cosas, y de conformidad con lo establecido en el numeral 6° del articuio 104; el numeral
7° del articulo 155; y el numeral 4° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2012, la jurisdiccion
competente para conocer del asunto es la contencioso administrativo, en cabeza de esta unidad
judicial, por tratarse de un proceso ejecutivo derivado de un contrato estatal, razon por la cual
se avocara su conocimiento.

Ahora bien, se advierte que por oficio No. 210.41.02.126.19 de fecha 12 de febrero del afio en
curso fue allegado a esta unidad judicial comunicado suscrito por el sefior OMAR ALEXANDER
PRIETO GARCIA, Agente Interventor de la ESE Hospital San Jerénimo de Monteria, donde
informa sobre la Resolucion No. 000360 del 1 de febrero de 2019, por la cual se ordena la toma
de posesion inmediata de los bienes, haberes y negocios y la intervencién forzosa
administrativa para administrar la ESE Hospital San Jerénimo de Monteria, por el término de
seis (6) meses, y solicita con fundamento en los articulo 20 y 70 de la Ley 1116 de 20186,
suspender los procesos gjecutivos en curso y abstenerse se admitir nuevos procesos.

En vista de lo anterior el despacho dara aplicacién a la norma en cita y suspendera el proceso
de la referencia ordenando su remisién al Agente Interventor de la ESE Hospital San Jerénimo
de Monteria, y el levantamiento de las medidas cautelares si hubiesen sido decretadas.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto de Monteria,
RESUELVE:

PRIMEROQ: Avocar el conocimiento del proceso de la referencia.

SEGUNDO: Suspéndase el proceso de la referencia conforme a lo establecido en la Ley 1116
de 2006.

TERCERO: Por secretaria, remitase la presente expediente al Agente Especial de Intervencion
de la ESE Hospital San Jerdnimo de Monteria. Previo a su remision déjense las anotaciones de
rigor, en los libros y el sistema que se lieva en esta unidad judicial.

CUARTO: De haber sido decretaras, ordénese el levantamiento de las medidas cautelares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ui “ gfﬂflﬁé‘?f 41547
RIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza
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Monteria Cérdoba, nueve (09) de Abril de Dos Mil Diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO.
DEMANDANTE: JHON JAIRO RENDON OCAMPO.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TIERRALTA.
RADICADO: 23-001-33-33-004-2018-00425.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a verificar si existe
mérito para librar el mandamiento de pago solicitado, dentro del referenciado, en el
cual el titulo ejecutivo es una sentencia proferida por este despacho, por lo que el
conocimiento le corresponde al despacho al que fue repartida la demanda.

El inciso 19 del articulo 430 del CGP indica que: "Presentada la demanda
acompaiflada de documento que preste merito ejecutivo, el juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal”.

En atenciéon a lo anterior, previo a proferir decision sobre si se libra o no
mandamiento de pago, se ordenara por secretaria remitir el expediente a la
Contadora Publica adscrita a este Despacho, para que se haga liquidacién de la
condena cuyo cobro ejecutivo se pretende en el presente proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria remitase el expediente a la Contadora Publica adscrita a
este Despacho, para que se haga la respectiva liquidacién de la condena cuyo cobro
ejecutivo se pretende en el presente proceso, para lo cual se le otorga el término de
diez (10) dias contados a partir del recibido del presente proceso.

SEGUNDO: Hecho lo anterior vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(et ngww@ ity
A BERNARDA MARTINEZ CRU —
Juez
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mii diecinueve (2019),

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00307
Demandante: Ramiro Miguel Sanchez Genes
Demandado: COLPENSIONES

Por venir ajustado a derecho se admitira la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho incoado por Ramiro Miguel Sanchez Genes contra COLPENSIONES.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir |a presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Ramiro Miguel Sanchez Genes contra Colpensiones.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante legal de Colpensiones, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y al sefor Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la dGltima notificacién, en atencién a lo establecido en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 dei C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

Carreva 6 No. 61-44 Piso 4, Ofictna 405 Fdificio Efite Monteria.
I-mail admogmon@cendoj vamajudicialgov.co
Teléfono: 7814624 Monteria Covdoba
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SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Camilo Ricardo
Lozano, identificado con la cédula de ciudadania No. 7.377.464. como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder otorgado a folio
12 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

2z CLLiride] G ibrira O
RIA BERNARDA MAR EZ cﬁz T~
Juez
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00171
Demandante: Alvaro Antonio Zambrano Marquez
Demandado: COLPENSIONES

Por venir ajustado a derecho se admitira la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho incoado por Alvaro Antonio Zambrano Marquez contra
COLPENSIONES.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Alvaro Antonio Zambrano Marquez contra Colpensiones.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante legal de Colpensiones, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la dltima notificacién, en atencién a lo establecido en el
articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a ia entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podrd ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una

Carrera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficina 405 Edificio Elite Monteria.
E-mail: admogmon@cendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814621 Monteria-Cordoba
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vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4© del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Manuel del Cristo
Zambrano Diaz, identificado con la cédula de ciudadania No. 15.615.982. como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
otorgado a folio 16 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA
Lt cer @@ﬂzmcﬁr Wiy e
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ

Juez
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Monteria, nueve (9) de abril de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00230
Demandante: Ana Lucia Ruiz Cabeza

Demandado: COLPENSIONES

Se procede a decidir sobre la admision de la demanda de nulidad y restablecimiento
del derecho incoado por Ana Lucia Ruiz Cabeza contra COLPENSIONES previas
las siguientes;

I. CONSIDERACIONES:

Seria del caso inadmitir la demanda presentada por la sefiora Ana Lucia Ruiz
Cabeza, en razén a que en las pretensiones de la demanda ni en el poder se
menciona la Resolucién No. GNR 3982 del 8 de marzo de 2016, mediante el
cual Colpensiones resuelve el recurso de reposicién interpuesto contra la Resoluciéon
No. GNR 3982 de 6 de enero de 2016. No obstante, y conforme el articulo 163 del
C.P.A.C.A%, debe entenderse demandado dicho acto.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMEROQO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Ana Lucia Ruiz Cabeza contra Colpensiones.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
Representante legal de Colpensiones, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado y al sefior Agente del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Pdblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzard a correr al vencimiento del periodo comin de veinticinco (25)
dias después de surtida la Gltima notificacién, en atencién a lo establecido en el

1 “.. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracién se entenderdn demandados los actos gue fos
resolvieron.”
Carvera 6 No. 61-44 Piso 4, Oficing 405 Edificio Elite Monteria.
E-mail admogmondcendoj vamajudicial.gov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba
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Medio de Controi: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00230

articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de ia Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
méximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al doctor Yessit Romario
Tuiran Almanza, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.068.664.313.
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
otorgado a folio 1y y 18 del expediente.

OCTAVA: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
OTIFIQUESE Y CUMPLASE

CHluiioh &pﬁmda Gt by [‘)
MARIA BERNARDA MARTI Ezzlg.l ——

Juez
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Monteria, nueve (09) de Abril de dos mil diecinueve (2019)

CLASE DE PROCESO: ACCION EJECUTIVA
EXPEDIENTE No. 23.001.33.33.004.2018-00368
DEMANDANTE: KASANDRA MARIA SOLANO SUAREZ.
DEMANDADO: ESE CAMU DE MONITOS.

Procede el Despacho a decidir respecto la solicitud de mandamiento de pago
impetrada a través de apoderado judicial por la sefiora KASANDRA MARIA
SOLANO SUAREZ, en contra de la E.S.E CAMU DE MONITOS, representado
legalmente por su Gerente o0 quien haga sus veces al momento de la
notificacién del presente proveido.

El articulo 166 del C.P.A.C.A., reza:

"ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberd
acompanharse: "(...)

"4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas
Jjuridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas .de derecho
publico que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y
representacion, salvo en relacidn con la Nacidn, los departamentos y los
municipios y las demas entidades creadas por la Constitucién y la ley”,

Aunado a lo anterior, el Consejo de Estado en sentencia radicada 15001-23-
31-000-2001-00993-01(30566), Consejero Ponente, Dr. Mauricio Fajardo
Gdémez precisa lo siguiente:

"Asi las cosas, en los procesos ejecutivos el juez no puede inadmitir la
demanda y ordenar al ejecutante corregirla, por ejemplo, aportando los
documentos necesarios para configurar el titulo ejecutivo. No obstante lo
anterior, la Sala considera pertinente reiterar que, en el proceso
ejecutivo, si bien no es posible inadmitir la demanda para que el
ejecutante complete el titulo presentado, si lo es para que se corrijan los
requisitos formales establecidos en el art. 85 del C.P.C. En el proceso
ejecutivo nada se prevé sobre este tramite, razén por la cual es necesario
remitirse a las disposiciones generales del estatuto procesal civil. En
providencia del 16 de junio de 2005, esta Sala acogié la tesis doctrinal
segun la cual es posible corregir los defectos formales de la demanda
pues, lo contrario, implica una rigidez que carece de sustento legal y que
se encontraria en contravia del principio constitucional de primacia de la



CLASE DE PROCESO: ACCION EJECUTIVA
EXPEDIENTE No. 23.001.33.33.004.2018-00368
DEMANDANTE: KASANDRA MARIA SOLANO DUAREZ.
DEMANDADO: ESE CAMU DE MONITOS.

sustancia sobre la forma. De igual manera, implicaria una vulneracion del
derecho de acceso a la Administracion de Justicia, pues, con argumentos
meramente formales, se impediria la puesta en marcha del aparato
Judicial.

Acorde a lo citado, observa esta Judicatura al examinar los anexos que
acompafan el libelo introductorio, que el demandante no aportd prueba
autenticada de la existencia y representacion de la E.S.E. CAMU DE MONITOS,
motivo que obliga al Despacho a requerir al ejecutante con el objeto de que
aporte al proceso la documentacién referida.

Por todo lo anterior, de acuerdo con lo establecido en el articulo 170 del
C.P.A.C.Al, se inadmitird la demanda a efectos de que se corrijan las fatencias
indicadas en el término de diez (10) dias so pena de rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria.

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de conformidad con las falencias
indicadas en las consideraciones de ésta providencia, y en consecuencia, se
concede el término de diez (10) dias para su correccion, so pena de rechazo.

SEGUNDOQ: Téngase a la abogada DIANA MARCELA MARQUEZ BAUTISTA,
portadora de la T. P. No. 147.927 del C. S. de la J., como apoderada de la
sefiora KASANDRA MARIA SOLANO SUAREZ, para los fines y términos del
poder conferido a folio 7 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_MMI @'M/Ifﬁ/&/&/ J%ﬂéﬁ
MARIA BERNARDA MARTINEZ C

Juez \

1 ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondrdn sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se
rechazard la demanda.
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Monteria, nueve (09) de Abril de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: ACCION EJECUTIVA

Ejecutante: INVESTIGACIONES METEREOLOGICAS DEL CARIBE S.A.
Ejecutado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA.

Radicacién: 23.001.33.33.004.2018-00526.

A través de apoderado judicial, INVESTIGACIONES METEREOLOGICAS DEL
CARIBE S.A., instaura demanda ejecutiva en contra del DEPARTAMENTO DE
CORDOBA, a fin de que se libre mandamiento de pago a su favor, por la
suma de CIENTO TREINTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y
SEIS MIL QUINIENTOS SESENTA PESOS ($139.566.560), por concepto de
pago de factura No. 8084 derivada del contrato de Prestacién de Servicios
No. 883-2014 de fecha 22 de Diciembre de 2014, mas los intereses
moratorios, costas y agencias en derecho.

Para tal efecto, acompaha los siguientes documentos con la demanda a folios
3-5, para conformar el titulo ejecutivo:

1.- Poder para actuar (fl.1, 26).

2.- Diligencia de reconocimiento y firma en Notaria (fl. 2)

3.- Solicitud de medidas cautelares fi. 6).

4.- Factura No. 8074 con fecha de vencimiento 2016-02-12 (fl. 7).

8.- Copia de la Constitucién y Representacion legal del accionante Camara
de Comercio de Barranquilla (fi. 8-15).

9.- Copia informal del Contrato de Prestaciéon de servicios No. 883-2014 (fl.
16-20 y 28-32).

10.- Copia de la solicitud de cobro por parte del accionante (fl. 21)
11.- 2 CD (fl. 22-23).
Sea lo primero determinar si los documentos allegados por el ejecutante son

idéneos para demostrar su derecho cierto e indiscutible, para lo cual se hace
necesario revisar la siguiente normatividad:

Carrera 6 No. 61-44 Edificio Elite
AdmU4moncendojramajudicial gov.co
Monteria - Cérdoba.




Medio de control: ACCION EJECUTIVA
Ejecutante: INVESTIGACIONES METEREOLOGICAS DEL CARIBE S.A.
Ejecutado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA.
Radicacién: 23.001.33.33.004,2018-00526.
El articulo 297 del C.P.A.C.A, norma que identifica claramente qué
documentos constituyen titulo ejecutivo ante la jurisdiccion contenciosa
administrativa, de la siguiente manera:

"ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
constituyen titulo ejecutivo:

"3. Sin perjuicio de fa prerrogativa del cobro coactivo que corresponde
a los organismos y entidades publicas, prestardn mérito ejecutivo lo
contratos, los documentos en que consten sus garantias, junto con el
acto administrativo a través del cual se declare su incumplimiento, el
acta de liquidacion del contrato, o cualguier acto proferido con ocasion
de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras,
expresas y exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales
actuaciones. (...)".

De otra parte, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
remisién expresa de una sub-regla del Consejo de Estado! reza:

"ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra él...”.

Por consiguiente, para que el documento tenga el caracter de titulo
ejecutivo, deberd constituir plena prueba contra el deudor, sin que haya
duda de su autenticidad y sin que sea menester complementario con otro
elemento de conviccién, salvo los eventos de titulo complejo como en el
presente caso, pues cuando el titulo que se pretende ejecutar, tiene su
origen en un contrato estatal, la regla general es que nos encontramos ante
un titufo ejecutivo complejo, es decir, que para su conformacioén se requiere
indispensablemente del contrato y de otra serie de documentos cuya
integracién permitan deducir la existencia de una obligacién clara, expresa y
exigible. El Consejo de Estado - Seccidn Tercera? frente al tema ha
sefialado:

“Cuando el titulo lo constituye directamente el contrato estatal se
estd en presencia de un titulo ejecutivo complejo, conformado por
el contrato y por otra serie de documentos, de cuya integracion se
deriva una obligacion clara, expresa y exigibie. La jurisprudencia de
esta Seccidn ha sefialado en diversas ocasiones, los requisitos que
debe reunir un titulo ejecutivo de esta naturaleza, y ha manifestado
gue:

"Cuando se trata de la ejecucion de obligaciones
contractuales, el cardcter expreso de un titulo que contenga
las obligaciones debidas en dicha relacién negocial, es
dificilmente depositable en un solo instrumento, pues es tal
la complejidad de las prestaciones debidas en esa relacién,

! Fijada en Auto del 15 de mayo de 2014, por la seccién tercera subseccién C.
2 Sentencia de 30 de enero de 2008, Exp. 34.400, Consejero Ponente Dr Enrigue Gil Botero.

Carrera 6° No. 61-44 Edificio Elite
Admidmonigicendol. ramajudicial. gov.co
Monteria - Cérdoba.




Medio de control: ACCION EJECUTIVA
Ejecutante: INVESTIGACIONES METEREOLOGICAS DEL CARIBE S.A.
Ejecutado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA.
Radicacidén: 23.001.33.33.004.2018-00526.
que se debe acudir a varios documentos que prueben
palmaria e inequivocamente la realidad contractual.

Asi las cosas, para el cobro de un titulo ejecutivo derivado de un
contrato, deben acompafarse los documentos que den razdn de su
existencia, perfeccionamiento y ejecucién, y que de los mismos se aprecie
una obligacién clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y en contra de
la parte ejecutada, sin perder de vista que dichos documentos deben ser
aportados en debida forma, esto es, cumpliendo los requisitos de
autenticidad para que puedan constituir plena prueba contra el deudor.

Revisado el plenario, observa el despacho que el apoderado actor manifiesta
que la factura No. 8074 que se cobra, deviene del contrato de Prestacién de
Servicios No. 883-2014, empero el contrato descrito con anterioridad por el
apoderado ejecutante, no fue aportado en original o autenticado para que
tengan valor probatorio dentro del expediente y asi proceder al estudio para
librar mandamiento de pago o no.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la obligacién cuyo pago se exige no
cumple con el requisito de claridad requerido por la normatividad citada,
procederd el Despacho a negar el mandamiento de pago solicitado.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Niéguese el mandamiento de pago solicitado por el ejecutante
INVESTIGACIONES METEREOLOGICAS DEL CARIBE S.A., contra del
DEPARTAMENTO DE CORDOBA, de conformidad con las anotaciones
realizadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Téngase al abogado JONATAN ENRIQUE TORREGLOSA VIANA,
portador de la T. P. No. 273.907 del C. S. de la J., como apoderado de
INVESTIGACIONES METEREOLOGICAS DEL CARIBE S.A., para los fines y
términos del poder conferido.

TERCERO: Ordénese la devolucion de los anexos que sirvieron de base para
la pretensidn ejecutiva, sin necesidad de desglose.

CUARTO: Archivese el expediente una vez ejecutoriado el presente
proveido, previo las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

wiid Bemuiicty iladines

RIA BERNARDA MARTINEZ C
Juez

Carrera 6° No, 61-44 Edificio Elite
AdmOdmonigcendoi. ramaiudicial gov.co
Monteria - Cordoba.
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JUZGADO CUARTO ADMIISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, Cordoba, nueve (09) de Abril de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVA.

EJECUTANTE: NACIRA QUINTANA CARRASCAL.
EJECUTADO: MUNICIPIC DE MOMIL.
EXPEDIENTE N° 23-001-33-33-004-2017-00566.

Vista la nota secretarial que antecede, el despacho procede a resolver
previo lo siguiente:
LA DEMANDA

En providencia de fecha 13 de Marzo de 2018! la cual se encuentra
debidamente notificada y ejecutoriada, el despacho libro mandamiento
de pago a favor de la sefiora NACIRA QUINTANA CARRASCAL, por la
suma de SIETE MILLONES NOVENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS
DIECINUEVE PESOS ($7.099.619,00), mas los intereses moratorios,
otorgandole a la entidad demandada el término de diez (10) dias para
efectos de interponer excepciones.

Dispone el articulo 440 C.G.P. ... “Si el ejecutado no propone excepciones
oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate
y el avaluo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si
fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas al ejecutado”.

Para el caso en comento, se observa que el término otorgado para
proponer excepciones fenecid el dia 14 de Junio de 2018, toda vez que
la notificacion de la citada providencia se llevé a cabo el dia 20-04-
20182, y la parte ejecutada Municipio de Momil no cumplid con la
obligacién dentro del término dispuesto en la citada providencia y no
propuso excepciones de fondo que le faculta la norma en mencién para
que ejerciera su defensa.

Como quiera que la parte ejecutada no presentd excepciones esta
instancia dara aplicacién al articulo 440 del C. G. P., ordenando seguir
adelante la ejecucién y en consecuencia se requerird a las partes para
que realicen la liquidacién del crédito de conformidad con lo reglado en
el articulo 446 del C. G. P, aunado a lo anterior, se condenara en costas
al demandado si estdn causadas conforme lo manifestado por el

! Folio 37-38

2 Folio 42



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVA.
EJECUTANTE: NACIRA QUINTANA CARRASCAL.
EJECUTADO: MUNICIPIO DE MOMIL.
EXPEDIENTE N° 23-001-33-33-004-2017-00566.
despacho, ello segun lo reglado en el articulo 188 dei C.P.A.C.A.,
numeral 8 del canon 365 y articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Por otra parte, el apoderado accionante LUIS VERGARA SOCARRAS,
presenta escrito en el que solicita se le reconozca conjuntamente con la
sefiora NARCISA ISABEL CARRASCAL NAVAJA, como cesionarios del
crédito dentro del referenciado, para lo cual aporta comunicacion
enviada al sefior FARID VILLALBA CARRASCAL, Alcalde (E) del Municipio
de Momil - Coérdoba3, a fin de demostrar el cumplimiento de lo
estipulado en el articulo 1960 del C. C.,

Como quiera que la solicitud relne los requisitos establecido en_ la
norma en cita, se aceptard a los sefiores LUIS VERGARA SOCARRAS,
portador de la C. C. No. 15.700.654 y T. P. No. 32.673 del C. S. de la ],,

y a la sefiora NARCISA ISABEL CARRASCAL NAVAIJA, portadora de la C.
C. No. 25.954.096, como cesionarios de los derechos de la sefiora
NACIRA QUINTANA CARRASCAL.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto
del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenase seguir adelante con la ejecuciéon para el
cumplimiento de las obligaciones sefialadas en el mandamiento
ejecutivo de fecha 13-03-2018.

SEGUNDO: Requiérase a las partes para que realicen la liquidacién del
crédito.

TERCERO: De estar probadas al momento de realizar la liquidacién del
crédito condénese en costas a la entidad demandada.

CUARTO: Fijese como agencias en derecho el diez por ciento (10%) del
monto ordenado a pagar en el mandamientc de pago, conforme lo
establecido en el acuerdo 1887 de 2003 del C. S. de la J.

QUINTO: Recontzcase a los sefiores LUIS VERGARA SOCARRAS,
portador de la C. C. No. 15.700.654 y T. P. No. 32.673 del C. S. de la ].,
y a la sefiora NARCISA ISABEL CARRASCAL NAVAIJA, portadora de la C.
C. No. 25.854.096, como cesionarios de los derechos de la sefiora
NACIRA QUINTANA CARRASCAL, por lo expuesto en las motivas.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

g /éjmzmc/w

RIA BERNARDA MART NEZ C ﬁ \

Juez

3 Folios 45-49



