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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00287

Demandante ELECTRICARIBE S.A. ES.P.

Demandado SUPERINTENDENCIA DE  SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS.

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

E! abogado JOSE DAVID MORALES VILLA, portador de la T. P. No. 89.918 del C. S. de J.,
apoderado de la entidad accionada, dentro del término otorgado instaura y sustenta recurso de
apelacion contra la sentencia de fecha 30-09-2019 proferida por el despacho, que accedid
parcialmente las pretensiones de la demanda, razén por {a cual de conformidad con el articulo
247 del C. P. A. C. A, observa el Despacho que la interposicion del recurso presentado se
encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
Cérdoba,
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase el Recurso de Apeiacién interpuesto por el abogado JOSE DAVID
MORALES VILLA, apoderado accionado, contra la sentencia de fecha 30-09-2019 proferida por
el despacho, que accedié parcialmente fas pretensiones de la demanda. Otérguese la anterior
apelacion en el efecto suspensivo (art. 323 del C. G. P.). Enviese el original del expediente al
Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:
iy maﬂ%i (4/
ARIA BERNARDA M NEZ'C
JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se notifica a las partes por estade
Electrénico No. 07& de fecha 27 de noviembre de 2019, el cual
puede ser consultado en el link:

Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Radicacién 23-001-33-33-004-2017-00290

Demandante ALBERTO URZOLA ROMAN.

Demandado DEPARTAMENTO DE CORDOBA.

AUTO TRASLADO PRUEBAS DOCUMENTALES.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las
siguientes,

l. CONSIDERACIONES
Revisado el plenario, advierte el despacho que a folios 92 - 305 se allegaron las pruebas
documentales solicitadas en acta de audiencia de fecha 06-08-2019. Por tal razén, se

dara trasiado de las mismas por el término de tres (3) dias para los efectos previstos en
los articulos 269 y 270 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

CORRER traslado a las partes por el término de tres (3) dias, de las pruebas
documentales visibles a folios 92-305 del expediente, para los efectos indicados en la

parte motiva.
NOFIFIQUESE Y CUMPLASE;
i o éﬂ%lﬁﬂ/&l .

frzt
RIA BERNARDA MARTINEZ C Z.\
JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se notifica a las partes por estado
Electrénico No. 074 de fecha 27 de noviembre de 2019, el cual
puede ser consultado en el link:
htins: fwvyw ramajudicial. gov. pdfwebRuzaadeo-04-administrativo-

mixto-de-monteria/422
™ \_:‘X
JOSE FELIX DA PALENCIA

Secretario
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Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control | Reparacién Directa
Radicacién | 23-001-33-33-004-2018-00088
Demandante Esther Giima Salgado Pérez
Demandado Municipio de Ayape!

AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Vista la anterior nota secretarial, procede el Juzgado a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial dentro del presente proceso, previas las-siguientes,

I. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que es deber del juez dirigir el proceso procurando por su rapida solucién y
mayer economia procesal, sin menoscaba de los derechos sustanciales de ias partes, el Juzgado
en cumplimiento de lo establecido en el articulo 180 del C.P.A.CA,, convocara a las partes para
celebrar la audiencia inicial el dia miércoles cuatro (4) de marzo de 2020, a las 9:30 a.m.

De ofra parte, observa et Despacho que el término'de traslado concedido al Municipio de Ayapel
para contestar la demanda se vencié sin que dentro del mismo se pronunciara al respecto. En
efecto, la demanda fue notificada a la entidad demandada el 11 de febrero de 2019', por lo que
el término de los 25 dias del que trata el articulo 199 del C.P.A.C.A,, comenz6 a correr el 12 de
febrero de la misma anualidad, venciéndose el mismo el dia 18 de marzo de 2019.
Inmediatamente al dia habil srgunente es decir el 19 de marzo de 2019, empezo a correr el término
de los 30 dias para contestar la demanda de que trata el articuio 172 del CPACA, el cual
fenecié 8 de mayo de 2019, y Ia entidad guardoé silencio, razén por la cual se tendra por no
contestada ia demanda.

En virtud de io expuesto, se,
Il RESUELVE

PRIMERO. Convocase a las partes y al agente det Ministerio Pubiico para llevar a cabo la
. audiencia inicial del articulo 180 del C. P A.CA, sin perjuacm de que se prescinda de la etapa de

! Folios 47-48.

pa



Radicacién N® 23.001-33-33-004-2018-00088

 pruebas y continuar con la etapa de alegacionesy juzgamiento, el dia miércoles cuatro (4) de
‘marzo de 2020, a las 9:30 a.m., la cual se realizara en la Sala de Audiencia asignada a este

B :Despacho ubicada en la -oficina 402 del Edtf icio ' Elite, donde funcionan los Juzgados
: Admmtstratlvos de Montena - :

SEGUNDO Prevenu' a Ios apoderados de ias parhes que deben concurrir obligatoriamente a la

-.‘J'

citada audiencia, 'so- pena Ao tae SRR
CPACA.

p‘i’evistas en ‘el numeral 4° del articulo 180 del

TERCERO. Téngase por no dbhfeétada’ié dethanda por parte del Municipio de Ayapel.
NOTIFIQUESE Y cauiPLAsE

a7 'M ﬂﬁéﬂ \
JARIA BERNARDA MARTINEZ CR \

Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
' CIRCUIT JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA o

'mnma.zuommmwmwﬂs.mnoumwem
ﬁmﬂorﬂmvidenchﬁ»nmlﬂudapormedlodemdo
Elechﬁnbo No OYbel eua! puede sor consunado en el Innk

Jose Feux Q PALE"‘»CEL<
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JURISDICCION DE LO
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DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control EJECUTIVO.

Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00097

Demandante INSTITUTO PARA EL DESARROLLO DE
ANTIOQUIA - IDEA.

Demandado MUNICIPIO DE SAN BERNARDO DEL
VIENTO.

AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE.

Visto el informe secretarial que antecede, y por ser conducente y pertinente lo anotado, el
Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo de Cordoba, que en providencia de fecha 19-09-2019 revocé el auto
fechado 13-06-2017 proferido por el despacho, que negd el mandamiento de pago, y
ordené proveer en torno a la admisién de la demanda..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

ot Pevuuila mé%@\

ARIA BERNARDA MARTINEZ CR
JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se notifica a las partes por estado
Electrénico No. 07Gde fecha 27 de noviembre de 2019, el cual
puede ser consultado en el fink:
https./f'www.ramajudicial.qoy.co/web/juzgado-04-administrativo-

miﬁo-de-mbmeriaMZZ
JOSE FELIX FINEDA PALENCIA

Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00371

Demandante ADMEJORES SEGURIDAD LTDA

Demandado E.S.E. HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA

I. IMPRUEBA CONCILIACION

Procede el Despacho a decidir de fondo sobre el acuerdo conciliatorio efectuado en la
Procuraduria 124 Judicial |l para Asuntos Administrativos ante el Tribunal Administrativo de
Cérdoba, entre ADMEJORES SEGURIDAD LTDA y la E.S.E. HOSPITAL SAN JERONIMO DE
MONTERIA, en los siguientes términos:

Il. ANTECEDENTES
1. HECHOS.

Se expone en la solicitud que ADMEJORES SEGURIDAD LTDA celebr6 contrato el 1 de enero
de 2019, un contrato de Servicios de Vigilancia Privada No. 0062 de 2019, con la E.S.E. Hospital
San Jerénimo de Monteria, cuyo objeto era prestar los servicios de vigilancia en |a sede de dicha
entidad, con un plazo de 3 meses a partir del 1 de enero de 2019.

Que el contrato no fue suscrito por el Gerente de la E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria,
debido a los cambios administrativos en donde nombraron varios gerentes, no obstante, el
servicio se presté como aparece en los libros de minuta y por el conocimiento de los funcionarios.

Que dicho servicio no ha sido cancelado.
2. PRETENSIONES.

Solicita ADMEJORES SEGURIDAD LTDA. que el convocado E.S.E. Hospital San Jerdnimo de

Monteria e reconozca y cancele la suma de $66.919.945. por concepto de servicio de vigilancia

que se le presto a dicha institucion hospitalaria desde el 1 de enero hasta el 3 de febrero de 2019,

mas los intereses moratorios causados desde la fecha de prestacién de los setvicios hasta que
A—se haga efectivo el pago.

ll. TRAMITE DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION.



La presente solicitud fue radicada en la Procuraduria General de la Nacién el 22 de abril de 2019"
correspondiéndole su conocimiento a la Procuraduria 124 Judicial Il para Asuntos Administrativos
de Monteria, siendo esta admitida mediante Auto No. 303 de 6 de junio de 20192

Ei dia 9 de septiembre de 20193, se celebré audiencia en a que la E.S.E. Hospital San Jerénimo
de Monteria expuso que mantiene la posicién adoptada mediante el Acta No. 006 de 6 de agosto
de 2019, mediante el cual “"se propone a fa Sociedad Comercial ADMEJORES, ef pago del
valor de sesenta y tres millones ciento, treinta y dos mil sesenta y seis pesos (3
63.132.066) por los servicios prestados proporcional de los dias primero de (1) enero al tres (3)
de febrero vigencia 2019, pagados a treinta seis (36) cuotas mensuales a partir de veinte (20) de
enero del dos mil veinte (2020),". Este acuerdo fue aceptado por la parte convocantes en los

términos expuestos

Dicho acuerdo quedé plasmado en el acta de conciliacién extrajudicial, acta que es sometida al
conocimiento de los Juzgados Administrativos del Circuito de Cordoba, a efectos de que se
imparta su aprobacion o improbacion, correspondiéndole a esta Judicatura.

lll. EL ACUERDO CONCILIATORIO

Mediando el concepto favorable de la Procuraduria 124 Judicial Il para Asuntos Administrativos
de Monteria, los apoderados de las partes convocante y convocada de conformidad a las
facultades conferidas en el poder que les fue otorgado, conciliaron sus diferencias en los términos
expuestos por la E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria, esto es, que reconocia a la parte
convocante Sociedad Comercial ADMEJORES, el pago de la suma de sesenta y tres millones
ciento, treinta y dos mil sesenta y seis pesos ($63.132.066) por los servicios prestados
proporcional de los dias primero de (1) enero al tres (3) de febrero vigencia 2019, los cuales
serian pagados a treinta seis (36) cuotas mensuales a partir de veinte (20) de enero del dos mil
veinte (2020).

IV. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

1. LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA.

De conformidad con el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, en materia Contencioso Administrativa
podran conciliar total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas de derecho
publico, a través de sus representantes judiciales ¢ por conducto de su apoderado®, sobre

! Ver folio 5 def expediente.

2 yer folios 129 del expediente.

3 Ver folios 166 y reverso del expediente.

*Pardgrafo 3° del Art. 1° de la Ley 640 de 2001: “en materia de lo Contencioso Administrativo el tramite conciliatorio,
desde la misrma presentacidn de la solicitud deberd hacerse por medio de abogado titulado quien debera concurrir,
en todo caso, a las audiencias en que se lleve a cabo la concifiacion”.



conflictos de caracter particular y contenido econdémico de que conozca o pueda conocer la

jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

Con la entrada en vigencia de la Ley 1285 de 22 de enero de 2009, por medio de la cual se
reforma la Ley 270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, se sefalé la
obligatoriedad de este requisito de procedibilidad para los asuntos que hayan de ser tramitados
mediante las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso
Administrativo, hoy medios de control de los articulos 138, 140 y 141 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, es decir, demandas de nulidad vy
restablecimiento del derecho, reparacién directa por dafos antijuridicos causados por hechos,
omisiones, operaciones o actuaciones administrativas o por la ocupacion temporal o permanente
de inmuebles por causa de trabajos publicos o por cualquier otra causa, asi como controversias
de caracter patrimonial surgidas con ocasion de contratos estatales.

La Ley 1285 de 22 de enero de 2009, fue reglamentada a través del Decreto 1716 de 2009, que
en el articulo 2° dice:
“Asuntos Susceptibles de Concifiacion Extrajudicial en Materia Contencioso Administrativo.
Podran conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que
desempefian funciones propias de los distintos 6rganos del Estado, por conducto de apoderado,
sobre los conflictos de carécter particular y contenido econdmico de través de fas acciones

previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo o en las normas que
los sustituyan.

“Paragrafo 1°. No son susceptibles de conciliacién extrajudicial en asuntos de fo Contencioso
Administrativo:
. Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

“. Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 de
la Ley 80 de 1993.

“l os asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.”

En el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011), se recoge lo expuesto con antecedencia, en el articulo 161, cuando precisa la conciliacion
extrajudicial como requisito de procedibilidad en los asuntos que le compete conocer a esta
jurisdiccion, disponiendo:

“(...} cuando fos asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nufidad
con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.”

2. REQUISITOS DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVA.

Estatuida la conciliacién como un mecanismo de solucién de conflictos y establecida igualmente
su procedencia ante esta Jurisdiccion en los asuntos indicados con anterioridad, se debe tener

den cuenta los presupuestos que la Ley ha establecido para que el acuerdo que efectuen las partes



ot

y en especial las entidades de derecho publico, quienes emiten un acto de disposicion de los
dineros del Estado, no sea contrario a derecho y no resulte lesivo al patrimonio del Estado.

Al respecto, el H. Consejo de Estado ha sefialado de manera reiterada, que el acuerdo
concillatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobacién®, la debida representacion
de las personas que concilian; La capacidad o facultad que tengan los representantes o
conciliadores para conciliar; La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados
por las partes; Que lo reconocido patrimoniaimente esté debidamente respaldado en Ia
actuacion; Que no haya operado la caducidad; Que el acuerdo no resuite abiertamente
lesivo para el patrimonio publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

3. ANALISIS DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN EL CASO CONCRETO.

Partiendo de los requisitos ya indicados, se procede en consecuencia a analizar si en el caso
concreto se reunen, a fin de determinar si procede impartir aprobacién al presente acuerdo

conciliatorio.
3.1. COMPETENCIA Y REPRESENTACION DE LAS PARTES

Respecto de la competencia, dispone el articulo 23 de la Ley 640 de 2001, en concordancia con
las disposiciones del Decreto 1716 de 2009, que las conciliaciones extrajudiciales de que conoce
ésta jurisdiccion solo podran ser adelantadas ante los agentes del Ministerio Publico asignados a
esta jurisdiccidn, tal y como acontecié en el caso en estudio, por cuanto el acuerdo estuvo
mediado por la Procuraduria 124 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Monteria, quien
remitié a esta Unidad Judicial dicho acuerdo para su estudio y aprobacion.

Asi mismo, es competente esta judicatura para conocer del presente asunto conforme io
dispuesto en el articulo 24 de la Ley 640 de 2001°, y en el articulo 157 del C.P.A.C.A., por razén
de la cuantia, ya que no excede los 500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

En cuando a {a representacion y capacidad de conciliar, advierte el Despacho que las partes

estuvieron debidamente representadas por sus apoderados asi:

Parte Convocante: Abogada Liliana Lugo Madera, como apoderadc de la empresa
ADMEJORES SEGURIDAD LTDA, quien a su vez esta representada fegalmente por Guillermo

*CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA. Consejero ponente. ALIEF:
EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ. Siete (7) de febrero de dos mil siete (2007). Radicacidn nimero; 13007-23-31-000-2004-
00035-01(30243). Haciendo fa siguiente cita: Ver, enfre otras, las providencias radicadas bajo los numeros: 21.677, 22 557, 23.527,
23.534 y 24.420 de 2003.

*ARTICULO 24. APROBACION JUDICIAL DE CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES EN MATERIA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. Las actas que contengan concifiaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitirén
a mas tardar dentro de los tres (3) dfas siguientes al de su celebracidn, al Juez o Corporacitn que fuere competente para conocer de
la accion judicial respectiva, a efecto de que imparta su aprobacién o improbacién. E/ auto aprobatorio no serd consultable.



Lara Paez, quien otorgé el poder con la facultad para conciliar, conforme se observa a folio 6 del

expediente.

Parte Convocada: Abogada Luisa Fernanda Farah Louis, quien actua conforme el poder que le
confirié Rubén Dario Trejos Castrillén en su calidad de Agente Interventor de la E.S.E. Hospital
San Jeronimo de Monteria, y por ende su representante legal conforme el “ARTICULO
TERCERO” de la Resolucién No. 000360 de 1 de febrero de 2019, quien le confirié la facuitad de

congiliar.

3.2. CAPACIDAD PARA CONCILIAR

Respecto de este presupuesto, se pudo verificar, como en el acapite anterior se indicé, que los
poderes conferidos por las partes convocante y convocada a sus apoderados judiciales, fueron
facultados para conciliar, respecto del asunto objeto de conciliacion. Y ademas la apoderada de
de la E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria allegé el acta del comité que autorizaba la

conciliacién bajo estudio.
3.3. QUE EL ASUNTO NO HAYA CADUCADO.

En el presente caso, la demanda a interponer seria la de in rem verso que se tramita como
reparacién directa, cuyo término de caducidad seria de 2 afios segun el literal i) numeral 2 del
articulo 164 del C.P.A.CA.

Observa el Despacho que el servicio de vigilancia que se alega haberse prestado en favor de la
E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria, fue entre el 1 de enero y el 3 de febrero de 2018, por
lo que hasta la fecha han trascurrido 8 meses, por lo que no ha operado ia caducidad.

3.4. QUE VERSE SOBRE DERECHOS ECONOMICOS DISPONIBLES POR LAS PARTES.

En el presente caso, el medio de control que procederia es el de reparacion directa, asunto que
por su naturaleza puede ser sometido a la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y que

ademas es de naturaleza econdémica.

Este requisito se cumple en el presente asunto, si se tiene en cuenta que las pretensiones
conciliadas ascienden a la suma de $63.132.066. correspondientes a los servicios de vigilancia
que se alega haberse prestado en favor de la E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria, desde
el 1 de enero al 3 de febrero de 2019. Asi las cosas, se concluye que el presente, es un litigio que

envuelve pretensiones de contenido econémico.

3.5. QUE LO RECONOCIDO PATRIMONIALMENTE ESTE DEBIDAMENTE RESPALDADO EN

J—LA ACTUACION.



En el presente caso tenemos que lo que origind el acuerdo de conciliacion segun los hechos, es
la prestacion de los Servicios de Vigilancia Privada que llevé a cabo la convocante en las
instalaciones de la E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria, entre enero hasta el 3 de febrero
enero de 2019, sin soporte contractual, debido a los cambios administrativos en donde nombraron
varios gerentes de dicha E.S.E., no obstante, indica que el servicio se presté como aparece en
los libros de minuta y por el conocimiento de los funcionarios.

A folio 12 del expediente, obra Factura de Venta No. 8355 de 1 de marzo de 2018, emitida por
ADMEJORES SEGURIDAD LTDA, en donde figura como cliente la E.S.E. Hospital San Jerdnimo
de Monteria, por concepto de prestacién de servicios de vigilancia desde el 1 de enero hasta el 3
de febrero de 2019. No obstante la factura no aparece ni radicada ni recibida por la E.S.E.
Hospital San Jerénimo de Monteria.

A folios del 13 al 18 del expediente, reposa Contrato de Servicios de Vigilancia Privada No. 006:-
2019, el cual tenia por objeto “SERVICIO DE VIGILANCIA PRIVADA ARMADA, PARA LA
CUSTODIA DE LAS INSTALACIONES DE LA E.S.E. HOSPITAL SAN JERONIMO DE
MONTERIA", por valor de $193.615.080., por el termino segun la clausula "CUARTA” era de 3
meses, “... contados a partir del dia de la suscripcién del acta de inicio, previo cumplimiento de
fos requisitos de ejecucion del contrato y demés que haya lugar’. Dicho contrato establecié com
requisitos para el perfeccionamiento y requisitos de ejecucién en su “CLAUSULA DECIMA
SEPTIMA" QUE “Este contrato quedara perfeccionado con la suscripcion de las partes y para su
efecucion se requijere de la expedicion del respectivo registro presupuestal y de la

correspondiente presentacion y aprobacion de las garantias...”.

Este contrato no cumplio los requisitos de perfeccionamiento, esto es, que estuviera suscrito
por las partes, pues, no tiene la firma del representante legal de la E.S.E. Hospital San Jerénimo
de Monteria, lo que ademas lo hace inexistente.

Adicional a lo anterior, no cumplia_con los requisitos de ejecucién, pues, para que el

convocante pudiera prestar el servicio previamente debia contarse con el respectivo registro
presupuestal y de la correspondiente presentacién y aprobacion de las garantias, vy
suscripcion del acta de inicio, por consiguiente, la empresa convocante no debié prestar e!
servicio de vigilancia sin soporte contractual, maxime cuando la minuta del contrato establecia
que previamente debian cumplirse con los requisitos de ejecucion, lo cual no se suplia solamente
con la suscripcién por parte del convocante del contrato y de la péliza’. Es mas, si la empresa
convocante observd las situaciones administrativas de cambio de gerentes, con menor razoén

debia prestar el servicio sin haber suscrito un contrato.

7 Ver péliza a folio 19 y 20 del expediente.



Si bien ia E.S.E. no estan obligadas a aplicar la Ley 80 de 1993, Ley 1150 de 2007, y las demas
leyes y decretos reglamentarios de la contratacién estatal, si deben aplicar los principios de
la funcion publica y de la contratacion estatal, por elio se exige que los contratos celebrados se
hagan por escrito de acuerdo a los manuales de contratacion que ellas adopten, por consiguiente,
en el presente asunto estamos ante la figura de la prestacion de servicios sin soporte contractual,

lo que da lugar a la action in rem verso.

Asi. al revisar el Despacho los documentos aportados, encuentra que en el presente caso no se
configura una sola de las 3 causales que permitirian la aplicacion de la teoria de la action in rem
verso o enriguecimiento sin justa causa como fuente auténoma de la obligacion de reparar por
parte del Estado, que establecié la sentencia de unificacion del Consejo de Estado de fecha

19 de noviembre de 20128, en la cual se establecieron asi:

“42.2. Con ofras palabras, la Sala admite hipotesis en las que resultaria procedente la actio de in
rem verso sin que medie confrato alguno pero, se insiste, estas posibilidades son de caracter
excepcional y por consiguiente de interpretacion y aplicacion restrictiva, y de ninguna manera con la
pretensién de encuadrar dentro de estos casos excepcionales, o al amparo de ellos, eventos que
necesariamente quedan comprendidos dentro de la regla general que antes se menciono.

“Esos casos en donde, de manera excepcional y por razones de interés publico o general, resultaria
procedente la actio de in rem verso a juicio de la Sala, serian entre otros los siguientes:

a “Cuando se acredife de manera fehaciente y evidente en el proceso, que fue

exclusivamente la entidad publica, sin participacion y sin culpa del particular afectado, la que en
virtud de su supremacia, de su autoridad o de su imperium constrifié o impuso al respectivo particular
la ejecuci6n de prestaciones o el suministro de bienes o servicios en su beneficio, por fuera del marco

de un contrato estatal o con prescindencia del mismo.

b) “En los que es urgente y necesario adquirir bienes, solicitar servicios, suministros, ordenar.
obras con el fin de prestar un servicio para evitar una amenaza o una lesién inminente e irreversible
al derecho a la salud, derecho este que es fundamental por conexidad con los derechos a la vida y
a la integridad personal, urgencia y necesidad que deben aparecer de manera objetiva y manifiesta
como consecuencia de la imposibilidad absoluta de planificar y adelantar un proceso de sefeccion
de contratistas, asi como de la celebracién de los correspondientes contratos, circunstancias que
deben estar plenamente acreditadas en el proceso contencioso administrativo, sin que el juzgador
pierda de vista el derrotero general que se ha sefiafado en el numeral 12.1 de la presente providencia,
es decir, verificando en todo caso que la decisién de la administracion frente a estas circunstancias
haya sido realmente urgente, util, necesaria y la mas razonablemente ajustada a las circunstancias
gue la llevaron a tomar tal determinacion.

c) “En los que debiéndose legalmente declarar una situacién de urgencia manifiesta, la
administracién omite tal declaratoria y procede a solicitar la ejecucion de obras, prestacion de
servicios y suministro de bienes, sin contrato escrito alguno, en los casos en que esta exigencia
imperativa del legislador no esté excepcionada conforme a lo dispuesto en el articulo 41 inciso 4° de
la Ley 80 de 1993.

Lo anterior por cuanto no se demostré que la E.S.E. Hospital San Jeréonimo de Monteria haya
constrefiido o impuesto a la empresa ADMEJORES SEGURIDAD LTDA, que prestara el
servicio de vigilancia privada en sus instalaciones; tampoco se demostrd que el servicio se presto

para evitar una amenaza o una lesién inminente e irreversible al derecho a la salud, ala vida y a

 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, C.P. Santofimio Gamboa, Jaime

%/Oriando, Radicacién: 73001-23-31-030-2000-03075-01(24897).
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la integridad personal; asi como tampoco se acredité que se prestd el servicio amparado ¢n
situaciones en las que se deberia declarar la urgencia manifiesta.

Ahora, en gracia de discusion, aceptandose que el presente caso se enmarca en alguna de las
causales expuestas en la jurisprudencia en cita para la aplicacién de ia teoria del enriquecinvento
sin justa causa, en el expediente no existe prueba que acredite que la E.S.E. Hospital San
Jerdnimo de Monteria haya recibido a satisfaccién el servicio de vigilancia, pues, las minutas de
puesto que se anexaron a folios del 31 al 127 del expediente, no indican que el servicio se haya
prestado en las instalaciones de la E:S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria, ya que el contenido
de los mismos lo que se observa es la entrega y recibo de turnos, sin que aparezca que haya
sido certificado o recibido por algin empleado de la E.S.E. dicho servicio.

La Factura No. 8355 de 1 de marzo de 2019°, emitida por la empresa ADMEJORES SEGURIDAD
LTDA., no es prueba de prestacién del servicio, pues, ni siquiera fue recibida ni radicada ante
la E.S.E. tampoco puede el Despacho dar por acreditado el servicio con la aceptacion que - =
hace en el Acta del Comité de Conciliacion No. 006 de 6 de agosto de 2019, pues, no sdlo a
manifestacién de las partes pueden darle el convencimiento al Juez de que el servicio
efectivamente se haya prestado, méxime cuando dicha acta no justifica la razén por la cual el
comite decide conciliar.

Cabe recordar que ei Consejo de Estado' respecto a casos como el presente, ha reiterado lo
siguiente:

“Finalmente, fa Seccién Tercera considera en su jurisprudencia que ‘el sélo acuerdo de
voluntades de las partes o el reconocimiento libre y espontaneo que alguna de ellas manifieste
en torno de las razones de hecho y de derecho que contra ella se presenten, si bien es necesario
no resulta suficiente para que la conciliacion sea aprobada en materia Contencioso

Administrativa, puesto que el legislador exige que, al estar de por medio ios intereses y el
patrimonio pablico, el acuerdo conciliatorio debe estar soportade de tal forma que en el momento

en el cual se aborde su estudio, al juez no le quepan dudas acerca de fa procedencia, la legalidad
v_ef beneficio —respecto del patrimonio piblico— del mencionado acuerdo conciliatorio. Asi lss
cosas, cualquier afirmacién —por més estructurada y detallada que esta sea— por medio de fa cual
se reconozca un derecho como parte del objeto del acuerdo conciliatorio y que genere la
afectacion del patrimonio piblico, debe estar dehidamente acreditada mediante el material
probatoric idéneo que produzca en el juez la conviccidn de que hay lugar a tal reconocimiento”.

Asi las cosas, el Despacho no impartira aprobacion del acuerdo de conciliacion sometido a
consideracion, en razén a la carencia de pruebas, respecto de las causales para la aplicacién de
los 3 eventos de la action in rem verso, asi como la falta de pruebas de la efectiva prestacién de

los servicios de vigilancia en las instalaciones de la E.S.E.

° Obrante a folio 12 del expediente.

0 Ver folios 138 al 140 del expediente.

" SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION C Consejero ponente:
JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA Bogota, D.C., nueve (08) de marzo de dos mil diecisiete (2017). Radicacién
ntmero; 05001-23-31-000-2012-00690-01(54121) '
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrative Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. IMPROBAR el acuerdo congiliatorio realizado ante la la Procuraduria 124 Judicial i
para Asuntos Administrativos de Monteria, el dia 9 de septiembre de 2019, entre la E.S.E.
Hospital San Jerénimo de Monteria y la empresa ADMEJORES SEGURIDAD LTDA por las

razones expuestas en el considerativo de esta providencia.

SEGUNDO. Devolver sin necesidad de desglose los documentos que conforman el acuerdo de

conciliacion.

TERCERO. Archivese el expediente previo las anotaciones de rigor en el Sistema Justicia Siglo
XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lieted @G#Mﬂiﬁ/a . &7/4/7 _
RIA BERNARDA MARTINEZ CRU T~
Jueza

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

Monteria, 27 de noviembre de 2019 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 076 el cual puede ser consultado en el link:
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrative-

mixio-de-monteria/422
—— v

JOSE FELIX PI A PALENCIA
Secretario
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; . 1 Supenor de la judicatura CONTENCIGSO ADMINISTRATIVO SIGCM A
Reptiblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00023
Demandante Oleoducto S.A.S.

Demandado Municipio de San Antero

I. AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a decidir sobre la demanda de nulidad y restablecimiento impetrada por
Oleoducto S.A.S. contra el Municipio de San Antero, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES:

La presente demanda inicialmente fue inadmitida mediante auto de 19 de abril de 2018", por
carecer de algunos requisitos formales. Como quiera que la parte demandante no corrigié la
demanda en los términos exigidos en el auto que precede, la demanda fue rechazada mediante
auto de 7 de noviembre de 20187,

La parte demandante interpuso recurso de apelacion dentro del término por lo que se concedid
mediante auto de fecha 22 de enero de 2019°.

El Tribunal Administrativo de Cérdoba mediante auto de fecha 30 de mayo de 2019, revoco ia
decision mediante el cual éste Despacho rechazé la demanda, al considerar que se hicieron
exigencias en el auto inadmisorio que estaban claras en el expediente, ordenando entonces
proveer sobre la admision de la demanda.

Asi tas cosas, el Despacho acatando la orden dada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba
mediante el auto de fecha 30 de mayo de 2019, ordenara su admision.

En atencidn a que la notificacion electronica no tiene costo®, se considera innecesario continuar
ordenando consignacidn de los gastos ordinarios de proceso, no obstante las actuaciones que
generan erogacion- envios de traslados fisicos de la demanda, oficios, etc.- seran realizados por
la parte interesada previo retiro de dichos documentos en |a secretaria de este Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

lll. RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho incoada
por Oleoducto S.A.S. contra el Municipio de San Antero, en cumplimiento de io ordenado por el
Tribunal Administrativo de Cérdoba.

! Ver folio 102 y reverso del expediente principal.

2 Ver folio 200 y reverso del expediente principal.

3 Ver folio 214 del expediente principal.

4 Acuerdo PS AA 16-10458 de 12 de febrero de 2016.
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SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al Alcalde del Municipio
de San Antero Cdrdoba y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
Para dar cumplimiento a dicha notificacién se debera proceder ast:

La parte demandante dispone de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido para retirar de la secretaria de este Juzgado el oficio que remite los
traslados fisicos de la demanda y demas documentos segtn el caso.

Una vez retirado de la secretaria de este Juzgado el oficio que remite los traslados fisicos de la
demanda y deméas documentos segun el caso, la parte demandante dispone de diez (10) dias
para adjuntar al expediente la constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada. El
incumplimiento de |a carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en los términos
del articulo 178 del C.P.A.C.A.

TERCERO: La notificacion personat a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje dirigido
al buzdn electronico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales, el cual deber identificar
la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con
lo establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 812 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado y al Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado término comenzara a correr al vencimiento
del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la tltima notificacion, en atencion
a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de contestacion de demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

o Eﬁ‘mmc/at%é .
RIA BERNARDA MARTINE éRUZ

Juez

JUZGADC CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

Monteria, 27 de noviembre de 2019 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 076 el cual puede ser consultado en el link:
https://www ramajudicial.gov. co/web/juzgado-04-administrativo-

mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PIiDA MCIA

Secretario
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" ’ Superx or de la Judicatura CONTENCIOSO ADMINISTRATIVD SIGCM A
Reptblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis {26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nuiidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00024
Demandante Oleoducto S.A.S.

Demandado Municipio de San Antero

|. AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a decidir sobre la demanda de nulidad y restablecimiento impetrada por
Oleoducto S.A.S. contra el Municipio de San Antero, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES:

La presente demanda inicialmente fue inadmitida mediante auto de 24 de abril de 2018", por
carecer de algunos requisitos formales. Como quiera que la parte demandante no corrigio la
demanda en los términos exigidos en el auto que precede, la demanda fue rechazada mediante
auto de 14 de noviembre de 20182

La parte demandante interpuso recurso de apelacién dentro del termino por lo que se concedid
mediante auto de fecha 22 de enero de 2019°.

El Tribunal Administrativo de Cérdoba mediante auto de fecha 25 de julio de 2019, revocé la
decisién mediante el cual éste Despacho rechazoé la demanda, al considerar que se hicieron
exigencias en el auto inadmisorio que estaban claras en el expediente, ordenando entonces
proveer sobre la admisién de la demanda.

Asi las cosas, el Despacho acatando la orden dada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba
mediante el auto de fecha 25 de julio de 2019, ordenara su admision.

En atencidn a que la notificacion electronica no tiene costo*, se considera innecesario continuar
ordenando consignacién de los gastos ordinarios de proceso, no obstante las actuaciones que
generan erogacion- envios de traslados fisicos de la demanda, oficios, etc.- seran realizados por
la parte interesada previo retiro de dichos documentos en la secretaria de este Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

lil. RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho incoada
por Oleoducto S.A.S. contra el Municipio de San Antero, en cumplimiento de lo ordenado por el
Tribunal Administrativo de Cordoba.

1 Ver folio 101 y 102 del expediente principal.

2 Ver folio 204 y reverso del expediente principal.

3 Ver folio 218 del expediente principal.

4 Acuerdo PS AA 16-10458 de 12 de febrero de 2016.
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SEGUNDO: Notifiquese personaimente el auto admisorio de la demanda al Alcalde del Municipio
de San Antero Cordoba y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
Para dar cumplimiento a dicha notificacion se debera proceder asi:

La parte demandante dispone de los cinco (5) dias siguientes a la notificacidn por estado del
presente proveido para retirar de la secretaria de este Juzgado el oficio que remite los
traslados fisicos de la demanda y demas documentos segtn el caso.

Una vez retirado de la secretaria de este Juzgado el oficio que remite los traslados fisicos de la
demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante dispone de diez (10) dias
para adjuntar al expediente la constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada. E
incumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en los términos
del articulo 178 del C.P.A.C.A.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje dirigido
al buzon electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales, el cual debera identificar
la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con
lo establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado y al Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
dei C.P.A.C A Se advierte al demandado que el citado término comenzara a correr al vencimiento
del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion, en atencion
a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de contestacién de demanda
debera allegar fas pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

Jil ﬂém Ly muéw
RIA BERNARDA MARTINEZ CRUP  —

Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

Monteria, 27 de noviembre de 2019 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 07& el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.cofweb/juzgado-04-administrativa-
mixto-de-monteria/422

‘
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA >

Secretario
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. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia
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DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiseis (26) de Noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién 23-001-33-33-004-2018-00388

Accionante Fader Antonio Bernal Arrieta

Nacién - Ministerio de Educacion, Fondo
Accionado Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

AUTO ADMISORIO

Procede el Despacho a hacer el estudio de admision de la presente demanda, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte demandante, present6 escrito de correccién de la demanda (Folios
103 y 104) conforme a lo dispuesto en providencia de fecha 09 de julio de 2019. Como quiera
que se cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A,
se procedera a su admision.

En mérito de 1o expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho incoada
por el sefior FADER ANTONIO BERNAL ARRIETA, en contra de la Nacién - Ministerio de
Educacion, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por encontrarse ajustada a
derecho.

SEGUNDO: Notifiqguese personalmente el auto admisorio de la demanda a la Nacién- Ministerio
de Educacién, al Departamento de Cérdoba, y la Comisiéon Nacional del Servicio Civil, a través
de sus representantes legales o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, y al sefior Agente del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.
Para dar cumplimiento a dicha notificacion se debera proceder asi:

La parte demandlinte dispone de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por estado del
presente proveido para retirar de la secretaria de este Juzgado el oficio que remite los traslados
fisicos de la demanda y demas documentos segun el caso.

Una vez retirado de la secretaria de este Juzgado el.oficio que remite los traslados fisicos de la
demanda y demas documentos segln el caso, la parte demandante dispone de diez (10) dias
para adjuntar al expediente la constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada. El
incumplimiente de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en los
términos del articulo 178 del CP.ACA. L
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TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje dirigido
al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales, el cual deberé
identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia a notificar, de
confarmidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CP.A.C.A. y 612 de la Ley 1564
del 12 de julio de 2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado y al Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la tltima notificacion,
en atencion a lo establecido en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
to Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de contestacién de demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconézcase personeria para actuar a la abogada Lili Ruth Mendoza Ramos,
identificado con cédula de ciudadania No. 50'926.937 de Monteria, y con Tarjeta Profesional N°
115.014 del C.S.J., como apoderado de Ia parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido a folio 43 del expediente.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Wi d 6’14/1/{///&41 J///éﬁf
ARIA BERNARDA MARTHEZ CRU.
Juez

JUZGADG CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por ESTADO N°
07¢ de fecha: 27 de NOVIEMBRE de 2019. Este auto puede ser

https://www. ramajudicial. gov.co/webljuzgado-04-administrativo-

w ~— q
JOSE FELIZ PINEBA PALENCIR—

Secretario.
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Monteria, veintiseis (26) de Noviembre de dos mit diecinueve (2019}

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00447
Accionante Eucaris Fernandez Barroso
Nacion - Ministerio de Educacién -
Accionado Departamento de Cordoba, y la Comision
Nacional del Servicio Civil.

AUTO ADMISORIO

Procede el Despacho a hacer el estudio de admision de la presente demanda, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte demandante, presento escrito de correccion de la demanda (Folios 33
al 44) conforme a lo dispuesto en providencia de fecha 27 de agosto de 2019. Como quiera que
se cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.ACA,, se
procederé a su admision.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho incoada
por la sefiora EUCARIS FERNANDEZ BARROSO, en contra de la Nacién - Ministerio de
Educacion, el Departamento de Cérdoba, y la Comisién Nacional del Servicio Civil, por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a la Nacion- Ministerio
de Educacion, al Departamento de Cérdoba, y la Comisién Nacional del Servicio Civil, a través
de sus representantes legales o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
Para dar cumplimiento a dicha notificacién se debera proceder asi:

La parte demandante dispone de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido para retirar de la secretaria de este Juzgado el oficio que remite los traslados
fisicos de la demanda y demas documentos segun el caso.

Una vez retirado de la secretaria de este Juzgado el oficio que remite los traslados fisicos de la
demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante dispone de diez (10) dias
para adjuntar al expediente la constancia de entrega respectiva o la guia postal autorizada. E!
incumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito en los
términos del articulo 178 del C.P.A.C.A.
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TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje dirigido
al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales, el cual debera
identificar la notificacidn que se realiza y contener la copia de la providencia a notificar, de
conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564

del 12 de julio de 2012. '

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado y al Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.ACA. Se adviete al demandado que el citado término comenzara a correr al
vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacién,
en atencion a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de contestacién de demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Recondzcase personerfa para actuar al abogado Gustavo Adolfo Garnica Angarita,
identificado con cédula de ciudadania No. 71'780.748 de Medellin, y con Tarjeta Profesional N°
116.656 del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido a folio 43 del expediente.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Yoy %
ARIA BERNARDA MARTI Z CRU

Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

La anterior providencia se nctifica a las partes por ESTADO N°
07&de fecha: 27 de NOVIEMBRE de 2019. Este auto puede ser
consultado en el link:
https:/lwww.ramgjudiciaI.qov.cofweb/iuzqado-M-éﬂministrativo-

mixto-de-montefia/d
QY=
JOSE FELIZ PINEDA PALENCIA.

Secretario.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00238
Accionante Rafael Eduardo Chica Barrientos
Accionado Departamento de Cordoba

AUTO ADMISORIO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de la demanda de la referencia instaurada
mediante apoderado judicial, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta por el sefior Rafael
Eduardo Chica Barrientos, contra el Departamento de Cérdoba, se encuentra que ésta cumple
con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y s.s. del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

Por otro lado, se le reconocera personeria para actuar al abogado Kamell Eduardo Jaller Castro,
identificado con la cedula de ciudadania N° 73.160.616 expedida en Cartagena y portador de la
tarjeta profesional N° 123.080 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 20 del expediente.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho incoada
el sefior Rafael Eduardo Chica Barrientos, en contra del Departamento de Coérdoba, de
conformidad con las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto al Departamento de Cérdoba, a través de
la sefiora gobernadora Sandra Devia Ruiz, o quien haga sus veces y al Agente del Ministerio
Pdblico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje dirigido al
buzon electronico de cada uno de elios para notificaciones judiciales, el cual debera identificar la
notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julic de
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la demandada y al Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172
del C.P.A.C. A Se adviete a la demandada que ‘el citado término comenzard a correr al
vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion,
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en atencién a lo establecido en el articulo 199 de! Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A, asi como copia del
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del presente
proceso y que reposa en esa entidad, incluyendo el acto administrativo acusado, so pena de
constituirse en falta disciplinaria gravisima de conformidad con el Paragrafo 1° del articulo 175
ibidem.

SEXTO: La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacién por estado
del presente proveido, para retirar de la Secretaria de este Juzgado el oficio que remite los
traslados fisicos de la demanda y demas documentos segun el caso.

SEPTIMO: Una vez retirado de la Secretaria de este Juzgado el oficio que remite los traslados
fisicos de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante dispone de diez
(10) dias para allegar al expediente la constancia de entrega respectiva o la guia postal
autorizada. El incumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito
de la demanda en los términos del articulo 178 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
NOVENO: Reconodzcase personeria para actuar al abogado Kamell Eduardo Jaller Castro,
identificado con la cedula de ciudadania N° 73.160.616 expedida en Cartagena y portador de la

tarjeta profesional N° 123.080 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 20 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Yovi o @Wzm l%pé
ARIA BERNARDA MARTINEZ —_—
Jueza

JUZGADG CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

La antericr providencia se notifica a las partes por ESTADO N°
7&de fecha: 27 de NOVIEMBRE de 2019. Este auto puede ser
consultado en el link:

https://'www ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrative-

mixto-de-monteri
\;A(’j
JOSE FELIX Pl'N:A PALENCIA:

Secretario.
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Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Accién Popular
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00427
Accionante Defensoria del Puebio
Accionado Municipio de Monteria

AUTO ADMISORIO

Se procede a decidir sobre la admisién de la accién popular incoada por la Defensoria del Pueblo

contra el Municipio de Monteria, previas las siguientes;
. CONSIDERACIONES

Observa el Despacho que la accion popular presentada por la Defensoria del Pueblo contra el
Municipio de Monteria, cumple con los requisitos formales de la Ley 472 de 1998, por lo que se

admitira.
En virtud de lo expuesto, se,
Il. RESUELVE

PRIMERO. Admitase la presente demanda de accién popular incoada por la Defensoria del

Pueblo contra el Municipio de Monteria.

SEGUNDO. Notificar personalmente del presente auto al Procurador Judicial Delegado ante éste
Despacho.

TERCERO. Notificar personalmente el presente auto al Municipio de Monteria, a través de su

Alcalde Municipal, o a quien haga sus veces.

CUARTO. La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje dirigido al
buzén electréonico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales, el cual debera identificar la
notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia a riotificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.Ay 612 de la Ley 1564 dei 12 de julio de 2012.
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Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

QUINTO. Notificar por estado el presente auto al demandante

4

SEXTO. Cérrase traslado al accionado por el término de diez (10) dias, dentro de los cuales podra
contestar la demanda y solicitar las pruebas que considere pertinentes e informesele que |a
decision definitiva sera proferida en gél término sefialado en el articulo 22 de la Ley 472 de 1998

SEPTIMO. Informar con cargo al actor popular, mediante publicacién de un aviso en un diario de
amplia circulaciéon local, por una sola vez, a los demas miembros de la comunidad que puedan
verse afectados con los hechos que motivan la presente accion.

OCTAVO. Oficiar a la Defensoria del Pueblo Delegada en Cérdoba a quien se fe entregara copia
de la demanda y del presente auto para efectos del registro de que trata la Ley 472 de 1998.

NOVENO. Se previene al Defensor del Pueblo, Carlos Alfonso Bula Gonzalez, para que dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de-la-presente demanda, aporte copia de un {1)

traslado, para el archivo de éste Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wy @emwfla %Mm

ARIA BERNARDA MARTINEZ GRUZ \

Juez
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

Monteria, 27 de noviembre de 2019 el Secretario cerifica que la
anterior providencia fue noftificada por medio de Estado
Electrénico No. 074 el cual puede ser consultado en el link:
https:/ivaww. ramaijudicial. gov.coiweb/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX FQPALE A \

Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2018)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
_ DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00173
Demandante STELLA MARINA LOPEZ COVO.
Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S M.ESE
CAMU DE CANALETE.

AUTO DESISTIMIENTO TACITO.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver sobre el decreto del
Desistimiento Tacito de que trata el articulo 178 del C.P.A.C A, previas las siguientes:

|. CONSIDERACIONES:

Mediante auto admisoric de fecha 30 de abril de 2019' proferido por este despacho, en el
numeral sexto de la parte resolutiva se le sefialo a la parte demandante un término de cinco (5)
dias para consignar la suma de ochenta mil pesos ($80.000), correspondientes a los gastos
ordinarios del proceso; nuevamente mediante proveido de fecha 16 de julio de 20192, se otorgd
a la parte demandante, un término de 15 dias habiles para que realizara la consignacion de los
gastos ordinarios del proceso y se le informé sobre los efectos procesales que conllevaria el
desobedecimiento a esta disposicion.

Dicho término comenzd a contarse el dia habil siguiente a la notificacion del auto que lo ordena,
es decir, el 18 de julio de 2019, venciendo el dia 31 de julio de la misma anualidad.

Ahora bien, el requerimiento hecho a la parte actora es el de consignar los gastos ordinarios del
proceso, razén por la cual debe cumplir con la carga procesal impuesta; como quiera que la
parte actora no ha acreditado el pago de los gastos antes mencionados, este despacho, en
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 178, inciso 2° del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede a declarar desistida la demanda
y ordenar en consecuencia su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarese el desistimiento tacito de la demanda de la referencia, conforme lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, devuélvanse los anexos de la demanda y
archivese el expediente.

OTIFIQUESE Y CUMPL

WWuned' §3psptcceden z//;mo
ARIA BERNARDA MARTINEZ C
Jueza

'fl. 86
211. 89



MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO CEL DERECHO.
RADICADO No. 23-001-33-33-004-2018-00173

JUZGADQ CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior piovidencia se notifica a las partes por estado
Electrénico No. 07¢ de fecha 27 de noviembre de 2019, el cual
puede ser consuftado en el link:
hitps: fwww. ramaiudicial.gov.¢ wzgado-04-administrative-

mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINBDA PALENCIA

Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2018)

Medio de Control Reparacion Directa
Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00557
Demandante Rafael Antonio Petro Madera
Demandado Municipio de San Pelayo

I. AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a decidir sobre la demanda de reparacion directa impetrada por Rafael

Antonio Petro Madera contra el Municipio de San Pelayo, previas las siguientes

Il. CONSIDERACIONES:

El numerai 2, literal J del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, en cuanto al término para interponer

la demanda lo siguiente:

(..).

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera ser
presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

a) Se pretenda la nufidad en los términos del articulo 137 de este Codigo,

b) El objeto del litigio lo constituyan bienes estatales imprescriptibles e inenajenables;

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas.
Sin embargo, no habré lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe,
d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

e) Se solicite el cumpfimiento de una norma con fuerza material de ley o de un acto administrativo,
siempre que este Uitimo no haya perdido fuerza ejecutoria;

f) En los demas casos expresamente establecidos en la ley.

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:
{. )

i} Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del

término de dos (2) afos, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de e la accion
U omisién causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6 tener conocimiento
del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo
conocido en la fecha de su ocurrencia. Resaltado fuera de texto.

(..).

La caducidad se produce cuando el plazo concedido por la ley para ejercer la accién ha vencido,
por lo que constituye un presupuesto para el ejercicio del derecho de accién, que dicho fenémeno
no se haya configurado.
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Para el caso del medio de control de reparacion directa la norma indica que demanda deberg
presentarse la demanda dentro del término de 2 afios, contados a partir del dia siguiente al de la
ocurrencia de la accién u omision causante del dafio.

Ahora bien, dicho término de caducidad se suspende, segun el articulo 3 del Decreto 1716 de
2009, con la presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los Procuradores
Judiciales para asuntos administrativos hasta que: i) que se logre el acuerdo conciliatorio; i) que
el acta de conciliacién se haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido por la ley

; i) que se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2 de la misma ey, o iv) hasta
que se venza el término de tres (3) meses a partir de la solicitud de la conciliacion, de acuerdo a

lo que ocurra para cada caso.

En el presente caso, tenemos que la parte demandante pretende a través del medio de control
de reparacién directa que el Municipio de San Pelayo le repare los perjuicios causados con
ocasion al desalojo violento del que fue objeto por parte de funcionarios de dicho ente municipal
el dia 27 de noviembre de 2015, mientras ocupaba un Local en el Mercado Publico de dicha
municipaiidad, estableciéndose claramente que en el presente caso el hecho vulnerante de los
derechos reclamados en ia demanda ocurrio en la fecha indicada.

A folio 14 del expediente se observa que la solicitud de conciliacién fue presentada en la
Procuraduria 190 Judicial | Administrativa de Monteria el 13 de octubre de 2017, ante lo cual se
suspendi6 el término de caducidad que se generaba el 28 de noviembre de 2015, restandole
entonces 1 mes y 15 dias calendario. Asi al haberse celebrado la audiencia de conciliacién, asi
como también entregado los anexos de la solicitud el 30 de noviembre de 2017", al demandante
se le reanudaron los términos de caducidad el 1 de diciembre de 2017, por lo que el término que
tenia el demandante para presentar la demanda era hasta el 15 de enero de 2018, no
obstante no lo hizo dentro de dicho término, sino que la presento el 23 de noviembre de 2018
conforme a la nota de reparto obrante a folio 54 del expediente, es decir, 9 meses después de
vencido dicho término de los 2 afos, operando asi la caducidad del medio de control de
reparacion directa, por lo que conforme al articuto 169 numeral 1 del C.P.A.C.A., el Despacho
Rechazara la presente demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda, de conformidad con la motivacién.

! Ver acta de conciliacion a folio 52 del expediente, y constancia de conciliacién y entrega de documentos a folio 51
del expediente.
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SEGUNDO: Ordénese devolver sin desglose los anexos de la demanda y archivar el expediente

TERCERO: Reconozcasele personeria para actuar a la doctora Sandy Yaneth Banda Nieto
identificada con cédula de ciudadania No.50.760.484. como apoderada de |a parte demandante,

en los términos y para los fines del poder obrante a folio 6 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%IA BERé'\RDA MARTINE CRUZ .

Jueza

JUZGADO CUARTC ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

Monteria, 27 de noviembre de 2019 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue nofifi cada por medio de Estado
Electréonico No. 076 ei cual puede ser consultado en el link:
https:/Awww. ramajudicial. gov.co/webljuzgado-04-administratiy

mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PI
Secretario
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Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00348

Demandante DANIEL FUENTES ESPITIA.

Demandado UuGPr~pe

AUTO REQUIERE CONSIGNAR GASTOS DE PROCESO.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a decidir sobre la inejecucion del

acto procesal en cabeza de la parte actora, previas las siguientes:
CONSIDERACIONES:

'La demanda fue admitida por auto con fecha del 27 de agosto de 2019', ordenandose en dicha
providencia a la parte actora y dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la
providencia, retirar el oficio y los traslados fisicos de la demanda, y efectuado lo anterior,
dispone de diez (10) dias para aportar la constancia de entrega respectiva o la guia postal

autorizada, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA.
La norma en mencion establece lo siguiente:

“ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15)

dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la
demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o
de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de

medidas cautelares”.

1. 31-32 del expediente.



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente No. 23.001.33.33.004.2018-00348.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacion, se notificara por estado. (.. S

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido mas del término otorgado en el auto Admisorio
para retirar y remitir los traslados fisicos de la demanda, acto procesal en cabeza de la parte
actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el Despacho ordenara requerir a la parte
actora retirar el oficio y los traslados fisicos de la demanda dispuesto en el auto Admisorio de
fecha 27 de agosto de 2019, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion por
estado de la presente providencia, so pena que se le declare el desistimiento tacito de =
demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Montera,
RESUELVE:

Requiérase a la parte actora a fin de retirar el oficio y los trastados fisicos de la demanda
dispuesto en el auto Admisorio de fecha 27 de agosto de 2019, dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, so pena de declarar el
desistimiento tacito de la demanda.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
Ut Despnsi reden %/ﬁn

ARIA BERNARDA MARTINEZ CRYZ- / \

Jueza

JUZGADOQ CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUTO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se notifica a las partes por estado
Electrénico No. 078 de fecha 27 de noviembre de 2019, el cual
puede ser ' consultado en el link:
hitps./fwww ramaiudicial.gov. co/web/juzgado-04-administrativo-

mixto-de-monteria/422 @ )
JOSE FELIX DA PALEN

Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Radicacién 23-001-33-33-004-2016-00300

Demandante ARMIDA DEL SOCORRO MORELO
ARGUMEDO Y OTROS.

Demandado MUNICIPIO DE CIENAGA DE ORO.

AUTO REQUIERE CONSIGNAR GASTOS DE PROCESO.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a decidir sobre la ingjecucion del

acto procesal en cabeza de la parte actora, previas las siguientes:
CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 18 de junio de 2019, ordenandose en dicha
providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos ($80.000) dentro de los cinco (05) dias
siguientes a su notificacién, para los gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacion al
articulo 178 del CPACA.

La norma en mencién establece lo siguiente:

“ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite de la demanda, def
incidente o de cualquier ofra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15)

dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la
demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o
de la actuacién correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de

medidas cautelares”.

' 1l. 170 del expediente.



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ
Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00300.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacion, se notificara por estado. (...)"

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los treinta (30) dias
después del término otorgado en el auto Admisorio para realizar la consignacion de gastos
ordinarios del proceso, acto procesal en cabeza de |a parte actora y el cual no ha gjecutado. En
consecuencia, el Despacho ordenara a la parte actora realizar la consignacion de los gastos
ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 18 de junio de 2019, dentro de
los quince (15) dias siguientes a ia notificacion por estado de la presente providencia, so pena
que se le declare el desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

Requierase a la parte actora realizar la consignacién de los gastos ordinarios del proceso
dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 18 de junio de 2019, dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, so pena de declarar el
desistimiento tacito de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
,
U viel @mm e a:ofm !
ARIA BERNARDA MARTINEZ CR \

Jueza

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se notifica a las pares por estado
Electrénico No. 076 de fecha 27 de noviembre de 2019, el cual
puede ser consultado en el link:
https:/iwww ramajudicial gov. cofweb/juzgado-G4-administrativo-
mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX M PALENCIA

Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00457
Demandante Carmenza del Socorro Guzman Lépez
Demandado Colpensiones

I. AUTO DECLARA FALTA DE COMPETENCIA POR CUANTIA

Procede el Despacho a decidir sobre la demanda de reparacién directa impetrada por Carmenza
del Socorro Guzman Lépez contra Colpensiones, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES:

Se pretende a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho que previa
a la declaratoria de nulidad de los actos acusados, Colpensiones le reliquide la pension a la
Carmenza del Socorro Guzman Lopez con el 75% de los factores salariales devengados en el
ultimo afio de prestacion de servicios, y como consecuencia se le reconozca y pague las
diferencias que se originaron entre lo que se le reconoci6 via administrativa y lo que se le ordene

reconocer con la sentencia.

En cuanto a la competencia en primera instancia de los Jueces Administrativos en asuntos de
caracter laboral el numeral 2 del articulo 155 del C.P.A.C.A. establece lo siguiente:

A

ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los jueces administrativos conocerédn en primera instancia de los siguientes
asuntos:

1.(..).

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando fa cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes. Resaltado del Despacho.

(..).

Por su parte, el inciso final del articulo 157 del C.P.A.C.A. respecto de la competencia por el factor
cuantia establece que “Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de termino

indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal



*
Ed

£3001-353.33-004- 201 8- 00457

concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
afios.”.

En el presente caso, como arriba se indico el asunto es de caracter laboral, y el demandante en
el acapite de estimacion razonada de la cuantia sefiala que la diferencia que pretende le sea
reconocida en virtud de fa reliquidacién de la pension solicitada, para el afio 2016, asciende a |a
suma de $6.359.729., para el afio 2017, la suma de $79.712.256., y para el afic 2018 la suma de
$41.486.256. sumando en total un monto de $127.558.265.

Como se puede observar, el valor de lo pretendido en los Ultimos 3 afios por diferencia de las
mesadas desde que se causé el derecho hasta la presentacion de la demanda es la suma de
$127.558.265. superando asi los 50 S.ML.M.V. que a la fecha arroja la suma de $41.405.800.
por lo que al exceder los 50 S.M.L.M.V. segun el inciso 2 del articulo 152 del C.P.A.CA. le
corresponde al Tribunal Administrativo de Cérdoba en primera instancia. La norma citada expone:

A{..).

ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conocerén en primera instancia de los siguientes
asuntos:

1.(..).

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de
un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando la cuantia exceda de cincuenta (50} salarios minimos legales mensuales vigentes.
Resaltado del Despacho.

A

Atendiendo a lo anterior, se declarara la falta de competencia por el factor cuantia, y se ordenara
remitir el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de Monteria para que se surta el reparto
correspondiente ante el Tribunal Administrativo de Cérdoba

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar ia falta de competencia por factor cuantia para conocer del presente proceso

conforme se indicé en la parte motiva.



SEGUNDO: Remitase el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de Monteria para que realice
el correspondiente reparto entre los Magistrados del Tribunal Administrativo de Cérdoba.

TERCERO: Reconozcasele personeria para actuar a la doctora Arol Guillermo Jiménez
Santamaria, identificada con cédula de ciudadania No.78.748.937. como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder obrante a folio 38 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M gilA/’gER f%ﬁf MARTIN Zéfcﬁéjo .

Jueza

JUZGADO CUARTQ ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

Monteria, 27 de noviembre de 2019 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue nofificada por medio de Estado
Electrénico No. 07¢ el cual puede ser consultado en el link:
https:/fwww.ramajudicial. gov. co/web/iuzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422

—

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00288

Demandante ADA LUZ BURGOS PAYARES.

Demandado MUNICIPIO DE TIERRALTA.

AUTO ACEDPTA RENUNCIA PODER.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las
siguientes,
l.- ANTECEDENTES.

Revisado el expediente, se observa que se allegdé memorial en el cual el apoderado de la
accionante ADA LUZ BURGOS PAYARES, doctor EDUARDO AQUILING DORIA
OSORIO, identificado con la cedula de ciudadania N° 6.862.030 y portador de la T. P. N°
113.887 del C. S. de la J., manifiesta que renuncia al poder que le fue conferido.

A lo anterior el Despacho se permite citar el articulo 76 del C.G.P., que sobre la renuncia
de poder indica:

“El poder termina con la radicacién en secrefaria del escrito en virtud del
cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder
se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del
proceso.

{(...)
La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de

presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido. (...) "

Como quiera que se cumple con las formalidades previstas en el articulo antes citado,
toda vez que el apoderado le comunico a su poderdante la intencién de renunciar al poder
conferido, se aceptara la renuncia presentada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

Acéptese la renuncia de poder presentada por el abogado EDUARDO AQUILINO DORIA
OSORIOQ, identificado con |la cedula de ciudadania N° 6.862.030 y portadorde la T. P. N°
113.887 del C. S. de la J., como apoderado de la accionante ADA LUZ BURGOS
PAYAREZ. En consecuencia, oficiese a la actora a fin de que se sirva designar nuevo
apoderado que la represente dentro del presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
vt Plemcorctor &l

RiA BERNARDA MARTINEZ CRUZ ' "\
Jueza

Ve o



ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DERL DERECHO.
Expediente No. 23-001-33-33-004-2017-00288.

JUZGADQ CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se notifica & las partes por estado
Electrénico No. 075 de fecha 27 de noviembre de 2019, el cual
puede ser consultado en el link:
https /fwww.ramajudicial gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422

-
JOSE FELIX PINEDA PALENEIA><

Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00537
Demandante Yarlis Yasmin Escobar Espinosa
Demandado Agencia Nacional de Tierras y Patrimonio Auténomo de

Remanentes INCODER En Liquidacion

AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Vista la anterior nota secretarial, procede el Juzgado a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia

iniciai dentro del presente proceso, previas las siguientes,
I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente se observa que la abogada Gilma del Carmen Avila Tordecilla,
identificada con la C.C. N° 34.974.508 expedida en Monteria y portadora de la T.P. N° 79.758 del
C. S. dela J., allegé memorial’ a través del cual subsana las falencias sefialadas en auto de fecha
29 de octubre de 20192, por lo que se le reconocerd personeria para actuar como apoderada del
Patrimonio Auténomo de Remanentes INCODER En Liquidacidn, en los términos y para los fines

del poder® conferido.

Ahora bien, observa el Despacho que el Patrimonio Auténomo de Remanentes INCODER En
Liquidacion contesto la demanda dentro del término concedido para tal fin. En efecto, la demanda
le fue notificada el dia 7 de junio de 2018%, por lo que el término de los 25 dias del que trata el

el mismo el dia 16 de julio de 2018. Inmediatamente al dia habil siguiente, es decir el 17 de julio
de 2018, empezé a correr el término de los 30 dias para contestar la demanda de gue trata el
articulo 172 del C.P.A.C.A., el cual fenecié el 30 de agosto de 2018, y el escrito de contestacion
se radic el 11 de julio de 20185, es decir, dentro del término legal, por lo que se tendra por
contestada la demanda.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta gue es deber-del juez dirigir €l proceso procurando por su
rapida solucién y mayor economia procesal, sin menoscabo de los derechos sustanciaies de las
partes, el Juzgado en cumplimiento de lo establecido en el articulo 180 del C.P.A.C.A_, convocara

! Folios 326-336.
2 Folips 322-323.
? Folio 234.

4 Folios 231-233,
5 Folios 237-248.



Radicacion N° 23-001-33-33-004-2017-00537

a las partes para celebrar la audiencia inicial el dia jueves veinte (20) de febrero de 2020, a las
3:00 p.m.

En virtud de lo expuesto, se,
Il. RESUELVE

PRIMERO: Convocase a las partes y al agente del Ministerio PUblico para llevar a cabo la
audiencia inicial del articulo 180 del C.P.A.C.A, sin perjuicio de que se prescinda de la etapa de
pruebas y continuar con la etapa de alegaciones y juzgamiento, el dia jueves veinte (20) de
febrero de 2020, a las 3:00 p.m., la cual se realizara en la Sala de Audiencia asignada a este
Despacho, ubicada en la oficina 402 del Edificio Elite, donde funcionan los Juzgados
Administrativos de Monteria.

SEGUNDO: Prevenir a los apoderados de las partes que deben concurrir obligatoriamente a la
citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 180 del
CPACA.

TERCERO. Téngase por contestada la demanda por parte del Patrimonio Auténomo de
Remanentes INCODER En Liquidacion.

CUARTO. Recondzcase personeria para actuar a la abogada Gilma del Carmen Avila Tordecilla,
identificada con la C.C. N° 34.974.508 expedida en Monteria y portadora de la T.P. N° 79.758 del
C. S. de la J.. como apoderada del Patrimonio Auténomo de Remanentes INCODER En
Liquidacion, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 234 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1

wd  Jhecpaiter (Lyhm

ARIA BERNARDA MARTINEZ C -
Juez \

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

Monteria, 27 de noviembre de 2019 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 07% el cual puede ser consultado en el link:
https:/fiwww. ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX F-@;PALENCIA

Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDIIC!AL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacién 23-001-33-33-004-2018-00287
Demandante Julieth Paola Barragan Alvarez
Demandado E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria

AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Vista la anterior nota secretarial, procede el Juzgado a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia

inicial dentro del presente proceso, previas ias siguientes,
|. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que es deber del juez dirigir el proceso procurando por su rapida solucién y
mayor economia procesal, sin menoscabo de los derechos sustanciales de las partes, el Juzgado
en cumplimiento de lo establecido en el articulo 180 del C.P.A.C.A,, convocara a las partes para
celebrar la audiencia inicial el dia miércoles veinticinco (25) de marzo de 2020, a las 9:30 a.m.

De otra parte, observa el Despacho que la E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria contesto la
demanda dentro del término concedido para tal fin. En efecto, la. demanda fue notificada a la
entidad demandada el 20 de marzo de 2019*, por lo que el término de los 25 dias del que trata el
articulo 199 del C.P.A.C.A., comenzd a correr el 21 de marzo de la misma anualidad, venciéndose
el mismo el dia 3 de mayo de 2019. Inmediatamente al dia habil siguiente, es decir el 6 de fnayo
de 2019, empezo a correr el termino de los 30 dias para contestar la demanda de que trata el
articulo 172 del C.P.A.C.A,, el cual fenecid 17 de junio de 2019, y el escrito de contestacién se
radicd el 27 de mayo de 2019% es decir, dentro del término legal, por lo que se tendra por
_.contestada la demanda.

Asi mismo, se observa que el sefior Omar Alexander Pietro Garcia, identificado con la C.C. N°
79.686.044 expedida en Bogota, actuando en calidad de Agente Especial Interventor de la E.S.E.
Hospital San Jerénimo de Monteria, en virtud de la designacion efectuada mediante Resolucion
N° 000360 de fecha 1° de febrero de 2019 expedida por el Superintendente Nacional de Salud,
confiere poder® al abogado Manuel del Cristo Pastrana Martiéz, identificado con fa C.C. N°
92.521.526 expedida en Sincelejo y portador de la T.P. N° 100.698 del C. S. de la J., para que

' Folios 403-404.
2 Folios 405-411."
2 Folio 416.



Radicacién N° 23-001-33-33-004-2018-00287

represente judicialmente los intereses de la entidad y ejerza su defensa dentro Qel proceso, por
lo que se le reconocera personeria para actuar como apoderado de la demandada, en los
términos y para los fines del poder conferido.

En virtud de lo expuesto, se,
Il. RESUELVE

PRIMERO. Convocase a las partes y al agente del Ministerio Publico para llevar a cabo la
audiencia inicial del articulo 180 del C.P.A.C.A, sin perjuicio de que se prescinda de la etapa de
pruebas y continuar con la etapa de alegaciones y juzgamiento, el dia miércoles veinticinco (25)
de marzo de 2020, a las 9:30 a.m., la cual se realizara en la Sala de Audiencia asignada a este
Despacho, ubicada en la oficina 402 del Edificio Elite, donde funcionan los Juzgados
Administrativos de Monteria.

SEGUNDO. Prevenir a los apoderados de las partes que deben concurrir obligatoriamente a Ia
citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 180 del
CPACA.

TERCERO. Téngase por contestada la demanda por parte de la E.S.E. Hospital San Jerénimo
de Monteria.

CUARTO. Recondzcase personeria para actuar al abogado Manuel del Cristo Pastrana Martinez,
identificado con la C.C. N° 92.521.526 expedida en Sincelejo y portador de la T.P. N° 100.699 del
C. 8. de la J., como apoderado de la E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria, en los términos

y para los fines del poder conferido a folio 416 del expediente. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

G Pesiuicty

f %&éﬁ ;
ARIA BERNARDA MARTINEZ CR \

Juez

JUZGADC CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

Monteria, 27 de noviembre de 2019 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medic de Estado
Electrénico No. 076 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.cofweb/juzgadeo-04-administrativo-

mixto-de-monterialg22
JOSE FELIX PI%DA PALENCIA

Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA.

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente 23-001-33-33-004-2018-00608.

Demandante Oscar Dario Cogollo Pacheco.

Demandado Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociates del Magisterio.

AUTO ADMISORIO

Procede el Despacho en esta oportunidad hacer el estudio de admision de la presente
demanda, previo a las siguientes;

I. CONSIDERACIONES

Revisada la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del derecho incoada por
Oscar Dario Cogollo Pacheco, contra 1a Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, el Despacho encuentra que cumple con los
requisitos del articulo 162 del C.P.A.C.A,, por lo que se admitira.

A folios 14 y 15 del expediente obra poder debidamente otorgado para actuar como
apoderados de la parte demandante a la Dra. Elisa Maria Gémez Rojas, al Dr. Yobany
Lopez Quintero, y a la Dra. Laura Marcela Lopez Quintero. Sin embargo, dicho poder fue
aceptado Unicamente por la Dra. Elisa Maria Gomez Rojas.

En fecha 8 de octubre de 2019, la apodera demandante Dra. Elisa Maria Gomez Rojas
aporta sustitucion de poder al Dr. Yobany Lépez Quintero, identificado con cedula de
ciudadania N° 89.009.237 de Armenia, con Tarjeta Profesional N° 112.907 del C.S5.J.; ala
Dra. Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con cedula de ciudadania N° 41.960.717
de Armenia, con Tarjeta Profesional N° 165.935 del C.S.J., y a la Dra. Kristel Xilena
Rodriguez Remolina, identificada con cedula de ciudadania N° 1.093.782.642 de Los
Patios, con Tarjeta Profesional N° 326.792 del C.S.J., manifestando que no reasumiria el
poder conferide inicialmente.

Seguidamente, en escrito presentado el 9 de octubre de 2019, la apoderada demandante
Dra. Elisa Maria Gémez Rojas, manifiesta que involuntariamente se incurrié en errores
juridicos, plasmandose que se realizaba sustitucion de poder a los abogados Yobany
Lépez Quintero, Laura Marcela Lopez Quintero y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, y asi
mismo. que no reasumiria el poder a ella otorgado, pudigndose entender como una
renunCIa “al poder conferido inicialmente, no siendo esta la verdadera voluntad. Por otro
lado, manifiesta que los abogados anteriormente mencionados, aceptan todas las
facultades conferidas por el demandante en el poder inicial otorgado a folios 14 y 15 del
expediente, y a su vez, en uso de las facultades de apoderados principales en el proceso,
se permiten otorgarle sustitucion de poder a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina, para que adelante la defensa juridica del proceso. :

"y 4



2

Expediente: No. 23-001-33-33-004-2018-00608

Por lo anterior, el Despacho procederd a reconocer personeria para actuar como
apoderados principales a los abogados; Elisa Maria Gémez Rojas, Yobany Lépez
Quintero, Laura Marcela Lépez Quintero y como apoderada sustituta a la abogada Kristel
Xilena Rodriguez Remolina.

En cuanto a la designacién de apoderados, cabe precisar que en ningln caso los
apoderados judiciales del demandante podran actuar simultdneamente dentro de! proceso
de la referencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 del C.G.P.

En atencién a que la notificacién electronica no tiene costo’, se considera innecesario
continuar ordenando consignacién de los gastos ordinarios de proceso, no obstante las
actuaciones que generan erogacién- envios de traslados fisicos de la demanda, oficios,
etc.- seran realizados por la parte interesada previo retiro de dichos documentos en la
secretaria de este Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria;

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presehte demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
incoada por Oscar Dario Cogollo Pacheco, contra la Nacién- Ministerio de Educacion-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorioc de la demanda a la Nacién-
Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a
traves de su representante legal o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho. Para dar cumplimiento a dicha notificacion se debera proceder asi:

La parte demandante dispone de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por estado
del presente proveido para retirar de la secretaria de este Juzgado el oficio que
remite los traslados fisicos de la demanda y demas documentos segun el caso.

Una vez retirado de la secretaria de este Juzgado el oficio que remite los traslados fisicos
de la demanda y demas documentos segln el caso, la parte demandante dispone de diez
(10) dias para adjuntar al expediente la constancia de entrega respectiva o la guia postal
autorizada. El incumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento
tacito en los términos del articulo 178 del C.P.A.C A.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales, el cual
deberd identificar la notificacidbn que se realiza y contener |la copia de la providencia a
notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CP.A.CA. vy
612 de la Ley 1564 dei 12 de julio de 2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en
el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado termino comenzara
a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificaciéon, en atencion a lo establecido en el articulo 199 del Codigo de

T Acuerdo PS AA 16-10458 de 12 de febrero de 2016,
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de julic 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con &l escrito de contestacién de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.CA.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez Rojas,
identificada con la cédula de ciudadania No. 41.954.925 de armenia, y con Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S.J., como apoderada principal de la parte demandante, en
los términos y para los fines del poder conferido a folios 14y 15 del expediente.

SEPTIMO: Recondzcase personeria para actuar como apoderados de la parte
demandante a: Dr. Yobany Lépez Quintero, identificado con cedula de ciudadania N°
80.009.237 de armenia y con tarjeta profesional N° 112.907 del C.8.J; Dra. Laura
Marcela Lopez Quintero, identificada con cedula de ciudadania N° 41.960.717 de armenia
y con tarjeta profesional N° 165.935 del C.S.4., conforme a la aceptacion de poder obrante
a folio 29 del expediente, y en los términos y para los fines del poder inicial conferido a
folios 14 y 15 del expediente.

OCTAVO: Recondzcase personeria para actuar como abogada sustituta a la Dra. Kristel
Xilena Rodriguez Remolina, identificada con cedula de ciudadania N° 1.093.782.642 de
los patios y con tarjeta profesional N° 326.792 del C.S.J., en la forma y en los términos de
la sustitucién de poder conferida a folio 29 del expediente.

NOVENO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. f
i Jhewi el ?%Vé//l ‘

ARIA BERNARDA MARTINEZ CR T
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MiIXTO DEL CIRCUITO

La anterior providencia se notifica a las partes por
ESTADO No. 2 de fecha: 27 DE NOVIEMBRE DE 2019.
Este auto puede ser consultado en el link :
hitps:/iwww.rampaiugicial qov.coiweb/juzgado-04-
administrativg v

-
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA.

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente 23-001-33-33-004-2018-00574.

Demandante Rocio de los Angeles Herrera Fernandez.

Demandado Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

AUTO ADMISORIO

Procede el Despacho en esta oportunidad hacer el estudio de admision de la presente
demanda, previo a las siguientes;

I. CONSIDERACIONES

Revisada la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del derecho incoada por
Rocio de los Angeles Herrera Ferndndez, contra la Nacién- Ministerio de Educacion-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, el Despacho encuentra que
cumple con los requisitos del articulo 162 del C.P.A.C.A., por lo que se admitira.

A folios 14 y 15 del expediente obra poder debidamente otorgado para actuar como
apoderados de la parte demandante a la Dra. Elisa Maria Gémez Rojas, al Dr. Yobany
Lépez Quintero, y a la Dra. Laura Marcela Lépez Quinterc. Sin embargo, dicho poder fue
aceptado Unicamente por la Dra. Elisa Maria Gomez Rojas.

En fecha 8 de octubre de 2019, la apodera demandante Dra. Elisa Maria Gémez Rojas
aporta sustitucién de poder al Dr. Yobany Lépez Quintero, identificado con cedula de
ciudadania N° 89.009.237 de Armenia, con Tarjeta Profesional N° 112.907 del C.S.J.; ala
Dra. Laura Marcela Lépez Quintero, identificada con cedula de ciudadania N° 41.960.717
de Armenia, con Tarjeta Profesional N° 165.935 del C.S.J., y a la Dra. Kristel Xilena
Rodriguez Remolina, identificada con cedula de ciudadania N° 1.093.782.642 de Los
Patios, con Tarjeta Profesional N° 326.792 del C.S.J., manifestando gue no reasumiria el
poder conferido inicialmente.

Seguidamente, en escrito presentado el 9 de octubre de 2019, la apoderada demandante
Dra. Elisa Maria Gémez Rojas, manifiesta que involuntariamente se incurrid en errores
juridicos, plasmandose que se realizaba sustitucion de poder a los abogados Yobany
Lopez Quintero, LLaura Marcela Lopez Quintero y Kristel Xilena Rodrigugz Remolina, y asi
mismo que no reasumiria el poder a ella otorgado, pudiéndose entender como una

" “fenuncia al poder conferido inicialmente. no Siendo esta la vetdadera voluntad. Por otro

lado, manifiesta que los abogados anteriormente mencionados, aceptan todas las
facultades conferidas por el denf@hdante en ef poder inicial otorgado a folios 14 y 15 del
expediente, y a su vez, en uso de las facultades de apoderados principales en el proceso,
se permiten otorgarle sustitucién de poder a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina, para que adelante la defensa juridica del proceso.
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Por lo anterior, el Despacho procedera a reconocer personeria para actuar como
apoderados principales a los abogados; Elisa Maria Gémez Rojas, Yobany Ldpez
Quintero, Laura Marcela Lopez Quintero y como apoderada sustituta a la abogada Kristel
Xilena Rodriguez Remolina.

En cuanto a la designacion de apoderados, cabe precisar que en ningan caso los
apoderados judiciales del demandante podran actuar simulténeamente dentro del proceso
de la referencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 del C.G.P.

En atencion a que la notificacion electronica no tiene costo!, se considera innecesario
continuar ordenando consignacion de los gastos ordinarios de proceso, no obstante las
actuaciones que generan erogacion- envios de traslados fisicos de la demanda, oficios,
etc.- seran realizados por la parte interesada previo retiro de dichos documentos en |a
secretaria de este Juzgado. :

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria:

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
incoada por Rocio de los Angeles Herrera Fernandez, contra la Nacion- Ministerio de
Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a la Nacion-
Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a
través de su representante legal o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Pablico delegado ante este
Despacho. Para dar cumplimiento a dicha notificacion se debera proceder asi:

La parte demandante dispone de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado
del presente proveido para retirar de la secretaria de este Juzgado el oficio que
remite los traslados fisicos de la demanda y demas documentos segun el caso.

Una vez retirado de la secretaria de este Juzgado el oficio que remite los traslados fisicos
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante dispone de diez
(10} dias para adjuntar al expediente la constancia de entrega respectiva o la guia postal
autorizada. El incumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento
tacito en los términos del articulo 178 del C.P.A.C.A.

TERCERQ: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electronico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales, el cual
debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia a
notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CP.A.CA. y
612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase trasiado al demandado y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en
el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado término comenzara
a correr al vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida ia
uttima notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo 199 del Cadigo de

' Acuerdo PS AA 16-10458 de 12 de febrero de 2016.
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de contestacion de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.CA.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez Rojas,
identificada con la cédula de ciudadania No. 41.954.925 de armenia, y con Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S.J., como apoderada principal de la parte demandante, en
los términos y para los fines del poder conferido a folios 14 y 15 del expediente.

SEPTIMO: Reconbzcase personeria para actuar como apoderados de la parte
demandante a: Dr. Yobany Lépez Quintero, identificado con cedula de ciudadania N°
89.009.237 de armenia y con tarjeta profesional N° 112.907 del C.S.J.; Dra. Laura
Marcela Lopez Quintero, identificada con cedula de ciudadania N° 41.960.717 de armenia
y con tarjeta profesional N° 165.935 del C.S.J., conforme a la aceptacion de poder obrante
a folio 29 del expedienie, y en los términos y para los fines del poder inicial conferido a
folios 14 y 15 del expediente.

OCTAVO: Recondzcase personeria para actuar como abogada sustituta a la Dra. Kristel
Xilena Rodriguez Remolina, identificada con cedula de ciudadania N° 1.093.782.642 de
los patios y con tarjeta profesional N° 326.792 del C.S.J., en |a forma y en los términos de
la sustitucidén de poder conferida a folio 29 del expediente.

NOVENO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|
i E@gm ity o

ARIA BERNARDA MARTINEZ Z\
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO

La anterior providencia se notifica a las partes por
ESTADO No, T&de fecha: 27 DE NOVIEMBRE DE 2019.
Este auto puede ser consultado en el link :

hﬂgs:/!w.ra??t%' icial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativognixto-e-monteria/a22 \

; S
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA.

Monteria, veintiséis (26} de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente 23-001-33-33-004-2018-00545.

Demandante Martha Cecilia Hernandez Narvaez.

Demandado Nacion- Ministerio de Educacién- Fonde Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

AUTO ADMISORIO

Procede el Despacho en esta oportunidad hacer el estudio de admision de la presente
demanda, previo a las siguientes;

. CONSIDERACIONES

Revisada la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del derecho incoada por
Martha Cecilia Hernandez Narvaez, contra la Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, el Despacho encuentra que cumple con

A folios 14 y 15 del expediente obra poder debidamente otorgado para actuar como
apoderados de la parte demandante a la Dra. Elisa Maria Gomez Rojas, al Dr. Yobany
Lépez Quintero, y a la Dra. Laura Marcela Lopez Quintero. Sin embargo, dicho poder fue
aceptado Unicamente por la Dra. Elisa Maria Gémez Rojas.

En fecha 8 de octubre de 2019, la apodera demandante Dra. Elisa Maria Gémez Rojas
aporta sustitucion de poder al Dr. Yobany Lépez Quintero, identificado con cedula de
ciudadania N° 89.009.237 de Armenia, con Tarjeta Profesional N° 112.907 del C.5.J.; ala
Dra. Laura Marcela Lépez Quintero, identificada con cedula de ciudadania N° 41.960.717
de Armenia, con Tarjeta Profesional N° 165.935 del C.S.J., y a |la Dra. Kriste! Xilena
Rodriguez Remolina, identificada con cedula de ciudadania N° 1.093.782.642 de Los
Patios, con Tarjeta Profesional N° 326.792 del C.S.J., manifestando que no reasumiria el
poder conferido inicialmente.

Seguidamente, en escrito presentado el 9 de octubre de 2019, la apoderada demandante
Dra. Elisa Maria Gédmez Rojas, manifiesta que involuntariamente se incurrid en errores
juridicos, plasmandose que se realizaba sustitucidn de poder a los abogados Yobany
Lépez Quintero, Laura Marcela Lopez Quintero y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, y asi
mismo que no reasumiria el poder a ella otorgado, pudiéndose entender como una
renuncia al poder conferido inicialmente, no siendo esta la verdadera voluntad. Por otro
lado, manifiesta que los abogados anteriormente mencionados, aceptan todas las
facultades conferidas por el demandante en el poder inicial otorgado a folios 14 y 15 del
expediente, y a su vez, en uso de las facultades de apoderados principales en el proceso,
se permiten otorgarle sustitucion de poder a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina, para que adelante la defensa juridica del proceso.
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Por lo anterior, el Despacho procederd a reconocer personeria para actuar como
apoderados principales a los abogados; Elisa Maria Gomez Rojas, Yobany Lépez
Quintero, Laura Marcela Lépez Quintero y como apoderada sustituta a la abogada Kristel
Xilena Rodriguez Remolina.

En cuanto a la designacion de apoderados, cabe precisar que en ningin caso los
apoderados judiciales del demandante podran actuar simultaneamente dentro del proceso
de la referencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 del C.G.P.

En atencién a que la notificacién electronica no tiene costo', se considera innecesario
continuar ordenando consignacion de los gastos ordinarios de proceso, no obstante las
actuaciones que generan erogacién- envios de traslados fisicos de la demanda, oficios,
etc.- seran realizados por la parte interesada previo retiro de dichos documentos en la
secretaria de este Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria;

il. RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
incoada por Martha Cecilia Hernandez Narvaez, contra la Naciéon- Ministerio de
Educacién- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda a la Nacién-
Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a
través de su representante legal 0 quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho. Para dar cumplimiento a dicha notificacion se debera proceder asi:

La parte demandante dispone de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por estado
del presente proveido para retirar de la secretaria de este Juzgado el oficio que
remite los traslados fisicos de la demanda y demas documentos segtin el caso.

Una vez retirado de la secretaria de este Juzgado el oficio que remite los traslados fisicos
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante dispone de diez
(10) dias para adjuntar al expediente la constancia de entrega respectiva o la guia postal
autorizada. El incumplimiento de la carga procesal aqui impuesta da lugar al desistimiento
tacito en los términos del articulo 178 del C.P.A.C.A.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales, el cual
debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia a
notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del CPACA. y
612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en
el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado término comenzara
a correr al vencimiento del periodo comuln de veinticinco (25) dias después de surtida a
Gltima notificacion, en atencién a lo establecido en el articulo 199 del Cdédigo de

" Acuerdo PS AA 16-10458 de 12 de febrero de 2016,
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificade por el
articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de contestacién de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.CA.

SEXTO: Reconédzcase personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gémez Rojas,
identificada con la cédula de ciudadania No. 41.954.925 de armenia, y con Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S.J., como apoderada principal de la parte demandante, en
los términos y para los fines del poder conferido a folios 14 y 15 del expediente.

SEPTIMO: Reconoézcase personeria para actuar como apoderados de la parte
demandante a: Dr. Yobany Lépez Quintero, identificado con cedula de ciudadania N°
89.009.237 de armenia y con tarjeta profesional N° 112.907 del C.S.J.; Dra. Laura
Marcela Lépez Quintero, identificada con cedula de ciudadania N° 41.960.717 de armenia
y con tarjeta profesional N° 165.935 del C.S.J., conforme a la aceptacién de poder obrante
a folio 28 del expediente, y en los términos y para los fines del poder inicial conferido a
folios 14 y 15 del expediente.

OCTAVO: Recondzcase personeria para actuar como abogada sustituta a la Dra. Kristel
Xilena Rodriguez Remolina, identificada con cedula de ciudadania N° 1.093.782.642 de
los patios y con tarjeta profesional N° 326.792 del C.S.J., en la forma y en los términos de
la sustitucion de poder conferida a folio 28 del expediente.

NOVENO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

] /@’mak/ Gt LAy
RIA BERNARDA MA EZ CRi)Z

Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO

La anterior providencia se notifica a las partes por
ESTADO No. 76 de fecha: 27 DE NOVIEMBRE DE 2019.
Este auto puede ser consuitado en el link :

https:/fwww. rarmaiudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administratifo-mixto-Ye-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA.

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento dei Derecho.

Expediente 23-001-33-33-004-2018-00563.

Demandante Marisela del Carmen Ledn Sierra.

Demandado Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

AUTO INADMISORIO

Procede el Despacho en esta oportunidad hacer el estudio de admision de la presente
demanda, previas las siguientes;

I. CONSIDERACIONES

l. El articulo 74 del C.G.P. en su inciso segundo establece que el “poder especial para
efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario”. (Negrilla fuera de texto).

Ahora bien, revisado el poder aportado por la demandante a la abogada Elisa Maria
Goémez Rojas obrante a folios 14 y 15 del expediente, se observa que este fue
presentado personalmente ante Secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de San
Andrés de Sotavento, y no ante el Juez, Oficina Judicial de Apoyo o Notario como lo
indica la norma, situacidon que amerita no reconocerle personeria para actuar como
apoderada principal de la parte demandante.

Asi mismo, el Despacho se abstendra de aceptar la sustitucion y aceptacién de poder
inicial obrante a folio 29 del expediente. Por lo tanto, no se reconocera personeria para
actuar como apoderados de la parte demandante a ios abogados, Yobany Lépez
Quintero, Laura Marcela Lépez Quintero y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, hasta
tanto no se subsane el poder inicial.

Asi las cosas, la parte demandante debera aportar nuevo poder debidamente otorgado, y
presentado personalmente ante las autoridades que indica la norma en cita.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.CA., el Despacho

inadmitira la presente demanda y le concedera un término de diez (10) dias a la parte
_demandante, para que subsane los defectos formales antes sefialados, so pena de ser
“rechazada. " -

El escrito de correccion se debera aportar en un documento nuevo y completo de la

demanda y en tantas copias como demandados sean, para el traslado vy el

respectivo archivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;



Expociuate: 3013533004 201806563
. RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, incoada
por la sefiora Marisela del Carmen Leé6n Sierra contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez (1.
dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte motiva de este
proveido, so pena de rechazo.

TERCERO: Requiérase a la parte demandante para que aporte el escrito de correccion
en un documento nuevo y completo de la demanda y en tantas copias como demandados
sean, para el traslado y el respectivo archivo.

CUARTO: No reconocer personeria para actuar a la abogada Elisa Maria Gomez Rojas,
identificada con cedula de ciudadania No. 41.954.925 de Armenia y con Tarjeta
Profesional N° 178.392 del C.S.J, como apoderada principal de la parte demandante,
por las razones expuestas en el considerativo de la presente providencia.

QUINTO: Absténgase de reconocer personeria para actuar a: Dr. Yobany Lépez
Quintero, identificado con cedula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia, con
Tarjeta Profesional N° 112.907 del C.S.J.; Dra. Laura Marcela Lopez Quinterc.
identificada con cedula de ciudadania No. 41.960.717 de Armenia, con Tarje::
Profesional N° 165.935 del C.S.J., y a la Dra. Kristel Xilena Rodriguez Remolina,
identificada con la cedula de ciudadania No. 1.093.782.642 de Los Patios, con Tarjeta
Profesional N° 326.792 del C.S.J., como apoderados de la parte demandante, por las
razones expuestas en el considerativo de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Geseerrcies lloslin i

RIA BERNARDA MARTINEZ C
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO

La anterior providencia se notifica a las partes por
ESTADO No. 7§ de fecha: 27 DE NOVIEMBRE DE 2019,
Este auto puede ser consultado en el link :

administrativgdmixto- rﬁontenaMZZ

/
B W S— E’><
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA

Secretario
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% Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JURISDICCION DE L0

CONTENGIOSO ADMINISTRATIVO SIGC M A

DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control EJECUTIVO.

Radicacién 23-001-33-33-004-2018-00291.
Demandante NURYS CECILIA LUGO MARTINEZ.
Demandado COLPENSIONES.

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA EXCEPCIONES.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que vencié el término del traslado de las excepciones propuestas
por ia entidad ejecutada, procedera el Despacho de conformidad con lo indicado en el inciso 2°
del articulo 443 del Cédigo General del Proceso, el cual establece que “surtido el traslado de las
excepciones ef juez citard a la audiencia prevista en el articulo 392, cuando se trate de
procesos ejecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de
instruccion y juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de
procesos gjecutivos de menor y mayor cuantia”.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el proceso es de mayor cuantia, la audiencia que
corresponde desarrollar es la sefialada en el articulo 372, y de ser el caso, la contemplada en el
articulo 373 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, se convoca a las partes y a sus
apoderados para que concurran personalmente a este Despacho Judicial el dia jueves seis (6)
de febrero de dos mil veinte (2020) a partir de las nueve vy treinta (09:30) de Ila mafiana, a
efectos de llevarla a cabo, a quienes se les prevendrd sobre las consecuencias por su
inasistencia y que en la diligencia se practicaran interrogatorios a las partes en caso de ser

necesario, de conformidad con la norma en cita.

En consecuencia, la inasistencia injustificada del demandante hara presurmir ciertos los
hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesién; la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesion en que se funde la demanda. Si ninguna de las partes concurre a la audiencia, esta
no podra celebrarse, y vencido el término sin que se justifique la inasistencia, se declarara
terminado el proceso. A la parte o al apoderado gque no concurra a la audiencia se le impondra
multa de cinco (5) salarios minimos mensuales vigentes.



MEDIO DE CONTROL: EJECUI1IVO
EXPEDIENTE: No. 23-001-33-33-004-2018-00291
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto de! Circuito de

Monteria;
RESUELVE:

PRIMERQO: Fijar el dia jueves seis (6) de febrero de dos mil veinte (2020) a partir de las nueve
y treinta (09:30) de la mafiana, como fecha para lievar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 372, y de ser necesario la del articulo 373 del Cédigo General de Proceso.

SEGUNDOQ: Prevéngase a las partes y a sus apoderados sobre las consecuencias por su
inasistencia, de conformidad a lo indicado en el numeral 4° del articulo 372 del Cédigo Generai
de Proceso, y que en la diligencia se practicaran interrogatorio a las partes en caso de ser

necesario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

ARIA BEé\IARDA MA Tlé{CRugé) \
JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se notifica a las partes por estado
Electronico No. 076 de fecha 27 de noviembre de 2019, ef cual
puede ser consultado en el link:
https:/fwww ramaiudicial. gov.co/wghiiuzgado-04-administiativo-
nmixto-de-monteria/422

'~
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGC M A

DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control EJECUTIVO.

Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00267
Demandante BLADIMIRO ANTONIO PUCHE GARCIA.
Demandado COLPENSIONES.

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA EXCEPCIONES.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,

. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que vencié el término del traslado de las excepciones propuestas
por la entidad ejecutada, procedera el Despacho de conformidad con lo indicado en el inciso 2°
del articulo 443 del Codigo General del Proceso, el cual establece que “surtido ef trasfado de las
excepciones el juez citaré a la audiencia prevista en el articulo 392, cuando se trate de
procesos ejecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de
instruccion y juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trafe de
procesos ejeculivos de menor y mayor cuantia’.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el proceso es de mayor cuantia, la audiencia que
corresponde desarroltar es la sefialada en el articulo 372, y de ser el caso, la contemplada en el
articuto 373 del Cédigo General del Proceso. En consecuencia, se convoca a las partes y a sus
apoderados para que concurran personalmente a este Despacho Judicial el dia jueves seis (6)
de febrero de dos mil veinte (2020) a partir de las nueve vy treinta (09:30) de la mafana, a
efectos de llevarla a cabo, a quienes se les prevendra sobre las consecuencias por su
inasistencia y que en la diligencia se practicaran interrogatorios a las partes en caso de ser
necesario, de conformidad con la norma en cita.

En consecuencia, la inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los
hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesién en que se funde la demanda. Si ninguna de las partes concurre a la audiencia, esta
no podra celebrarse, y vencido el término sin que se justifique Ia inasistencia, se declarara
terminado el proceso. A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra

multa de cinco (5) salarios minimos mensuales vigentes.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria;



RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia jueves seis (B8) de febrero de dos mil veinte (2020) a partir de las nueve
y treinta (09:30) de la mafana, como fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 372, y de ser necesario la del articulo 373 del Cédigo General de Proceso.

SEGUNDO: Prevengase a las partes y a sus apoderados sobre las consecuencias por su
inasistencia, de conformidad a lo indicado en el numeral 4° del articulo 372 del Cddigo Generz!
de Proceso, y que en la diligencia se practicaran interrogatorio a las partes en caso de ser

necesario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

it @éyyw%/&{ b

ARIA BERNARDA MARTINEZ CRU
JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se notifica a las partes por estado
Electrénico No. 074 de fecha 27 de noviembre de 2019, el cual
puede ser consultado en el . iR
hitps:#www.ramajudicial.gov.cod fuzgado-04-adwinistrative
mixto-de-monteria/d22

v~
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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‘ Rama Judicial
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL. CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control EJECUTIVO.

Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00292.
Demandante GENITH ARGEL OQUENDO.
Demandado COLPENSIONES.

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA EXCEPCIONES.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
I. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que vencié el término del traslado de las excepciones propuestas
por la entidad ejecutada, procedera el Despacho de conformidad con lo indicado en el inciso 2°
del articuio 443 del Codigo General del Proceso, el cual establece que “surtido ef traslado de las
excepciones el juez citard a la audiencia prevista en el articulo 392, cuando se trate de
procesos ejecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial y, de ser necesario, para fa de
instruccion y juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de
procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia”.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el proceso es de mayor cuantia, la audiencia que
corresponde desarrollar es |a sefialada en el articulo 372, y de ser el caso, la contemplada en el
articulo 373 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, se convoca a las partes y a sus
apoderados para que concurran personalmente a este Despacho Judicial el dia jueves seis (6)
de febrero de dos mil veinte (2020) a partir de las nueve vy treinta (09:30) de ia mafiana, a
efectos de llevarla a cabo, a quienes se les prevendra sobre las consecuencias por su
inasistencia y que en la diligencia se practicaran interrogatorios a las partes en caso de ser
necesario, de conformidad con la norma en cita.

En consecuencia, la inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los
hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesion en que se funde la demanda. Si ninguna de las partes concurre a la audiencia, esta
no podra celebrarse, y vencido el término sin que se justifique la inasistencia, se declarara
terminado el proceso. A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra
multa de cinco (5) salarios minimos mensuales vigentes.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia jueves seis (6) de febrero de dos mil veinte (2020) a partir de las nueve
y treinta (09:30) de la mariana, como fecha para llevar a cabo la audiencia de gue trata el
articulo 372, y de ser necesario la del articulo 373 del Codigo General de Proceso.

SEGUNDO: Prevéngase a las partes y a sus apoderados sobre las consecuencias por su
inasistencia, de conformidad a lo indicado en el numeral 4° del articulo 372 del Codigo General
de Proceso, y que en la diligencia se practicaran interrogatorio a las partes en caso de ser
necesario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:
i mmfz/a % cifﬂ@
ARIA BER ARDA MARTINEZ C
JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se notifica a las partes por estado
Electrénico No. 076 de fecha 27 de noviembre de 2018, el cual
puede ser consultade en el link:
nttps /iwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo:
mixto-de-monteria/422

s
JOSE FELIX PINEDA PALENCI

Secretario
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SIGC M A

DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control EJECUTIVO.

Radicacién 23-001-33-33-004-2018-00082
Demandante ENRIQUE CARMELO BAENA YEPEZ.
Demandado COLPENSIONES.

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA EXCEPCIONES.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
I. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que vencio el término del traslado de las excepciones propuestas por la
entidad ejecutada, procedera el Despacho de conformidad con lo indicado en el inciso 2° del
articulo 443 del Cédigo Generai del Proceso, el cual establece que “surtido el traslado de las
excepciones el juez citard a la audiencia prevista en el articulo 392, cuando se trate de
procesos ejecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de
instruccion y juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se frate de
procesos efecutivos de menor y mayor cuantia”.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el proceso es de mayor cuantia, la audiencia que
corresponde desarrollar es la sefialada en el articulo 372, y de ser el caso, la contemplada en el
articulo 373 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, se convoca a las partes y a sus
apoderados para que concurran personalmente a este Despacho Judicial el dia treinta (30) de
enero de dos mil veinte (2020) a las 03:30 de la tarde, a efectos de llevarlia a cabo, a quienes se
les prevendra sobre las consecuencias por su inasistencia y que en la diligencia se practicaran
interrogatorios a las partes en caso de ser necesario, de conformidad con la norma en cita.

En consecuencia, la inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos
en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles
de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en
que. se funde la demanda. Si ninguna de las partés concurre a la audiencia, esta no podra
© celebrarse, y vencido el término sin que se justifique la inasistencia, se declarara terminado el
proceso. A la parte o al apoderado qUe no concurra a la audiencia se le impondra multa de
cinco (5) salarios minimos mensuales vigentes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria;



PPILL/AWY LAl AEY T IV L b 12 ¥ s

EXPEDIENTE: No. 23-001-33-33-004-2018-00082

RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020) a las 03:30 de la tarde,
como fecha para llevar a cabo |a audiencia de que trata el articulo 372, y de ser necesario la del

articulo 373 del Codigo General de Proceso.

SEGUNDO: Prevéngase a las partes y a sus apoderados sobre las consecuencias por su '
inasistencia, de conformidad a lo indicado en el numeral 4° del articulo 372 del Cédigo General
de Proceso, y que en la diligencia se practicaran interrogatorio a las partes en caso de ser
necesario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

U I/?&fr ﬁéﬁ

/ spieevcled
ARIA BERNARDA MARTINEZ CRU ‘\
JUEZ :

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se notifica a las partes por estado
Electrénico No. 076 de fecha 27 de noviembre de 2019, el cual
puede ser consultado en el link:
hitns. //www.ramajudicial.gov, co/web/juzgade-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422

AL
JOSE FELIX PI;DA PALENCIA

Secretario

[§]
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JURISDICCION DE 1O

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I GC M A

DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control EJECUTIVO.

Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00207
Demandante LILA ESTHER ALDANA BULA.
Demandado MUNICIPIO DE SAHAGUN.

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA EXCEPCIONES.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,

. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que vencio el término del traslado de las excepciones propuestas por la
entidad ejecutada, procedera el Despacho de conformidad con lo indicado en el inciso 2° del
articulo 443 del Cédigo General del Proceso, el cual establece que “surtido el trasiado de las
excepciones el juez citaré a la audiencia prevista en el articulo 392, cuando se trate de procesos
efecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccién y
juzgamiento, como fo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor
Y mayor cuantia”.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el proceso es de menor cuantia, la audiencia que
corresponde desarrollar es la sefialada en el articulo 372, y de ser el caso, Ia contemplada en el
articulo 373 del Cédigo General del Proceso. - En consecuencia, se convoca a las partes y a sus
apoderados para que concurran personalmente a este Despacho Judicial el dia miércoles
veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020) a las 09:30 de la mafana, a efectos de
llevarla a cabo, a quienes se les prevendra sobre las consecuencias por su inasistencia y que
en la diligencia se practicaran interrogatorios a las partes en caso de ser necesario, de

conformidad con la norma en cita.

En consecuencia, la inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos
en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles
de confesion; la del demandado har4 presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en
que se funde la demanda. Si ninguna de las partes concurre a la audiencia, esta no podra
celebrarse, y vencido el término sin que se justifique la inasistencia, se declarara terminado el
proceso. A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le |mpondra multa de
cinco (5) salarios minimos mensuales vigentes.



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
EXPEDIENTE: No. 23-001-33-33-004-2017-00207

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia miércoles veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020) a las 09:30
de la mafiana, como fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372, y de ser
necesario la del articulo 373 del Codigo General de Proceso.

SEGUNDO: Prevéngase a las partes y a sus apoderados sobre las consecuencias por su
inasistencia, de conformidad a lo indicado en el numeral 4° del articulo 372 del Codigo General
de Proceso, y que en la diligencia se practicaran interrogatorio a las partes en caso de ser

necesario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Ui Pesererrder %zéﬂe
ARIA BERNARDA MARTINEZ C S~

JUEZ

JUZGADO CUARTC ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se nofifica a las partes por estado
Electrénico No. 076 de fecha 27 de noviembre de 2019, el cual
[ puede ser . consultado en el link:
hitps:/Awww. ramajugdicial gov.coweb/iuzgado-04-administrativo-

nixto-de- 03“9“31’422
@ )\

Secretario

(]
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JURISDACCION DE LO

CONTENCI0SO ADMINISTRATIVO S I G C M A

DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control Ejecutivo

Radicacién 23-001-33-33-004-2018-00135
Demandante Diana Ruiz Goez

Demandado Nacién-Fiscalia General de la Nacién.

I. CORRIGE PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de correccidn de las providencias de fecha 4
de junio de 2019, y la de fecha 20 de agosto de 2019, previas las siguientes,

ll. CONSIDERACIONES:

Mediante providencia de fecha fecha 4 de junio de 2019, el Despacho, entre otras declard
probada la excepcién de pago total de la obligacién, y en el numeral “QUINTO’" se indicé que se
condenaba “... en costas a /a parte demandante conforme el articulo 188 del C. P.A.C.A.,
por Secretaria realicese la liquidacién de conformidad con los articulos 365 y 366 del
C.G.P. y se fijan como agencias en derecho el 4% del valor resultante de las
pretensiones de la demanda, a favor de la parte demandante. .

Por su parte, el auto de 20 de agosto de 2019, aprobé la liquidacién de costas y se
ordend el archivo del proceso.

La parte demandada solicita la correccién de la providencias de fecha 4 de junio de 2019, en lo
referente a que se indicoé que se condenaba en costas a la parte demandante, cuando era a la.
parte demandada, y respeto del auto de fecha 20 de agosto de 2019, por la misma causa.

En cuanto a la correccién de errores contenidas en providencias el articulo 286 del
C.G.P. establece lo siguiente:

Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda _providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser correqida por el juez que la dicté en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si fa correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificars por avisc.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aphca a los casos de error por omisién o cambio
de palabras o alteracién de estas, siempre que  estén contemdas en la parte resolutiva o influyan
en ella. Resaltado del Despacha. <

Se extrae de lo anterior que, la correccion por errores aritméticos, por omisién, cambio o
alteracion de palabras, puede hacerse en cualquier tiempo, bien por solicitud de parte o de oficio
por el Juez que conozca del proceso. '

En el presente caso observa el Despacho que, en la parte motiva de la providencia de fecha 4 de
junio de 2019, en el acapite de “4. COSTAS" se indico que “Se condena en costas a la



&
2E005-33-33-004-2012-00145

parte demandada conforme el articulo 188 del C.P.A.C.A., por Secretaria realicese
la liquidacién de conformidad con los articulos 365 y 366 del C.G.P..".

No obstante lo anterior, en el numeral “QUINTO" de la parte resolutiva del auto de se indicé
que se condenaba en costas a la parte “demandante “, cuando debia ser la parte
demandada como se habia indicado en la parte motiva, por consiguiente, al ser un
error en cambio o alteracion de la palabra procede la correccién de dicho lapsus.

Ahora, en cuanto al auto de fecha 20 de agosto de 2019, el Despacho observa que en su parte
motiva se indica que se ... condené en costas a la parte accionada..”, encontrando el Despacho
que el auto no contiene error, pues, segun la parte motiva del auto de 4 de junio de 2019, !a
condena en costas era contra la demandada.

Por tado lo anterior, el Despacho corregira soélo el numeral “QUINTO" de la parte resolutiva de
la providencia de 4 de junio de 2019, en el entendido de que a quien se condena en costas es

a la parte demandada como se habia indicado en la parte motiva.

ill. RESUELVE:

PRIMERO: Corregir el numeral “QUINTO" de la parte resolutiva de la providencia de 4 de junio

de 2019, sustituyendo |a palabra demandante por la de demandada, ante lo cual quedara asi:

“QUINTO: Condénese en costas a la parte demandada conforme el articulo 188 del
C.P.A.C.A., por Secretaria realicese la liquidacién de conformidad con los articulos
365 y 366 del C.G.P. y se fijan como agencias en derecho el 4% del valor resultante
de las pretensiones de la demanda, a favor de la parte demandante.”.

SEGUNDO: No acceder a la solicitud de correccion respecto del auto de fecha 20 de agosto de
2019, por lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Una vez ejecutoriado cimplase con lo ordenado en el numeral “TERCERQ" del auto
de fecha 20 de agosto de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Gind ggmwdad ko
ARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ ——___

Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

Monterla, 27 de noviembre de 2019 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 076 el cual puede ser consultado en el link:
htios: /fwww. ramajudicial.gov co/web/iuzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/d22 \

.
JOSE FELIX PINEDA PAL%A
Secretario




