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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00394

Demandante Fernando Segundo Zuleta Diaz

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO REPONE Y ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicién presentado contra el auto
de fecha 25 de febrero de 2020, mediante el cual se inadmiti6 la demanda y se ordend
corregir los defectos sefalados en el mismo, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 25 de febrero de 2020, el Despacho inadmitié la demanda de la
referencia y se ordend corregir los defectos sefialados en el mismo.

El defecto que se le indicé en el mencionado auto inadmisorio era que el poder al ser
especial segun el inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. requeria ser presentado
personalmente antes Juez, Notario u Oficina Judicial de Apoyo, no obstante, habia sido
presentado personalmente ante el Secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de Pueblo
Nuevo, lo cual incumplia la mencionada norma. Por ello del Despacho se abstuvo de
reconocer personeria a Yobany A. Lopez Quintero, identificado con cédula de ciudadania
N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la tarjeta profesional No. 112.907 del
C.S.J.

Contra la mencionada providencia la parte demandante presenta recurso de reposicion
dentro del término legal, indicando que con la exigencia hecha en el auto en mencion se
habia violado el acceso a la administracion de justicia y se habia incurrido en exceso ritual
manifiesto, pues, su cliente otorgé poder especial amplio y suficiente, y que el mismo habia
sido presentado personalmente lo que no genera duda sobre su voluntad.

Agrega que tampoco es de recibo la exigencia del Despacho, porque “... en la practica
sabemos que todos los sellos de nota de presentacién personal que reposan en los
Juzgados tienen a quien comprueba la identidad de la persona como firma del funcionario
0 empleado: al Secretario; seria una clara contradiccion al principio constitucional de
prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho formal, que hace nugatorio el principio
de acceso a la justicia y debido proceso”.

El Despacho repondra el auto, pero no por los argumentos expuestos en el recurso, sino
por las siguientes:

El inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. respecto del otorgamiento y nota de
presentacion personal del poder especial indica lo siguiente:
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ARTICULO 74. PODERES. (....).

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. Resaltado del Despacho.

Como se puede observar la norma establece un deber, mas no una facultad, consistente
en que el poder especial sea presentado ante dichas autoridades (juez, oficina judicial de
apoyo o notario), y no ante otras, o ante cualquier empleado, pues de aceptarse por el
Despacho que se haga la nota de presentacion personal ante otro empleado, o ante
autoridades distintas a las alli sefialadas, seria una violacion directa a dicho mandato
legislativo.

El otorgamiento de poder, no es un acto de poca trascendencia, pues, el mandato trae
consigo una facultad dada a un tercero (en el presente caso a un abogado) para reclamar
derechos de la parte otorgante, y, precisamente, lo que se busca el legislador con la
trascrita norma, es garantizarle efectivamente el derecho sustancial, el acceso a la justicia,
y el debido proceso a la persona que va a reclamar o controvertir un derecho ante la justicia,
generando con dicha presentacion ante las autoridades alli indicadas, una certeza de que
es la persona que realmente otorga el poder. Se itera, de aceptarse que cualquier persona
lo haga, daria lugar a que, por ejemplo, el portero de una notaria recepcionara y diera fe
del mencionado acto de presentacion personal, sin que ley alguna lo haya facultado para
ello.

No obstante lo anterior, tenemos que con el advenimiento de la pandemia generada por el
Covid 19, se expidi6 el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, (Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social
y Ecoldgica.), norma ésta que estableci6 en el articulo 5 respecto de los poderes especiales
lo siguiente:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentaciéon personal
o reconocimiento. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, dicha norma si faculté la posibilidad de otorgar poderes
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, y
adicionalmente establecié que los mismos se presumian auténticos y no requieren de
presentacion personal o reconocimiento. Es por ello que el Despacho, pese a que en el
auto recurrido fue emitido con anterioridad a la expedicion del mencionado Decreto, se
abstendra de requerir en la actualidad el mencionado requisito de presentacion personal,
pues, en la actualidad no se requiere dicha ritualidad ni siquiera para los otorgados
mediante mensaje de datos, lo cuales pueden otorgarse incluso sin firma, ni ante firma, por
lo que con menor razén al que se encuentra aportado al expediente con firma y huella como
ocurre en el presente caso, pueda exigirsele en la actualidad tal ritualidad, cuando ya esta
rigiendo el Decreto citado.

Asi las cosas, el Despacho repondra el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos
esbozados por el Despacho, y procedera a admitir la demanda.
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Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos expuestos por
el Despacho, y como consecuencia, Admitase la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho incoada por Fernando Segundo Zuleta Diaz contra Nacion
- Mineducacion-F.N.P.S.M.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacion — Ministerio de Educacion, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y deméas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los  tres 3) dias  siguientes remitir  al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o termino se comenzara a contar a
partir del dia habil siguiente, después de trascurrido los 2 dias habiles siguientes al del
envio del mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
gue modificé el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a Yobany A. Lopez Quintero, identificado con
cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la tarjeta profesional
No. 112.907 del C.S.J, como apoderado de la parte demandante.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
04adb3cdee7eabfcdaf961b88886c1628cf1a4917c44da251409e86a71efd558

Documento generado en 04/02/2021 11:50:40 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cuatro (04) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00121

Demandante TANIA INES ARCIA LOPEZ.

Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M.

AUTO RECHAZA DEMANDA

Mediante auto de fecha veintidos (22) de septiembre de 2020, se inadmitié la demanda y
ordend al actor corregirla pues la misma carecia de los requisitos sefialados en la ley, y por
consiguiente, se concedi6 al actor un plazo de diez (10) dias para subsanar, so pena de ser

rechazada.

Ahora, como quiera que el término para subsanar las falencias que adolecia la demanda
fenecid, y a la fecha no obra escrito de correccion, este Despacho conforme lo ordenado por
el numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A. procedera a rechazarla.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechécese la presente demanda por no haber sido corregida conforme se ordend
en el auto de fecha veintidés (22) de septiembre de 2020.

SEGUNDQO: Ordénese devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electronico No. 04
de fecha 05 de febrero de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422

Secretario

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA

Firmado Por:

C0-SC5780-99
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Medio de control. ACCION POPULAR.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00121

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Accibn NULIDAD Y RSTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00333

Demandante CARLOS ARTURO MAZO LARAY OROS..
Demandado MUNICIPIO DE CANALETE.

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION

La abogada SILVIA HELENA GARCES CARRASCO, identificada con la C. C. No.
25.844.096 y portadora de la T. P. No. 69.006 del C. S. de J., apoderada accionante, dentro
del término otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra el auto de fecha 04-02-
2020 que rechazo6 la demanda por caducidad de la accion, proferido por el despacho.

El articulo 243 del C. P. A. C. A., modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, en
armonia con los articulos 321 y ss del C. G. P., sefiala qué autos son susceptibles de
apelacion, entre los cuales se indica el auto que rechaza la demanda; por tal razén observa
esta judicatura que el recurso interpuesto es procedente, por lo que se concedera y se
ordenard por secretaria la remision del expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba, en
el efecto suspensivo de conformidad con el articulo 323 numeral 1° del C. G. P.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
Coérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion instaurado por la
abogada SILVIA HELENA GARCES CARRASCO, identificada con la C. C. No. 25.844.096 y
portadora de la T. P. No. 69.006 del C. S. de J., apoderada accionante, contra el auto
fechado 04-02-2020 que rechaz6 la demanda por caducidad de la accion, proferido por este
despacho.

SEGUNDQO: Por secretaria, remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cdérdoba,
para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
Secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 03 el cual puede
ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzga

do-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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ACCION: EJECUTIVA
Radicado: 23-001-33-33-004-2018-00333

SIGCMA
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JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Reparacién Directa

Expediente 23-001-33-33-004-2018-0058300
Demandante Yajaira Vasquez Pérez y otros.
Demandado Municipio de Motelibano, BIOMAX y otro.

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacién de la demanda presentada por el
apoderado de Yajaira Vasquez Pérez y otros, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

Que mediante auto calendado 14 de enero de 2020, notificado por estado el 15 de enero
de la misma anualidad, se inadmitié la demanda de la referencia, indicandole a la parte
actora que debia subsanar la demanda y/o falencias indicadas en el auto en mencion.

El apoderado de la parte actora present6 ante este Despacho escrito de subsanacion de la
demanda el dia 28 de enero de 2021, es decir, dentro del término de los 10 dias habiles
establecido para ello, aportando copia de los documentos requeridos y realizando las
diferentes aclaraciones al escrito de demanda.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Reparacion Directa presentada por Yajaira
Vasquez Pérez y otros contra el Municipio de Motelibano, BIOMAX y otro, reldne los
requisitos legales conforme al articulo 162 y siguientes de CPACA, se procedera a
admitirse, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Reparacion Directa presentada por Yajaira Vasquez
Pérez y otros contra el Municipio de Motelibano, Sociedad Central de Servicios
MuchaJagua y Compafiia Limitada y Empresa BIOMAX, por encontrarse ajustada a
derecho.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente al
Municipio de Motelibano, Sociedad Central de Servicios MuchaJagua y Compafiia Limitada,
Empresa BIOMAX y al Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberé identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A.y 162
de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificaciéon por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y deméas documentos segun el caso. Para ello podré escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
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de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3) dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la entidad demandada y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado término
comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la dltima notificacién, en atencion a lo establecido en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar al abogado Oscar Emilio Lora Espitia,
identificado con cédula de ciudadania N° 10.933.427 expedida en Monteria, portador de la
tarjeta profesional No. 238.212 del C.S.J y a la abogada Jessica Andrea Osorio Greyff,
identificada con cédula de ciudadania N° 30.661.220 expedida en Monteria, portador de la
tarjeta profesional No. 152.678 del C.S.J, como apoderados de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder, con la prevencién de que dentro del
proceso solamente podra actuar un solo apoderado.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacién de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/we
b/juzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA

Secretario Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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Documento generado en 04/02/2021 09:32:35 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2018-0062000
Demandante Claudia Patricia Anaya Castro
Demandado ESE Camu Purisima

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacién de la demanda presentada por el
apoderado de Claudia Patricia Anaya Castro, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

Que mediante auto calendado 14 de enero de 2020, notificado por estado el 15 de enero
de la misma anualidad, se inadmitié la demanda de la referencia, indicandole a la parte
actora que debia subsanar la demanda en el sentido de aportar documento idéneo que
acredite la creacion, existencia y representacion legal de la entidad demandada, es decir,
la ESE Camu Purisima.

El apoderado de la parte actora presentd ante este Despacho escrito de subsanacion de la
demanda el dia 28 de enero de 2021, es decir, dentro del término de los 10 dias habiles
establecido para ello, aportando copia del acuerdo municipal No. 002 de febrero de 1997,
por medio del cual se crea el Camu del Municipio de Purisima como una Empresa Social
del Estado del orden Municipal.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Claudia Patricia Anaya Castro contra la ESE Camu Purisima, retne los
requisitos legales conforme al articulo 162 y siguientes de CPACA, se procedera a
admitirse, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Claudia Patricia Anaya Castro contra la ESE Camu Purisima, por encontrarse ajustada a
derecho.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la ESE Camu Purisima y al Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 162
de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
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vez enviado y recibido el correo electronico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3) dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la entidad demandada y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado término
comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la dltima notificacién, en atencion a lo establecido en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,

acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/w
eb/juzgado-04-administrativo-mixto-

de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
ec12c235fe736a0010c63ff6310b5c6c89189544f50322497a82bc5f2e9ba705
Documento generado en 04/02/2021 09:32:36 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JURISDICCION DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Accibn REPARACION DIRECTA.

Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00624.

Demandante FRANCISCO MANUEL NEGRETE BARON..

Demandado SUPERNOTARIADO Y REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS Y OTRO.

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION

El abogado LUIS ALFREDO JIMENEZ ESPITIA, identificado con la C. C. No. 78.017.190 y
portador de la T. P. No. 45.490 del C. S. de J., apoderado accionante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacion contra el auto de fecha 21-01-2020 que
rechazé la demanda por caducidad de la accién, proferido por el despacho.

El articulo 243 del C. P. A. C. A., modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, en
armonia con los articulos 321 y ss del C. G. P., sefiala qué autos son susceptibles de
apelacion, entre los cuales se indica el auto que rechaza la demanda; por tal razén observa
esta judicatura que el recurso interpuesto es procedente, por lo que se concedera y se
ordenard por secretaria la remision del expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba, en
el efecto suspensivo de conformidad con el articulo 323 numeral 1° del C. G. P.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
Cordoba,

RESUELVE:
PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion instaurado por el
abogado LUIS ALFREDO JIMENEZ ESPITIA, identificado con la C. C. No. 78.017.190 y
portador de la T. P. No. 45.490 del C. S. de J., contra el auto que rechazé la demanda por
caducidad de la accion fechado 21 de enero de 2020, proferido por este despacho.

SEGUNDQO: Por secretaria, remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba,
para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
Secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 03 el cual puede
ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgad
0-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Accioén EJECUTIVO

Radicacién 23-001-33-33-004-2019-00023
Demandante NOHEMY DEL S. VERGARA PUCHE.
Demandado U.G. P.P.

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION

El abogado LUIS ALFREDO ROJAS LEON, portador de la T. P. No. 54.264 del C. S. de J.,
apoderado de la accionante NOHEMY DEL SOCORRO VERGARA PUCHE, solicitdé se
librara mandamiento de pago por los siguientes valores:

1.- Por la suma de DOS MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL DIECISIETE
PESOS ($2.978.017,00), por concepto intereses moratorios derivados e la sentencia
proferida por el despacho, el dia 25-06-2012, desde la fecha de ejecutoria de la sentencia
hasta la fecha que la entidad efectu6 el pago.

2.- Por la suma de CUATRO MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y CONCO MIL SIETE
PESOS ($4.795.007,00), por concepto intereses moratorios derivados e la sentencia
proferida por el despacho, el dia 25-06-2012, desde el dia siguiente en que la entidad
accionada realiz6 el pago, hasta la fecha que quede en firme la obligacion.

Librando el despacho en providencia de 10-12-2019 el mandamiento, por la suma de DOS
MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS SESENTA
PESOS (2.885.460), entendiendo que se le negd parcialmente el mandamiento de pago
solicitado al abogado accionante.

Dentro del término otorgado, el abogado LUIS ALFREDO PORRAS LEON instaura y
sustenta recurso de apelacién contra el auto de fecha 10-12-2019 que libr6 mandamiento de
pago, en cuanto al monto liquidado.

El articulo 438 del C. G. P., y el articulo 62 de la ley 2080 del 2021, que tratan de los
recursos contra el mandamiento ejecutivo, sefala que “el mandamiento ejecutivo no es
apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de reposicion lo revoque,
lo sera en el suspensivo....”, por tal razén observa esta judicatura que el recurso interpuesto
es procedente, por lo que se concederd y se ordenara por secretaria la remision del
expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba, en el efecto suspensivo de conformidad
con la norma transcrita.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
Coérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO: Concédase en el efecto suspensivo el recurso de apelacion in
abogado LUIS ALFREDO PORRAS LEON, portador de la T. P. No. 54.264
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apoderado dela accionante NOHEMY DEL SOCORRO VERGARA PUCHE, contra el auto
gue libré mandamiento de pago, en cuanto al monto liquidado.

SEGUNDO: Por secretaria, remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Coérdoba,
para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
Secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 03 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzga

do-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
ef45381a8c6bb9a66eb91d9e691589cd714c59e09e441a53f020b37
13f3f698e
Documento generado en 04/02/2021 09:32:39 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

4, Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO

U Repblica de Colombia comsucugzc;gmygfrmmo S I G C M A

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-0030800
Demandante Yorleidis Narvaez Polo

Demandado ESE Camu Santa Teresita de Lorica

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Yorleidis Narvaez Polo, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia diecinueve (19) de julio de 2019, la apoderada de la parte actora presentdé demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la ESE Camu Santa Teresita de Lorica,
solicitando se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucion No. 109
del 5 de abril de 2019, expedida por la entidad accionada, mediante la cual se niegan todos
y cada uno de los pedimentos realizados por la actora a través de reclamacion
administrativa calendada 1 de abril de 2019.

Observa este Despacho que NO obra prueba documental alguna donde se acredite la
existencia y representacion legal de la entidad demandada, lo cual es una carga probatoria
impuesta al demandante en virtud de lo consagrado en el articulo 166, numeral cuarto del
CPACA. La norma en cita indica;

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deber& acompafiarse:

(..

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan
en el proceso, la prueba de su existencia y representacién, salvo en relacién con
laNacién, los departamentos vy los municipios v las demés entidades creadas por
la Constitucidn y laley. Negrilla y subraya propia del despacho.

(...

En el presente caso tenemos que las E.S.E., no se encuentra en ninguna de las
excepciones sefaladas en la mencionada norma, y no fue aportado el mismo con la
demanda, se requerird a la parte actora para que aporte la prueba de la existencia y
representacion legal de la ESE Camu Santa Teresita de Lorica, que en el presente caso
corresponde al Acuerdo de creacion, mas el documento en donde conste quien es el
representante legal.

En atencion a lo anterior, la demanda debera ser inadmitida por no cumplir con el lleno de
los requisitos formales de la demanda conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA,
como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
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PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO. En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Gloria Elena Arteaga
Hernandez, identificada con cédula de ciudadania N° 1.072.526.101 expedida en San
Antero, portadora de la tarjeta profesional No. 226.648 del C.S.J, como apoderada de la
parte demandante, en los términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/we
b/juzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, Cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Reparacién Directa

Expediente 23-001-33-33-004-2019-0033300

Demandante Donaldo Alfonso Rodriguez Gonzalez y otros.

Demandado Nacion — Minjusticia — Policia Nacional y otros.
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Donaldo Alfonso Rodriguez Gonzalez y otros, previas las siguientes;

|. CONSIDERACIONES

El dia ocho (08) de agosto de 2019, el apoderado de la parte actora presenté demanda de
Reparacion Directa contra la Nacién, Minjusticia, Policia Nacional, Fiscalia General de la
Nacion, Unidad Nacional de Proteccién y Municipio de Mofiitos, solicitando se declare
administrativa y patrimonialmente responsable a las entidades antes mencionadas por la
muerte del sefior Donaldo Antonio Rodriguez Diaz (Q.E.P.D)

Ahora bien, como quiera que la demanda de Reparacion Directa presentada por Donaldo
Alfonso Rodriguez Gonzélez, Cristian Alfonso Rodriguez Santana, Dylan Alfonso
Rodriguez Guzman, Kiara Itzel Rodriguez Narvaez y Levis Montes contra la Nacion,
Minjusticia, Policia Nacional,, Fiscalia General de la Nacién, Unidad Nacional de Proteccion
y Municipio de Mofiitos, reune los requisitos legales conforme al articulo 162 y siguientes
de CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Reparacién Directa presentada por Donaldo Alfonso
Rodriguez Gonzélez, Cristian Alfonso Rodriguez Santana, Dylan Alfonso Rodriguez
Guzman, Kiara ltzel Rodriguez Narvaez y Levis Montes contra la Nacion, Minjusticia, Policia
Nacional, Fiscalia General de la Nacion, Unidad Nacional de Proteccion y Municipio de
Mofitos, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacion, Minjusticia, Policia Nacional, Policia Departamental de Cérdoba, Fiscalia General
de la Nacién, Unidad Nacional de Proteccion, Municipio de Moiiitos, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A.y 162
de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
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de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro de
los tres 3) dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
agui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la entidad demandada y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado término
comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la dltima notificacion, en atencién a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

QUINTO: NO reconocer personeria para actuar al abogado Luis Eduardo Pérez Pastrana,
identificado con cédula de ciudadania N° 6.871.147, portador de la tarjeta profesional No.
100.398 del C.S.J, por encontrarse con sancion vigente del Consejo Seccional de la
judicatura de Monteria (Cdordoba), expediente No. 23001110200020170002701, M.P.
Dra. Julia Emma Garzén de Gémez.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar al abogado Kelvin Eduardo Pérez Valencia,
identificado con cédula de ciudadania N° 9.148.641 expedida en Cartagena, portador de la
tarjeta profesional No. 150.663 del C.S.J y a la abogada Karim Elena Pérez Valencia,
identificada con cédula de ciudadania N° 22.515.241 expedida en Barranquilla, portador de
la tarjeta profesional No. 328.895 del C.S.J, como apoderados de la parte demandante, en
los términos y para los fines consagrados en el poder, con la prevencién de que dentro del
proceso solamente podra actuar un solo apoderado.

SEPTIMO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/we
b/juzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de enero de dos mil veintiunos (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00350.

Demandante Armida Claret Gbmez Ayala

Demandado E.S.E. Hospital San Diego de Cereté
AUTO ADMITE

Se procede a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por la sefiora Armida Claret Gomez Ayala contra E.S.E. Hospital San
Diego de Cereté previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

La demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por la sefiora Armida
Claret Gbmez Ayala Contra E.S.E. Hospital San Diego de Cereté, fue inadmitida mediante
el auto de fecha tres (03) de agosto del 2020 por no cumplir con los requisitos formales
exigidos por ley segun lo establecido en el articulo 162 del C.P.A.C.A. numerales sexto y
séptimo y numeral 4 del articulo 166 del C.P.A.C.A.. Concediéndole en el mismo un término
de 10 dias habiles al demandante a fin de que corrigiera los defectos sefialados, so pena
de rechazo.

Ahora, como quiera que el actor realizo la correccion dentro del término sefialado por ley y
la misma se ajusta a lo exigido en el auto de fecha tres (03) de agosto del 2020, el Despacho
procedera admitirla por reunir los requisitos legales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
la sefiora Armida Claret Gémez Ayala contra E.S.E. Hospital San Diego de Cereté, por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO. La natificacion personal a la demandada se hara mediante mensaje dirigido al
buzoén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales, el cual
debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia a
notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 162
de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificaciéon por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y deméas documentos segun el caso. Para ello podréa escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3 dias siguientes remitir al correo electronico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
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aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la entidad demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado término
comenzard a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la dltima notificacion, en atencién a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

CUARTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 el cual puede
ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/ju
zgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
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MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-00036900
Demandante Carmen Elena Marquez Diaz
Demandado ESE Camu Santa Teresita de Lorica

AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién
presentado por la apoderada de Carmen Elena Marquez Diaz, contra auto calendado once
(11) de diciembre de 2020, mediante el cual se rechaza la demanda, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto calendado once (11) de diciembre de 2020, notificado en estados del dia
catorce (14) de diciembre de la misma anualidad, este Despacho ordend el rechazo de la
demanda de la referencia por operancia del fenémeno juridico de caducidad de la accién.

El dia dieciocho (18) de diciembre de 2020, es decir, encontrdndose dentro de la
oportunidad procesal, el apoderado de la parte actora presentd recurso de reposicion y en
subsidio el de apelacién contra el auto referenciado en el inciso inmediatamente anterior.

En virtud de lo anterior, este Despacho resalta lo consagrado en el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011, mediante el cual el legislador contempl6 los autos que son susceptibles de
recurso de apelacién en el proceso contencioso administrativo, especialmente el numeral 1
de dicha norma. Para mayor claridad a renglon seguido se transcribe la norma en cita,
veamos;

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de
los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos
en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

(...

Bajo este mismo entendido, es necesario hacer alusion a lo consagrado en el articulo 242
de la Ley 1437 de 2011, norma que regula lo concerniente al recurso de reposicion contra
autos en el proceso contencioso administrativo. La nhorma indica;

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que NO sean susceptibles de apelacion o de

suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicard lo dispuesto en el Cddigo de
Procedimiento Civil.”

(Negrilla y subraya fuera de texto original.)
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Asi las cosas, como quiera que recurso de apelacion contra el auto que rechaza la
demanda se encuentra enlistado en el articulo 243 del CPACA (de los autos susceptibles
del recurso apelacion), no resultaria procedente el de reposicién conforme lo expresa el
articulo 242, pues, éste procede a falta de aquel.

Asi las cosas, se declarard improcedente el recurso de reposicién y se concedera la
apelacion a efectos de que el superior estudie lo pertinente.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Negar por improcedente el recurso de reposicién interpuesto por el apoderado
de la parte actora en contra del auto calendado once (11) de diciembre de 2020, mediante
el cual se rechaza la demanda de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDASE en efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la
parte actora contra el auto calendado once (11) de diciembre de 2020, mediante el cual se

rechaza la demanda de la referencia.

TERCERO: En consecuencia, remitase por secretaria el expediente integro al Tribunal
Administrativo de Cdérdoba, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/we
b/juzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-0039100
Demandante Carolina Arango Rivas

Demandado Municipio de Monteria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Carolina Arango Rivas, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia primero (01) de octubre de 2019, la apoderada de la parte actora presenté demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el Municipio de Monteria, solicitando se
declare la nulidad del acto administrativo contenido en el Decreto 0432 de 2019, expedido
por la Secretaria de Educacion de la Alcaldia de Monteria, mediante el cual se da por
terminado el nombramiento en provisionalidad de la convocante.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Carolina Arango Rivas contra el Municipio de Monteria, reline los requisitos
legales conforme al articulo 162 y siguientes de CPACA se procedera a admitirse, como
asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Carolina Arango Rivas contra el Municipio de Monteria, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente al
Municipio de Monteria y al Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzdén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A.y 162
de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificaciéon por estado del
presente proveido, para enviar por correo electronico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y deméas documentos segun el caso. Para ello podréa escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3 dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.
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CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la entidad demandada y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado término
comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias después de
surtida la dltima notificacién, en atencion a lo establecido en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Lauren Piedad Pefia Gutiérrez,
identificada con cédula de ciudadania N° 26.203.310 expedida en Monteria, portadora de
la tarjeta profesional No. 186.318 del C.S.J, como apoderada de la parte demandante, en
los términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/we
b/juzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-00397.
Demandante Auxiliadora Caldera De Montalvo
Demandado Colpensiones

AUTO ADMITE

Se procede a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por la sefiora Auxiliadora Caldera De Montalvo contra Colpensiones,
previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

La demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por la sefiora
Auxiliadora Caldera De Montalvo Contra Colpensiones, fue inadmitida mediante el auto de
fecha nueve (09) de julio del 2020 por no cumplir con los requisitos formales exigidos por
ley segun lo establecido en el numeral primero del articulo 166 del C.P.A.C.A.
Concediéndole en el mismo un término de 10 dias habiles al demandante a fin de que
corrigiera los defectos sefialados, so pena de rechazo.

Ahora, como quiera que el actor realizo la correccién dentro del término sefialado por ley y
la misma se ajusta a lo exigido en el auto de fecha nueve (09) de julio del 2020, el Despacho
procederd admitirla por reunir los requisitos legales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
la sefiora Auxiliadora Caldera De Montalvo contra Colpensiones, por encontrarse ajustada
a derecho.

SEGUNDO. La natificacion personal a la demandada se hard mediante mensaje dirigido al
buzén electronico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales, el cual
debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia a
notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 162
de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electronico o cualquier otro medio idoneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y deméas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demés documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3 dias siguientes remitir al correo electronico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.
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TERCERO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la entidad demandada,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se
advierte a la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacién, en atencion
a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de
2012.

CUARTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 el cual puede
ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Reparacion Directa.

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00432.

Demandante Lucrecia Beatriz Campo Polo y Otros.

Demandado E.S.E. Hospital san Vicente de Paul de Lorica — Clinica
Esperanza o EVALUAMOS IPS LTDA.

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda presentada por los sefiores LUCRECIA
BEATRIZ CAMPO POLO, en calidad de hijas MARCIA PATRICIA DIAZ CAMPO Y
JUSLEISY ANDREA DIAZ CAMPO, en calidad de compariero permanente JAIDER JAVIER
PEREZ DIAZ, en calidad de padres: JOSE CAMPO REYES Y ENA ELVIA POLO GARCIA,
en calidad de hermanas: CLADUIA PATRICIA CAMPO POLO Y SANDRA HELENA
CAMPO POLO, contra el E.S.E HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA-CLINICA
LA ESPERANZA O EVALUAMOS IPS LTDA, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

1. El articulo 161 del C.P.A.C.A. respecto del requisito de agotamiento de la conciliacion
expone:

ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones
relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando no
se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracion demande un acto administrativo que ocurrié por medios ilegales
o fraudulentos, no seré necesario el procedimiento previo de conciliacién. Negrilla fuera
de texto.

(...).

Como se puede observar, la norma exige, entre otros, que en tratindose de reparacion
directa se debe agotar la conciliacion extrajudicial.

En el presente caso si bien se agot6 el requisito de conciliacion como se observa en el acta
de audiencia de conciliacién emitida por el PROCURADOR 124 JUDICIAL 1l PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS?, no obstante, la parte actora omite aportar la constancia
de agotamiento de conciliacion la cual contiene los datos de presentacion y entrega de la

1 Folios 125 y 126 del expediente.
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misma, los cuales se requieren para efectos de hacer el estudio de caducidad del respectivo
medio de control.

Por lo anterior se requerira a la parte demandante a efectos de que aporte la constancia
de conciliacion sefialada.

2. Por su parte, el articulo 166 del C.P.A.C.A., respecto de los anexos de la demanda,
sefiala en su numeral 4 indica lo siguiente:

(...).

4. La prueba de la existencia y representacién en el caso de las personas juridicas
de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en
el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en relacién con la Nacion,
los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas por la Constitucion y la
ley. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, es requisito acreditar la existencia y representacion legal de las
empresas de derecho privado. Asi al ser demandada la Clinica Esperanza o EVALUAMOS
IPS LTDA, una persona juridica de derecho privado, debe aportarse copia del certificado
de existencia y representacion legal, no obstante no fue aportado por la parte demandante,
razon por la cual debera allegarlo dentro del término seguidamente indicado.

En consecuencia, de lo anterior, y conforme lo sefiala el articulo 170 del C.P.A.C.A., se le
otorgara a la parte actora un término de diez (10) dias habiles, a efectos de que corrija las

falencias indicadas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda referenciada en el portico de esta providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte motiva de este proveido
el cual debera ser enviada al correo electrénico del despacho
adm04mon@cendoj.ramajudicial.gov.co_, so pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la doctora Marena del Rosario Bravo
Teran, identificada con cédula de ciudadania No. 26.137.346., Con tarjeta profesional N°
82.049 del C.S. de la J. como apoderado judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, veintiocho (28) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-00443
Demandante Centro Cardio Infantil I.P.S. S.A.S
Demandado Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA
AUTO ADMITE

Procede este Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Centro Cardio Infantil I.P.S. S.A.S contra el
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos INVIMA, previas las
siguientes;

CONSIDERACIONES

Como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Centro Cardio Infantil 1.P.S. S.A.S contra el Instituto Nacional de Vigilancia de
Medicamentos y Alimentos INVIMA, relne los requisitos legales se procedera a admitirse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Centro Cardio Infantil I.P.S. S.A.S contra el Instituto Nacional de Vigilancia de
Medicamentos y Alimentos INVIMA, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO. La notificacion personal a la demandada, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y al Ministerio Publico se hara mediante mensaje dirigido al buzén
electronico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales, el cual debera
identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia a notificar de
conformidad en lo establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 162 de la Ley
1564 del 12 de julio del 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electronico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electronico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demés documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3 dias siguientes remitir al correo electronico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

TERCERO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se
advierte a la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
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periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacidn, en atencion
a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de
2012.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar a Ricardo José Alvarez Mufioz identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 1,070.814.036. Con tarjeta profesional N° 232.207 del
C.S. de la J., como apoderado judicial de la parte demandante.

QUINTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio
de Estado Electronico No. 04 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/j
uzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00469.

Demandante Darna Luz Carmona Ramos

Demandado Departamento de Cordoba — Asamblea Departamental de
Cérdoba

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia
instaurada, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

El numeral séptimo del articulo 162 del C.P.A.C.A. respecto del contenido de la demanda
establece lo siguiente:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendré:

(...).

7. El lugar y direcciéon donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccién electrénica.

En el presente caso no se cumplié con la norma citada, pues, si bien se indicé el lugar de
notificacion de la parte demandante y su apoderado, no ocurrié asi respecto de la
demandada. Por consiguiente, debe sefialar el lugar de direccion fisica y electrénica de la
demandada.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho inadmitira
la presente demanda y le concedera un término de diez (10) dias a la parte demandante,
para que subsane los defectos formales antes sefialados, so pena de ser rechazada.

En mérito de lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del derecho incoada, por
las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte motiva de este proveido
el cual debera ser enviada al correo electrénico del despacho
adm04mon@cendoj.ramajudicial.gov.co , so pena de rechazo.

TERCERO: Recondzcase personeria para actuar a Luis Angel Buelvas Moreno identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 15.646.981. Con tarjeta profesional N° 197.742 del C.S.

de la J. para actuar como apoderado judicial de la parte demandante.

150 9001
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/ju

zgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-0047100
Demandante Carmen Lucia Escobar Negrette
Demandado Colpensiones

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia
instaurada por la sefiora Carmen Lucia Escobar Negrette, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia dieciséis (16) de diciembre de 2019, el apoderado de la parte actora presentd
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra COLPENSIONES, solicitando
se declare la nulidad de los actos administrativos Resolucion N° SUB 273639 del 19 de
octubre de 2018 y Resolucion N° SUB 265167 del 26 de septiembre de 2019, expedido por
Colpensiones.

Establece el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, respecto de los poderes
especiales lo siguiente:

(--)

“ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos
podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados v claramente identificados. Negrillay subraya fuera
de texto.

(...)

Atendiendo la norma expuesta, encuentra este Despacho que en el escrito de demanda el
apoderado solicita se declare la nulidad y restablecimiento del derecho de los actos
administrativos Resolucion N° SUB 273639 del 19 de octubre de 2018 y Resolucion N° SUB
265167 del 26 de septiembre de 2019, expedido por Colpensiones. pero en el poder
especial otorgado no se identifica la Resolucion N° SUB 265167 del 26 de septiembre de
2019 hoy demandados en nulidad y restablecimiento del derecho, por lo que se debera
otorgar poder donde se faculte a demandar la mencionada resolucion.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho inadmitira
la presente demanda y le concedera un término de diez (10) dias a la parte demandante,

para que subsane los defectos formales antes sefialados, so pena de ser rechazada.
En mérito de lo expuesto,

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Bc
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PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte motiva de este proveido
el cual debera ser enviada al correo electrébnico del despacho
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co , so pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogado Carlos Arturo Sanchez Gémez,
identificado con cédula de ciudadania No. 6.871.104 expedida en Monteria, portador de la
tarjeta profesional No. 146.352 del CSJ, como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 05 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el
link: https://www.ramajudicial.gov.co/w
eb/juzgado-04-administrativo-mixto-

de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-0007900.
Demandante Manuel del Cristo Lépez de la Barrera
Demandado Municipio de San Antero

AUTO ADMITE

Procede este Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Manuel del Cristo Lopez de la Barrera contra
el Municipio de San Antero, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

Como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Manuel del Cristo Lépez de la Barrera contra el Municipio de San Antero, reldne los
requisitos legales se procedera a admitirse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Manuel del Cristo Lopez de la Barrera contra el Municipio de San Antero, por encontrarse
ajustada a derecho.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente al
Municipio de San Antero y al Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO La notificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la ley
2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 162
de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificaciéon por estado del
presente proveido, para enviar por correo electronico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y deméas documentos segun el caso. Para ello podréa escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3 dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.
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CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la entidad demandada y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o términos
comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2 dias habiles
siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los articulos 197 y el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por
el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: ReconoOzcase personeria para actuar a Vladimir Antonio Padrén Atencio
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 15.616.798. Con tarjeta profesional N°
142.429 del C.S. de la J. como apoderado judicial de la parte demandante.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 2021 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/j
uzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Reparacién Directa
Expediente 23-001-33-33-004-2019-0016000.
Demandante Ever Elias Burgos Cogollo y Otros.
Demandado Municipio de Cereté

AUTO ADMITE

Procede este Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de Reparacion Directa
presentada por los sefiores Ever Elias Burgos Cogollo, Ayda Cogollo De Burgos, Lilia
Beatriz Burgos De Fernandez, Consuelo De Jesus Burgos Cogollo, Ayda Cecilia Burgos
Cogollo, Edelmira Merladys Burgos Cogollo, Luz Marina Burgos Cogollo Y Ledy Lilly Burgos
Cogollo contra el Municipio de Cereté, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

Como quiera que la demanda de Reparacién Directa presentada por el sefior Ever Elias
Burgos Cogollo y Otros contra el Municipio de Cereté, reune los requisitos legales se
procedera a admitirse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Reparacion Directa presentada por Ever Elias Burgos
Cogollo, Ayda Cogollo De Burgos, Lilia Beatriz Burgos De Fernandez, Consuelo De Jesus
Burgos Cogollo, Ayda Cecilia Burgos Cogollo, Edelmira Merladys Burgos Cogollo, Luz
Marina Burgos Cogollo Y Ledy Lilly Burgos Cogollo contra el Municipio de Cereté, por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente al
Municipio de Cereté y al Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO La notificaciéon personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzdén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la ley
2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 162
de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y deméas documentos segun el caso. Para ello podré escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3 dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
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aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la entidad demandada, y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o términos
comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2 dias habiles
siguientes al del envi6é del mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a José del Cristo Montes Avilez identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 10.931.462. Con tarjeta profesional N° 119.105 del C.S.
de la J. como apoderado judicial de la parte demandante.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacioén de la demanda
deberd allegar las pruebas gue tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA Firmado Por:
Secretario

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-0016100.
Demandante Dales Murillo Trasportes San Nicolas SCA
Demandado Nacion - Ministerio de Transportes — Subdireccion de Transito y
Transporte
AUTO ADMITE

Procede este Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Dales Murillo Trasportes San Nicolas SCA
contra la Nacién - Ministerio de Transportes — Subdireccién de Transito y Transporte,
previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

Como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Dales Murillo Trasportes San Nicolas SCA contra la Nacion - Ministerio de Transportes —
Subdireccién de Transito y Transporte, relne los requisitos legales se procederad a
admitirse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Dales Murillo Trasportes San Nicolas SCA contra la Nacién - Ministerio de Transportes —
Subdireccién de transito Y transporte, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacion - Ministerio de Transportes — Subdireccion de Transito y Transporte, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico Delegado ante
este Juzgado

TERCERO La notificaciéon personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzdén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la ley
2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 162
de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y deméas documentos segun el caso. Para ello podréa escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3 dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
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envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o términos comenzard a contar
partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2 dias habiles siguientes al del
envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la
ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 162
de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Recondzcase personeria para actuar a Caterine Salazar Davila identificado con
la Cédula de Ciudadania No. 1.067.093.602. Con tarjeta profesional No. 275.283 del C.S.
de la J. como apoderado judicial de la parte demandante.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio
de Estado Electrénico No. 04 de 2021
el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/j

uzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA Firmado Por:
Secretario

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veinte (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-00149.
Demandante Yandrys Milena Mattos Molina
Demandado Municipio de San Antero Cérdoba

AUTO AVOCA Y ORDENA ADECUAR DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la demanda presentada por Yandrys Milena Mattos Molina
contra El Municipio de San Antero Cérdoba, la cual fuera remitida por el Juzgado Civil del
Circuito de Lorica, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Como se indico, proviene el asunto de la referencia del Juzgado Civil del Circuito de Lorica,
al haber declarado carecer de jurisdiccion mediante providencia de 20 de marzo de 2019.
Ello en tanto considera que a la demandante debi6 vincularse como empleada publica, y no
bajo 6rdenes de servicio, ordenando por consiguiente la remision de la foliatura a los Jueces
Administrativos quienes deben conocer de dichos asuntos.

Observa el Despacho que lo pretendido por la demandante es la declaratoria de existencia
de una relacién laboral y que como consecuencia de lo anterior se ordene el pago de
acreencias laborales propias de una relacién laboral, lo que equivaldria en esta jurisdiccion
al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de que trata el articulo 138
del C.P.A.C.A.

Visto que en efecto la cuestion corresponde al conocimiento de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de que trata el articulo 138 del C.P.A.C.A, el Despacho,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente asunto por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Adécuese el poder y la demanda en el asunto de la referencia, al medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de que trata el articulo 138 del
C.P.A.C.A, teniendo en cuenta las exigencias especificas del articulo 162 del CPACA, sin
perder de vista las demas normas concordantes y complementarias del mismo estatuto,
necesarias para su admision, para lo cual se le concede al actor un término de diez (10)
dias a partir de la ejecutoria de éste auto, so pena de su rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
Secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 004 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ

JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-0028800

Demandante Yina Margarita Pérez Pérez

Demandado Nacion — Mineducaciéon — F.NP.S.M. Departamento de Cordoba

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Yina Margarita Pérez Pérez, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia doce (12) de julio de 2019, la apoderada de la parte actora presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion, Mineducacion, Fomag y el
Departamento de Cordoba, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto, acaecido por la no respuesta de fondo a la peticion presentada el dia 11 de agosto
de 2016.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Yina Margarita Pérez Pérez contra la Nacién, Mineducacién, Fomag v el
Departamento de Cérdoba, relne los requisitos legales conforme al articulo 162 y
siguientes de CPACA se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Yina Margarita Pérez Pérez contra la Nacién, Mineducacioén, F.N.P.S.M. y el Departamento
de Cérdoba.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacién, Mineducacion, F.N.P.S.M., Departamento de Cérdoba, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificaciéon por estado del
presente proveido, para enviar por correo electronico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y deméas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electronico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demés documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3) dias siguientes remitir al correo electrénico
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adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio
Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo
172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el traslado o término se comenzara
a contar a partir del dia habil siguiente, después de transcurridos los 2 dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Anacario Pérez Estrella,
identificada con cédula de ciudadania N° 78.020.441 expedida en Cereté, portadora de la
tarjeta profesional No. 71.868 del C.S.J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/we
b/juzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2018-00550.
Demandante Griselly Cantillo Ocampo
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO REPONE Y ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicién presentado contra el auto
de fecha 6 de noviembre de 2019, mediante el cual se inadmitié la demanda y se ordend
corregir los defectos sefalados en el mismo, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 6 de noviembre de 2019, el Despacho inadmitié la demanda de la
referencia y se ordend corregir los defectos sefialados en el mismo.

El defecto que se le indicé en el mencionado auto inadmisorio era que el poder al ser
especial segun el inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. requeria ser presentado
personalmente antes Juez, Notario u Oficina Judicial de Apoyo, no obstante, habia sido
presentado personalmente ante el Secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de
Mofiitos, lo cual incumplia la mencionada norma. Por ello del Despacho se abstuvo de
reconocer personeria a Elisa Maria GOmez Rojas, identificada con la cédula de ciudadania
No. 41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada principal de la
demandante, y como sustitutos a los abogados Yobany A. Lopez Quintero, identificado con
cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la tarjeta profesional
No. 112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con cédula de
ciudadania N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta profesional No.
165.395 del C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con cédula de
ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander, portadora de la
tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J

Contra la mencionada providencia la parte demandante presenta recurso de reposicion
dentro del término legal, indicando que con la exigencia hecha en el auto en mencion se
habia violado el acceso a la administracion de justicia y se habia incurrido en exceso ritual
manifiesto, pues, su cliente otorg6 poder especial amplio y suficiente, y que el mismo habia
sido presentado personalmente lo que no genera duda sobre su voluntad.

Agrega que tampoco es de recibo la exigencia del Despacho, porque “... en la practica
sabemos que todos los sellos de nota de presentacion personal que reposan en los
Juzgados tienen a quien comprueba la identidad de la persona como firma del funcionario
0 empleado: al Secretario; seria una clara contradiccion al principio constitucional de
prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho formal, que hace nugatorio el principio
de acceso a la justicia y debido proceso”.
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El Despacho repondra el auto, pero no por los argumentos expuestos en el recurso, sino
por las siguientes:

El inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. respecto del otorgamiento y nota de
presentacién personal del poder especial indica lo siguiente:

ARTICULO 74. PODERES. (...).

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. Resaltado del Despacho.

Como se puede observar la norma establece un deber, mas no una facultad, consistente
en que el poder especial sea presentado ante dichas autoridades (juez, oficina judicial de
apoyo o notario), y no ante otras, o ante cualquier empleado, pues de aceptarse por el
Despacho que se haga la nota de presentacién personal ante otro empleado, o ante
autoridades distintas a las alli sefialadas, seria una violacién directa a dicho mandato
legislativo.

El otorgamiento de poder, no es un acto de poca trascendencia, pues, el mandato trae
consigo una facultad dada a un tercero (en el presente caso a un abogado) para reclamar
derechos de la parte otorgante, y, precisamente, o que se busca el legislador con la
trascrita norma, es garantizarle efectivamente el derecho sustancial, el acceso a la justicia,
y el debido proceso a la persona que va a reclamar o controvertir un derecho ante la justicia,
generando con dicha presentacion ante las autoridades alli indicadas, una certeza de que
es la persona que realmente otorga el poder. Se itera, de aceptarse que cualquier persona
lo haga, daria lugar a que por ejemplo, el portero de una notaria recepcionara y diera fe del
mencionado acto de presentacion personal, sin que ley alguna lo haya facultado para ello.

No obstante lo anterior, tenemos que con el advenimiento de la pandemia generada por el
Covid 19, se expidi6 el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, (Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecoldgica.), norma ésta que estableci6 en el articulo 5 respecto de los poderes especiales
lo siguiente:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentaciéon personal
o reconocimiento. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, dicha norma si faculté la posibilidad de otorgar poderes
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, y
adicionalmente establecié que los mismos se presumian auténticos y no requieren de
presentacion personal o reconocimiento. Es por ello que el Despacho, pese a que en el
auto recurrido fue emitido con anterioridad a la expedicion del mencionado Decreto, se
abstendra de requerir en la actualidad el mencionado requisito de presentacion personal,
pues, en la actualidad no se requiere dicha ritualidad ni siquiera para los otorgados
mediante mensaje de datos, lo cuales pueden otorgarse incluso sin firma, ni ante firma, por
lo que con menor razén al que se encuentra aportado al expediente con firma y huella como
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ocurre en el presente caso, pueda exigirsele en la actualidad tal ritualidad, cuando ya esta
rigiendo el Decreto citado.

Asi las cosas, el Despacho repondra el auto de fecha 6 de noviembre de 2019, por los
motivos esbozados por el Despacho, y procedera a admitir la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto de fecha 6 de noviembre de 2019, por los motivos expuestos
por el Despacho, y como consecuencia, Admitase la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho incoada por Griselly Cantillo Ocampo contra Nacién -
Mineducacion-F.N.P.S.M.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacion — Ministerio de Educacion, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzoén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electronico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y deméas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3) dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o termino se comenzara a contar a
partir del dia habil siguiente, después de trascurrido los 2 dias habiles siguientes al del
envio del mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
gue modificé el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a Elisa Maria Gémez Rojas, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada
principal de la demandante, y como sustitutos a los abogados Yobany A. Lopez Quintero,
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identificado con cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la
tarjeta profesional No. 112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con
cédula de ciudadania N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta
profesional No. 165.395 del C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con
cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander,
portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J. Se previenen a los abogados para
que solo participe uno de ellos en las actuaciones.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/j
uzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00292

Demandante Wadid Romero Baldovino

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO REPONE Y ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicién presentado contra el auto
de fecha 25 de febrero de 2020, mediante el cual se inadmiti6 la demanda y se ordend
corregir los defectos sefalados en el mismo, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 25 de febrero de 2020, el Despacho inadmitié la demanda de la
referencia y se ordend corregir los defectos sefialados en el mismo.

El defecto que se le indicé en el mencionado auto inadmisorio era que el poder al ser
especial segun el inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. requeria ser presentado
personalmente antes Juez, Notario u Oficina Judicial de Apoyo, no obstante, habia sido
presentado personalmente ante el Secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de
Tierralta, lo cual incumplia la mencionada norma. Por ello del Despacho se abstuvo de
reconocer personeria a Elisa Maria GOmez Rojas, identificada con la cédula de ciudadania
No. 41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada principal de la
demandante, y como sustitutos a los abogados Yobany A. Lopez Quintero, identificado con
cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la tarjeta profesional
No. 112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con cédula de
ciudadania N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta profesional No.
165.395 del C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con cédula de
ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander, portadora de la
tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J.

Contra la mencionada providencia la parte demandante presenta recurso de reposicion
dentro del término legal, indicando que con la exigencia hecha en el auto en mencion se
habia violado el acceso a la administracion de justicia y se habia incurrido en exceso ritual
manifiesto, pues, su cliente otorgé poder especial amplio y suficiente, y que el mismo habia
sido presentado personalmente lo que no genera duda sobre su voluntad.

Agrega que tampoco es de recibo la exigencia del Despacho, porque “... en la practica
sabemos que todos los sellos de nota de presentacidon personal que reposan en los
Juzgados tienen a quien comprueba la identidad de la persona como firma del funcionario
0 empleado: al Secretario; seria una clara contradiccion al principio constitucional de
prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho formal, que hace nugatorio el principio
de acceso a la justicia y debido proceso”.
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El Despacho repondréa el auto, pero no por los argumentos expuestos en el recurso, sino
por las siguientes:

El inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. respecto del otorgamiento y nota de
presentacién personal del poder especial indica lo siguiente:

ARTICULO 74. PODERES. (...).

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. Resaltado del Despacho.

Como se puede observar la norma establece un deber, mas no una facultad, consistente
en que el poder especial sea presentado ante dichas autoridades (juez, oficina judicial de
apoyo o notario), y no ante otras, o ante cualquier empleado, pues de aceptarse por el
Despacho que se haga la nota de presentacién personal ante otro empleado, o ante
autoridades distintas a las alli sefialadas, seria una violacién directa a dicho mandato
legislativo.

El otorgamiento de poder, no es un acto de poca trascendencia, pues, el mandato trae
consigo una facultad dada a un tercero (en el presente caso a un abogado) para reclamar
derechos de la parte otorgante, y, precisamente, lo que se busca el legislador con la
trascrita norma, es garantizarle efectivamente el derecho sustancial, el acceso a la justicia,
y el debido proceso a la persona que va a reclamar o controvertir un derecho ante la justicia,
generando con dicha presentacion ante las autoridades alli indicadas, una certeza de que
es la persona que realmente otorga el poder. Se itera, de aceptarse que cualquier persona
lo haga, daria lugar a que, por ejemplo, el portero de una notaria recepcionara y diera fe
del mencionado acto de presentacion personal, sin que ley alguna lo haya facultado para
ello.

No obstante lo anterior, tenemos que con el advenimiento de la pandemia generada por el
Covid 19, se expidi6 el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, (Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social
y Ecolégica.), norma ésta que establecié en el articulo 5 respecto de los poderes especiales
lo siguiente:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacién personal
0 reconocimiento. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, dicha norma si faculté la posibilidad de otorgar poderes
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, y
adicionalmente establecié que los mismos se presumian auténticos y no requieren de
presentacion personal o reconocimiento. Es por ello que el Despacho, pese a que en el
auto recurrido fue emitido con anterioridad a la expedicion del mencionado Decreto, se
abstendra de requerir en la actualidad el mencionado requisito de presentacion personal,
pues, en la actualidad no se requiere dicha ritualidad ni siquiera para los otorgados
mediante mensaje de datos, lo cuales pueden otorgarse incluso sin firma, ni ante firma, por
lo que con menor razon al que se encuentra aportado al expediente con firma y huella como
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ocurre en el presente caso, pueda exigirsele en la actualidad tal ritualidad, cuando ya esta
rigiendo el Decreto citado.

Asi las cosas, el Despacho repondra el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos
esbozados por el Despacho, y procedera a admitir la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos expuestos por
el Despacho, y como consecuencia, Admitase la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho incoada por Wadid Romero Baldovino contra Nacién -
Mineducacion-F.N.P.S.M.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacion — Ministerio de Educacion, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzoén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y deméas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3) dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o termino se comenzara a contar a
partir del dia habil siguiente, después de trascurrido los 2 dias habiles siguientes al del
envio del mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
gue modificé el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a Elisa Maria Gémez Rojas, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada
principal de la demandante, y como sustitutos a los abogados Yobany A. Lopez Quintero,
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identificado con cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la
tarjeta profesional No. 112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con
cédula de ciudadania N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta
profesional No. 165.395 del C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con
cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander,
portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J. Se previenen a los abogados para
que solo participe uno de ellos en las actuaciones.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/ju

zgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2018-0050200.
Demandante Gustavo Ospino Silgado
Demandado Departamento de Cordoba

AUTO ADMITE

Procede este Despacho a resolver sobre la subsanacion de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Gustavo Ospino Silgado contra el
Departamento de Cordoba, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

La demanda de la referencia fue inadmitida mediante auto calendado veintiuno (21) de
enero de 2020, por no cumplir con el lleno de los requisitos formales exigidos por la ley,
concediéndole en el mismo un término de 10 dias habiles al demandante a fin de que
corrigiera los defectos sefialados, so pena de rechazo.

El apoderado de la parte demandante allegd a este Despacho escrito de subsanacién de
demanda dentro del término procesal establecido en las normas procedimentales para ello,
la cual, una vez estudiada este Despacho observa que se corrigieron los motivos de
inadmision, por consiguiente, se rednen los requisitos legales para que sea admitida como
se declarara seguidamente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Gustavo Ospino Silgado contra el Departamento de Cérdoba, por encontrarse ajustada a
derecho.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente al
Departamento de Cérdoba, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electronico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
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vez enviado y recibido el correo electrdnico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3 dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la entidad demandada, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se
advierte a la demandada que el traslado o termino se comenzara a contar a partir del dia
hébil siguiente, después de trascurrido los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificd
el articulo 199 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar al abogado Gustavo Adolfo Garnica Angarita,
identificado con cédula de ciudadania N° 71.780.748 expedida en Medellin, portador de la
tarjeta profesional No. 116656 del C.S.J, como apoderado de la parte demandante.
SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/j
uzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2018-0055800.
Demandante William Francisco Correa Herrera
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO ADMITE

Procede este Despacho a resolver sobre la subsanacion de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por William Francisco Correa Herrerra contra la
Nacién — Ministerio de Educacién y Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

La demanda de la referencia fue inadmitida mediante auto calendado seis (6) de noviembre
de 2019, por no cumplir con el lleno de los requisitos formales exigidos por la ley,
concediéndole en el mismo un término de 10 dias habiles al demandante a fin de que
corrigiera los defectos sefialados, so pena de rechazo. No obstante, el dia 12 de noviembre
de 2019, la apoderada de la parte demandante radico recurso de reposicién! en contra del
auto inadmisorio en mencién, resolviendo el Despacho no reponer dicha providencia
mediante auto de fecha veintiuno (21) de enero de 2020.

En consecuencia, el apoderado de la parte demandante allegé a este Despacho escrito de
subsanacion de demanda dentro del término procesal establecido en las normas
procedimentales para ello, la cual, una vez estudiada este Despacho observa que se
corrigieron los motivos de inadmisién, por consiguiente, se retnen los requisitos legales
para que sea admitida como se declarara seguidamente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
William Francisco Correa Herrera contra la Nacién — Ministerio de Educacion y Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacion — Ministerio de Educacion, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberé identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modificéd el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

Y Ver folio 34 al 36 del expediente
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de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electronico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3 dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la entidad demandada, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se
advierte a la demandada que el traslado o termino se comenzara a contar a partir del dia
hébil siguiente, después de trascurrido los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificd
el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar al abogado Yobany A. Lépez Quintero,
identificado con cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la
tarjeta profesional No. 112.907 del C.S.J, como apoderado de la parte demandante.
SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ

JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2018-0061300.
Demandante Francisca Concepcién Tirado Madera
Demandado Municipio San Andrés de Sotavento

AUTO REQUIERE PREVIO A ADMITIR

Seria del caso resolver sobre la correccion realizada por la parte demandante en
cumplimiento del auto inadmisorio, no obstante el Despacho requerird a la accionada para
que aporte documentos para esclarecer situaciones atinentes a la caducidad del presente
medio de control, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 14 de enero de 2020, el Despacho inadmiti6 la demanda
solicitdndole al demandante que allegara la constancia de notificacién que se le hiciera a
la sefiora Francisca Concepcion Tirado Madera o su apoderado del acto administrativo
acusado, esto es, el de fecha 12 de abril de 2018, mediante el cual el Municipio de San
Andrés de Sotavento neg6 a la demandante el reconocimiento de la relacion laboral y pago
de prestaciones sociales.

El apoderado de la parte demandante, radicé memorial el dia 29 de enero del 2020
indicando que en varias oportunidades le ha solicitado al representante legal del municipio
demandado la constancia en mencion, sin que éste de respuesta alguna, por lo tanto solicita
al Despacho requerir a la alcaldia de dicho municipio para que allegue la mencionada
certificacion.

Asi pues, seria del acto rechazar la demanda conforme al numeral 2 del articulo 168 del
C.P.A.C.A, puesto que la carga de la prueba recae sobre la parte demandante, no obstante,
en aras de garantizar el acceso a la administracién de justicia establecido en el articulo 229
de la Constitucién Politica de Colombia, y atendiendo la solicitud realizada por el apoderado
de la parte accionante, el Despacho requerira al Representante Legal del municipio de San
Andrés de Sotavento para que dentro del término de 5 dias al recibido del oficio que lo
solicite, remita a este Despacho constancia de notificacion que se le hiciera a la sefiora
Francisca Concepcién Tirado Madera, identificada con C.C. N°50.875.321, del acto
administrativo acusado de fecha 12 de abril de 2018, mediante el cual el Municipio de San
Andrés de Sotavento neg6 a la demandante el reconocimiento de la relacion laboral y pago
de prestaciones sociales.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

Requerir al Representante Legal del Municipio de San Andrés de Sotavento, o a quien
haga sus veces, para que dentro del término de los 5 dias al recibido del oficio que lo solicite,
remita a este Despacho, constancia de notificacién que se le hiciera a la sefiora Francisca
Concepcion Tirado Madera, identificada con C.C. N°50.875.321, del acto administrativo
acusado de fecha 12 de abril de 2018, mediante el cual el Municipio de San Andrés de
Sotavento negd a la demandante el reconocimiento de la relacion laboral y pago de
prestaciones sociales.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2018-0035400.
Demandante Yolima Esther Blanquicet Roqueme
Demandado E.S.E Camu de Canalete

AUTO ADMITE

Procede este Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Yolima Esther Blanquicet Roqueme contra la
ES.E. Camu Canalete, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

La demanda de la referencia fue inadmitida mediante auto calendado nueve (9) de agosto
de 2019, por no cumplir con el lleno de los requisitos formales exigidos por la ley,
concediéndole en el mismo un término de 10 dias habiles al demandante a fin de que
corrigiera los defectos sefialados, so pena de rechazo. No obstante, el apoderado de la
parte demandante, omiti6 una de las exigencias realizada por el Despacho para asi
proceder a realizar su admisidn, por lo cual se hizo necesario requerir mediante auto de
fecha 3 de diciembre de 2019, al Gerente de la E.S.E Camu de Canalete para que allegara
el documento faltante, esto es, el acto administrativo emitido por dicha entidad el dia 16 de
enero d 2017, mediante el cual se le negaron las prestaciones sociales generadas a la
demandante desde el 1 de agosto d 2002, hasta el 6 de octubre de 2016.

Es asi como el dia 22 de enero del afio 2020, el Gerente de la E.S.E Camu de Canalete dio
cumplimiento a lo requerido por el Despacho, allegando copia del acto administrativo en
mencion, dentro del término procesal establecido, por lo tanto, una vez estudiada este
Despacho observa que se corrigieron los motivos de inadmisién, por consiguiente, se
redinen los requisitos legales para que sea admitida como se declarara seguidamente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Yolima Esther Blanquicet Roqueme contra la E.S.E Camu de Canalete, por encontrarse
ajustada a derecho.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
E.S.E Camu de Canalete, y al Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberé identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modificod el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.
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La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3) dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la entidad demandada, y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o termino se
comenzara a contar a partir del dia habil siguiente, después de trascurrido los dos (2) dias
habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,

acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/ju

zgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2018-0055400.
Demandante Rafael Eugenio Alvarez Pérez
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO ADMITE

Procede este Despacho a resolver sobre la subsanacion de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Rafael Eugenio Alvarez Pérez contra la
Nacién — Ministerio de Educacién y Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

La demanda de la referencia fue inadmitida mediante auto calendado seis (6) de noviembre
de 2019, por no cumplir con el lleno de los requisitos formales exigidos por la ley,
concediéndole en el mismo un término de 10 dias habiles al demandante a fin de que
corrigiera los defectos sefialados, so pena de rechazo. No obstante, el dia 12 de noviembre
de 2019, la apoderada de la parte demandante radico recurso de reposicién! en contra del
auto inadmisorio en mencién, resolviendo el Despacho no reponer dicha providencia
mediante auto de fecha veintiuno (21) de enero de 2020.

En consecuencia, el apoderado de la parte demandante allegé a este Despacho escrito de
subsanacion de demanda dentro del término procesal establecido en las normas
procedimentales para ello, la cual, una vez estudiada este Despacho observa que se
corrigieron los motivos de inadmisién, por consiguiente, se retnen los requisitos legales
para que sea admitida como se declarara seguidamente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Rafael Eugenio Alvarez Pérez contra la Nacién — Ministerio de Educacién y Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacion — Ministerio de Educacion, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberé identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modificéd el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

Y Ver folio 34 al 36 del expediente
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de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electronico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y demas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3 dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la entidad demandada, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico por el término
de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se
advierte a la demandada que el traslado o termino se comenzara a contar a partir del dia
hébil siguiente, después de trascurrido los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificd
el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar al abogado Yobany A. Lépez Quintero,
identificado con cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la
tarjeta profesional No. 112.907 del C.S.J, como apoderado de la parte demandante.
SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio
de Estado Electrénico No. 04 de 2021
el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/webl/j
uzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ

JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-0034600.
Demandante Luis Gabriel Rodriguez Martinez
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO NIEGA RECURSO DE REPOSICION

Procede este Despacho a decidir sobre el recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada de la parte accionante en contra del auto de fecha de diez (10) de marzo de
2020, por medio del cual el Despacho inadmitié la demanda de la referencia, previos los
siguientes,

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha diez (10) de marzo de 2020, el Despacho resolvié inadmitir la
demanda ante el incumplimiento de la formalidad prevista en el numeral 2 del articulo 162
del C.P.A.CA, toda vez que “(...) En las pretensiones de la demanda acapite
‘DECLARATIVAS” numeral “1” se solicita que se declare “la nulidad del acto ficto
configurado el dia 30 de julio de 2018, frente a la peticién presentada el dia 30 de abril de
2018. Al constatar el Despacho las pruebas documentales aportadas con la demanda,
observa gue a folio 22 del expediente fue aportada la prueba de envib por correo terrestre
con fecha 31 de abril de 2018, mas no la constancia de recibido de la reclamacion
administrativa presentada ante NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FNPSM (...)".

El dia 13 de marzo de 2020, la apoderada de la parte demandante radicé recurso de
reposicion en contra del auto inadmisorio, argumentando que no se trata de avalar el
desconocimiento absoluto de la ritualidad procesal, pero tampoco de que el funcionario
judicial atienda de manera tan rigurosa a esas formalidades, pues, ello apareja un excesivo
ritual manifiesto que sacrifica prerrogativas constitucionales para salvaguardar la forma. En
consecuencia considera que el Juez esta en la obligacion de interpretar la demanda, lo cual
es consecuente con el deber de administrar justicia.

Ademas, considera que seria una clara contradiccion al principio constitucional de
prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho formal, que hace nugatorio el principio
de acceso a la justicia y al debido proceso.

CONSIDERACIONES

El presente recurso de reposicion resulta procedente, y ademas fue presentado dentro de
los 3 dias siguientes a la notificacion del auto, cumplimiento con lo indicado en el articulo
318 del C.G.P, por lo que, por la Secretaria del Despacho, se corri6 traslado por el término
de tres (3) dias.

Ahora bien, para el Despacho, contrario a lo manifestado por la togada en el recurso, la
exigencia normativa contenida en el numeral 2 del articulo 162 del C.P.A.C.A, consiste en
gue las pretensiones de la demanda se deben expresar con precision y claridad, lo cual no
constituye un acto procesal simple como lo quiere hacer ver la recurrente, sino que se trata
de establecer debidamente lo pretendido por la parte actora, dado que la demanda tiene
unas incoherencias, por lo cual, no se estaria limitando el acceso a la administracion de
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justicia por el hecho de ordenar que se establezca en la demanda de manera correcta la
fecha en la cual se interpuso la Reclamacién Administrativa objeto de estudio de la presente
demanda y se aporte la constancia de recibido expedida por la empresa postal, dado que
dicho documento es el que da cuenta de fecha fue recibida la peticion por la entidad
accionada. Es mas, es deber del Juez que la demanda se presente en debida forma para
que siga su curso normal y sin irregularidades.

La adecuacion ordenada no puede tenerse como un exceso ritual manifiesto, sino, por el
contrario, una garantia al acceso efectivo al acceso a la administracién de justicia y debido
proceso, pues busca que presente la demanda de forma correcta y llegue hasta el final con
decision de fondo, y asi evitar la eventualidad de que sea presentada una excepcion
perentoria, ya que no hay correspondencia entre lo pretendido, el poder otorgado, de cara
a las pruebas aportadas al proceso.

En consecuencia, ademas de corregir la pretensién, el poder de la demanda, también
debera aportar la constancia de recibido de la peticion.

Asi las cosas, este Despacho no repondra el auto de fecha diez (10) de marzo de 2020,

mediante el cual se inadmiti6é la demanda presentada por la actora.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE

NO REPONER el auto de fecha diez (10) de marzo de 2020, mediante el cual el Despacho

inadmitié la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/ju

zgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-0035800.
Demandante Luz Nelly Chica Ricardo
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO NIEGA RECURSO DE REPOSICION

Procede este Despacho a decidir sobre el recurso de reposicién interpuesto por la
apoderada de la parte accionante en contra del auto de fecha de diez (10) de marzo de
2020, por medio del cual el Despacho inadmitié la demanda de la referencia, previos los
siguientes,

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha diez (10) de marzo de 2020, el Despacho resolvié inadmitir la
demanda ante el incumplimiento de la formalidad prevista en el numeral 2 del articulo 162
del C.P.A.CA, toda vez que “(...) En las pretensiones de la demanda acapite
‘DECLARATIVAS” numeral “1” se solicita que se declare “la nulidad del acto ficto
configurado el dia 18 de octubre de 2018, frente a la peticion presentada el dia 18 de julio
de2018. Asi mismo el poder aportado en el expediente en el acapite de
‘DECLARACIONES” numeral “1” se solicita declarar la existencia del acto ficto negativo
configurado el dia 18 de octubre de 2018, frente a la peticion presentada el dia 18 de julio
de 2018. Al constatar el Despacho las pruebas documentales aportadas con la demanda,
observa que a folio 22, 23 y 24 del expediente fue aportada la Reclamacién Administrativa
presentada ante NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FNPSM datada ante quien
recibe el 18 de abril de 2018 (...)".

El dia 13 de marzo de 2020, la apoderada de la parte demandante radicé recurso de
reposicion en contra del auto inadmisorio, argumentando que no se trata de avalar el
desconocimiento absoluto de la ritualidad procesal, pero tampoco de que el funcionario
judicial atienda de manera tan rigurosa a esas formalidades, pues, ello apareja un excesivo
ritual manifiesto que sacrifica prerrogativas constitucionales para salvaguardar la forma. En
consecuencia considera que el Juez esta en la obligacion de interpretar la demanda, lo cual
es consecuente con el deber de administrar justicia.

Ademas, considera que seria una clara contradiccion al principio constitucional de
prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho formal, que hace nugatorio el principio
de acceso a la justicia y al debido proceso.

CONSIDERACIONES

El presente recurso de reposicion resulta procedente, y ademas fue presentado dentro de
los 3 dias siguientes a la notificaciéon del auto, cumplimiento con lo indicado en el articulo
318 del C.G.P, por lo que, por la Secretaria del Despacho, se corrié traslado por el término
de tres (3) dias.

Ahora bien, para el Despacho, contrario a lo manifestado por la togada en el recurso, la
exigencia normativa contenida en el numeral 2 del articulo 162 del C.P.A.C.A, consiste en
gue las pretensiones de la demanda se deben expresar con precision y claridad, lo cual no
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constituye un acto procesal simple como lo quiere hacer ver la recurrente, sino que se trata
de establecer debidamente lo pretendido por la parte actora, dado que la demanda tiene
incoherencias, por lo cual, no se estaria limitando el acceso a la administracién de justicia
como lo indica la parte actora, por el hecho de ordenar que se establezca en la demanda
de manera correcta la fecha en la cual se interpuso la Reclamacion Administrativa objeto
de estudio de la presente demanda, puesto que el deber del Juez en este caso es que la
demanda se presente en debida forma para que siga su curso normal y sin irregularidades.

La adecuacion ordenada no puede tenerse como un exceso ritual manifiesto, sino, por el
contrario, una garantia al acceso efectivo al acceso a la administracion de justicia y debido
proceso, pues busca que presente la demanda de forma correcta y llegue hasta el final con
decision de fondo, y asi evitar la eventualidad de que sea presentada una excepcion
perentoria, ya que no hay correspondencia entre lo pretendido, el poder otorgado, de cara
a las pruebas aportadas al proceso.

Asi las cosas, este Despacho no repondra el auto de fecha diez (10) de marzo de 2020,

mediante el cual se inadmiti6 la demanda presentada por la actora.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE

NO REPONER el auto de fecha diez (10) de marzo de 2020, mediante el cual el Despacho

inadmitié la demanda, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Reparacion directa

Expediente 23-001-33-33-004-2019-0002400
Demandante Marcos Antonio Berrio Mufioz y otros
Demandado Nacion-Ministerio de Justicia y otros

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por Marcos
Antonio Berrio Mufioz, Maria Mercedes Rojas Arroyo, Danilo, Johan Yesid, y Dayan Michel
Martinez Rojas, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El articulo 166, numeral cuarto del CPACA. Respecto de los anexos de la demanda, expone

lo siguiente;

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompararse:

(..)

4. Lapruebadelaexistenciay representaciéon en el caso de las personas juridicas
de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan
en el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en relacién con la
Nacion, los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas por la
Constitucién y la ley.

(...

En el presente caso tenemos que una de las demandadas es la I.P.S. Amigos de la Salud,
no obstante, no se aportd la prueba de su existencia y representacion legal de dicha
empresa, razon por la cual la demanda sera inadmitida, a efectos de que dentro de los 10
dias siguientes a la notificaciébn de la presente providencia aporte dicho documento,

conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte

considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO. En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez (10) dias

Bo
S
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habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.
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TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogado José Remberto Gutiérrez
Cordero, identificado con cédula de ciudadania No. 11.004.892. portador de la tarjeta
profesional No. 254.339. del C.S.J, como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/we
b/juzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
622ae5b5c08c20805946489234630542c491e6f0d2bae3bdal84e8e5172232e0

Documento generado en 04/02/2021 11:50:50 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00287
Demandante Argemira Manuela Vega Avilez
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO REPONE Y ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicién presentado contra el auto
de fecha 25 de febrero de 2020, mediante el cual se inadmitié la demanda y se ordend
corregir los defectos sefalados en el mismo, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 25 de febrero de 2020, el Despacho inadmitié la demanda de la
referencia y se ordend corregir los defectos sefialados en el mismo.

El defecto que se le indicé en el mencionado auto inadmisorio era que el poder al ser
especial segun el inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. requeria ser presentado
personalmente antes Juez, Notario u Oficina Judicial de Apoyo, no obstante, habia sido
presentado personalmente ante el Secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de
Sahagun, lo cual incumplia la mencionada norma. Por ello del Despacho se abstuvo de
reconocer personeria a Elisa Maria GOmez Rojas, identificada con la cédula de ciudadania
No. 41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada principal de la
demandante, y como sustitutos a los abogados Yobany A. Lopez Quintero, identificado con
cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la tarjeta profesional
No. 112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con cédula de
ciudadania N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta profesional No.
165.395 del C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con cédula de
ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander, portadora de la
tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J

Contra la mencionada providencia la parte demandante presenta recurso de reposicion
dentro del término legal, indicando que con la exigencia hecha en el auto en mencion se
habia violado el acceso a la administracion de justicia y se habia incurrido en exceso ritual
manifiesto, pues, su cliente otorgé poder especial amplio y suficiente, y que el mismo habia
sido presentado personalmente lo que no genera duda sobre su voluntad.

Agrega que tampoco es de recibo la exigencia del Despacho, porque “... en la practica
sabemos que todos los sellos de nota de presentacion personal que reposan en los
Juzgados tienen a quien comprueba la identidad de la persona como firma del funcionario
0 empleado: al Secretario; seria una clara contradiccion al principio constitucional de
prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho formal, que hace nugatorio el principio
de acceso a la justicia y debido proceso”.

)
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El Despacho repondréa el auto, pero no por los argumentos expuestos en el recurso, sino
por las siguientes:

El inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. respecto del otorgamiento y nota de
presentacion personal del poder especial indica lo siguiente:

ARTICULO 74. PODERES. (...).

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. Resaltado del Despacho.

Como se puede observar la norma establece un deber, mas no una facultad, consistente
en que el poder especial sea presentado ante dichas autoridades (juez, oficina judicial de
apoyo o notario), y no ante otras, o ante cualquier empleado, pues de aceptarse por el
Despacho que se haga la nota de presentacién personal ante otro empleado, o ante
autoridades distintas a las alli sefialadas, seria una violacién directa a dicho mandato
legislativo.

El otorgamiento de poder, no es un acto de poca trascendencia, pues, el mandato trae
consigo una facultad dada a un tercero (en el presente caso a un abogado) para reclamar
derechos de la parte otorgante, y, precisamente, lo que se busca el legislador con la
trascrita norma, es garantizarle efectivamente el derecho sustancial, el acceso a la justicia,
y el debido proceso a la persona que va a reclamar o controvertir un derecho ante la justicia,
generando con dicha presentacion ante las autoridades alli indicadas, una certeza de que
es la persona que realmente otorga el poder. Se itera, de aceptarse que cualquier persona
lo haga, daria lugar a que, por ejemplo, el portero de una notaria recepcionara y diera fe
del mencionado acto de presentacion personal, sin que ley alguna lo haya facultado para
ello.

No obstante lo anterior, tenemos que con el advenimiento de la pandemia generada por el
Covid 19, se expidi6 el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, (Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social
y Ecolégica.), norma ésta que establecié en el articulo 5 respecto de los poderes especiales
lo siguiente:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacién personal
0 reconocimiento. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, dicha norma si faculté la posibilidad de otorgar poderes
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, y
adicionalmente establecié que los mismos se presumian auténticos y no requieren de
presentacion personal o reconocimiento. Es por ello que el Despacho, pese a que en el
auto recurrido fue emitido con anterioridad a la expedicion del mencionado Decreto, se
abstendra de requerir en la actualidad el mencionado requisito de presentacion personal,
pues, en la actualidad no se requiere dicha ritualidad ni siquiera para los otorgados
mediante mensaje de datos, lo cuales pueden otorgarse incluso sin firma, ni ante firma, por
lo que con menor razon al que se encuentra aportado al expediente con firma y huella como
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ocurre en el presente caso, pueda exigirsele en la actualidad tal ritualidad, cuando ya esta
rigiendo el Decreto citado.

Asi las cosas, el Despacho repondra el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos
esbozados por el Despacho, y procedera a admitir la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos expuestos por
el Despacho, y como consecuencia, Admitase la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho incoada por Argemira Manuela Vega Avilez contra Nacién
- Mineducacion-F.N.P.S.M.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacion — Ministerio de Educacion, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzoén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y deméas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3) dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o termino se comenzara a contar a
partir del dia habil siguiente, después de trascurrido los 2 dias habiles siguientes al del
envio del mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
gue modificé el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a Elisa Maria Gémez Rojas, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada
principal de la demandante, y como sustitutos a los abogados Yobany A. Lopez Quintero,
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identificado con cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la
tarjeta profesional No. 112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con
cédula de ciudadania N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta
profesional No. 165.395 del C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con
cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander,
portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J. Se previenen a los abogados para
que solo participe uno de ellos en las actuaciones.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/j
uzgado-04-administrativo-mixto-de-

monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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933b27550249b2df8c8fad0a7cd2fd37aa945336d65c57f9490c92c3586fe92b
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00304

Demandante Maria del Pilar Orozco Rojas

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO REPONE Y ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicién presentado contra el auto
de fecha 25 de febrero de 2020, mediante el cual se inadmiti6 la demanda y se ordend
corregir los defectos sefalados en el mismo, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 25 de febrero de 2020, el Despacho inadmitié la demanda de la
referencia y se ordend corregir los defectos sefialados en el mismo.

El defecto que se le indicé en el mencionado auto inadmisorio era que el poder al ser
especial segun el inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. requeria ser presentado
personalmente antes Juez, Notario u Oficina Judicial de Apoyo, no obstante, habia sido
presentado personalmente ante el Secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de San
Andrés de Sotavento, lo cual incumplia la mencionada norma. Por ello del Despacho se
abstuvo de reconocer personeria a Elisa Maria Gomez Rojas, identificada con la cédula de
ciudadania No. 41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada principal de la
demandante, y como sustitutos a los abogados Yobany A. L6pez Quintero, identificado con
cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la tarjeta profesional
No. 112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con cédula de
ciudadania N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta profesional No.
165.395 del C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con cédula de
ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander, portadora de la
tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J.

Contra la mencionada providencia la parte demandante presenta recurso de reposicion
dentro del término legal, indicando que con la exigencia hecha en el auto en mencion se
habia violado el acceso a la administracion de justicia y se habia incurrido en exceso ritual
manifiesto, pues, su cliente otorg6 poder especial amplio y suficiente, y que el mismo habia
sido presentado personalmente lo que no genera duda sobre su voluntad.

Agrega que tampoco es de recibo la exigencia del Despacho, porque “... en la practica
sabemos que todos los sellos de nota de presentacion personal que reposan en los
Juzgados tienen a quien comprueba la identidad de la persona como firma del funcionario
0 empleado: al Secretario; seria una clara contradiccion al principio constitucional de
prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho formal, que hace nugatorio el principio
de acceso a la justicia y debido proceso”.
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El Despacho repondréa el auto, pero no por los argumentos expuestos en el recurso, sino
por las siguientes:

El inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. respecto del otorgamiento y nota de
presentacién personal del poder especial indica lo siguiente:

ARTICULO 74. PODERES. (...).

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. Resaltado del Despacho.

Como se puede observar la norma establece un deber, mas no una facultad, consistente
en que el poder especial sea presentado ante dichas autoridades (juez, oficina judicial de
apoyo o notario), y no ante otras, o ante cualquier empleado, pues de aceptarse por el
Despacho que se haga la nota de presentacién personal ante otro empleado, o ante
autoridades distintas a las alli sefialadas, seria una violacién directa a dicho mandato
legislativo.

El otorgamiento de poder, no es un acto de poca trascendencia, pues, el mandato trae
consigo una facultad dada a un tercero (en el presente caso a un abogado) para reclamar
derechos de la parte otorgante, y, precisamente, lo que se busca el legislador con la
trascrita norma, es garantizarle efectivamente el derecho sustancial, el acceso a la justicia,
y el debido proceso a la persona que va a reclamar o controvertir un derecho ante la justicia,
generando con dicha presentacion ante las autoridades alli indicadas, una certeza de que
es la persona que realmente otorga el poder. Se itera, de aceptarse que cualquier persona
lo haga, daria lugar a que, por ejemplo, el portero de una notaria recepcionara y diera fe
del mencionado acto de presentacién personal, sin que ley alguna lo haya facultado para
ello.

No obstante lo anterior, tenemos que con el advenimiento de la pandemia generada por el
Covid 19, se expidi6 el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, (Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social
y Ecolégica.), norma ésta que estableci6 en el articulo 5 respecto de los poderes especiales
lo siguiente:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacién personal
0 reconocimiento. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, dicha norma si faculté la posibilidad de otorgar poderes
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, y
adicionalmente establecié que los mismos se presumian auténticos y no requieren de
presentacion personal o reconocimiento. Es por ello que el Despacho, pese a que en el
auto recurrido fue emitido con anterioridad a la expedicion del mencionado Decreto, se
abstendra de requerir en la actualidad el mencionado requisito de presentacion personal,
pues, en la actualidad no se requiere dicha ritualidad ni siquiera para los otorgados
mediante mensaje de datos, lo cuales pueden otorgarse incluso sin firma, ni ante firma, por
lo que con menor razon al que se encuentra aportado al expediente con firma y huella como
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ocurre en el presente caso, pueda exigirsele en la actualidad tal ritualidad, cuando ya esta
rigiendo el Decreto citado.

Asi las cosas, el Despacho repondra el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos
esbozados por el Despacho, y procedera a admitir la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos expuestos por
el Despacho, y como consecuencia, Admitase la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho incoada por Maria del Pilar Orozco Rojas contra Nacion -
Mineducacion-F.N.P.S.M.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacion — Ministerio de Educacion, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzoén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y deméas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3) dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o termino se comenzara a contar a
partir del dia habil siguiente, después de trascurrido los 2 dias habiles siguientes al del
envio del mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
gue modificé el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a Elisa Maria Gémez Rojas, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada
principal de la demandante, y como sustitutos a los abogados Yobany A. Lopez Quintero,
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identificado con cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la
tarjeta profesional No. 112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con
cédula de ciudadania N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta
profesional No. 165.395 del C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con
cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander,
portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J. Se previenen a los abogados para
que solo participe uno de ellos en las actuaciones.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
060c514a6d4d0472d27757ed49c15b8a212bc2aace97dbeb8a834a5c5fbcecOf

Documento generado en 04/02/2021 11:50:55 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00309

Demandante Jorge Eliecer Martinez Lenes

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO REPONE Y ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicién presentado contra el auto
de fecha 25 de febrero de 2020, mediante el cual se inadmiti6 la demanda y se ordend
corregir los defectos sefalados en el mismo, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 25 de febrero de 2020, el Despacho inadmitié la demanda de la
referencia y se ordend corregir los defectos sefialados en el mismo.

El defecto que se le indicé en el mencionado auto inadmisorio era que el poder al ser
especial segun el inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. requeria ser presentado
personalmente antes Juez, Notario u Oficina Judicial de Apoyo, no obstante, habia sido
presentado personalmente ante el Secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de Planeta
Rica, lo cual incumplia la mencionada norma. Por ello del Despacho se abstuvo de
reconocer personeria a Elisa Maria GOmez Rojas, identificada con la cédula de ciudadania
No. 41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada principal de la
demandante, y como sustitutos a los abogados Yobany A. Lopez Quintero, identificado con
cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la tarjeta profesional
No. 112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con cédula de
ciudadania N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta profesional No.
165.395 del C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con cédula de
ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander, portadora de la
tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J.

Contra la mencionada providencia la parte demandante presenta recurso de reposicion
dentro del término legal, indicando que con la exigencia hecha en el auto en mencion se
habia violado el acceso a la administracion de justicia y se habia incurrido en exceso ritual
manifiesto, pues, su cliente otorg6 poder especial amplio y suficiente, y que el mismo habia
sido presentado personalmente lo que no genera duda sobre su voluntad.

Agrega que tampoco es de recibo la exigencia del Despacho, porque “... en la practica
sabemos que todos los sellos de nota de presentacion personal que reposan en los
Juzgados tienen a quien comprueba la identidad de la persona como firma del funcionario
0 empleado: al Secretario; seria una clara contradiccion al principio constitucional de
prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho formal, que hace nugatorio el principio
de acceso a la justicia y debido proceso”.

)
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El Despacho repondréa el auto, pero no por los argumentos expuestos en el recurso, sino
por las siguientes:

El inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. respecto del otorgamiento y nota de
presentacién personal del poder especial indica lo siguiente:

ARTICULO 74. PODERES. (...).

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. Resaltado del Despacho.

Como se puede observar la norma establece un deber, mas no una facultad, consistente
en que el poder especial sea presentado ante dichas autoridades (juez, oficina judicial de
apoyo o notario), y no ante otras, o ante cualquier empleado, pues de aceptarse por el
Despacho que se haga la nota de presentacién personal ante otro empleado, o ante
autoridades distintas a las alli sefialadas, seria una violacién directa a dicho mandato
legislativo.

El otorgamiento de poder, no es un acto de poca trascendencia, pues, el mandato trae
consigo una facultad dada a un tercero (en el presente caso a un abogado) para reclamar
derechos de la parte otorgante, y, precisamente, lo que se busca el legislador con la
trascrita norma, es garantizarle efectivamente el derecho sustancial, el acceso a la justicia,
y el debido proceso a la persona que va a reclamar o controvertir un derecho ante la justicia,
generando con dicha presentacion ante las autoridades alli indicadas, una certeza de que
es la persona que realmente otorga el poder. Se itera, de aceptarse que cualquier persona
lo haga, daria lugar a que, por ejemplo, el portero de una notaria recepcionara y diera fe
del mencionado acto de presentacién personal, sin que ley alguna lo haya facultado para
ello.

No obstante lo anterior, tenemos que con el advenimiento de la pandemia generada por el
Covid 19, se expidi6 el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, (Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social
y Ecolégica.), norma ésta que estableci6 en el articulo 5 respecto de los poderes especiales
lo siguiente:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacién personal
0 reconocimiento. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, dicha norma si faculté la posibilidad de otorgar poderes
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, y
adicionalmente establecié que los mismos se presumian auténticos y no requieren de
presentacion personal o reconocimiento. Es por ello que el Despacho, pese a que en el
auto recurrido fue emitido con anterioridad a la expedicion del mencionado Decreto, se
abstendra de requerir en la actualidad el mencionado requisito de presentacion personal,
pues, en la actualidad no se requiere dicha ritualidad ni siquiera para los otorgados
mediante mensaje de datos, lo cuales pueden otorgarse incluso sin firma, ni ante firma, por
lo que con menor razon al que se encuentra aportado al expediente con firma y huella como
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ocurre en el presente caso, pueda exigirsele en la actualidad tal ritualidad, cuando ya esta
rigiendo el Decreto citado.

Asi las cosas, el Despacho repondra el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos
esbozados por el Despacho, y procedera a admitir la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos expuestos por
el Despacho, y como consecuencia, Admitase la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho incoada por Jorge Eliecer Martinez Lenes contra Nacién -
Mineducacion-F.N.P.S.M.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacion — Ministerio de Educacion, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzoén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y deméas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3) dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o termino se comenzara a contar a
partir del dia habil siguiente, después de trascurrido los 2 dias habiles siguientes al del
envio del mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
gue modificé el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a Elisa Maria Gémez Rojas, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada
principal de la demandante, y como sustitutos a los abogados Yobany A. Lopez Quintero,
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identificado con cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la
tarjeta profesional No. 112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con
cédula de ciudadania N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta
profesional No. 165.395 del C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con
cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander,
portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J. Se previenen a los abogados para
que solo participe uno de ellos en las actuaciones.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/ju

zgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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2ccb1f53442d3fb75278f975ec3cbca04adbbcec40db3016c933070200172b98
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00313

Demandante Alfonso Castellanos Peiafiel

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO REPONE Y ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicién presentado contra el auto
de fecha 25 de febrero de 2020, mediante el cual se inadmiti6 la demanda y se ordend
corregir los defectos sefalados en el mismo, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 25 de febrero de 2020, el Despacho inadmitié la demanda de la
referencia y se ordend corregir los defectos sefialados en el mismo.

El defecto que se le indicé en el mencionado auto inadmisorio era que el poder al ser
especial segun el inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. requeria ser presentado
personalmente antes Juez, Notario u Oficina Judicial de Apoyo, no obstante, habia sido
presentado personalmente ante el Secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de Momil,
lo cual incumplia la mencionada norma. Por ello del Despacho se abstuvo de reconocer
personeria a Elisa Maria GOmez Rojas, identificada con la cédula de ciudadania No.
41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada principal de la demandante, y
como sustitutos a los abogados Yobany A. Lépez Quintero, identificado con cédula de
ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la tarjeta profesional No.
112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lépez Quintero, identificada con cédula de ciudadania
N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta profesional No. 165.395 del
C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con cédula de ciudadania N°
1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander, portadora de la tarjeta
profesional No. 326.792 del C.S.J.

Contra la mencionada providencia la parte demandante presenta recurso de reposicion
dentro del término legal, indicando que con la exigencia hecha en el auto en mencion se
habia violado el acceso a la administracion de justicia y se habia incurrido en exceso ritual
manifiesto, pues, su cliente otorgé poder especial amplio y suficiente, y que el mismo habia
sido presentado personalmente lo que no genera duda sobre su voluntad.

Agrega que tampoco es de recibo la exigencia del Despacho, porque “... en la practica
sabemos que todos los sellos de nota de presentacidon personal que reposan en los
Juzgados tienen a quien comprueba la identidad de la persona como firma del funcionario
0 empleado: al Secretario; seria una clara contradiccion al principio constitucional de
prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho formal, que hace nugatorio el principio
de acceso a la justicia y debido proceso”.

)
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El Despacho repondréa el auto, pero no por los argumentos expuestos en el recurso, sino
por las siguientes:

El inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. respecto del otorgamiento y nota de
presentacién personal del poder especial indica lo siguiente:

ARTICULO 74. PODERES. (...).

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. Resaltado del Despacho.

Como se puede observar la norma establece un deber, mas no una facultad, consistente
en que el poder especial sea presentado ante dichas autoridades (juez, oficina judicial de
apoyo o notario), y no ante otras, o ante cualquier empleado, pues de aceptarse por el
Despacho que se haga la nota de presentacién personal ante otro empleado, o ante
autoridades distintas a las alli sefialadas, seria una violacién directa a dicho mandato
legislativo.

El otorgamiento de poder, no es un acto de poca trascendencia, pues, el mandato trae
consigo una facultad dada a un tercero (en el presente caso a un abogado) para reclamar
derechos de la parte otorgante, y, precisamente, lo que se busca el legislador con la
trascrita norma, es garantizarle efectivamente el derecho sustancial, el acceso a la justicia,
y el debido proceso a la persona que va a reclamar o controvertir un derecho ante la justicia,
generando con dicha presentacion ante las autoridades alli indicadas, una certeza de que
es la persona que realmente otorga el poder. Se itera, de aceptarse que cualquier persona
lo haga, daria lugar a que, por ejemplo, el portero de una notaria recepcionara y diera fe
del mencionado acto de presentacion personal, sin que ley alguna lo haya facultado para
ello.

No obstante lo anterior, tenemos que con el advenimiento de la pandemia generada por el
Covid 19, se expidi6 el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, (Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social
y Ecolégica.), norma ésta que estableci6 en el articulo 5 respecto de los poderes especiales
lo siguiente:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacién personal
0 reconocimiento. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, dicha norma si faculté la posibilidad de otorgar poderes
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, y
adicionalmente establecié que los mismos se presumian auténticos y no requieren de
presentacion personal o reconocimiento. Es por ello que el Despacho, pese a que en el
auto recurrido fue emitido con anterioridad a la expedicion del mencionado Decreto, se
abstendra de requerir en la actualidad el mencionado requisito de presentacion personal,
pues, en la actualidad no se requiere dicha ritualidad ni siquiera para los otorgados
mediante mensaje de datos, lo cuales pueden otorgarse incluso sin firma, ni ante firma, por
lo que con menor razon al que se encuentra aportado al expediente con firma y huella como
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ocurre en el presente caso, pueda exigirsele en la actualidad tal ritualidad, cuando ya esta
rigiendo el Decreto citado.

Asi las cosas, el Despacho repondra el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos
esbozados por el Despacho, y procedera a admitir la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos expuestos por
el Despacho, y como consecuencia, Admitase la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho incoada por Alfonso Castellanos Pefiafiel contra Nacion -
Mineducacion-F.N.P.S.M.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacion — Ministerio de Educacion, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzoén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificacion por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electrénico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y deméas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los tres 3) dias siguientes remitir al correo electrénico
adm04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o termino se comenzara a contar a
partir del dia habil siguiente, después de trascurrido los 2 dias habiles siguientes al del
envio del mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
gue modificé el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a Elisa Maria Gémez Rojas, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.954.925., y T.P. No. 178.392. del C.S.J. como apoderada
principal de la demandante, y como sustitutos a los abogados Yobany A. Lopez Quintero,
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identificado con cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la
tarjeta profesional No. 112.907 del C.S.J, Laura Marcela Lopez Quintero, identificada con
cédula de ciudadania N° 41.960.717 expedida en Armenia, portadora de la tarjeta
profesional No. 165.395 del C.S.J y Kristel Xilena Rodriguez Remolina, identificada con
cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios, Norte de Santander,
portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J. Se previenen a los abogados para
que solo participe uno de ellos en las actuaciones.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, cuatro (4) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00393

Demandante Carlos Antonio Otero Arroyo

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO REPONE Y ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre el recurso de reposicién presentado contra el auto
de fecha 25 de febrero de 2020, mediante el cual se inadmiti6 la demanda y se ordend
corregir los defectos sefalados en el mismo, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 25 de febrero de 2020, el Despacho inadmitié la demanda de la
referencia y se ordend corregir los defectos sefialados en el mismo.

El defecto que se le indicé en el mencionado auto inadmisorio era que el poder al ser
especial segun el inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. requeria ser presentado
personalmente antes Juez, Notario u Oficina Judicial de Apoyo, no obstante, habia sido
presentado personalmente ante el Secretario del Juzgado Promiscuo Municipal de San
Andrés de Sotavento, lo cual incumplia la mencionada norma. Por ello del Despacho se
abstuvo de reconocer personeria a Yobany A. Lopez Quintero, identificado con cédula de
ciudadania No. 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la tarjeta profesional No.
112.907 del C.S.J.

Contra la mencionada providencia la parte demandante presenta recurso de reposicién
dentro del término legal, indicando que con la exigencia hecha en el auto en mencion se
habia violado el acceso a la administracion de justicia y se habia incurrido en exceso ritual
manifiesto, pues, su cliente otorgé poder especial amplio y suficiente, y que el mismo habia
sido presentado personalmente lo que no genera duda sobre su voluntad.

Agrega que tampoco es de recibo la exigencia del Despacho, porque “... en la practica
sabemos que todos los sellos de nota de presentacién personal que reposan en los
Juzgados tienen a quien comprueba la identidad de la persona como firma del funcionario
0 empleado: al Secretario; seria una clara contradiccion al principio constitucional de
prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho formal, que hace nugatorio el principio
de acceso a la justicia y debido proceso”.

El Despacho repondra el auto, pero no por los argumentos expuestos en el recurso, sino
por las siguientes:

El inciso segundo del articulo 74 del C.G.P. respecto del otorgamiento y nota de
presentacion personal del poder especial indica lo siguiente:

)

150 900
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ARTICULO 74. PODERES. (....).

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. Resaltado del Despacho.

Como se puede observar la norma establece un deber, mas no una facultad, consistente
en que el poder especial sea presentado ante dichas autoridades (juez, oficina judicial de
apoyo o notario), y no ante otras, o ante cualquier empleado, pues de aceptarse por el
Despacho que se haga la nota de presentacion personal ante otro empleado, o ante
autoridades distintas a las alli sefialadas, seria una violacion directa a dicho mandato
legislativo.

El otorgamiento de poder, no es un acto de poca trascendencia, pues, el mandato trae
consigo una facultad dada a un tercero (en el presente caso a un abogado) para reclamar
derechos de la parte otorgante, y, precisamente, lo que se busca el legislador con la
trascrita norma, es garantizarle efectivamente el derecho sustancial, el acceso a la justicia,
y el debido proceso a la persona que va a reclamar o controvertir un derecho ante la justicia,
generando con dicha presentacion ante las autoridades alli indicadas, una certeza de que
es la persona que realmente otorga el poder. Se itera, de aceptarse que cualquier persona
lo haga, daria lugar a que, por ejemplo, el portero de una notaria recepcionara y diera fe
del mencionado acto de presentacién personal, sin que ley alguna lo haya facultado para
ello.

No obstante lo anterior, tenemos que con el advenimiento de la pandemia generada por el
Covid 19, se expidi6 el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, (Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social
y Ecoldgica.), norma ésta que estableci6 en el articulo 5 respecto de los poderes especiales
lo siguiente:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentaciéon personal
o reconocimiento. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, dicha norma si faculté la posibilidad de otorgar poderes
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, y
adicionalmente establecié que los mismos se presumian auténticos y no requieren de
presentacion personal o reconocimiento. Es por ello que el Despacho, pese a que en el
auto recurrido fue emitido con anterioridad a la expedicion del mencionado Decreto, se
abstendra de requerir en la actualidad el mencionado requisito de presentacion personal,
pues, en la actualidad no se requiere dicha ritualidad ni siquiera para los otorgados
mediante mensaje de datos, lo cuales pueden otorgarse incluso sin firma, ni ante firma, por
lo que con menor razén al que se encuentra aportado al expediente con firma como ocurre
en el presente caso, pueda exigirsele en la actualidad tal ritualidad, cuando ya esté rigiendo
el Decreto citado.

Asi las cosas, el Despacho repondra el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos
esbozados por el Despacho, y procedera a admitir la demanda.
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Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto de fecha 25 de febrero de 2020, por los motivos expuestos por
el Despacho, y como consecuencia, Admitase la presente demanda de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho incoada por Carlos Antonio Otero Arroyo contra Nacion -
Mineducacion-F.N.P.S.M.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacién — Ministerio de Educaciéon, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzoén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar de conformidad en lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, que moadifico el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

La parte demandante dispone de cinco (5) dias, siguientes a la notificaciéon por estado del
presente proveido, para enviar por correo electrénico o cualquier otro medio idéneo de
comunicacion a la parte demandada, los traslados en medio magnético o si a bien lo tiene
en fisico de la demanda y demas documentos segun el caso. Para ello podra escanear la
demanda y los anexos que tenga en su poder, a efectos de que cumpla con la carga. Una
vez enviado y recibido el correo electronico que contenga los traslados en medio magnético
de la demanda y deméas documentos segun el caso, la parte demandante debera dentro
de los  tres 3) dias  siguientes remitir  al correo electrénico
admO04dmon@cendoj.ramajudicial.gov.co asignado a este Despacho, las constancias de
envio y recibido de los mencionados documentos. El incumplimiento de la carga procesal
aqui impuesta da lugar al desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo
178 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico
por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o termino se comenzara a contar a
partir del dia habil siguiente, después de trascurrido los 2 dias habiles siguientes al del
envio del mensaje, en atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
julio 12 de 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a Yobany A. Lopez Quintero, identificado con
cédula de ciudadania N° 89.009.237 expedida en Armenia, portador de la tarjeta profesional
No. 112.907 del C.S.J, como apoderado de la parte demandante.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 5 de febrero de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico No. 04 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/ju

zgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
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