INFORME SECRETARIAL. Monteria, Cdérdoba, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil

Diecisiete (2017). Al despacho de la sefiora Juez, el memorial que .antecede
presentado p apoderado jejecutante contentivo de solicitud de retiro de la
demanda. Pr¢¥ea.

2 P g
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.

Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMIISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL. EJECUTIVO.

ACCIONANTE: JUAN ALBERTO SEPULVEDA OCHOA. .
ACCIONADO: ESE HOSPITAL SAN NJERONIMO DE MONTERIA.
RADICADO: No. 23-001-33-33-004-2017-00197.

En atencién a la solicitud de retiro de la demanda presentada por la parte
demandante, este Juzgado trae a colacién lo preceptuado en el articulo 174 del
C.P.A.C.A., que a letra dice que procede el retiro de la demanda mientras no se
haya notificado el auto Admisorio a la parte demandada ni al Ministerio Publico, asi
como tampoco se hayan practicado medidas cautelares:

“ARTICULO 174. RETIRO DE LA DEMANDA. E/ demandante podré retirar la
demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni
al Ministerio Publico y no se hubieren practicado medidas cautelares.”

En el presente asunto, observa este despacho que no se ha realizado ninguna
actuacion, por tanto cumple con la exigencia de la norma anteriormente sefialada;
en consecuencia, ésta Judicatura aceptard el retiro de la demanda, ordenando la
entrega al interesado junto con sus anexos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO. Acéptese el retiro de la presente demanda, interpuesta por el abogado
ISMAEL MORALES CORREA, apoderado judicial del sefior JUAN ALBERTO
SEPULVEDA CORREA, conforme con la motivacion.

SEGUNDO. En consecuencia, désele salida en los libros radicadores y hagase
entrega a la parte interesada de la demanda y sus anexos, sin necesidad de
desglose.
CUMPLASE
L ”gwmlwfm %Mg C
ARIA BERNARDA MARTIN gc vz

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Accion Popular
Expediente No. 23-001-33-33-004-2017-00196
Demandante: Jorge Figueredo Amador y otros
Demandado: Municipio de Monteria y Consorcio Canal Las Clarisas.

Procede el Despacho a requerir por Ultima vez a la Defensoria del Pueblo-
Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, y oficiar a la
C.V.S. a efectos de establecer si se mantiene la medida ordenada en el auto
de fecha 16 de mayo de 2017, previas las siguientes;

I. CONSIDERACIONES:

Mediante auto de 28 de febrero de 2017, se admitidé la demanda, y en el
numeral 10 de la parte resolutiva de dicha providencia se ordendé
Informar con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses
Colectivos, mediante publicacion de un aviso en un diario de amplia
circulacion local, por una sola vez, a los demas miembros de la comunidad
que puedan verse afectados con los hechos que motivan la presente
accion.”.

Mediante el auto de fecha 16 de mayo de 2017, se admitio la reforma a la
demanda, y entre otras, en el numeral 7 se ordend”..Requerir a la
Defensoria del Pueblo- Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses
Colectivos, para que le de cumplimiento al numeral 10 del auto de fecha 28
de febrero de 2017, y para que ademds publique los referente a la admision
a la reforma de la demanda.”.

De los anteriores autos se le ha comunicado! a la Defensoria del Pueblo-
Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, sin que hasta
la fecha se haya obtenido respuesta, siendo que esta es una accidén que se
debe tramitar con celeridad, cumple requerir por ultima vez previa sancién
a la Defensoria del Pueblo- Fondo para la Defensa de los Derechos e
Intereses Colectivos a efectos de que cumpla lo ordenado en los autos antes
indicados.

Por otro lado, y en aras de establecer si se mantiene o no la medida cautelar
ordenada en el nhumeral 5 del auto de fecha 16 de mayo de 2017, también

1 Folio 84 y 214 del expediente.



ACCION POPULAR

Demandante: Jorge Fig
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se le requerira a la Corporacion Auténoma Regional de los Valles del Sind y
del San Jorge - C.V.S. a efectos de establecer si ya si ya finalizé el trdmite
administrativo iniciado mediante Auto No. 002 de 11 de enero de 20172, en
el que el Consorcio Canal Las Clarisas pretende el aprovechamiento forestal
de los arboles ubicados en el lugar donde se ejecuta la obra de sellamiento
de la parte superior del canal colector sur, en el sector de las clarisas,
Municipio de Monteria-Departamento de Cérdoba, esto es, los ubicados en
la Carrera 9 entre Calles 18 y 22 del Municipio de Monteria.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

II. RESUELVE:

1°. Requerir por altima vez, previa sancion a la Defensoria del Pueblo-
Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, para que le
dé cumplimiento al numeral 10 del auto de fecha 28 de febrero de 2017, y
al numeral 7 del auto de fecha 16 de mayo de 2017, esto es, informar con
cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos,
mediante publicaciéon de un aviso en un diario de amplia circulacidén local,
por una sola vez, a los demas miembros de la comunidad que puedan verse
afectados con los hechos que motivan la presente accion.

2°. Requerir a la Corporacién Auténoma Regionai de los Valles del Sinl y
del San Jorge - C.V.S. para que informe a este Despacho, si ya finalizo el
tramite administrativo iniciado mediante Auto No. 002 de 11 de enero de
2017, en el que el Consorcio Canal Las Clarisas pretende el aprovechamiento
forestal de los arboles ubicados en el lugar donde se ejecuta la obra de
sellamiento de la parte superior del canal colector sur, en el sector de las
clarisas, Municipio de Monteria-Departamento de Coérdoba, esto es, los
ubicados en la Carrera 9 entre Calles 18 y 22 del Municipio de Monteria.

CUMPLASE

i ﬁ’tﬂmdm il
ARIA BERNARDA MA ng CRUZ

Juez

2 Folios 175 al 178 del expediente.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00137

Demandante: Carmen Cristina Martinez Lozano

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-UGPP-

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha 16 de mayo de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Carmen Cristina Martinez Lozano, quien actla a través
de apoderado judicial, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon Social-UGPP-,

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-
UGPP-, a través de su director o a quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica para el Estado y al Agente del Ministerio Plblico Delegado ante este
Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacidn que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podrd ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devoivera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacidon, en atencidon a lo establecido en el articulo
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AUTO ADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00137
Pemandante: Carmen Cristina Martinez Lozano
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Prateccion
Social-UGPP-

199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de ia Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ARIA BERNARDA MART
Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00342

Demandante: Ruby Tordecilla Paez

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales de! Magisterio - F.N.P.S.M.-

OBJETO DE LA DECISION

Procede el Juzgado a resolver sobre el decreto del Desistimiento Tacito de
que trata el articulo 178 del C.P.A.C.A, previas las siguientes:

I. CONSIDERACIONES:

Mediante auto admisorio de fecha 28 de febrero de 2017 en el numeral
sexto de su parte resolutiva, se le sefialo a la parte-demandante un término
de cinco (5) dias para consignar la suma de ochenta mil pesos ($80.000),
correspondientes a los gastos ordinarios del proceso; nuevamente mediante
proveido de fecha 9 de mayo de 2017, se otorgd a la parte demandante, un
término de 15 dias habiles para que realizara la consignacién de los gastos
ordinarios del proceso y se le informé sobre los efectos procesales que
conllevaria el desobedecimiento a esta disposicion.

Dicho término comenzd a contarse el dia habil siguiente a la notificacién
del auto que lo ordena?, es decir, el 11 de mayo de 2017, venciendo el dia 1 de
junio de la misma anualidad.

Ahora bien, el requerimiento hecho a la parte actora es el de consignar
los gastos ordinarios del proceso, razén por la cual debe cumplir con la carga
procesal impuesta; como quiera que la parte actora no ha acreditado el pago
de los gastos antes mencionados, este despacho, en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 178, inciso 2° del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede a declarar
desistida la demanda y ordenar en consecuencia su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Monteria,

Y Folios Notificacién del auto que requiere los gastos del proceso, folios 52 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00342
Demandante: Ruby Tordecilla Pdez
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacidn - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio - F.N.P.S.M. -

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese el desistimiento tdcito de la demanda de la
referencia, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, devuélvanse los anexos de
la demanda y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00155
Demandante: Maritza Nellileth Estrada Tobar
Demandado: E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha 9 de mayo de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase |la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Maritza Nellileth Estrada Tobar, quien actia a través de
apoderado judicial, contra el E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presenfe auto al Repreééhfarite Legal de
E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica o a quien haga sus veces, y al Agente del
Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzdén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Seiialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a la demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Ultima notificacion, en atencion a lo establecido en el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de
demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
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AUTO ADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00155
Demandante: Maritza Nellileth Estrada Tobar
Demandado: E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica

valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00250
Demandante: Manuel Enrique Romero Pérez
Demandado: Municipio de San Bernardo del Viento

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho por el sefior Manuel Enrique Romero Pérez, a través
de apoderado judicial, en contra del Municipio de San Bernardo del Viento, se
encuentra que ésta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162
y s.s. del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por lo que se procedera a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto-Administrativo Mixto-det Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por el sefior Manuel Enriqgue Romero Pérez, a través de apodero
judicial, en contra del Municipio de San Bernardo del Viento.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Municipio de San Bernardo del Viento, o quien haga sus
veces y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzén electréonico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el
citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la ultima notificacién, en atencién a lo establecido en
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00250
Demandante: Manuel Enrique Romero Pérez
Demandado: Municipio de San Bernardo del Viento

el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a las entidades demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefalar la suma de ochenta mil pesos ($80.000.00) para cubrir los
gastos ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se
devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OCTAVO: Recondzcasele personeria a la abogada LILI RUTH MENDOZA
RAMOS, identificada con la cedula de ciudadania N°50.926.937 expedida en
Monteria y portadora de la tarjeta profesional N°115.014 del C.S. de la J., como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MU&} dﬂmz/;da p%»éﬂ

MARIA BERNARDA MART
Jueza




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00249
Demandante: Rebeca Rivera Pinto

Demandado: Municipio de San Bernardo del Viento

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho por la sefiora Rebeca Rivera Pinto, a través de
apoderado judicial, en contra del Municipio de San Bernardo del Viento, se
encuentra que ésta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162
y s.s. del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto-Administrativo Mixto-del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Rebeca Rivera Pinto, a través de apodero judicial,
en contra del Municipio de San Bernardo del Viento.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Municipio de San Bernardo del Viento, o quien haga sus
veces y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacidon que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el
citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comdn de veinticinco
(25) dias después de surtida la ultima notificacidén, en atencién a lo establecido en
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00249
Demandante: Rebeca Rivera Pinto
Demandado: Municipio de San Bernardo del Viento

el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a las entidades demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de ochenta mil pesos ($80.000.00) para cubrir los
gastos ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se
devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 49 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OCTAVO: Recondzcasele personeria a la abogada LILI RUTH MENDOZA
RAMOS, identificada con la cedula de ciudadania N°50.926.937 expedida en
Monteria y portador de la tarjeta profesional N°115.014 del C.S. de la J., como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'ﬂ//ﬂ‘ ﬂﬂﬁz/;dm % 2y

ARIA BERNARDA MA NEZ
Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00248
Demandante: Vitelia Maria Martinez Castillo

Demandado: Municipio de San Bernardo del Viento

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho por la sefora Vitelia Maria Martinez Castillo, a través
de apoderado judicial, en contra del Municipio de San Bernardo del Viento, se
encuentra que ésta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162
y s.s. del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por lo que se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto-Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Vitelia Maria Martinez Castillo, a través de apodero
judicial, en contra del Municipio de San Bernardo del Viento.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Municipio de San Bernardo del Viento, o quien haga sus
veces y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Pdblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el
citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comin de veinticinco
(25) dias después de surtida la Gltima notificacion, en atencién a lo establecido en
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00248
Demandante: Vitelia Maria Martinez Castillo
Demandado: Municipio de San Bernardo del Viento

el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a las entidades demandada, que con el escrito de
contestacién de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de ochenta mil pesos ($80.000.00) para cubrir los
gastos ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se
devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 49 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OCTAVO: Recondzcasele personeria a la abogada LILI RUTH MENDOZA
RAMOS, identificada con la cedula de ciudadania N°50.926.937 expedida en
Monteria y portadora de la tarjeta profesional N°115.014 del C.S. de la J., como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
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MARIA BERNARDA MARTINEZ %‘Jz \
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

MONTERiA- CORDOBA
Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00006
Demandante: Yina Marcela Espitia Medina y Otros
Demandados: E.S.E Hospital San Diego de Cereté y otros

Procede el Despacho a decidir sobre la correccién de la demanda de la
referencia, instaurada mediante apoderado, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 18 de abril de 2017, se ordend corregir la demanda de la
referencia, pues la misma carecia de los requisitos sefialados en la ley, y por
consiguiente, se concedié a la actora un plazo de diez (10) dias para subsanarla,
s0 pena de ser rechazada.

A folio 129 del expediente, el abogado de la parte demandante aporta escrito en
la que indica subsanar la falencia procesal advertida. en..el-auto..inadmisorio?
manifestando lo siguiente:

“"Bajo la gravedad de juramento manifiesto que a mis mandantes les es imposible
aportar la prueba de la existencia y representacion legal de la entidad accionada
E.S.E Hospital San Diego de Cereté. No obstante, teniendo en cuenta la calidad de
empresa social del estado que ostenta la demandada, dicha prueba debe reposar
en los archivos del Concejo Municipal de Cereté o en su Defecto, en los archivos
de la Asamblea Departamental de Cérdoba.

Por ello, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 85 del C.G.P., aplicable
analégicamente, oficiese al Consejo Municipal de Cereté y a la Asamblea
Departamental de Cérdoba, para que remita copia de los correspondientes
documentos,

En el evento de que la prueba no repose en los archivos de estas entidades,
oficiese a la accionada para que al momento de la contestacién de la demanda
aporte la prueba de su existencia y representacion.

(.)%

Es evidente que el actor no aporté los documentos que acreditaran la existencia y
representacién legal de la E.S.E. Hospital San Diego de Cereté, sino que le dejé

1 Folios 127 del expediente.
2 £n el auto inadmisorio se le ordend que aportara el acto de creacién de la E.S.E. Hospital San Diego de Cerete,
y Certificado de su representante legal de la misma.
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Medio de Control: Reparacién Directa
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00006
Demandante: Yina Marcela Espitia Medina y otros
Demandados: E.S.E Hospital San Diego de Cereté y otros

dicha carga a la administracion de justicia, siendo que inicialmente es su obligacion
acreditarlo al tenor del numeral 4 del articulo 166 del C.P.A.C.A.

Ahora, veamos si con las simples manifestaciones hechas en el escrito de
correccion que se acaban de transcribir, se cumple con lo ordenado en el articulo
85 del C.G.P. La norma en comento expone:

ARTICULO 85. PRUEBA DE LA EXISTENCIA, REPRESENTACION LEGAL O CALIDAD
EN QUE ACTUAN LAS PARTES.

(..).

En los demas casos, con la demanda se deberd aportar la prueba de la existencia
y representacién legal del demandante y del demandado, de su constitucién y
administracion, cuando se trate de patrimonios auténomos, o de la calidad de
heredero, cényuge, compafiero permanente, curador de bienes, albacea o
administrador de comunidad o de patrimonio auténomo en la que intervendrén
dentro del proceso.

Cuando en la demanda se exprese que no es posible acreditar las anteriores
circunstancias, se procederd asi:

1. Si se indica la oficina donde puede hallarse la prueba, el juez ordenara librarle
oficio para que certifique la informacién y, de ser necesario, remita copia de los
correspondientes documentos a costa del demandante en el término de cinco (5)
dias. Una vez se obtenga respuesta, se resolveré sobre la admisién de la demanda.
El juez se abstendrd de librar el menclonado oficio cuando el demandante
podia obtener el documento directamente o por medio de derecho de
peticion, a menos que se acredite haber ejercido este sin que la solicitud
se hubiese atendido.

2. Cuando se conozca el nombre del representante legal del demandado, el juez
le ordenara a este, con las previsiones del inciso siguiente, que al contestar la
demanda allegue las pruebas respectivas. Si no lo hiciere o guardare silencio, se
continuard con el proceso. Si no tiene la representacién, pero sabe quién es el
verdadero representante, deberé informarlo al juez. También deberd informar
sobre la inexistencia de la persona juridica convocada si se le ha requerido como
representante de ella.

(..).

En el pre®sente caso se indican las dependencias donde se pueden encontrar los
documentos solicitados, no obstante, para que a ello se acceda, la parte interesada
a debido hacer algtin esfuerzo minimo en obtener la prueba de la existencia y
representacion legal, lo que aqui no se acreditd, pues, el togado sélo se dedicé a
indicar la imposibilidad de sus clientes en conseguir los documentos, cuando éstos
podia obtenerlos por medio de derecho de peticién, (incluso antes de presentar Ia
demanda, pues, tenia poderes otorgados desde el 5 de septiembre de 20167 ), lo
que obliga al Despacho con fundamento en el numeral 1 del articulo 85 del C.G.P.
a abstenerse de librar dichos oficios.

3 Ver folios del 21 al 24 del expediente.
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Demandante: Yina Marcela Espitia Medina y otros
Demandados: E.S.E Hospital San Diego de Cereté y otros

Cumple precisar, que con el advenimiento del nuevo sistema mixto, ya el Juez dej6
de ser mandadero de los abogados, lo cual también se evidencia en otros articulos
como por ejemplo en el inciso segundo del articulo 176, de la de la Ley 1564 de
2012, cuando expone que “E/ juez se abstendrd de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido
consequir la parte que las solicite, salvo cuando la peticiébn no hubiese sido
atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente”, asi como también el numeral
10 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012, cuando indica “..Abstenerse de
solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del
ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir.”

En gracia de discusion, “pese a que el demandante no lo afirma en la subsanacion),
y en el evento en que el numeral 2 del articulo 85 del C.G.P. aplica para el caso,
tampoco existe certeza de quien es el representante legal de la E.S.E. Hospital San
Diego de Cereté, pues, en los poderes otorgados el 5 de septiembre de 2016,
se indica que es Camilo Alberto Mosquera Mena; en la audiencia de conciliacion
celebrada ante la Procuraduria el 5 de diciembre de 2016%, se presenté como
Gerente Betty Margarita Paternina Negrete; y en la demanda presentada el 14 de
diciembre de 2016 ante la Oficina de Apoyo Judicial, se indica que el gerente es
Camilo Alberto Mosquera Mena. En todo caso, éste numeral sélo se aplica si se ha
cumplido con el esfuerzo minimo de obtener la prueba que establece el numeral 1
del mismo articulo, pues, se insiste, no es la Jurisdiccion la llamada a suplir las
falencias de los apoderados dentro de los procesos.

Por tal razén este Despacho conforme lo ordenado por el articulo 170 y numeral
2 del articulo 169 del C.P.A.C.A. procedera a rechazar la demanda.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechacese la presente demanda por no haber sido corregida
conforme se ordend en el auto inadmisorio de fecha 18 de abril de 2017.

SEGUNDO: Ordenase devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

‘ f
Ut Lt (J& viLielel C% ¢ ///7
MARIA BERNARDA MARTINEZ

Jueza \

4 Ver folio 120 al 123 del expediente.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00254

Demandante: Marlene Isabel Castillo de Calao

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional Y
Contribuciones Parafiscales- UGPP

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho por la sefiora MARLENE ISABEL CASTILLO DE
CALAO, a _través de apoderado judicial, en contra de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales, se encuentra que ésta
cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y s.s. del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se
procedera a su admisién. '

Asf mismo, se ordenard vincular al proceso como un tercero con interés a la
sefiora DIGNA EMERITA ACOSTA ALARCON, conforme lo preceptuado en el articulo
171 numeral 3 del C.P.A.C.A., por cuanto tiene interés directo en el resultado del
proceso, toda vez que los Acto Administrativos demandados® son producto de la
controversia generada entre esta y la demandante, con ocasién del conflicto que
se suscita para determinar a quién le asiste e! derecho a la sustitucion pensional
del sefior LUIS DANIEL CALAO GUTIERREZ,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Marlene Isabel Castillo de Célao, a través de
apodero judicial, en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestiéon
Pensional y Contribuciones Parafiscales.

SEGUNDO: Vincllese al proceso como un tercero con interés a la sefiora
Digna Emérita Acosta Alarcon, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

1 Resoluciones RDP 040102 del 29 de septiembre de 2015 (Folio 21), RDP 053724del 16 de diciembre de
2015(Folio 25) y RDP 002978 del 28 de enero de 2016 (Folio 29).
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00254
Demandante: Marlene Isabel Castillo de Célao
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales

TERCERO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales, o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante
este Despacho.

CUARTO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el
citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la Gltima notificacion, en atencién a lo establecido en
el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a las entidades demandada, que con el escrito de
contestaciéon de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 dei C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Sefialar la suma de ochenta mil pesos ($80.000.00) para cubrir
los gastos ordinarios del proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la notificacidén de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se
devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A. y

OCTAVO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOVENO: Recondzcasele personeria al abogado AROL GUILLERMO JIMENEZ
SANTAMARIA, identificado con la cedula de ciudadania N°78.748.937 expedida en
Monteria y portador de la tarjeta profesional N°188.603 del C.S. de la J., como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder obrante a folio 7 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vi QL’ZVZ!//{/{/I %1/71// g
MARIA BERNARDA MAR NE@‘> ~—
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00171

Demandante: Santiago Manuel Anaya Lépez y Otros
Demandado: Agencia Nacional para la Superaciéon de la Pobreza
Extrema - UNIDOS - A.N.S.P.E. -, Departamento para la
Prosperidad Social - D.P.S. -, y Universidad Pontificia Bolivariana
- Seccional Bucaramanga - U.P.B. -

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha 23 de mayo de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admisién.

En ¢onsecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por el sefior Santiago Manuel Anaya Lépez, Karina Maria Ortega
Alean, Alejandra Marcela Morales Narvdez (esposa del causante Gleider Luis Garcia
Godin) y Giorgina Maria Lépez Montes, quienes actuan a través de apoderada judicial,
contra la Agencia Nacional para la Superaciéon de la Pobreza Extrema - UNIDOS -
A.N.S.P.E. -, Departamento para la Prosperidad Social - D.P.S. -, y Universidad
Pontificia Bolivariana - Seccional Bucaramanga — U.P.B. -.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto al Representante Legal de
la Agencia Nacional para la Superacién de la Pobreza Extrema - UNIDOS - A.N.S.P.E.
-, 0 a quien haga sus veces, al Representante Legal del Departamento para la
Prosperidad Social - D.P.S. -, 0 a quien haga sus veces, y al Director o Representante
Legal de la Universidad Pontificia Bolivariana - Seccional Bucaramanga - U.P.B. -, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica para el Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podrd ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una



2
Auto Admisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00171
Demandante: Santiago Manuel Anaya Lépez y Otros
Demandado: Agencia Nacionai para la Superacién de la Pobreza Extrema - UNIDOS - A.N.S.P.E. -, Departamento
para la Prosperidad Social - D.P.S. -, y Universidad Pontificia Bolivariana - Secciona! Bucaramanga - U.P.B. -

vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la demandada
y al Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzard a correr al vencimiento del perfodo comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacién de

demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del afio dos mil diecisiete (2017)

Accion: Ejecutiva

Ejecutante: TERAPIAS S. A. S.

Ejecutado: ESE HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA.
Expediente: No. 23.001.33.33.004.2017-00131

I. CONSIDERACIONES

Mediante providencia de fecha 31-05-2017! esta instancia de conformidad
con lo reglado en el articulo 170 del C.P.A.C.A., inadmiti6 la demanda al no
dar el actor cumplimiento a lo reglado en el articulo 166 del mismo estatuto,
por cuanto no aporto prueba autenticada de la existencia y representacion de
la E. S. E. HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA.

Dentro del término otorgado para subsanar la falencia que adolecia la
demanda, la abogada CLAUDIA ELENA PEREZ VILLALBA, apoderado actor,
presenta escrito manifestando que aporta los siguientes documentos a
efectos de admitir la demanda:

1.- Copia informal de la ordenanza 33 de la Asamblea Departamental de
Cérdoba, en la cual se reestructura el Hospital San Jerénimo de Monteria en
Empresa Social del Estado. (fl. 28-35).

2.- Copia informal del Formulario de Registro Unico Tributario de la DIAN, (fl.
36-38).

Revisada la documentacién aportada por el actor, observa el despacho que la
misma no cumple con lo ordenado por esta instancia, habida consideracion
gue si bien es cierto anexo la prueba de la ordenanza 33 de la Asamblea
Departamental de Cordoba, en la cual se reestructura el Hospital San
Jeronimo de Monteria en Empresa Social del Estado, el Formulario de
Registro Unico Tributario de la DIAN no es prueba de la existencia y
representacion de la ejecutada ESE HOSPITAN SAN JERONIMO DE
MONTERIA, de conformidad con lo reglado en el articulo 166 del CPACA.

Para el caso en comento, es necesario remitirse a las disposiciones generales
del estatuto procesal civil. Sobre el punto, la doctrina ha afirmado lo
siguiente:

1. 26



"Asi, por ejemplo, si la demanda ejecutiva no revine los requisitos formales o el demandante
no adjunta uno de los anexos obligatorios de toda demanda (por ejemplo, la prueba de la
existencia y de la representacion de la sociedad demandante o de la calidad de heredero en
que se cita a una de las partes o copia de la demanda y de sus anexos para el demandado), el
Juez puede inadmitirla para que se dé cumplimiento a los requisitos que exige la ley. De no
hacerse asi en el plazo de cinco dias, entonces el juez proferird un auto negando el
mandamiento ejecutivo, lo que equivale a rechazar la demanda"’?

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la obligacién cuyo pago se exige
no cumple con los requisitos requeridos por la normatividad citada,
procedera el Despacho a negar el mandamiento de pago solicitado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo
Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Negar el mandamiento de pago impetrado a través de
apoderado por la sefiora LESLEY LOPEZ RAMOS, representante legal de la
Sociedad por Acciones Simplificadas, “TERAPIAS S.A.S.” contra la E.S.E.
HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA, conforme los argumentos
expuestos en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, devolver a la parte

ejecutante los anexos de la demanda sin necesidad de desglose y archivar el
expediente, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z/‘II&/ /gékﬂl//%&t %(/7#7
ARIA BERNARDA MARTINE R
Juez :

2 Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. C.P. Dr. Mauricio Fajardo Gomez. Providencia de 11 de octubre de
2006. Radicacion niimero: 15001-23-31-000-2001-00993-01(30566)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00181

Demandante: Inirida Mérelo Bermudez

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES-

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presenté escrito de correcciéon de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha 9 de mayo de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Inirida Mdérelo Bermudez, quien actua a través de
apoderado judicial, contra la Administradora Colombjana de Pensiones -
COLPENSIONES-.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES-, a través de su director o a quien haga
sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica para el Estado y al Agente del
Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico de cada uno de elios para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012, Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificacidn de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la demandada
y al Ministerio Plblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzaré a correr al vencimiento del periodo com(n de veinticinco (25) dias
después de surtida la Ultima notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo
199 de! Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.
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AUTO ADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N® 23-001-33-33-004-2017-00181
Demandante: Inirida Morelo Bermiidez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones ~ COLPENSIONES-

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacién de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

rid Bét»mm/m 4/%; bLne

MARIA BERNARDA MARTINEZ
Jueza Z‘\



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00150

Demandante: Carlos Arturo Lemus Hernandez y Otro
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccidn de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha 9 de mayo de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Reparacién Directa incoada por el
sefior Carlos Arturo Lemus Herndndez y Efrain Eduardo Cuadrado Diaz, quienes
actlian a través de apoderado judicial, contra la Nagién. - Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto al Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional, a través de sus representantes legales o a quienes hagan sus veces,
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica para el Estado y al Agente del Ministerio
Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzdén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

QUINTO: Sefialar la suma de $100.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

SEXTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articuio 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Ultima notificacion, en atencién a lo establecido en el articulo
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Auto Admisorio
Medio de Control: Nulidad y Restabiecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00150
Demandante: Carlos Arturo Lemus Herndndez y Otro
Demandados: Nacién-Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEPTIMO: Adviértasele al demandado, que con el escrito de contestacion de
demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

gﬁﬂt’;eéﬂ%ﬂ[{fﬁk%g@ﬁex

Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00267

Demandante: Elvia Melisa Paez Madera

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar -ICBF-

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho por la sefiora Elvia Melisa Pdez Madera, a través de
apoderado judicial, contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar -ICBF-, se
encuentra que ésta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162
y s.s. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por lo que se procederd a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Elvia Melisa Paez Madera, quien actua a través de
apodero judicial, contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar -ICBF-, por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
director, o quien haga sus veces, del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio
PUblico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la
copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los
articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.
Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al
demandado y al Ministerio Plblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al
demandado que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ditima notificacion, en
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-004-2017-00267
Demandante: Elvia Melisa Pdez Madera
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ~-ICBF-

atencion a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacién de demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Deniéguese la solicitud de no fijar gastos ordinarios del proceso
presentada por la parte demandante, de conformidad con la motivacion.

SEPTIMO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios
del proceso, los cuales deberén ser consignados dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser
ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolveré
al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral
40 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
NOVENO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez
Echeverry, identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la

T.P. N° 19.152 del C.S. de la ], como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido a folio 22.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

!
U vl @%‘V%UW Ling \ -
RIA BERNARDA MARTINEZ 6:5\

Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00259

Demandante: Eneida Alvarado de Amador

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar -ICBF-

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por la sefiora Eneida Alvarado de Amador, a través
de apoderado judicial, contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar -ICBF-
, se encuentra que ésta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo
162 y s.s. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por lo que se procederd a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;
RESUELVE:
PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Eneida Alvarado de Amador, quien actia a través

de apodero judicial, contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar -ICBF-,
por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
director, o quien haga sus veces, del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificaciéon personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la
copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los
articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.
Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al
demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al
demandado que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacion, en
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 23-001-33-33-004-2017-0025%9
Demandante: Eneida Alvarado de Amador
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ~ICBF-

atencion a lo establecido en el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacién de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Deniéguese la solicitud de no fijar gastos ordinarios del proceso
presentada por la parte demandante, de conformidad con la motivacién.

SEPTIMO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios
del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser
ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera
al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral
40 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
NOVENO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Fernando Alvarez
Echeverry, identificado con la cédula de ciudadania N° 8.287.867 y portador de la

T.P. N© 19,152 del C.S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder conferido a folio 22.

NOTIFi_QUESE Y COMPLASE

|

Upled ﬁfmaﬂfa %&4ﬂ &,

MARTA BERNARDA MARTINEZ Cﬁ% —
Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00237

Demandante: Celio Ordofiez Gomez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - U.G.P.P. -

1. OBJETO DE LA DECISION:

Procede el Juzgado a resolver sobre la admision de la demanda de medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada por el sefior Celio
Ordofiez Gdmez, quien actia en nombre propio, en contra de la Celio Ordofiez
Gomez. -

II. CONSIDERACIONES:
El articulo 166 numeral 2° del C.P.A.C.A., indica.que. el actor debe allegar.con
la demanda los documentos y pruebas anticipadas que se encuentren en su podery

que pretende hacer valer en el proceso:

“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deberd

acompanarse:
(..) 2. L ument ru antici, e retenda_hacer valer
que se encuentren en poder del demandante, asi como los dictamenes

periciales necesarios para probar su derecho”.

En el sub-lite, si bien el apoderado de la parte actora allega como anexos los
documentos que pretende hacer valer dentro del proceso?, se observa que no
aporta el documento indicado en el item 6.1.4. del punto 6.1 de la demanda?, por lo
que se le requerirad para que aporte el documento correspondiente.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 dei C.P.A.C.A., el
Despacho inadmitira la presente demanda y le concederd un término de diez (10)
dias a la parte demandante, para que subsane los defectos formales antes
sefialados, so pena de ser rechazada.

El escrito de correccion se deberd aportar en tantas copias como
demandados sean, para el traslado y el respectivo archivo.

Por Ultimo, se le reconocerd personeria para actuar al abogado Celio Ordofiez
Goémez, identificado con la cédula de ciudadania N° 10.522.344 expedida en

! Folios 10 y s.s.
2ug 1, Documentales, 6.1.4. Copia de la Resolucién N°: ADP 0365532 de 28 de septiembre de 2016.” Folio 7
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00237
Demandante: Celio Ordofiez Gémez
Demandado: Unidad Administrativa Especiai de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de ia Proteccion
Social - U.G.P.P. -

Almaguer, Cauca y portador de la tarjeta profesional N° 147.919 del C. S. de Ia 1.,
actuando en nombre propio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda referenciada de conformidad con la
motivacién.

SEGUNDO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de
diez (10) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte
motiva de este proveido, so pena de rechazo.

TERCERO: Recondzcasele personeria al abogado Celio Ordofiez Goémez,
identificado con la cédula de ciudadania N° 10.522.344 expedida en Almaguer,
Cauca y portador de la tarjeta profesional N° 147.919 del C. S. de la J., actuando en
nombre propio.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

Ui g b%gé p

RIA BERNARDA MART Juz —
Jueza



SECRETARIA. Expediente No0.23-001-33-33-004-2016-00306. Monteria,
Coérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la
demanda. Provea.

- , I'N
J0SE FELIX PINEDA'PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMIISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: OLGA ISABEL SUAREZ HOYOS

Demandado: NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M.

Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00306

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucion del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 25 de abril de 2017,
ordenandose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacion, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacién al articuio 178 del
CPACA.

La norma en mencion establece lo siguiente:

“ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: OLGA ISABEL SUAREZ HOYOS
Demandado: NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M.
Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00306

aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificaré por estado. (...)”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignacién de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenard a la parte actora realizar la consignacién de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 25
de abril de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

Requiérase a la parte actora realizar la consignaciéon de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 25 de abril
de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién por
estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento tacito
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%/ , 6{%%&/;&5’01 i e Q

ARIA BERNARDA MA TINEZjRUZ\-
Jueza



SECRETARIA. Expediente No0.23-001-33-33-004-2016-00269. Monteria,
Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la
demanda. Provea.

JOSE FELIX P;I:NED}\\PALE CIA.

Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: KARINA YATNIRI DORIA CANTERO

Demandado: MUNICIPIO DE PURISIMA

Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00269
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Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 25 de abril de 2017,
ordendndose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacién, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
CPACA.

La norma en mencion establece lo siguiente:

“ART, 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
qgue lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovid el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO
Demandante: KARINA YATNIRI DORIA CANTERO
Demandado: MUNICIPIO DE PURISIMA
Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00269

aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”,

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado. (...)”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignacién de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenard a la parte actora realizar la consignacién de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 25
de abril de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

Requiérase a la parte actora realizar la consignacién de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 25 de abril
de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién por
estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento tacito
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M R«[A BEléKpﬂ DA MA%%E@&Z\

Jueza



SECRETARIA. Expediente No0.23-001-33-33-004-2016-00225. Monteria,
Cdrdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la
demanda. Provea. °

”~
JOSE FELIX%\DK PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: NATIVIDAD DEL CARMEN FAJARDO MANGA

Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA-SRIA DE EDUCACION-F.N.P.S.M.
Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00225
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Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucion del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 25 de abril de 2017,
ordendndose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacién, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicaciéon al articuto 178 del
CPACA.

La norma en mencién establece lo siguiente:

“ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminaciéon del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: NATIVIDAD DEL CARMEN FAJARDO MANGA
Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA-SRIA DE EDUCACION-F.N.P.S.M,
Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00225

aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”,

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificaré por estado. (...)"”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar 1a consignacién de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenara a la parte actora realizar la consignacién de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 25
de abril de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

Requiérase a la parte actora realizar la consignacion de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 25 de abril
de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién por
estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento tacito
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1o ééwl/ﬂé’ﬂ %ﬁn
RIA BERNARDA MARTINE RUZ\

Jueza



SECRETARIA. Expediente No0.23-001-33-33-004-2016-00169. Monteria,
Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la

demanda. Provea.
JOSE FELIX ;INE\B'R PAEENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

~ (e

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CRISTO SIMON ORDOSGOITIA MENDEZ
Demandado: £.S5.E. CAMU PRADO DE CERETE

Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00169

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 31 de enero de 2017,
ordenandose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacién, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
CPACA.

La norma en mencién establece lo siguiente:

"ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenaréd a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedaré sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CRISTO SIMON ORDOSGOITIA MENDEZ
Demandado: E.S.E. CAMU PRADO DE CERETE
Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00169

aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”,

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificaré por estado. (...)”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignaciéon de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenard a la parte actora realizar la consignacion de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 31
de enero de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

Requiérase a la parte actora realizar la consignacién de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 31 de
enero de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion por
estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento tacito
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f
Uny @ﬂ//l/l/(u/ﬂ %/wm

ARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ.
Jueza



SECRETARIA. Expediente No0.23-001-33-33-004-2016-00266. Monteria,
Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la
demanda. Prov 7

. . A~
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

i

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LILIANA MENDOZA MEDRANO

Demandado: E.S.E. CAMU DE PUERTO ESCONDIDO

Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00266

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 25 de abril de 2017,
ordenandose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacion, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacidn al articulo 178 del
CPACA.

La norma en mencion establece lo siguiente:

"ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LILIANA MENDOZA MEDRANO
Demandado: E.S.E. CAMU DE PUERTO ESCONDIDO
Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00266

aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado. (...)”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignacién de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenard a la parte actora realizar la consignacion de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 25
de abril de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

Requiérase a la parte actora realizar la consignacién de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 25 de abril
de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién por
estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento tadcito
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
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ARIA BERNARDA MARTIN E%ﬁ

RU
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SECRETARIA. Expediente No0.23-001-33-33-004-2017-00140. Monteria,
Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la

demanda. Provea.

. . ) \\
JOSE FELIX PINEDA'PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MYRIAM LUZ MARMOL NISPERUZA

Demandado: NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M.

Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00140
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Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 25 de abril de 2017,
ordendndose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacion, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
CPACA.

La norma en mencidn establece lo siguiente:

“ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenaré en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MYRIAM LUZ MARMOL NISPERUZA
Demandado: NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M.

Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00140

aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”,

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificaré por estado. (...)"”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignacién de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenard a la parte actora realizar Ia consignacion de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 25
de abril de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

Requiérase a la parte actora realizar la consignacién de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 25 de abril
de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién por
estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento tacito
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Uil ﬁmuwfa %Mw ﬂ

ARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ~_
Jueza



SECRETARIA. Expediente No0.23-001-33-33-004-2017-00115. Monteria,
Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la
demanda. Provea.

JOSE FELIX EBK‘PAL;CIA.

Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: PASTOR EUGENIO ALVAREZ MOSQUERA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-F.N.P.S5.M.
Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00115
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Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 18 de abril de 2017,
ordenandose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacién, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
CPACA.

La norma en mencién establece lo siguiente:

“ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovio el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondré la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: PASTOR EUGENIO ALVAREZ MOSQUERA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-F.N.P.S.M.
Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00115

aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”,

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificaré por estado. (..)”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignacién de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenara a la parte actora realizar la consignacién de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 18
de abril de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

Requiérase a la parte actora realizar Ia consignacion de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 18 de abril
de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion por
estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento tacito
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{
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MARIA BERNARDA MARTINE CRIJZ\
Jueza '



SECRETARIA. Expediente No0.23-001-33-33-004-2017-00159. Monteria,
Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la
demanda. Provea.

JOSE Féle%‘EBﬁALENCIA.

Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: PEDRO MANUEL LUQUE SANTIAGO

Demandado: NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M.

Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00159

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 25 de abril de 2017,
ordenandose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacién, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
CPACA.

La norma en mencién establece lo siguiente:

"ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
tréamite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: PEDRO MANUEL LUQUE SANTIAGO
Demandado: NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M.

Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00159

aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificaré por estado. (...)”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignaciéon de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenard a la parte actora realizar la consignaciéon de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 25
de abril de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tdcito de la demanda. '

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

Requiérase a la parte actora realizar la consignacion de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 25 de abril
de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion por
estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento tacito
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

it /gﬁmmdq ‘%I’éﬂf ﬁ

RIA BERNARDA MAR INEZ@ y
Jueza



SECRETARIA. Expediente No.23-001-33-33-004-2017-00101. Monteria,
Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos_procesales, ordenados en auto Admisorio de la

demanda. Provea.

rd ” @L\\‘*—
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.

Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: INES JUDITH DE LA VEGA DE HOYOS Y OTRO
Demandado: COLPENSIONES

Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00101

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucidén del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 18 de abril de 2017,
ordendndose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacién, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del
CPACA.

La norma en mencion establece lo siguiente:

"ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedaré sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondréd la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: INES JUDITH DE LA VEGA DE HOYOS Y OTRO
Demandado: COLPENSIONES
Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00101

aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”,

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificard por estado. (...)”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignacion de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenara a la parte actora realizar la consignacién de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 18
de abril de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:
Requiérase a la parte actora realizar la consignaciéon de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 18 de abril
de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion por

estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento tacito
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P
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SECRETARIA. Expediente No.23-001-33-33-004-2017-00077. Monteria,
Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la

demanda. Provea. l)
R
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.

Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

:’t? A

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monterfa, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DALIDA TORDECILLA POLO

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00077

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 28 de febrero de 2017,
ordenandose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacién, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacidon al articulo 178 del
CPACA.

La norma en mencién establece lo siguiente:

“ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedaré sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DALIDA TORDECILLA POLO
Demandado: INSTITUTO COLOMBAINO DE BIENESTAR FAMILIAR
Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00077

aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificard por estado. (..)”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignaciéon de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenara a la parte actora realizar la consignaciéon de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 28
de febrero de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:
Requiérase a la parte actora realizar la consignacién de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 28 de
febrero de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién

por estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento
tacito de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

At o0 @&/mm///t bé{ézhmg
MARIA BERNARDA MARTINE UZ\

Jueza



SECRETARIA. Expediente No0.23-001-33-33-004-2017-00053. Monteria,
Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la

demanda. Prov Q

. . @_\\ ~
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUZ MILA MIRANDA NUNEZ

Demandado: INSTITUTO COLOMBAINO DE BIENESTAR FAMILIAR
Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00053

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucion del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 28 de febrero de 2017,
ordendndose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacion, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
CPACA.

La norma en mencidn establece lo siguiente:

"ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovid el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedaréd sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondré la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LUZ MILA MIRANDA NUNEZ
Demandado: INSTITUTO COLOMBAINO DE BIENESTAR FAMILIAR
Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00053

aplicaciéon de esta disposicion haya Ilugar al levantamiento de medidas
cautelares”.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado. (...)"

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignaciéon de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenard a la parte actora realizar la consignacién de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 28
de febrero de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:
Requiérase a la parte actora realizar la consignacién de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 28 de
febrero de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion

por estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento
tacito de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jueza



SECRETARIA. Expediente No0.23-001-33-33-004-2017-00056. Monteria,
Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la

demanda. Provea.

TN T

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: GRISELA ESTHER PADILLA DORIA

Demandado: INSTITUTO COLOMBAINO DE BIENESTAR FAMILIAR
Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00056

AR o e D e 83 s 0 S A

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 28 de febrero de 2017,
ordenandose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacién, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacién al articulo 178 del
CPACA.

La norma en mencion establece lo siguiente:

"ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
gue lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ
Demandante: GRISELA ESTHER PADILLA DORIA
Demandado: INSTITUTO COLOMBAINO DE BIENESTAR FAMILIAR
Expediente No. 23.001.33.33.004.2017-00056

aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacibn, se notificard por estado. (...)”

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignacién de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenara a la parte actora realizar Ia consignacién de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 28
de febrero de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

Requi¢érase a la parte actora realizar la consignacién de los gastos
ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 28 de
febrero de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién
por estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento
tacito de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i &
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Jueza



SECRETARIA. Expediente No0.23-001-33-33-004-2016-00189. Monteria,
Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de Dos Mil Diecisiete (2017). Al despacho
de la sefiora juez la presente demanda, informando que la parte accionante
no ha suministrado los gastos procesales, ordenados en auto Admisorio de la
demanda. Provea.

JOSE FELIX PiNE.i)}PALENCIA.

Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARIA LEONOR SIERRA ALMANZA

Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00189

Procede el Despacho a decidir sobre la inejecucién del acto procesal en
cabeza de la parte actora, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:

La demanda fue admitida por auto con fecha del 14 de marzo de 2017,
ordenandose en dicha providencia, depositar la suma de ochenta mil pesos
($80.000) dentro de los cinco (05) dias siguientes a su notificacidén, para los
gastos ordinarios del proceso, so pena de dar aplicacion al articulo 178 del
CPACA.

La norma en mencién establece lo siguiente:

“ART. 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trémite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la



Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARIA LEONOR SIERRA ALMANZA
Demandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA
Expediente No. 23.001.33.33.004.2016-00189

aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares”.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado. (...)"

Se advierte, en el sub judice, haber transcurrido un lapso superior a los
treinta (30) dias después del término otorgado en el auto Admisorio para
realizar la consignacién de gastos ordinarios del proceso, acto procesal en
cabeza de la parte actora y el cual no ha ejecutado. En consecuencia, el
Despacho ordenard a la parte actora realizar la consignacién de los
gastos ordinarios del proceso dispuesto en el auto Admisorio de fecha 14
de marzo de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién
por estado de la presente providencia, so pena que se le declare el
desistimiento tacito de la demanda.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Requiérase a la parte actora realizar la consignacién de los
gastos ordinarios del proceso dispuesta en el Auto Admisorio de fecha 14
de marzo de 2017, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion
por estado de la presente providencia, so pena de declarar el desistimiento
tacito de la demanda.

SEGUNDO: Reconézcase personeria al abogado REYNALDO OLIVERA
BUELVAS, portador de la t. P. No. 182.934 del C. S. de la J.,, como
apoderado de la sefora MARIA LEONOR SIERRA ALMANZA, portadora de la
C. C. No. 78.023.504, para los fines y términos dei poder conferido a folio 51
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

any @WH%{M L%/fé@/g
RIA BERNARDA MARTIN RUZ

Jueza



) —oe”
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00162
Demandante: Walger Hernandez Carmona

Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccion de la demanda en el que manifiesta que en fecha 12 de
mayo de 2017, solicitdé al Ejército Nacional la expedicion de copia del acto
administrativo demandado y constancia de notificacion del mismo sin que hasta la
fecha obtuviera respuesta, el Despacho por economia y agilidad procesal, admitira la
demanda y requerird a la parte demandante para que dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de este auto, allegue con destino al proceso de la
referencia la doc_umentacién solicitada.

En consecuenaa el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por el sefior Walger Hernandez Carmona, quien actlia a través de
apoderado judicial, contra la Nacién-Ministerio de Defensa - Ejército Nacional.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a la Nacidn-Ministerio de
Defensa - Ejército Nacional, a través de sus representantes legales o a quienes hagan
sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica para el Estado y al Agente del
Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacidon personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

QUINTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberén ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
méaximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.CA.

SEXTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con Io
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Auto Admisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00162
Demandante: Walger Herndndez Carmona
Demandados: Nacién-Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comdn de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacion, en atencién a lo establecido en el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEPTIMO: Adviértasele al demandado, que con el escrito de contestacién de
demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, incluyendo los antecedentes administrativos del acto acusado,
acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Instar a la parte demandante para que en el término de treinta
(30) dias contados a partir de la notificacion de este auto, allegue con
destino al proceso de la referencia copia del acto administrativo demandado
y constancia de notificacion del mismo.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

. r //
U et % gLttt s é%u 7%
ARIA BERNARDA MARTINEZ C \
Jueza '



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00236
Demandante: Mesmer José Herrera Murilio

Demandado: Instituto Municipal de Transporte y Transito de
Cereteé

1. OBJETO DE LA DECISION:
Procede el Juzgado a resolver sobre la admision del medio de control de Nulidad

y Restablecimiento del Derecho instaurada por el sefior Mesmer José Herrera Murillo,
en contra del Iristituto Municipal de Transporte y Transito de Cereté.

II. CONSIDERACIONES:

El articulo. 162 numeral 79 del C.P.A.C.A., sehala: ‘Contenido de la
Demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra: "7.
El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccién
electrénica”,

Pese a ello, en el sub lite se observa que el apoderado de la parte demandante
solo se limita a indicar como lugar para notificar a su poderdante en el “Barrio
Oriente, via que conduce al barrio Caracas, Cereté”, sin indicar nomenclatura alguna,
por lo que se le requerird para que indique especificamente la direccién de la parte
actora, asi como su nimero de teléfono de contacto y correo electrénico.

A su vez, en el articulo 166 numeral 4 del C.P.A.C.A., prescribe sobre los

anexos de la demanda que: "(...) 4. La prueba de la existencia y representacién
en el caso de las personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de

personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la prueba de su
existencia y representacién, salvo en relacién con la Nacién, los departamentos y los
municipios y las demés entidades creadas por la Constitucion y la ley”.

Siendo la entidad contra la que se encauza la demanda una persona juridica de
derecho publico debe aportarte el certificado de existencia y representacion legal de la
misma, si bien la parte actora aporta certificado emitido por la Alcaldia de Cereté,
donde manifiesta que el Instituto Municipal de Transporte y Transito de Cereté, es
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AUTO INADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00146
Demandante: Esther Maria Sdenz Garcés
Demandado: Centro de Recursos Educativos Municipal -CREM-

representado legalmente por el sefior BRAYAN DAVID SAKR BERROCAL?}, no aporta
certificado de existencia y representacioén legal que asi lo acredite.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho
inadmitira la presente demanda y le concederd un término de diez (10) dias a la parte
demandante, para que subsane los defectos formales antes sefialados, so pena de ser
rechazada.

El ri rr iQ ra r en tan i m
man n ra el trasl del r ctivo archivo.

Finalmente, se |le reconocera personeria para actuar al abogado Anacario Pérez
Estrella, identificado con la cédula de ciudadania N° 78.020.441 expedida en Cereté,
Cérdoba y portador de la tarjeta profesional N° 71.868 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte demandante en los términos y para los fines del poder
conferido a folio 5 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria;

RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la demanda referenciada de conformidad con la motivacién.

SEGUNDO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de
diez (10) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte
motiva de este proveido, so pena de rechazo.

TERCERO: Recondzcasele personeria al abogado Anacario Pérez Estrella,
identificado con la cédula de ciudadania N° 78.020.441 expedida en Cereté, Cérdoba
y portador de la tarjeta profesional N° 71.868 del C. S. de la J., como apoderado de la
parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido a folio 5 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA BERNARDA MARTI CRU

i une 5&#;41#42; ; /;ﬁ;@/
Jueza

O

1 Folio 47 de la demanda.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de Junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: ACCION EJECUTIVA
RADICACION: 23.001.33.33.004,2017-00202
EJECUTANTE: KASANDRA MARIA SOLANO SUAREZ.
EJECUTADO: ESE CAMU DE MONITOS CORDOBA.

A través de apoderada judicial, la sefiora KASANDRA MARIA SOLANO
SUAREZ, instaura demanda ejecutiva contra la ESE CAMU DE MONITOS -
CORDOBA, a fin de que se libre mandamiento de pago a su favor, por la
suma de DIECIOCHO MILLONES DOCIENTOS DOS MIL CATORCE PESOS
($18.202.014,00), mas los intereses moratorios causados desde la fecha de
ejecucién ‘de la sentencia de fecha 24-04-2013 proferida por el despacho,
modificada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, en sentencia de fecha
12 de febrero de 2015, y hasta que se verifique el pago total de la
obligacién.

Para tal efecto, acompafa los siguientes documentos con la demanda a folio
1-3 para conformar el titulo ejecutivo:

1.- Poder para actuar (fl. 4).

2.- Copia autentica de la providencia que ordena las primeras copias (fl. 5).
3.- Original de la constancia de notificacién y ejecutoria (fl. 6).

4.- Copia auténtica con constancia de ser primera copia que presta mérito
ejecutivo, de la sentencia de fecha 24 de Abril de 2013, proferida por el

despacho (fl 7-20).

2.- Copia informal de la solicitud de pago y presentacién de la liquidacién a la
entidad ejecutada (fl. 21-23).

6.- Copia auténtica con constancia de ser primera copia que presta mérito
ejecutivo, de la sentencia de fecha 12-02-2015, proferida por el Tribunat
Administrativo de Cérdoba (fl 24-30).

CONSIDERACIONES
Sea lo primero determinar si los documentos allegados por el ejecutante son

idoneos para demostrar su derecho cierto e indiscutible, para lo cual se hace
necesario revisar la siguiente normatividad:



MEDIO DE CONTROL: ACCION EJECUTIVA
RADICACION: 23.001.33.33.004.2017-00202
EJECUTANTE: KASANDRA MARIA SOLANO SUAREZ.
EJECUTADO: ESE CAMU DE MONITOS CORDOBA.

El articulo 297 del C.P.A.C.A, norma que identifica claramente qué
documentos constituyen titulo ejecutivo ante la jurisdiccién contenciosa
administrativa, de la siguiente manera:

“"ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
constituyen titulo ejecutivo:

“1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias. (...)".

De otra parte, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
remisidon expresa de una sub-regla del Consejo de Estado! reza:

"ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra
él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez
o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o
de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas
o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos
que sefnale la ley...” (Negrilla del Despacho).

La norma anterior, establece las condiciones que debe reunir los documentos
que se aduzcan como titulo con el cual se pretenda la ejecucién de una
obligaciéon; ellas responden a requisitos de tipo formal y de fondo, los
primeros se enfocan en establecer que, tal obligacién debe estar contenida
en un documento o documentos que conformen una unidad juridica, su
procedencia, bien del deudor o de su causante y que la misma constituya
plena prueba contra él. Y segundo, los de fondo, que la obligaciéon plasmada
en el documento sea Clara, Expresa y Exigible, a favor del ejecutante y a
cargo del Ejecutado; que sea liquida o liquidable por simple operacién
aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas con dinero?.

Para el caso en comento, se tiene que:

En la sentencia de fecha 12 de febrero de 2015 proferida por el Tribunal
Administrativo de Coérdoba, que modificé los numerales 2, 3 y 4 de la
sentencia de fecha 24 de abril de 2013 proferida por el despacho, se dispuso
lo siguiente:

"SEGUNDOQO: Condénese a la ESE CAMU de Moiiitos, a reconocer y pagar a la sefora
Kasandra Maria Solano Suarez los salarios insolutos de los periodos comprendidos
del 1 de junio hasta el 15 de septiembre de 2008, tomando como base de
liquidacion el valor pactado en los contratos de prestacion de servicios, por el
tiempo de duracién de los mismos; sumas que se cancelaran debidamente
indexadas y de forma genérica de conformidad a lo establecido en el 1 inciso del
articulo 172 del C. C. A.

1 Fijada en Auto del 15 de mayo de 2014, por la seccién tercera subseccién C.
2 Consejo de Estado — Seccién Tercera, auto de 16 de Septiembre de 2004, Rad.: 26.276 C.P. Maria E
Giraldo



MEDIO DE CONTROL: ACCION EJECUTIVA
RADICACION: 23.001.33.33.004.2017-00202

EJECUTANTE: KASANDRA MARIA SOLANO SUAREZ.

EJECUTADO: ESE CAMU DE MONITOS CORDOBA.
"TERCERO: Condénese a la ESE CAMU de Moiitos, a reconocer y pagar a la sefiora
Kasandra Maria Solano Sudrez, el valor equivalente a las prestaciones sociales que
percibian los empleados publicos de dicho ente, por el periodo comprendido del 15
de septiembre a 31 de diciembre de 2007; del 1 a 31 de enero de 2008; del 1 de
abril al 30 de junio de 2008, y del 1 de julio de 2005 al 15 de septiembre de 2008
tomando como base de liquidacién el valor pactado en los contratos de prestacién
de servicios, por el tiempo de duracion de los mismos; sumas que se cancelarén
debidamente indexadas y de forma genérica de conformidad a lo establecido en el 1
inciso del articulo 172 del C. C. A.

"CUARTO: Condénese a la ESE CAMU de Moiditos, a reconocer y pagar a la sefiora
Kasandra Maria Solano Sudrez, el equivalente a las cotizaciones que por concepto
de las contingencias de salud y pensién al Sistema General de Seguridad social en
el periodo que prestd sus servicios como Médico de Servicio Social obligatorio en
esta entidad, tomando como base de liquidacién el valor pactado en el contrato de
prestacion de servicios, en el porcentaje o cuota parte que, prescriben los articulos
15 y 157 de la Ley 100 de 1993 y, el decreto 1295 de 1994. Dichas sumas se
cancelarén debidamente indexadas y en los términos de los articulos 176, 177 y
178 del C. C. A. En el evento en que no se hubieren efectuado las cotizaciones, la
entidad demandada las haré directamente al sistema y del valor adeudado a la
parte demandante le corresponderéd el porcentaje que de acuerdo con la ley le
corresponda aportar. En todo caso, el tiempo laborado a través de los contratos de
prestacion de servicios sera util efectos pensionales”

Revisada la documentacién aportada con el objeto de que se libre el
mandamiento de pago, advierte el Despacho que no viene aportado el
soporte probatorio conducente, para cuantificar los guarismos para liquidar
la obligacién insoluta, esto es, no aporta los factores salariales para efectuar
liquidaciéon de prestaciones sociales ‘devengadas-por-ta sefiora KASANDRA
MARIA SOLANO SUAREZ, los cuales son necesarios para poder liquidar el
salario y las prestaciones de conformidad con las normas transcritas,
ordenados en sentencia de fecha 24-04-2013 por este despacho judicial,
modificada por el Tribunal Administrativo en providencia de fecha 12-02-
2015.

Si bien, la sentencia judicial proferida al interior del proceso ordinario
contencioso administrativo es base para librar orden de pago, en el caso de
marras no es suficiente, siendo que ésta se encuentra supeditada a la
cuantificacién de las condenas impuestas, segin los conceptos y elementos
fijados por el Despacho y modificado por el Tribunal Administrativo, razones
por las que debia el accionante aportar los documentos necesarios para tai
fin, sin los cuales se hace imposible librar mandamiento de pago como
quiera que no se cumple con uno de los requisitos sustanciales de todo titulo
valor, esto es, que la suma a pagar en cantidad liquida, debe ser precisa o
que sea liquidable por operacién aritmética, de conformidad con lo reglado
en el articulo 424 del C. G. P.

Aunado a lo anterior, la demanda adolece de los siguientes requisitos
formales:

1.- El apoderado actor no aporta certificado de existencia y representacion
de la ESE CAMU DE MONITOS, de conformidad con lo reglado en el articulo
166 del C. P. A. C. A.



MEDIO DE CONTROL: ACCION EJECUTIVA
RADICACION: 23.001.33.33.004.2017-00202
EJECUTANTE: KASANDRA MARIA SOLANO SUAREZ.
EJECUTADO: ESE CAMU DE MONITOS CORDOBA.

2.- En la demanda se sefialé una misma direccién en la que recibirdn

notificaciones la parte ejecutante y su apoderado, desconociendo lo
establecido en el numeral 7° del articulo 162 del C. P. A. C. A.

3.- El articulo 166 numeral 5° del mismo estatuto, informa que a la
demanda se debe anexar copias de la misma para notificar a las partes y al
ministerio publico. Solo se anexo el cuaderno original y los correspondientes
a la parte demandada y el cuaderno del archivo.

3.- No se aporta liquidacion del crédito a fin de tasar la cuantia.

Por lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE

PRIMERO: Nieguese el mandamiento de pago solicitado por la ejecutante
KASANDRA MARIA SOLANO SUAREZ contra la la ESE CAMU DE MONITOS -
CORDOBA, de conformidad con las anotaciones realizadas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Ordénese la devolucion de los anexos que sirvieron de base
para la pretensidn ejecutiva, sin necesidad de desglose.

TERCERO: Archivese el expediente una vez ejecutoriado el presente
proveido, previo las anotaciones de rigor.

CUARTO: Téngase a la abogada DIANA MARCELA MARQUEZ BAUTISTA,
portadora de la T. P. No. 147.927 del C. S. de la J., como apoderada de la
sefiora KASANDRA MARIA SOLANO SUAREZ, para los fines y términos del
poder conferido a folio 4 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
4 {

e, gémmz/m %;/2@0
MARIA BERNARDA MARTINEZ/GRUZ—__

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Accidn: Popular

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00428.
Accionante: Defensoria del Pueblo Regional Cérdoba.
Accionado: Municipio de Monteria y Otro.

La presente accidon popular presentada por la doctora Natalia Eugenia Lépez Fuentes
actuando como Defensora Publica Delegada en Asuntos Administrativos adscrita a la
Defensoria del Pueblo Regional Cérdoba en virtud del poder otorgado por el sefior Federico
de Jesus Zea Romero en calidad de Presidente de la Junta de Accién Comunal del barrio
“Villas de la Florida” contra el Municipio de Monteria y la empresa SURTIGAS S.A. E.S.P.,
por la presunta violacion al derecho colectivo a el acceso a los servicios pablicos y a que su
prestacion sea eficiente y oportuna, consagrado en el literal j del articulo 4° de la Ley 472
de 1998, cumple con los requisitos legales formales previstos en el articulo 18 de la Ley 472
de 1998, por lo cual se procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Admitir la demanda referenciada en el pértico de esta providencia.

2. Notificar personalmente el presente auto al Alcalde Municipal de Monteria o a quien
éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones judiciales, al representante
legal de SURTIGAS S.A. E.S.P. o0 a quien éste haya delegado la facultad para recibir
notificaciones judiciales, al Procurador 189 Judicia! I Administrativo de Monteria y al
Defensor Regional del Pueblo.

3. La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante mensaje dirigido
al buzén electronico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales, el cual deberd
identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia a
notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A
y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo enviese por correo certificado
copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a los demandados y al
Ministerio Publico.

4. Notificar por estado el presente auto al demandante.

5. Informar con cargo al actor popular, mediante aviso en un diario de circulacidon local
y comunicacion radial a los demas miembros de la comunidad que puedan estar
afectados con los hechos que motivan la presente demanda.

6. Corrase traslado a los demandados, por el término de diez (10) dias dentro de los
cuales podran contestar la demanda y solicitar las pruebas que consideren
pertinentes, e informesele que la decision definitiva serd proferida en el término
sefalado en el articulo 22 de la Ley 472 de 1998.

7. Enviese copia de la demanda y del auto admisorio de la misma al Registro Pablico
de las Acciones Populares y de Grupo de la Defensoria del Pueblo de Bogota.

8. Reconocer personeria a la doctora Natalia Eugenia Lépez Fuentes, para actuar como
apoderada del sefior Federico de Jesiis Zea Romero, en los términos y para los fines
del poder conferido en el poder visible a folio 19 del expediente.

OTIFIQUESE Y CUMP
//MM 'ﬁ%a 7 4/ Ly
'ARIA BERNARDA MA z CR@ —

Juez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00112

Demandante: Mevis del Carmen Diaz Herndndez y Otros

Demandados: Nacion- Ministerio de Transporte, Agencia nacional de
Infraestructura "ANI”, Municipio de Monteria, Autopista de la Sabana S.A.S.,
Instituto Nacional de Vias “INVIAS” y Otros.

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccidén de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 18 de abril de 2017'. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
procederd a su admision.

‘En mérito de lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

B S R L e R T

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Reparacién Directa incoada por
Mevis del Carmen Diaz Hernandez, Elkin José Hosten Diaz, Oscar David Hosten
Diaz, Eduin Javier Hosten Diaz, Anibal Antonio Hosten Diaz, Yenis Diaz Hernéndez,
Maria Mercedes Diaz Herndndez, Yicela Patricia Sanjuan Diaz, Lizeth Paola Sanjuan
Diaz, Manuel Antonio Diaz Hernandez, Sergio Adridn Castillo Diaz, Inés Hernandez
Herndndez y Jorge Pefla Guzman, quienes actian a través de apodero judicial, en
contra de la Nacidén- Ministerio de Transporte, Agencia Nacional de Infraestructura
“ANI”, Municipio de Monteria, Autopista de la Sabana S.A.S., Instituto Nacional de
Vias “INVIAS” y Otros, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Ministerio de Transporte, o quien haga sus veces, al
representante legal del Instituto Nacional de Vias “INVIAS”, o quien haga sus
veces, al representante legal del Municipio de Monteria, o quien haga sus veces,
al representante legal de la Agencia Nacional de Infraestructura “ANI”, o quien
haga sus veces, al representante legal de la Empresa Autopista de la Sabana, o
quien haga sus veces, al sefior Alberto Carlos Tafur Barva, al sefior José Luis
Garcés Vergara, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior
Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

L Folio 143 del expediente.
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Medlo de Control: Reparacion Directa
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00112
Demandante: Mevis del Carmen Diaz Hernéndez y Otros
Demandados: Nacién- Ministerio de Transporte, Agencia nacional de Infraestructura “ANI”, Municipio de
Monteria, Autopista de la Sabana S.A.S., Instituto Nacional de Vias "INVIAS” y Otros.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacidon que se realiza y contener |la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el
citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la Ultima notificacién, en atencién a lo establecido en
el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefalar la suma de $100.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificaciéon de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta
el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado
una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Acéptese la solicitud de excluir del proceso al sefior ADOLFO
WILLIAM CASTILLO DIAZ

OCTAVO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

1]
st o emiindda m/ﬂ/{ﬁ@
MARIA BERNARDA MARTINEZ CR \
Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

MONTERIA- CORDOBA
Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00153
Demandante: Eucaris Salas Cantero

Demandados: E.S.E CAMU el Prado de Cereté

Procede el Despacho a decidir sobre la correccidon de la demanda de la
referencia, instaurada mediante apoderado, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 9 de mayo de 2017%, se ordend corregir la demanda pues
la misma carecia de los requisitos sefialados en la ley, y por consiguiente, se
concedié a la actora un plazo de diez (10) dias para subsanarla, so pena de ser
rechazada. '

Ahora bien, dentro del término legalmente concedido, el apoderado de Ia
parte actora presentd escrito de correccién de demanda,.sin.embargo.este. no
cumple con todas las exigencias dispuestas en providencia de fecha 9 de mayo de
2017, en la cual se le sefala que aporte acuerdo de creacién de la E.S.E CAMU el
Prado de Cereté de manera conjunta con el certificado de representacion legal de
la misma.

Como quiera que la parte actora no cumplié con esta exigencia, pues aunque
aporto el acuerdo de creacion de la E.S.E CAMU el Prado de Cereté, no atiende la
exigencia hecha por esta Judicatura de aportar el certificado de representacion
legal de dicha E.S.E, por tal razon este Despacho conforme lo ordenado por el
articulo 170 y numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A. procederd a rechazar la
demanda.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechacese la presente demanda por no haber sido corregida
conforme se ordené en el auto inadmisorio de fecha 9 de mayo de 2017.

SEGUNDO: Ordenase devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose.

! Folios 52 del expediente
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00153
Demandante: Eucaris Salas Cantero
Demandados: E.S.E CAMU el Prado de Cereté

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v ; [{ chn
MARIA BERNARDA MARTIN CRU
Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00175

Demandante: Digna Emérita Pacheco Alvarez

Demandados: Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presenté escrito de correccion de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 16 de mayo de 2017. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
procederd a su admision.

En' mé'r'i'to de lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE: .

PRIMERO: Admitase |la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Digna Emérita Pacheco Alvarez, quien actla a través de
apodero judicial, en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Administradora Colombiana de Pensiones-
CCOLPENSIONES, o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de defensa
Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzdén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificaciéon que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Pablico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el

1 Folio 32 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00175
Demandante: Digna Emérita Pacheco Alvarez
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES

citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la Gltima notificacién, en atencién a lo establecido en
el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda deberad allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podrad ser ajustada hasta
el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado
una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Jueza

i
Uz
(ARIA BERNARDA MARTT NE@/fi\
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00219

Demandante: Inés Maria Martinez Avila

Demandado: Unidad de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales
UGPP y Nilba del Carmen Barén Angulo

Se procede a decidir sobre la admision del medio de control de Nulidad
y Restablecimlento del Derecho incoado por la sefiora Inés Maria Martinez Avila,
a través de ‘apoderado judicial, en contra de la Unidad de Gestidon Pensional
y Contribuciones Parafiscales- UGPP y Nilba del Carmen Barén Angulo, previas
las siguientes,

CONSIDERACIONES

El numeral 5° del articulo 162 del C.P.A.C.A, establece: "Toda demanda
debera dirigirse a quien sea competente y contendra: 5. La peticion de las

pruebas que el demandante pretenda hacer valer. En todo caso este deberad
r J/ mentales qu ncuentren en su r.

En el caso sub examine, se solicita la nulidad de la Resolucion 07413 del
15 de marzo de 2008, por medio de la cual se le negé el derecho a sustituir
pensién gracia a la sefiora Inés Maria Martinez Avila, en su condicién de
compafiera permanente del fallecido Marcial Antonio Martinez Farifio; sin embargo
al hacer un estudio integral de la demanda y sus anexos se observa que
no obra en el expediente copia de dicha Resolucion.

Por tal razén, se requerira a la parte demandante para que aporte
la resolucién 07413 del 15 de marzo de 2008.

Por otra parte, el numeral 6° del articulo 162 ibidem, dispone que la

demanda debe contener "La estimacién razonada de la cuantia. cuando sea
ri r rminar | mpetencia".

Ahora bien, se observa que le libelo demandatorio no contiene un acapite
de estimacion razonada de la cuantia, lo cual es de vital importancia para
determinar la competencia.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00219
Demandante: Inés Maria Martinez Avila
Demandado: Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
UGPP y Nilba del Carmen Bardn Angulo

Por esto, se le requiere al actor para que realice una estimacién razonada
de la cuantia de la demanda, indicando la suma de dinero que pretende obtener
y a su vez sefialando y realizando las formulas o célculos matematicos en que
se basa para estimar el valor de lo pedido.

Por otro lado, el articulo 162 numeral 7° del C.P.A.C.A., sefala:
"Contenido de la Demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendréd: ( ... ) Z. El lugar y direccién en donde las partes y
I I e qui n ibira ificaci
Para tal efecto, podran indicar también su direccion electrénica".

Al respecto, se constata que en la demanda se sefiala como lugar de
notificacion de la parte demandante "Corregimiento de San Isidro” del Municipio
de San Pelayo, sin indicar una direccion exacta, lo que para esta Judicatura
resulta insuficiente, por lo que se hace necesario en caso de no existir
nomenclatura por ser una zona rural, sefalar un punto de referencia por medio
del cual sea mas factible su ubicacion, también se requiere a la parte actora para
que aporte direccién exacta y correo electrénico de la sefiora Nilba del Carmen
Bardén Angulo, quien se designa como parte demandada en la presente demanda.
De igual manera, se requerira para que se aporte un numero telefénico de
contacto de la parte demandante.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el
Despacho inadmitirda la presente demanda y le concederd un término de diez
(10) dias a la parte demandante, para que subsane los defectos formales
antes sefialados, so pena de ser rechazada.

E i rreccio ra r i m
n I r iv i

Finalmente, se le reconoce personeria ala abogada EDUVIT BEATRIZ FLOREZ
GALEANO, identificada con cédula de ciudadania N°30.656.097 expedida en Lorica
y portadora de la tarjeta profesional N°109.497 del C.S. de la J., como apoderada
de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder obrante a
folio
16 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda referenciada en el pértico de esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de
diez (10) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte
motiva de este proveido, so pena de rechazo.

TERCERO: Recondzcasele personeria a la abogada EDUVIT BEATRIZ FLOREZ
GALEANO, identificada con cédula de ciudadania N©30.656.097 expedida en Lorica
y portadora de la tarjeta profesional N°109.497 del C.S. de la J., como apoderado
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00219
Demandante: Inés Maria Martinez Avila
Demandado: Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales UGPP y Nilba del Carmen Barén
Angulo

de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder obrante a folio
16 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W%a' /gwmz-m wthrna,
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRU .

Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00223

Demandante: Jorge Luis Argel Guerra

Demandado: CAPRECOM E.I.C.E. en liquidacion- Ministerio de Salud y
Protecciéon Social.

Se procede al estudio del asunto previamente identificado, advirtiéndose su
remision la Jurisdiccidn Ordinaria Laboral, la cual es competente por razén de la
calidad de la parte demandada, conforme a las siguientes,

I. CONSIDERACIONES:

El numeral 4 del articulo 104 del CPACA., en cuanto a los asuntos de
conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo expone:

ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La
Jurisdiceién de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos
al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o
los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

(.)

4. Los relativos a la relacién leqal y reglamentaria entre los servidores publicos
y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico. Negrilla y subrayada fuera de
texto.

Obsérvese que la norma habla de que la jurisdiccion contenciosa
administrativa conoce de controversias que se generen entre servidores publicos y
el Estado, y la seguridad social de los mismos, pero, de servidores publicos que
sean vinculados mediante una relaciéon legal y reglamentaria, es decir, no conoce
de conflictos relativos al contrato de trabajo, como lo son los trabajadores oficiales.

Por otra parte, el numeral 4 del articulo 105 del C.P.A.C.A., excluye del
conocimiento de la jurisdiccién contenciosa administrativa los conflictos de caracter
laboral surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales asi:

ARTICULO 105. EXCEPCIONES. La Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo no
conocerd de los siguientes asuntos:

(..).

4. Los conflictos de cardcter laboral surgidos entre las entidades publicas y sus
trabajadores oficiales. Negrilla fuera de texto.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00223
Demandante: Jorge Luis Arge! Guerra
Demandado: CAPRECOM E.I.C.E.- Ministerio de Salud y de Proteccidn Social

Notese que dicha norma excluye de manera clara el conocimiento de la
jurisdiccién contenciosa administrativa los conflictos de caracter laboral surgidos
entre entidades publicas y sus trabajadores oficiales.

El Decreto 3135 de 1968, en su inciso tercero del articulo 5 establece lo
siguiente:

Articulo 59,- Empleados Publicos y Trabajadores Oficiales. Las personas que
prestan sus servicios en los Ministerios; Departamentos Administrativos,
Superintendencias y Establecimientos Publicos son empleados publicos; sin
embargo, los trabajadores de la construccién y sostenimiento de obras publicas son
trabajadores oficiales.

(-):

Las personas que prestan sus servicios en las Empresas Industriales y
Comerciales del Estado son trabajadores oficiales; sin embargo, los
estatutos de dichas empresas precisarén qué actividades de direccién o
confianza deban ser desempeiiadas por personas que tengan la calidad de
empleados ptblicos. Negrilla fuera de texto.

Se extrae que la regla general de las personas que prestan sus servicios a las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado son trabajadores oficiales, excepto
los que desempeifien cargos de direccién o confianza quienes si tienen la calidad de
empleados publicos.

La naturaleza juridica de Caprecom es la de Empresa Industrial y Comercial
del Estado segun el articulo 1 de la Ley 314 de 1996!.

Ahora bien, en el presente caso se pretende la declaracién de la existencia de
una relacién laboral encubierta en contratos y érdenes de prestaciéon de Servicios,
los cuales tuvieron lugar en la entidad Caprecom E.I.C.E, hoy en liquidacién.

De los hechos, y de los mismos contratos? se desprende que la actividad que
desempeiiaba el actor a favor de Caprecom era la de prestar servicios Profesionales
para ejercer apoyo en el proyecto Caprecom IPS-INPEC como médico general,
actividad estas que no son de direccidn y confianza, sino, del desarrolio de
actividades ordinarias de Caprecom E.I.C.E., por lo que debe asimilarse -pese a/
tipo de vinculacién- a un trabajador oficial, maxime cuando lo que se pretende es
precisamente que se le dé el trato de un trabajador oficial en cuanto al pago de
prestaciones que aquellos devengan, razon por la cual no cabe duda que quien debe
conocer del presente asunto es la jurisdiccion ordinaria laboral al tenor del numeral
1 del articulo 2 de la Ley 712 de 20013, por lo que éste Despacho carece de
Jurisdiccién.

L ARTICULO 10. NATURALEZA JURIDICA. Lo Caja de Previsién Social de Comunicaciones, establecimiento publico creado mediante la Ley 82 de
1812, se transforma en virtud de la presente Ley en Empresa Industriol y Comercial del Estado del Orden Nacional, con personeria Juridica,
autonomia administrativa y patrimonio independiente, y en consecuencia su régimen presupuestal y de persongi, seré el de los Entidades
Publicos de esta clase. Estaré vinculada ol Ministerio de Comunicaciones y la composicién de su Junta Directiva serd la que sefiala la presente
tey.

2 Ver certificacion y contratos a folios del 8 al 56 del expediente.

3 ARTICULO 2o. El articulo 2o. del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social quedaré asi:

Artfculo 20. Competencio General. La Jurisdiccion Ordinario, en sus especialidodes laboral y de seguridad social conoce de;

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de trabojo.

(...).
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00223
Demandante: Jorge Luis Argel Guerra
Demandado: CAPRECOM E.I.C.E.- Ministerio de Salud y de Proteccién Social

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese la falta de jurisdiccién del presente proceso conforme
se considerd.

SEGUNDO: Por Secretaria remitir el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial
de Monteria, para que el mismo se someta a reparto entre los Juzgados Laborales
del Circuito de Monteria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iy éwm/pf %}A/x) .
ARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ

Jueza




INFORME SECRETARIAL. Expediente Tutela No. 23-001-33-33-004-2017-
00325. Monteria Cérdoba, veintiuno (21) de Junio de dos mil diecisiete
2017). Al despacho de la sefiora Juez, informandole que el apoderado
accionante présento impygnacién contra la sentencia proferida por este
despacho. E )

” , N
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintiuno (21) de Junio del Dos Mil Diecisiete (2017)

Accién: DE CUMPLIMIENTO. ‘
Accionante: JUAN FRANCISCO YANEZ PEREZ.

Accionado: AGENCIA NACIKONAL DE TIERRAS.
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00323.

El abogado ALFREDO ANTONIO PETRO VILLALOBOS, portador de la T. P. No.
97.195 del C. S. de la J., apoderado accionante, dentro del término de ley
interpone y sustenta recurso de impugnacién contra el fallo proferido por
este despacho judicial el 05-06-2017 que negd las pretensiones de la
demanda, observandose que éste fue presentado dentro de la oportunidad
procesal para ello, por lo anterior y por encontrar que se ajusta a lo
dispuesto por el articulo 26 de la Ley 393 de 1997, se concederd para que
surta la respectiva alzada.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto de! Circuito Judicial
de Monteria, Cordoba,

RESUELVE:

PRIMERO: Concédase el recurso de impugnaciéon propuesto por el abogado
ALFREDO ANTONIO PETRO VILLALOBOS, portador de la T. P. No. 97.195 del
C. S. de la J., apoderado accionante, contra la sentencia adiada 05-06-2017,
proferida por éste Despacho. Enviese el expediente original al Tribunal
Administrativo de Cérdoba, para que se surta la correspondiente alzada,
dentro de los términos otorgados en el articulo 26 DE LA Ley 393 de 1997.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE:

Mﬂd gmnfm M;/? g
RIA BERNARDA MARTINE ST~
JUEZ.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00152

Demandante: Diana Esther Arteaga Payares y Otros

Demandados: Municipio de Cotorra y Electrificadora del Caribe-
ELECTRICARIBE

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 16 de mayo de 2017*. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
procederd a su admision.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

B T T AR P SN S

. RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Reparacién Directa incoada por
Diana Esther Arteaga payares, Yanela Esther Conde Arteaga, Adriana del Pilar
Conde Arteaga, Luis Vicente Conde Petro, José Arteaga Conde, Aracelys Payares
Lépez y Liliana Patricia Arteaga, quienes actlan a través de apodero judicial, en
contra del Municipio de Cotorra y Electrificadora del Caribe- ELECTRICARIBE, por
encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Municipio de Cotorra, o quien haga sus veces, al
representante legal de la Electrificadora del Caribe- ELECTRICARIBE, o quien haga
sus veces y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

1 Folio 185 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00152
Demandante: Diana Esther Arteaga Payares y otros
Demandados: Municipio de Cotorra y Electrificadora del caribe- ELECTRICARIBE

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Pdblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el
citado término comenzard a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la Ultima notificacién, en atencién a lo establecido en
el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $100.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podrd ser ajustada hasta
el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado
una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oo anall
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00148

Demandante: Luis Miguel Herazo Pastrana y Otros
Demandados: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario- INPEC

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 9 de mayo de 2017'. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
procederd a su admision.

En m_éfifo de lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

 RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Reparacién Directa incoada por
Luis Miguel Herazo Pastrana, Erix Herazo Pastrana, Egrix Herazo Pastrana, Nelson
Herazo Pastrana, Lorena Rosa Herazo Pastrana, Merlys Maria Herazo Pastrana,
Francisco Javier Herazo Pastrana, Ana Tilde Pastrana Hernandez, Carmenza del
Carmen Pineda Avilés e Isaias David Herazo Pineda, quienes actian a través de
apodero judicial, en contra del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario- INPEC,
por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario- INPEC, o
quien haga sus veces, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado vy al
sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

L Folio 63 del expediente.
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Medio de Control: Reparacién Directa
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00148
Demandante: Luis Miguel Herazo Pastrana y Otros
Demandados: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario- INPEC

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el
citado término comenzaré a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la Gltima notificacion, en atencién a lo establecido en
el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda deberad allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $100.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta
el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado
una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

lne Hewrdvida a%wm P
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Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00158

Demandante: Denis del Carmen Paternina Pefate y Otros

Demandados: Nacion- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacion vy la
Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccidon de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 16 de mayo de 2017!. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
procedera a su admisién.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Reparacién Directa incoada por
Denis del Carmen Paternina Pefate, Katiuska Andrea de Alba Paternina, Jairo
Junior de Alba Paternina, Kelly Johana de Alba Paternina, Jairo de Jesus de Alba
Varela, Olga Isabel Pefiate Esquivel, Martha Isabel Pefiate Esquivel y Misley Maria
Paternina Pefiate, quienes actlan a través de apodero judicial, en contra de la
Nacién- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacién y la Nacion- Rama Judicial-
Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Fiscalia General de la Nacién, o quien haga sus veces,
representante legal de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien
haga sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al sefior
Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

1 Folio 94 del expediente.
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Medio de Control: Reparacién Directa

Expedlente N° 23-001-33-33-004-2017-00158
Demandante: Denis del Carmen Paternina Pefiate y Otros
Demandados: Nacién- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacién y la Nacion- Rama Judicial- Direccidn
Ejecutiva de Administracién Judicial.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el
citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la ultima notificacion, en atencidn a lo establecido en
el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefialar la suma de $100.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta
el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado
una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

%ﬂa % ?{ ':
ARIA BERNARD ARTINE RUZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Medio de Control: Simple Nulidad

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00134.
Demandante: E.S.E. CAMU DEL PRADO DE CERETE.
Demandado: E.S.E. CAMU DEL PRADO DE CERETE (Acuerdos
Nos. 035 de 19 de noviembre de 2015 y 036 de 28 de diciembre
de 2015).

I. OBJETO DE LA DECISION:

Procede el Juzgado a resolver sobre la admision del medio de control de Simple
Nulidad instaurado por la sefiora Guarina Judith Pinedo Durango actuando en su
condicién de representante legal de la E.S.E. CAMU DEL PRADO DE CERETE, contra
la E.S.E. CAMU DEL PRADO DE CERETE (Acuerdos Nos. 035 de 19 de noviembre de
2015 y 036 de 28 de diciembre de 2015, proferidos por Ia Junta Directiva de dicha
entidad).

II. CONSIDERACIONES:

1.- El articulo 166 deil C.P.A.C.A, establece lo concerniente a los anexos de la
demanda, y en su numeral 3° sefiala que a la demanda debera acompafiarse el
documento idéneo que acredite el caracter con que el actor se presenta al proceso,
cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que reclama
proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

Pues bien, con la demanda no se allegé la certificacion por parte de la Oficina
de Recursos Humanos de dicha entidad, que haga constar que a la fecha de
presentacion de la demanda, la sefiora Guarina Judith Pinedo Durango se
encontraba desempefiando las funciones inherentes al cargo de Gerente de la E.S.E.
CAMU DEL PRADO DE CERETE, a pesar de haber sido relacionada como prueba en
el acapite de anexos de la demanda.

2.- De otra parte, el numeral 4° del mismo articulo expone que la demanda
debera acompanarse de la prueba de la existencia y representacion legal de las
personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho
publico que intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representacion,
salvo en relacion con la Nacién, los Departamentos, los Municipios y las demas
entidades creadas por la constitucion y la Ley.

En el caso sub examine observa el Juzgado que la parte demandante no aport6
con la demanda, el Acuerdo por medio del cual fue creada la E.S.E. CAMU DEL
PRADO DE CERETE.

3.- El articulo 197 del C.P.A.C.A. sefiala que las entidades publicas de todos
los niveles, las privadas que cumplan funciones publicas y el Ministerio Piblico que
actle ante esta jurisdiccion, deben tener un buzdén de correo electrénico
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Exp. S.N. Rad. No. 2017-00134.
Demandante: £.5.E. CAMU DEL PRADO DE CERETE.
Demandado: E.S.E. CAMU DEL PRADO DE CERETE (Acuerdos Nos. 035 de 19 de noviembre de 2015 y 036 de 28 de diciembre de 2015).

exclusivamente para recibir notificaciones judiciales y para los efectos de dicho
Cédigo se entenderdn como personales las notificaciones surtidas a través del
buzén de correo electrénico.

Y el articulo 199 ibidem sefala que el auto admisorio de la demanda contra
las entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del
estado se deben notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes
estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las
personas naturales, segln el caso, mediante mensaje dirigido al buzdn electrdnico
para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del Cédigo.

En el presente caso, en el acdpite de notificaciones de la demanda sélo se
sefiald la direccion fisica de la entidad demandante para recibir notificaciones,
omitiendo sefalar la direccién de correo electrénico como lo ordenan las normas
citadas en precedencia.

4.- Finalmente, teniendo en cuenta que los actos acusados fueron expedidos
por la Junta Directiva de la E.S.E. CAMU DEL PRADO DE CERETE, se ordenard a la
parte demandante que allegue certificacion en la cual se haga constar quienes son
los miembros que integran la Junta Directiva de dicha entidad.

En virtud de lo expuesto y conforme lo sefiala el articulo 170 del C.P.A.C.A.,
se inadmitira la demanda y se ordenara su correccion en el sentido indicado.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

III. RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitase la demanda referenciada en el pértico de esta providencia.
SEGUNDO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez
(10) dias habiles, a efectos de que corrija los defectos de la demanda anotados en
la parte motiva de este proveido, so pena de rechazo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

§
. Botnareta é%; 2
I

/ARIA BERNARDA MARTINEZ Uz "~
Juez



o pg O
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00004

Demandante: Lucila del Rosario Mercado Babilonia

Demandados: Naciéon- Ministerio de Trabajo- Superintendencia del Subsidio
Familiar

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, present escrito de correccion de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 28 de marzo de 2017%. Como quiera que se cumple con
las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
procederd a su admision.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito

de Monteria;
" RESUELVE: e A e
PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Lucila del Rosario Mercado Babilonia, quien actua a través de

apodero judicial, en contra de la Nacién- Ministerio de Trabajo- Superintendencia
del Subsidio Familiar, por encontrarse ajustada a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Ministerio de Trabajo, o quien haga sus veces y a la Agencia
Nacional de defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al demandado que el

L Folio 106 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00004
Demandante: Lucila del Rosario Mercado Babilonia
Demandados: Nacion- Ministerio de Trabajo- Superintendencia del Subsidio
Familiar

citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comuin de veinticinco
(25) dias después de surtida la ultima notificacién, en atencion a lo establecido en
el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta
el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado
una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00224

Demandante: Sandra Inés Quiroz Rosa

Demandado: CAPRECOM E.I.C.E. en liquidacion- Ministerio de Salud y
Proteccion Social.

Se procede al estudio del asunto previamente identificado, advirtiéndose su
remisién la Jurisdiccién Ordinaria Laboral, la cual es competente por razén de la
calidad de la parte demandada, conforme a las siguientes,

I. CONSIDERACIONES:

El numeral 4 del articulo 104 del CPACA., en cuanto a los asuntos de
conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo expone:

ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas
de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos
al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o
los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

(..).

4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores publicos
y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico. Negrilla y subrayada fuera de
texto.

Obsérvese que la norma habla de que la jurisdiccion contenciosa
administrativa conoce de controversias que se generen entre servidores publicos y
el Estado, y la seguridad social de los mismos, pero, de servidores publicos que
sean vinculados mediante una relacion legal y reglamentaria, es decir, no conoce
de conflictos relativos al contrato de trabajo, como lo son los trabajadores oficiales.

Por otra parte, e numeral 4 del articulo 105 del C.P.A.C.A., excluye del
conocimiento de la jurisdiccién contenciosa administrativa los conflictos de caracter
laboral surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales asi:

ARTICULO 105. EXCEPCIONES. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo no
conocerd de los siguientes asuntos:

(...).
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00224
Demandante: Sandra Inés Quiroz Rosa
Demandado: CAPRECOM E.1.C.E.- Ministerio de Saiud y de Proteccion Social

4. Los conflictos de cardcter laboral surgidos entre las entidades publicas y sus
trabajadores oficiales. Negrilla fuera de texto.

Nétese que dicha norma excluye de manera clara el conocimiento de la
jurisdiccién contenciosa administrativa los conflictos de caracter laboral surgidos
entre entidades publicas y sus trabajadores oficiales.

El Decreto 3135 de 1968, en su inciso tercero del articulo 5 establece lo
siguiente:

Articulo 5°.- Empleados Publicos y Trabajadores Oficiales. Las personas que
prestan sus servicios en los Ministerios; Departamentos Administrativos,
Superintendencias y Establecimientos Publicos son empleados publicos; sin
embargo, los trabajadores de la construccion y sostenimiento de obras publicas son
trabajadores oficiales.

(-)e

Las personas que prestan sus servicios en las Empresas Industriales y
Comerciales del Estado son trabajadores oficiales; sin embargo, los
estatutos de dichas empresas precisardn qué actividades de direcciéon o
confianza deban ser desempeifiadas por personas que tengan la calidad de
empleados piiblicos. Negrilla fuera de texto.

Se extrae que la regla general de las personas que prestan sus servicios a las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado son trabajadores oficiales, excepto
los que desemperien cargos de direccion o confianza quienes si tienen la calidad de
empleados publicos.

La naturaleza juridica de Caprecom es la de Empresa Industrial y Comercial
del Estado segun el articulo 1 de la Ley 314 de 19961,

Ahora bien, en el presente caso se pretende la declaracién de la existencia de
una relacién laboral encubierta en contratos y 6rdenes de prestacién de servicios,
los cuales tuvieron lugar en la entidad Caprecom E.I.C.E. hoy en liquidacion.

De los hechos, y de los mismos contratos? se desprende que la actividad que
desempefiaba el actor a favor de Caprecom era la de prestar servicios Profesionales
para ejercer apoyo en el proyecto Auditoria de Calidad, actividad estas que no
son de direccidn y confianza, sino, del desarrollo de actividades ordinarias de
Caprecom E.I.C.E., por lo que debe asimilarse -pese al tipo de vinculacién- a un
trabajador oficial, maxime cuando lo que se pretende es precisamente que se le dé
el trato de un trabajador oficial en cuanto al pago de prestaciones que aquellos
devengan, razdén por la cual no cabe duda que quien debe conocer del presente
asunto es la jurisdiccion ordinaria laboral al tenor del numeral 1 del articulo 2 de la
Ley 712 de 20013, por lo que éste Despacho carece de Jurisdiccion.

! ARTICULO 10. NATURALEZA JURIDICA. La Caja de Prevision Social de Comunicaciones, establecimiento publico creado mediante la Ley 82 de
1912, se transformo en virtud de la presente Ley en Empresa industrial y Comercial del Estado del Orden Nacional, con personeria juridica,
autonomia administrativa y patrimonio independiente, y en consecuencia su régimen presupuestal y de personal, serd el de las Entidades
Publicas de esta clase. Estard vinculada al Ministerio de Comunicaciones y la composicion de su Junta Directiva serd la que sefiala la presente
Ley.

2 Ver certificacion y contratos a folios del 11 ol 29 del expediente.

2 ARTICULO 20. £l articulo 20. del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social quedard asi:

Articulo 20. Competencia Generol. La Jurisdiccién Ordinaria, en sus especiolidades laboral y de seguridad social conoce de:

1. Los confiictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00224
Demandante: Sandra Inés Quiroz Rosa
Demandado: CAPRECOM E.1.C.E.- Ministerio de Salud y de Proteccion Social

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Decldrese la falta de jurisdiccion del presente proceso conforme
se considero.

SEGUNDO: Por Secretaria remitir el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial
de Monteria, para que el mismo se someta a reparto entre los Juzgados Laborales
del Circuito de Monteria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e Bosocts o)

ARIA BERNARDA MARTINEZ Uz
Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00227

Demandante: Etna Yurani Navarro Quintana

Demandado: CAPRECOM E.I.C.E. en liquidacion- Ministerio de Salud y
Proteccion Social.

Se procede al estudio del asunto previamente identificado, advirtiéndose su
remisién la Jurisdiccidon Ordinaria Laboral, la cual es competente por razén de la
calidad de la parte demandada, conforme a las siguientes,

I. CONSIDERACIONES:

El vn'umeral' 4 del articulo 104 del CPACA., en cuanto a los asuntos de
conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo expone:

ARTICULO 104, DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La
Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas
de /o dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes especiales, de las controversias
y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos
al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o
los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

(..).
4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos

y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico. Negrilla y subrayada fuera de
texto.

Obsérvese que la norma habla de que la jurisdiccibn contenciosa
administrativa conoce de controversias que se generen entre servidores publicos y
el Estado, y la seguridad social de los mismos, pero, de servidores publicos que
sean vinculados mediante una relacién legal y reglamentaria, es decir, no conoce
de conflictos relativos al contrato de trabajo, como lo son los trabajadores oficiales.

Por otra parte, ei numeral 4 del articulo 105 del C.P.A.C.A., excluye del
conocimiento de la jurisdiccion contenciosa administrativa los conflictos de caréacter
laboral surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales asi:

ARTICULO 105. EXCEPCIONES, La Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo no
conocerd de los siguientes asuntos:

(...).



2
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00227
Demandante: Etna Yurani Navarro Quintana
Demandado: CAPRECOM E.1.C.E.- Ministerio de Salud y de Proteccién Social

4. Los conflictos de cardcter laboral surgidos entre las entidades publicas y sus
trabajadores oficiales. Negrilla fuera de texto.

Notese que dicha norma excluye de manera clara el conocimiento de la
jurisdiccién contenciosa administrativa los conflictos de caracter laboral surgidos
entre entidades publicas y sus trabajadores oficiales.

El Decreto 3135 de 1968, en su inciso tercero del articulo 5 establece lo siguiente:

Articulo 5°.- Empleados Publicos y Trabajadores Oficiales. Las personas que
prestan sus servicios en los Ministerios; Departamentos Administrativos,
Superintendencias y Establecimientos Publicos son empleados publicos; sin
embargo, los trabajadores de la construccion y sostenimiento de obras publicas son
trabajadores oficiales.

()-

Las personas que prestan sus servicios en las Empresas Industriales y
Comerciales del Estado son trabajadores oficiales; sin embargo, los
estatutos de dichas empresas precisaran qué actividades de direccién o
confianza deban ser desempefiadas por personas que tengan la calidad de
empleados publicos. Negrilla fuera de texto.

Se extrae que la regla general de las personas que prestan sus servicios a las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado son trabajadores oficiales, excepto
los que desempefien cargos de direccién o confianza quienes si tienen la calidad de
empleados publicos.

La naturaleza juridica de Caprecom es la de Empresa Industrial y Comercial
del Estado seg(n el articulo 1 de la Ley 314 de 1996,

Ahora bien, en el presente caso se pretende la declaracién de la existencia de
una relacion laboral encubierta en contratos y 6rdenes de prestacion de servicios,
los cuales tuvieron lugar en la entidad Caprecom E.I.C.E. hoy en liquidacion.

De los hechos, y de los mismos contratos? se desprende que la actividad que
desempefiaba el actor a favor de Caprecom era la de prestar servicio Profesional
Universitario II, para ejercer apoyo en el cargo de lider operativo en INPEC-
Caprecom Sucre, actividad esta que no es de direccién y confianza, sino, del
desarrollo de actividades ordinarias de Caprecom E.I.C.E., por lo que debe
asimilarse -pese al tipo de vinculaciéon- a un trabajador oficial, maxime cuando lo
que se pretende es precisamente que se le dé el trato de un trabajador oficial en
cuanto al pago de prestaciones que aquellos devengan, razén por la cual no cabe
duda que quien debe conocer del presente asunto es la jurisdiccion ordinaria laboral
al tenor del numeral 1 del articulo 2 de la Ley 712 de 20013, por lo que éste
Despacho carece de Jurisdiccién.

L ARTICULO 10. NATURALEZA JURIDICA. La Caja de Prevision Social de Comunicaciones, establecimiento publico creado mediante la Ley 82 de
1912, se transforma en virtud de lg presente Ley en Empresa Industrial y Comercial del Estado del Orden Nacional, con personeria juridica,
autonomia administrativa y patrimonio independiente, y en consecuencia su régimen presupuestal y de personal, seré el de las Entidades
Publicas de esta clase. Estard vinculada af Ministerio de Comunicaciones y la composicién de su Junta Directiva ser6 la que seflala la presente
Ley.

2 Ver certificacion y contratos a folios del 11 al 65 del expediente.

3 ARTICULO 20. Ei articulo 20. def Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social quedard asf:

Articulo 20. Competencia General. Lo Jurisdiccion Ordinario, en sus especialidodes laboral y de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo.

{.).
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00227
Demandante: Etna Yurani Navarro Quintana
Demandado: CAPRECOM E.I.C.E.- Ministerio de Salud y de Proteccién Social

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Decldrese la falta de jurisdiccion del presente proceso conforme
se considero.

SEGUNDO: Por Secretaria remitir el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial
de Monteria, para que el mismo se someta a reparto entre los Juzgados Laborales
del Circuito de Monteria.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

T /gawt.mlla :%{%np

RIA BERNARDA MARTINEZ
Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de Junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

EJECUTANTE: LEDA DEL CARMEN VIDAL BURGOS.
EJECUTADO: U. G. P. P.

EXPEDIENTE: No. 23-001-33-33-004-2017-00151.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver la
competencia para tramitar el proceso referenciado, previa las siguientes:

CONSIDERACIONES:

El abogado EDGAR FERNANDO PENA ANGULO, portador de la T. P. No.
69.579 del C. S. de la J., apoderado judicial de |a sefiora LEDA DEL CARMEN
VIDAL BURGOS, mstaura demanda ejecutiva contra la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES - U. G. P. P., representado legalmente por la
doctora GALORIA INES CORTES ARANGO, o quien haga sus veces, a fin de
que se libre mandamiento de pago por la suma de UN MILLON DOCIENTOS
CINCUENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS CON
SESENTA Y DOS CENTAVOS ($1.258.544,62), por concepto de intereses
adeudados, se condene al pago de agencias en derecho y gastos del
proceso.

El articulo 156 del C.P.A.C.A. en su numeral 9 dispone:

9.- “"En las ejecuciones de las condenas impuestas por la
Jurisdiccion de Jlo Contencioso Administrativo o de las
obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta
jurisdiccién, serd competente el juez que profirio la
providencia respectiva. (...)"

Revisado el plenario, observa el despacho que la providencia fue proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Descongestiéon de Monteria,
instancia que fue suprimida, y si bien es cierto que el Juzgado Segundo Oral
de Descongestion de esta ciudad no profirié la sentencia, es la instancia a la
que le correspondié por reparto y donde se encuentra el proceso ordinario
del cual emana el titulo ejecutivo, y expide las primeras copias que prestan
mérito ejecutivo, por lo que en atencién a lo dispuesto en la precitada norma



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
EJECUTANTE: LEDA DEL CARMEN VIDAL BURGOS.
EJECUTADO: U. G. P. P.
EXPEDIENTE: No. 23-001-33-33-004-2017-00151.

esta unidad judicial declarard la falta de competencia para conocer del
asunto y dispondrd remitir el proceso al Juzgado Segundo Administrativo
Oral de Descongestidn de esta municipalidad.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: Decldrese la falta de competencia para conocer del presente

asunto, de conformidad con los considerandos.

SEGUNDO: Remitase la presente actuaciéon ejecutiva al Juzgado Segundo

Administrativo Oral del Circuito de Monteria, para lo de su competencia, en

atencion a las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iy gem % %{thg{(‘)

ARIA BERNARDA MARTINEZ CRU
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Medio de control: Ejecutivo

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00392.
Demandante: Diana Karina Barragan Beltran.
Demandado: E.S.E Hospital San Jerénimo de Monteria.

OBJETO DE LA DECISION:

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Juzgado a decidir sobre
la solicitud de medida cautelar presentada por el apoderado de la parte ejecutante,
previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Solicita la parte ejecutante se decrete el embargo y retencion de los dineros
que la parte ejecutada E.S.E. Hospital San Jeronimo de Monteria posee en la cuenta
corriente No. 438056624 con cédigo de origen 0438.en la entidad Banco. de Bogota.

En ese sentido, y de conformidad con el articulo 599 del Cédigo General del
Proceso, aplicable al caso por remision del articulo 296 del C.P.A.C.A., es deber de!
juez al decretar los embargos y secuestros, para evitar el ejercicio abusivo del
derecho, limitarlos a lo necesario, razon por la cual decretard la medida cautelar
pedida por la ejecutante, asi mismo, limitard la medida a la suma de CIENTO
CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($150.000.000,00), de conformidad con lo
establecido en el numeral 10 del articulo 593 del Coédigo General deil Proceso.

Ademads se hara la advertencia que las sumas objeto de embargo y retencién
no deben tener el caracter de inembargables ni pertenecer a la Nacién Colombiana,
ni que se trate de bienes o recursos que le hayan sido girados en virtud del Sistema
General de Participaciones y que la entidad requerida debera aplicar la medida
ordenada en los términos del articulo 594 del Cédigo General del Proceso, es decir,
que si la orden de embargo afecta recursos inembargables sin que se indique el
fundamento legal para la procedencia de la excepcidén, el destinatario de la orden
de embargo, se podra abstener de cumplir la orden judicial dada la naturaleza
inembargable de los recursos, debiendo informar a esta Unidad Judicial dentro del
dia habil siguiente.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria;

RESUELVE:

1.- Decrétese el embargo y retencion de los dineros que la E.S.E. Hospital San
Jerénimo de Monteria, identificada con Nit No. 891079999-5, tenga a cuaiquier
titulo en la cuenta corriente No. 438056624 con codigo de origen 0438 en la entidad
BANCO DE BOGOTA. Esta medida no cobija los dineros inembargables de que trata
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Exp. Ejecutivo N* 2017-00392.
Demandante: Diana Karina Barragdn Beltrén.
Demandado: E.S.€ Hospital San Jerdnimo de Monterfa.

el articulo 594 del C.G.P. Oficiese a dicha entidad bancaria a fin de que ponga tales
dineros a drdenes de este despacho en la cuenta de depdsitos judiciales del Banco
Agrario de Monteria. Limitese el embargo a la suma de CIENTO CINCUENTA

MILLONES DE PESOS ($150.000.000,00).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lty ﬁemtml’m %//m .
1 l)z\

ARIA BERNARDA MARTINE
Juez



