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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00029
Demandante: Ana Maria Pérez Romero

Demandado: COLPENSIONES

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Juzgado corregir la
inconsistencia en la fecha para llevar a cabo audiencia de Conciliacion sefialada en el
Auto de fecha 23 de agosto de 2017.

En efecto, observa el Despacho que, en el mencionado auto, en su parte
resolutiva, se sefialé6 como fecha para llevar a cabo Audiencia de Conciliacion el dia
27 agosto de 2017, cuando debid ser el dia 27 de septiembre de 2017.

Respecto a la correccidon de errores, el articulo 286 del Cédigo General del
Proceso, sefala:

"“Correcciéon de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en
cualquier tiempo, de oficio o a la solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estds, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.”

Siendo asi, se ordenara corregir la fecha en la cual se efectuara la Audiencia de
Conciliacién en el sentido de tener como fecha de dicha audiencia el dia 27 de
septiembre de 2017 y no el 27 de agosto de 2017.

Conforme a lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

Corrijase la fecha en la cual se llevara a cabo audiencia de conciliacién en el
sentido de tener como fecha el dia 27 de septiembre de 2017, y no el 27 de agosto
de 2017.

CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINI§TRAT'IVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil dieciséis (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento y del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00390

Demandante: Rafael Maria German German

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidén Pensional y
Contribuciones Parafiscales- UGPP.

Se procede a hacer el estudio inicial de la demanda incoada por Rafael Maria
German German, a través de apoderado, en contra de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Se encuentra en el expediente, que por medio del auto de fecha veinticuatro
(24) de abril de 2017?, el Tribunal Administrativo de Cérdoba declara la falta de
competencia para conocer del proceso de la referencia en razén a el factor cuantia,
por considerar que esta no supera los 50 SMLMV y por tal motivo remite el proceso
a la Oficina Judicial para que se surta el respectivo reparto entre los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Monteria (Cérdoba), correspondiéndole a
este Despacho conocer del mismo.

Revisado el expediente se observa que la parte demandante estima la cuantia
en CINCUENTA Y SEIS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL OCHO
PESOS ($56.838.008) por concepto de diferencias dejadas de pagar entre la
mesada inicial y lo que resulta de reliquidar la pension de los afios 2010 a 2016; al
respecto el articulo el articulo 157 del C.P.A.C.A. en su inciso final establece que:
* (..) Cuando se reclame el pago de las prestaciones periddicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor que se
pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la
presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) anos”.

En este sentido, para determinar la competencia por razon de la cuantia se
deben tener en cuenta las diferencias causadas en los afos 2014, 2015 y 2016, la
cual segun la estimacién hecha por la parte demandante corresponde a los
siguientes valores: $10.225.516, 10.599.764 y 8.467.008, respectivamente,
arrojando como resultado una cuantia correspondiente a VEINTINUEVE MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS OCHETA Y OCHO PESOS
($29.292.288.00), cuantia que no supera los 50 SMLMV. Por lo anterior, encuentra

1 ver folios 28 y 29 del expediente.
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" Medio de Control: Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho.
Expediente No. 23-001-33-33-004-2017-00390
Demandante: Rafael Maria German German
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales- UGPP.

este Despacho que le corresponde el conocimiento del proceso de la referencia por
lo que se Avocara el conocimiento del mismo.

Por otro lado, revisado el libelo demandatorio, advierte esta Judicatura que la
demanda carece de los requisitos sefalados en el articulo 162 del C.P.A.C.A., por
lo tanto se requerira a la parte demandante para que corrija la demanda, en los
siguientes termino:

El Articulo 162 numeral 2° del C.P.A.C.A., sefiala: “Contenido de la
Demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendré:

(..) 2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de los dispuesto en

este mismo codigo para a acumulacion de pretensiones”.

La norma en comento no se cumple en su integridad, ya que en las
pretensiones PRIMERA, literal C inciso final y SEGUNDA, numeral 2.1 la parte actora
hace apreciaciones personales que no se cifien a lo propio de una pretension, lo
cual a concepto de esta judicatura, imposibilita tener claridad sobre el objeto de la
pretensién, a su vez en la pretension “TERCERA” integra en un mismo numeral
varias pretensiones, por esta razén no cumple con lo preceptuado en la norma
anteriormente sefialada, puesto que esta indica que las varias pretensiones deben
formularse de manera separada.

Teniendo en cuenta lo anterior, se le solicitara a la parte actora que enuncie
claramente y con toda precisidon las pretensiones de la demanda, esto es
enumerandolas de manera consecutiva para evitar de esta manera posibles
confusiones; de igual manera que cada una de las pretensiones sean formuladas
separadamente, situacion que cobrara relevancia al momento de la contestacion
de la demanda y de la fijacion del litigio.

Por otro lado, el Articulo 162 numeral 3° del C.P.A.C.A., sefiala:
“Contenido de la Demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra: (..) 3. _Los hechos y omisiones que sirvan de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados.”.

Los hechos constituyen el fundamento factico de las pretensiones de la
demanda, o mas concretamente el relato histérico y cronolégico de las
circunstancias que sustentan cada pretension; el cumplimiento con rigurosidad de
dicho requisito, es importante en tanto, en primer lugar, permite al demandado
cumplir con la obligaciéon de pronunciarse expresamente sobre cada uno de ellos;
en segundo lugar, posibilita al juez la fijacién del litigio y en tercer lugar, facilita al
demandante allegar los documentos que tenga en su poder y solicitar las pruebas
requeridas para probar los supuestos de hecho fundamento de su pretensién; pues
los hechos son el marco de referencia de la actividad probatoria que debe desplegar
el demandante.
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Expediente No. 23-001-33-33-004-2017-00390
Demandante: Rafael Maria German German
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales- UGPP.

Ahora bien, en el presente asunto, el apoderado judicial de {a parte actora en
los hechos ™1, 2 y 3”, expresa en un mismo numeral situaciones que hacen
referencia a diversas circunstancias facticas, desconociendo de esta manera la
exigencia formal que sefiala la norma referenciada con anterioridad, pues esta
sefiala que dichos hechos deben ser determinados, enumerados y clasificados en
debida forma.

Por tal razoén, correspondera al libelista atender las exigencias plasmadas en
la presente decisidon y, en consecuencia, redactar de manera separada cada
situacion factica.

Siguiendo con el estudio de la demanda tenemos, que el articulo 162
numeral 7° del C.P.A.C.A., sefala: "Contenido de la Demanda. Toda demanda
debera dirigirse a quien sea competente y contendrd: (...) 7. El lugar y direccion
en _donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las
notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccién
electronica.”.

Al respecto, se constata que en la demanda se sefiala un mismo lugar donde
la parte demandante y su apoderado recibiran notificaciones, debiendo sefalar una
direccién diferente para cada uno. Por lo tanto, se requerira para que se allegue
una direccién de la parte demandante diferente a la direccion donde recibira
notificaciones su apoderado, asi como un nimero de teléfono de contacto.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el
Despacho inadmitird la presente demanda y le concedera un término de diez (10)
dias a la parte demandante, para que subsane los defectos formales antes
sefalados, so pena de ser rechazada.

El escrito de correccidon se debera aportar en tantas copias como
demandados sean, para el traslado y el respectivo archivo.

Finalmente, se le reconocerd personeria para actuar al abogado CESAR
MOLINA FUENTES, identificado con la cedula de ciudadania N°7.413.923
expedida en Barranquilla y portador de la tarjeta profesional N°24.363 del C.
S. de la J., como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
para los fines del poder conferido a folio 1 del expediente.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del
Circuito de Monteria;

RESUELVE:
PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: Inadmitir la demanda referenciada, conforme a las
consideraciones de este proveido.
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Medio de Control: Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho.
Expediente No. 23-001-33-33-004-2017-00390
Demandante: Rafael Maria German German
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales- UGPP.

TERCERO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de
diez (10) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte
motiva de este proveido, so pena de rechazo.

CUARTO: Recondzcasele personeria para actuar al abogado CESAR
MOLINA FUENTES, identificado con la cedula de ciudadania N°©7.413.923
expedida en Barranquilla y portador de la tarjeta profesional N°24.363 del C.
S. de la J., como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
para los fines del poder conferido a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIA BERNARDA MARTINEZ uz
Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00503
Convocante: Andrés Miguel Padilla Mangones
Convocado: E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica

I. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a decidir de fondo sobre el ACUERDO CONCILIATORIO
efectuado ante la Procuraduria 78 Judicial I para Asuntos Administrativos de la ciudad
de Monteria, realizado entre el sefior ANDRES MIGUEL PADILLA MANGONES vy la
E.S.E. CAMU SANTA TERESITA DE LORICA, respecto al reconocimiento y pago de
unas prestaciones sociales por los servicios prestados como médico por parte de aquel
al centro asistencial, en los siguientes términos:

II. ANTECEDENTES

HECHOS.

La parte convocante presentd a través de apoderado judicial solicitud de
convocatoria de conciliacion prejudicial en asuntos contencioso administrativo
(Folios 1 a 10), cuyos fundamentos se expresan a continuacion:

Sostiene, que el sefior Andrés Miguel Padilla Mangones laboré para la E.S.E.
CAMU Santa Teresita de Lorica como médico en el servicio social obligatorio a través
de los contratos de prestacion de servicios que a continuacién se enuncian:

- Contrato N° 024 de fecha 4 de febrero de 2016 hasta el 31 de
diciembre de 2016, por un valor de veintiocho millones quinientos
setenta y cuatro mil pesos ($28.574.000.00).

- Contrato N° 067 de fecha °1 de enero de 2017 hasta el dia 08 de
febrero de 2017 por un valor de tres millones noventa y cuatro mil
pesos ($3.094.000).

Que el servicio se presté por el término de un (1) afio de manera personal,
ininterrumpida, bajo dependencia y mediante subordinacién por parte de la Gerente
de la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica, cumpliendo una jornada laboral de ocho
(8) horas diarias y con disponibilidad y permanencia las 24 horas del dia de acuerdo
con lo establecido en el articulo 6 de la Resoluciéon N© 795 de 1995, expedida por el

Ministerio de Salud y Protecciéon Social.
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Expediente N°: 23-001-33-33-004-2017-00503
Demandante: Andrés Miguel Padilla Mangones
Demandado: E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica

Igualmente, cumplia con las mismas funciones que un empleado de planta de
la entidad, desarrollando a cabalidad sus funciones segun las 6rdenes impartidas
por el Coordinador Médico, la Jefe del Area Operativa y la Gerente de la ESE,
constituyéndose los tres (3) requisitos para la configuracion del contrato realidad
tales como subordinacién, actividad personal del servicio y remuneracion.

Afirma que existié una relacién laboral la cual fue ejecutada bajo el ropaje de
prestacién de servicios, no obstante, en aplicacién de los principios de primacia de
la realidad sobre las formalidades, igualdad material y favorabilidad en materia
laboral, tendria derecho a devengar lo emolumentos en igualdad de condiciones que
los demas funcionarios de planta de la entidad.

Que el dia 12 de mayo de 2017, presenté derecho de peticion solicitando el
reconocimiento de la existencia de un contrato realidad y el correspondiente pago
de prestaciones sociales, ante lo cual la gerente de la entidad expidié la Resolucién
N© 093 de fecha 18 de mayo de 2017, negando el reconocimiento de la refacion
laboral bajo el argumento que los contratos de prestacidon de servicios no generan
relacién laboral y mucho menos el pago de prestaciones sociales.

Finalmente, expresa que ante la falta de cancelacidon de las prestaciones
sociales a que tiene derecho el sefior Andrés Miguel Padilla Mangones, se generé
sancién moratoria, la cual se debe liquidar con el Uitimo salario devengado.

PRETENSIONES.

Que se declare la nulidad de la Resolucion numero 093 de fecha 18 de mayo
de 2017, expedida por la Gerente de la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica, por
medio de la cual se negaron las acreencias laborales y prestaciones sociales a favor
del sefior Andrés Miguel Padilla Mangones.

Que como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento del
derecho, se declare y reconozca la existencia de una relaciéon laboral de caracter
especial, en aplicacién del principio de constitucional de la primacia de la realidad
sobre las formalidades establecidas por los sujetos de la relacidén laboral, a favor del
sefior Andrés Miguel Padilla Mangones, por haber laborado como médico del servicio
social obligatorio en la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica, mediante contratos de
prestacion de servicios y en consecuencia, se condene a la entidad convocada al
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales a que tiene derecho.

III. TRAMITE DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION

El dia 12 de junio de 2017, el sefior Andrés Miguel Padilla Mangones, presentd
mediante apoderado, solicitud de convocatoria de audiencia de conciliacién ante la
Procuraduria General de la Nacién, correspondiéndole su conocimiento a la
Procuraduria 78 Judicial I para Asuntos Administrativos de la ciudad de Monteria,
radicada bajo numero 555-2017-099.

En la fecha 10 de julio de 2017, se llevo a cabo la audiencia de conciliaciéon en
donde las partes llegaron a un acuerdo voluntario respecto del reconocimiento y
pago de las prestaciones sociales a favor del sefior Andrés Miguel Padilla Mangones,
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Expediente N°: 23-001-33-33-004-2017-00503
Demandante: Andrés Miguel Padilla Mangones
Demandado: E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica

acta que es sometida al conocimiento de los Juzgados Administrativos de esta
ciudad a efectos de que se imparta su aprobacién o improbacion, correspondiéndole
a ésta Judicatura por reparto efectuado a través de la oficina judicial.

IV. DEL ACUERDO CONCILIATORIO CELEBRADO

En la audiencia de conciliacién extrajudicial las partes llegaron al siguiente
acuerdo conciliatorio:

“(...) Seguidamente, se le concede el uso de la palabra al apoderado de la
parte convocada, con el fin de que se sirva indicar la decision tomada por
el Comité de Conciliacién (o por el representante legal) de la entidad en
relacion con la solicitud incoada: “El Comité de Conciliacion de la entidad
mediante acta N° 33 de fecha 4 de julio de 2017 decide conciliar las
pretensiones de la solicitud de conciliacidn por valor de DIECISIETE
MILLONES QUINIENTOS SETENTA MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y
NUEVE PESOS MCTE ($17.570.568.00). Verificados los respectivos
documentos precitados, anexados al escrito de conciliacidén
administrativa; resulta conducente examinar las pretensiones invocadas,
las cuales consisten en la suma de $17.570.568.00 pesos. De
conformidad con el certificado expedido por el Técnico Operativo de
Talento Humano sobre las prestaciones sociales que devengan los
empleados de planta, y la liquidacion del monto por concepto de
prestaciones sociales y demas acreencias laborales de conformidad con la
remuneracion recibida para la fecha de $2.730.000, le corresponderian a
la convocante las siguientes sumas: BONIFICACION POR SERVICIOS
PRESTADOS: $955.500, PRIMA DE SERVICIOS: $1.404.812.00, PRIMA
DE  VACACIONES: $1.463.346.00, VACACIONES: 1.911.000.00,
INDEMNIZACION VACACIONES: 1.911.000.00, BONIFICACION ESPECIAL
POR RECREACION: $182.000,00, PRIMA DE NAVIDAD: $3.048.637,00,
CESANTIAS: $3.293.690,00, INTERESES DE CESANTIAS: $395.243,00.
TOTAL: $14.565.228.00. De conformidad con los aportes realizados por
la convocante segln consta en los comprobantes de pago de aportes a la
seguridad social que se anexan y que también reposan en los archivos de
la entidad, efectuados durante todo el ano de servicio social obligatorio,
podemos concluir que le corresponderia, por tal concepto la devolucién
de los porcentajes que corresponden al empleador por salud, pensién y
ARL, equivalentes a la suma de TRES MILLONES CINCO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA PESOS MCTE ($3.005.340.00). Todo ello
para un total de liquidaciéon: DIECISIETE MILLONES QUINIENTOS
SETENTA MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS MCTE
($17.570.568.00).

(...)

Se le concede el uso de la palabra al apoderado de la parte convocante
para que manifieste su posicion frente a lo expuesto por la parte
convocada: “Acepto la propuesta presentada, y estoy de acuerdo con lo
planteado por la parte convocada™!.

V. CONSIDERACIONES
La conciliacion extrajudicial en materia contencioso administrativa.

De conformidad con el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, en materia
Contencioso Administrativa podran conciliar total o parcialmente, en las etapas

HConciliacién extrajudicial. Folios 87 a 97.
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prejudicial o judicial, las personas de derecho publico, a través de sus
representantes judiciales o por conducto de su apoderado?, sobre conflictos de
caracter particular y contenido econdmico de que conozca o pueda conocer la
jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa. Asi mismo, el articulo 35 de la Ley
640 de 2001, norma modificada por el articulo 52 de la Ley 1395 de 2010, en la
cual se expresa que "En los asuntos susceptibles de conciliacién, la conciliacién
extrajudicial en derecho es requisito de procedibilidad para acudir ante las
jurisdicciones civil, de familia y contencioso administrativa, de conformidad con lo
previsto en la presente ley para cada una de estas areas”.

Por su parte, el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, norma adicionada por el
articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 sefiald la obligatoriedad de agotar la conciliacion
cuando los asuntos sean conciliables y hayan de ser tramitados mediante las
acciones de nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa vy
controversias contractuales antes reguladas por los articulos 85, 86 y 87 del C.C.A.,
hoy 138, 140 y 141 de la Ley 1437 de 2011.

“ARTICULO 42A. CONCILIACION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL EN
MATERIA CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVA. <Articulo adicionado
por el articulo 13de la Ley 1285 de 2009. El nuevo texto es el
siguiente:> A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos sean
conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de /as
acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso
Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del
tramite de la conciliacion extrajudicial™.

El Decreto Reglamentario 1716 de 2009, cuerpo normativo que regula la
conciliacion extrajudicial en asuntos contencioso administrativos y desarrolla la
norma anterior, consagra en su articulo 2° {os conflictos susceptibles de conciliacién
y aquellos sobre los cuales no es posible predicar tal posibilidad.

"ARTICULO 2. ASUNTOS SUSCEPTIBLES DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
Podran conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las
personas privadas que desempefan funciones propias de los distintos
érganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de
caracter particular y contenido econémico de los través de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso
Administrativo o en las normas que los sustituyan.

"PARAGRAFO 1°. No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en
asuntos de lo Contencioso Administrativo:

"- Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.

"- Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de
que trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

"- Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado

(.)"

2 pardgrafo 3° del Art. 1° de la Ley 640 de 2001: “en materia de lo Contencioso Administrativo el trdmite
conciliatorio, desde la misma presentacion de la solicitud deberd hacerse por medio de abogado titulado quien
debera concurrir, en todo caso, a las audiencias en que se lleve a cabo la conciliacién”

3 Ley 640 del 05 de enero de 2001. Por la cual se modifican normas relativas a la conciliacion y se dictan otras
disposiciones. Diario Oficial No. 44.303 de 24 de enero de 2001. Articulo 35. Modificado por el articulo 52 de la Ley
1395 de 2010. Requisito de procedibilidad.

* Ley 270 de 1996. Articulo 42A. Conciliacién judicial y extrajudicial en materia contencioso administrativa.
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Ahora bien, en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), en el articulo 161 se recoge lo antes expuesto
cuando precisa la conciliacidon extrajudicial como requisito de procedibilidad en los
asuntos que le compete conocer a ésta Jurisdiccion, disponiendo: “..cuando los
asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones
relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacidon directa y
controversias contractuales...”.

Finalmente, el Decreto 1069 de 2015, Decreto Unico Reglamentario del Sector
Justicia y del Derecho que regula actualmente el tramite de la conciliacion
extrajudicial en asuntos contencioso administrativos, texto normativo modificado
por el Decreto 1167 de 2016 y el cual es aplicable en este caso, sostiene lo
siguiente:

"ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. Modificado Art.1 Decreto 1167 de 2016.
ASUNTOS SUSCEPTIBLES DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN
MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA. Podran conciliar, total o
parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que
desempefian funciones propias de los distintos drganos del Estado, por
conducto de apoderado, sobre los conflictos de caracter particular y
contenido econdmico de los cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo a través de los medios de control previstos en
los articulos 138, 140 y 141 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de Contencioso Administrativo.

PARAGRAFO 1. No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en
asuntos de lo contencioso administrativo:

* [ os asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

* Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

* Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado.
PARAGRAFO 2. El conciliador velard porque no se menoscaben los
derechos ciertos e indiscutibles, asi como los derechos minimos e
intransigibles.

PARAGRAFO 3. Cuando el medio de control que eventualmente se
llegare a interponer fuere el de nulidad y restablecimiento de derecho, la
conciliacidn extrajudicial sélo tendra lugar cuando no procedan recursos
en via gubernativa o cuando esta estuviere debidamente agotada, lo cual
debera acreditarse, en legal forma, ante el conciliador.

PARAGRAFO 4. En el agotamiento del requisito de procedibilidad del
medio de control de que trata el articulo 140 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Contencioso Administrativo, se entendera incluida de
repeticion consagrada en el inciso tercero de dicho articulo.

PARAGRAFO 5°. E/ agotam;ento de la conciliacion como requisito de
procedibilidad, no serd necesario para efectos de acudir ante tribunales
de arbitramento encargados de resolver controversias derivadas de
contratos estatales.”™.

De los requisitos de la conciliacion extrajudicial en materia
contencioso administrativa.

Estatuida la conciliacion como un mecanismo de solucién de conflictos y
establecida igualmente su procedencia ante ésta Jurisdiccion en los asuntos

Decreto Unico Reglamentario 1069 de 2015. ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. Modificado Art.1 Decreto 1167 de 2016.
ASUNTOS SUSCEPTIBLES DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA.
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indicados con anterioridad, se debe tener en cuenta los presupuesto que la Ley ha
establecido para que el acuerdo que efectuen las partes y en especial las entidades
de derecho publico quienes efectuan un acto de disposicidn de los dineros del
Estado, no sea contrario a derecho y no resulte lesivo al patrimonio del Estado.

Al respecto, el H. Consejo de Estado, ha sefalado de manera reiterada que el
acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobacién®:

1. La debida representacion de las personas que concilian.

2. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores
para conciliar.

3. La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las
partes.

4. Que no haya operado la caducidad.

5. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

ANALISIS DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN EL CASO
CONCRETO.

Conforme los requisitos ya indicados se procede en consecuencia a analizar si
en el caso concreto se relnen, a fin de determinar si procede impartir aprobacién ai
presenta acuerdo conciliatorio.

1.- Competencia:

Respecto de la competencia para conocer del presente asunto, dispone el
articulo 23 de la Ley 640 de 2001, en concordancia con las disposiciones del Decreto
Unico Reglamentario 1069 de 2015, que las conciliaciones extrajudiciales de que
conoce ésta Jurisdiccidon solo podran ser adelantadas ante los Agentes del Ministerio
Publico asignados a ésta, tal y como acontecié en el caso en estudio, por cuanto el
acuerdo estuvo mediado por el Procurador 78 Judicial I para Asuntos
Administrativos de Monteria, quien remitié a esta Unidad Judicial dicho acuerdo para
su estudio y aprobacion.

Asi mismo, es competente ésta Judicatura para conocer del presente asunto
conforme lo dispuesto en el articulo 24 de la Ley 640 de 20017 y articulo 156
numeral 3% del C.P.A.C.A., por cuanto el medio de control aplicable es el de nulidad
y restablecimiento del derecho, y en este sentido se observa que el ultimo lugar de
prestacion del servicio del convocante fue la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica,

6 CONSEJO DE ESTADOQ. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Consejero ponente:
ALIER EDUARDQ HERNANDEZ ENRIQUEZ. Siete (7) de febrero de dos mil siete (2007). Radicacién nimero: 13001-
23-31-000-2004-00035-01(30243). Haciendo la siguiente cita: Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los
numeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003.

7 ARTICULO 24. APROBACION JUDICIAL DE CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES EN MATERIA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Las actas que contengan conciliaciones extrajudiciales en materia de lo
contencioso administrativo se remitiran a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracién, al
Juez o Corporacion que fuere competente para conocer de la accidn judicial respectiva, a efecto de que imparta su
aprobacién o improbacién. El auto aprobatorio no sera consultable.

8 Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia por razén del territorio
se observaran las siguientes reglas:

(...)3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinard por el ultimo
lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
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ademas el monto conciliado es la suma de diecisiete millones quinientos setenta mil
quinientos sesenta y ocho pesos ($17.570.568,00), valor que no excede el monto
de 50 SMLMV que exige el articulo 155 numeral 2° ibidem, para que el Juzgado
pueda conocer de la presente conciliacion.

2. Representacion de las partes y capacidad para conciliar.

En cuando a la representacidon y capacidad de conciliar, advierte el Despacho
que las partes estuvieron debidamente representadas por sus apoderados asi:

Parte Convocante: El abogado David Vega Benedetti quien actia conforme al
poder conferido por el sefior Andrés Miguel Padilla Mangones (Folio 11).

Parte Convocada: La abogada Vivian Esther Calao Herndndez, quien actua
conforme el poder que le confirié la Gerente de la E.S.E. CAMU Santa Teresita de
Lorica (Folio 87), quien detenta este cargo acorde al Decreto N° 694 del 1° de
febrero de 2016° anexando su acta de posesién en el cargo (Folio 85) y
certificacion de ejercicio de funciones expedida por el Técnico Operativo de la
entidad (Folio 86).

Ademas, se pudo verificar de los poderes conferidos por las partes convocante
y convocada a sus apoderados judiciales, que los mismos estan revestidos de la
facultad para conciliar, respecto del asunto objeto de conciliacién.

3. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre derechos econdmicos de
aquellos que las partes puedan disponer.

Para el Despacho, se satisface este presupuesto toda vez que se trata de un
conflicto de caracter particular y de contenido econdmico. Ciertamente la pretensién
estéd encaminada a conseguir la suma de diecisiete millones quinientos setenta mil
quinientos sesenta y ocho pesos ($17.570.568,00), que corresponde al monto de
las prestaciones sociales que habria de recibir el convocante como consecuencia de
sus labores desempefiadas como médico del servicio social obligatorio en la E.S.E.
CAMU Santa Teresita de Lorica.

4. Que no haya operado el fendmeno juridico de la caducidad.

Este requisito tiene que ver con la oportunidad para presentar la demanda. En
relacion con las conciliaciones prejudiciales, la caducidad se determina de
conformidad con el medio de control que procederia ante la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo, que en el sub judice seria de nulidad y restablecimiento
del derecho.

Asi las cosas, se observa que el sefior Andrés Miguel Padilla Mangones,
presentd derecho de peticidon a la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica el 12 de
mayo de 2017 (Folios 12 a 14), solicitando el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales por haber laborado como médico del servicio social obligatorio
mediante contrato de prestacidon de servicios, ante lo cual la entidad expidié la

9 Folios 39 y 40 y 83 y 84,
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Resolucion N° 093 del 18 de mayo de 2017, notificada en la misma fecha, en la cual
nego el derecho reclamado.

Ahora bien, el mencionado sefior convocd a audiencia de conciliacion
extrajudicial el dia 12 de junio de 2017 (Folios 1 a 10), fecha a partir de! cual se
inicid la suspension del término de caducidad. La audiencia fue celebrada el dia 12
de julio de 2017.

De lo anterior se puede concluir que no se configuré el fenémeno de la
caducidad de la accién que impida proceder a estudiar de fondo el acuerdo.

5. Respaldo probatorio del derecho.

Respecto de este requisito, el Consejo de Estado de manera general y
reiterada, ha sostenido que si bien la conciliacion propende por la descongestion de
la Administracion de Justicia y por la composicion del conflicto a través de una
soluciéon directa acordada por las partes, no lo es menos que todo acuerdo
conciliatorio debe ser examinado por el Juez, quien para aprobarlo debe establecer
que ese arreglo econdmico se ajuste a la Ley y no resulte lesivo al patrimonio
publico®,

Asi, se aportaron al plenario los siguientes documentos:

- Derecho de peticion de fecha 12 de mayo de 2017, presentado por el sefior
Andrés Miguel Padilla Mangones mediante apoderado judicial ante la Gerente
de la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica, a través del cual se solicit6 el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales por los servicios prestados
como médico del servicio social obligatorio (Folios 12 a 14).

- Resolucion N° 093 del 18 de mayo de 2017 y notificada en la misma fecha
mediante la cual se negd e! reconocimiento de prestaciones sociales al sefior
Andrés Miguel Padilla Mangones (Folios 16 a 18).

- Copia auténtica del Contrato de Prestacién de Servicios N° 024 del 4 de
febrero de 2016, suscrito entre la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica y el
sefior Andrés Miguel Padilla Mangones para que este Ultimo prestara sus
servicios como médico en servicio social obligatorio entre el 4 de febrero de
2016 y el 31 de diciembre de 2016, por valor de veintinueve millones
seiscientos sesenta y seis mil pesos ($29.666.000.00) (Folios 19 a 22).

- Copia autentica del Certificado de Disponibilidad Presupuestal N° 112. (Folio
24).

- Copia autentica del Certificado de Registro Presupuestal N°© 108. (Folio 25).

- Copia autentica del Acta de Iniciacion del Contrato N° 024. (Folio 26).

- Copia autentica del Acta Final del Contrato N°© 024 (Folio 27).

- Copia autentica del Acta de Liquidacion de Contrato N° 024 (Folio 28).

-Copia auténtica de la Podliza numero 2629289 Cumplimiento a Favor de
Entidades Estatales del Contrato N° 024 del 4 de febrero de 2016. (Folio 29).

- Copia auténtica de la Pdéliza de Responsabilidad Civil Médica nimero 571790
dei Contrato N° 024 deil 4 de febrero de 2016. (Folios 30 a 32).

10 Autos de julio 18 de 2008, exp. 31838; MP. Dra Ruth Stella Correa Palacio y de septiembre 4 de 2008, exp.
33.367, entre otros.
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- Copia autentica de la Resoluciéon N° 061 del 24 de febrero de 2016, mediante
la cual se aprobaron la poélizas de garantia Unica de cumplimiento y de
responsabilidad médica del Contrato N° 024 del 4 de febrero de 2016 (Folio
33).

- Copia autentica de la Orden de Servicios N° 026 del 1° de enero de 2017,
suscrito entre la gerente de la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica y el
medico Andrés Miguel Padilla Mangones, para que este prestara sus servicios
desde el 1° de enero hasta el 3 de febrero de 2017. (Folios 34 y 35).

- Copia auténtica del Certificado de Disponibilidad Presupuestal N° 26 (Folio
36).

- Copia auténtica del Certificado de Registro Presupuestal N° 26 (Folio 37).

- Copia auténtica del Decreto N° 694 del 1° de febrero de 2016, por el cual se
nombro a la sefiora Adma Teresa Manzur Martinez como Gerente de la E.S.E.
CAMU Santa Teresita de Lorica (Folios 39-40).

- Copia auténtica del acta de posesién de la sefiora Adma Teresa Manzur
Martinez como Gerente de la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica (Folio 41).

- Copia auténtica del Acuerdo N° 028 del 24 de septiembre de 1996, por medio
del cual se cred la Empresa Social del Estado E.S.E. CAMU Santa Teresita de
Lorica (Folios 42 a 53).

- Copias de las planillas integradas donde constan los pagos a seguridad social
realizados por el sefior Andrés Miguel Padilla Mangones (Folios 54 a 68).

- Acta N° 33 del 4 de julio de 2017, expedida por el Comité de Conciliacion de
la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica, mediante la cual se decidié conciliar
con el sefior Andrés Miguel Padilla Mangones en el asunto de la referencia, en
el sentido de cancelar las prestaciones sociales por los valores que se indican
en la liquidacion efectuada por la misma entidad dentro de la referida acta,
prestaciones cuyos valores adicionados arrojan la suma de diecisiete millones
quinientos setenta mil quinientos sesenta y ocho pesos ($17.570.568)
liquidados de la siguiente forma: a) bonificacion por servicios prestados
$955.500, b) Prima de servicios $1.404.812, c) Prima de vacaciones
$1.463.346, d) Vacaciones $1.911.000, e) Indemnizacién vacaciones
1.911.000, f) Bonificacion especial por recreacion $182.000, g) Prima de
navidad $3.048.637, h) Cesantias $3.293.690, i)Intereses de cesantias
$395.243. Total: 14.565.228, y por concepto de devolucién de aportes a
seguridad social la suma de $3.005.340 para un valor definitivo de diecisiete
millones quinientos setenta mil pesos quinientos sesenta y ocho pesos
($17.570.568) (Folios 70 a 80).

- Acta de Conciliacion de fecha 10 de julio de 2017, suscrita entre el sefior
Andrés Miguel Padilla Mangones y la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica
(Folios 87 a 97).

Del analisis de las pruebas obrantes en el expediente y de lo manifestado por
las partes en la conciliacién, se observa que el sefior Andrés Miguel Padilla
Mangones prestd sus servicios a la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica en
condicién de médico del servicio social obligatorio desde el dia 4 de febrero de 2016
al 31 de diciembre de 2016 y del 1° de enero de 2017 hasta el 3 de febrero de
2017, es decir durante un (1) afio, mediante los contratos de prestacion de servicios
N° 024 del 4 de febrero de 2016 y la Orden de Servicios N° 026 del 1° de enero de

& 2017, suscritos entre la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica y el aludido sefior
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para que este Ultimo prestara sus servicios como médico del servicio social
obligatorio.

Del Servicio Social Obligatorio —-SSO-.

Inicialmente, el servicio social obligatorio para la medicina surgié bajo el
concepto de medicina rural a través del Decreto 3842 de 1949, el cual exigia a los
egresados de este programa profesional su cumplimiento como requisito para
legalizar el titulo obtenido. Posteriormente, la Ley 50 del 07 de julio de 1981,
cred en su articulo 1° el servicio social obligatorio como un requisito para todas
aquellas personas con formacidon tecnolégica o universitaria segun los niveles
establecidos en la Ley 80 de 1980, cuya duracion seria de un (1) afo.

Por su parte, el Decreto Reglamentario 2396 del 28 de agosto de 1981,
cuerpo normativo que desarroll6é la anterior, expresé en el articulo 1° que deberan
cumplir con el servicio social obligatorio los egresados graduados de los programas
universitarios de medicina, odontologia, microbiologia, bacteriologia laboratorio
clinico y enfermeria con formacion tecnolégica o universitaria.

A la postre, el Gobierno Nacional expidié la Ley 1164 del 03 de octubre de
2007, por la cual se dictan disposiciones en materia del Talento Humano en salud.
La mencionada norma creo el servicio social como requisito obligatorio y previo para
los profesionales de la salud para obtener la inscripciébn en el Registro Unico
Nacional. Asi mismo, este nuevo servicio social sustituyé el creado bajo la égida de
la Ley 50 de 1980, la cual sin embargo se seguiria aplicando hasta tanto fuese
expedida la respectiva regulacion de la presente ley.

“ARTICULO 33. DEL SERVICIO SOCIAL. Créase el Servicio Social
Obligatorio para los egresados de los programas de educacion
superior del area de la salud, el cual debe ser prestado en
poblaciones deprimidas urbanas o rurales o de dificil acceso a los
servicios de salud, en entidades relacionadas con la prestacion de
servicios, la direccion, la administracion y la investigacion en las
areas de la salud. El Estado velara y promovera que las instituciones
prestadoras de servicios (IPS), Instituciones de Proteccion Social,
Direcciones Territoriales de Salud, ofrezcan un ndmero de plazas
suficientes, acorde con las necesidades de la poblacion en su respectiva
jurisdiccidén y con el nGmero de egresados de los programas de educacioén
superior de areas de la salud. El servicio social debe prestarse, por
un término no inferior a seis (6) meses, ni superior a un (1) adfo.
El cumplimiento del Servicio Social se hara extensivo para los nacionales
y extranjeros graduados en el exterior, sin perjuicio de lo establecido en
los convenios y tratados internacionales.

PARAGRAFO 1°. El disefo, direcciéon, coordinacién, organizacién y
evaluacién del Servicio Social creado mediante l|a presente ley,
corresponde al Ministerio de la Proteccidn Social. Igualmente, definira el
tipo de metodologia que le permita identificar las zonas de dificil acceso y
las poblaciones deprimidas, las entidades para la prestacion del servicio
social, las profesiones objeto del mismo y los eventos de exoneracién y
convalidacién.

Nota: Ver la Resolucion del Min. Proteccién 1058 de 2010

PARAGRAFO 2°. El Servicio Social creado mediante la presente ley, se
prestara por Unica vez en una profesion de la salud, con posterioridad a
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la obtencién del titulo como requisito obligatorio y previo para la
inscripcién en el Registro Unico Nacional.

PARAGRAFO 3°.la vinculacion de los profesionales que presten el
servicio debe garantizar la remuneracion de acuerdo al nivel académico
de los profesionales y a los estandares fijados en cada institucion o por la
entidad territorial y la afiliacion al Sistema General de Seguridad Social
en Salud y a Riesgos Profesionales. En ningln caso podran ser vinculados
a través de terceras personas juridicas o naturales.

PARAGRAFO 4°. El personal de salud que preste el Servicio Social en
lugares de dificil acceso, tendra prioridad en los cupos educativos de
programas de especializacion brindados por las universidades publicas,
siempre y cuando cumplan con los demas requisitos académicos exigidos,
igualmente gozaran de descuentos en las matriculas de conformidad con
los porcentajes establecidos por las entidades educativas. El Gobierno
Nacional reglamentara los incentivos para las entidades publicas o
privadas de los lugares de dificil acceso que creen cupos para la
prestacion del servicio social.

PARAGRAFO 5°. El Servicio Social creado en la presente ley
sustituye para todos los efectos del personal de la salud, al
Servicio Social Obligatorio creado mediante la Ley 50 de 1981. No
obstante, mientras se reglamenta la presente ley continuaran
vigentes las normas que rigen el Servicio Social Obligatorio para
los profesionales de la salud”!!.

En aras de regular la citada legislacion, el Ministerio de Proteccién Social
expidié la Resoluciéon 1058 del 23 de marzo de 2010, por medio de la cual se
reglamenta el Servicio Social Obligatorio para los egresados de los programas de
educacion superior del érea de la salud y se dictan otras disposiciones. En el articulo
3° de esa normatividad se definié el servicio social obligatorio como “e/ desempefio
de una profesion con cardcter social, mediante el cual los egresados de los
programas de educacion superior del drea de la salud contribuyen a la solucién de
los problemas de salud desde el campo de su competencia profesional como uno de
los requisitos para obtener la autorizacién del ejercicio, en los términos que definan
las normas vigentes™?.

Finalmente, en relacién al servicio social obligatorio -SSO- se expidieron las
Resoluciones 2358 del 16 de junio de 2014, por /a cual se establecié el
procedimiento para la asignacion de las plazas del servicio social obligatorio -SSO-
y la Resolucién 6357 del 20 de diciembre de 2016, modificatoria de las
Resoluciones 1058 de 2010 y 2358 de 2014, a través de la cual se dictaron
disposiciones relacionadas con el Servicio Social Obligatorio -SSO- en el marco de
las zonas veredales transitorias de normalizacién y otras disposiciones.

De la remuneracion y el régimen prestacional de los médicos en
Servicio Social Obligatorio -SSO-.

Sobre las tasas remuneratorias y prestacional de los profesionales en servicio
social obligatorio, el articulo 6° de la Ley 50 de 1981, establecié que estos estdn
sometidos al régimen de la entidad a la cual se vinculan.

' Ley 1164 de 2007. Por la cual se dictan disposiciones en materia del Talento Humano en salud. Articulo 33. Def
servicio social. Negrilla det Juzgado.

12 Resolucion 1058 de 2010. 2010 por medio de la cual se reglamenta el Servicio Social Obligatorio para los
egresados de los programas de educacion superior del drea de la salud y se dictan otras disposiciones. Articulo 3.
Definiciones.
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ARTICULO 6°. Las tasas remunerativas y el régimen prestacional al cual
seran sometidos quienes presten el servicio social obligatorio seran los
propios de la institucion a al cual se vincule el personal para
cumplimiento de dicho servicio y se aplicardn bajo la supervision y
control del consejo nacional coordinador del servicio social obligatorio.

Asi mismo, el articulo 6° del Decreto 2396 de 1981, dispuso que “/as personas
que deban cumplir con el Servicio Social Obligatorio quedaran sujetas a las
disposiciones que en materia de personal rijan en las entidades a las cuales se
vinculen™3,

En igual sentido, la Resolucion 795 del 22 de marzo de 1995, expedida por
el entonces Ministerio de Salud, “por la cual se establecieron los criterios técnico
administrativos para la prestacién del servicio social obligatorio”, consagré en su
articulo 1° una serie de parametros dirigidos a las Direcciones Seccionales,
Distritales y Locales de salud certificados, expresando en sus numerales 7 y 8 lo
siguiente:

“ARTICULO 10. Establecer los siguientes criterios para que las
Direcciones Seccidnales, Distritales y Locales de Salud, certificadas,
aprueben y renueven las plazas para el ejercicio del Servicio Social
Obligatorio.

1. (...).

7. La vinculacion de los Profesionales debera contar con la
disponibilidad presupuestal respectiva y en ningin caso su
remuneracion sera inferior a los cargos de planta de las
instituciones en la cual presten sus servicios.

8. El profesional que presta el Servicio Social Obligatorio gozara
de las mismas garantias de] personal de planta, en cuanto a
honorarios, compensatorios, etc.”'4,

Ahora bien, con la expedicion de la nueva normativa sobre servicio social
obligatorio —~SSO- contenida en la Ley 1164 de 2007 y sus decretos reglamentarios,
dispuso en el paragrafo 3° de la mencionada norma que "La vinculacion de los
profesionales que presten el servicio debe garantizar la remuneracion de
acuerdo al nivel académico de los profesionales y a los estiandares fijados
en cada instituciéon o por la entidad territorial y la afiliacion al Sistema General
de Seguridad Social en Salud y a Riesgos Profesionales. En ningin caso podran ser
vinculados a través de terceras personas juridicas o naturales™>.

En consonancia con lo anterior, el articulo 15 de la Resoluciéon 1058 de 2010,
consagro lo siguiente:

“ARTICULO 15.- VINCULACION Y REMUNERACION.- Las plazas del
Servicio Social Obligatorio se proveeran mediante la vinculaciéon de los
profesionales a la institucion a través de nombramiento o contrato de
trabajo, 0, en su defecto, por medio de contrato de prestacion de
servicios, garantizando su afiliacion al Sistema de Seguridad Social
Integral y una remuneracion equivalente a la de cargos
desempefiados por profesionales similares en Ila misma

13 Decreto 2396 de 1981. Articulo 6.

14 Resolucion 795 de 195. “Por la cual se establecieron los criterios técnico administrativos para la prestacion del
servicio social obligatorio”. Articulo 1 Numerales 7 y 8. Negrilla del Juzgado.

15 Ley 1164 de 2007. Articulo 33. Del servicio social. Paragrafo 3. Negrilla del Juzgado.
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instituciéon. Se deberdn constituir poélizas para el aseguramiento de
riesgos a que haya lugar.

En cumplimiento de la Ley 1164 de 2007, en ningun caso los
profesionales podran ser vinculados a través de terceras personas
juridicas o naturales.

Para el caso de las zonas con poblaciones deprimidas urbanas y rurales o
de dificil acceso a los servicios de salud, las instituciones estableceran
incentivos para los profesionales de la salud que ocupen dichas plazas,
tales como, bonificaciones, primas, pago de transporte aéreo, maritimo,
fluvial o terrestre, subvencién del alojamiento y alimentacién, entre
otros”!s,

Sobre la naturaleza del servicio social obligatorio, la Seccién Segunda
Subsecciéon B del Consejo de Estado en providencia del 16 de abril de 2009, con
numero de radicacion 08001-23-31-000-2002-01739-01(0694-07) y ponencia del
Honorable Consejero Victor Hernando Alvarado Ardila, expuso lo siguiente:

"De la anterior normatividad se evidencia que el Servicio Social
Obligatorio es una fuente de personal calificado e idéneo para
incrementar la cobertura de la prestacion del servicio de salud, no
una forma especial o flexible de vinculacion a la administracion
publica. En este sentido, tal como lo establecieron claramente las
normas transcritas, quienes desempefien un cargo bajo esta
denominaciéon cuentan con los mismos derechos salariales y
prestaciones del personal vinculado a la entidad’?7,

En concordancia con lo anterior, en un caso como el aqui se estudia la misma
Secciéon del Consejo de Estado mediante sentencia de 25 de marzo de 20101,
reiteré que quienes presten este servicio deben gozar de las mismas garantias del
personal del planta y estan sujetos a las normas vigentes en administracién de
personal, salarios y prestaciones sociales que rigen en las entidades donde prestan
dicho servicio, por lo cual aquellos profesionales de la salud como los de la medicina
que se encuentren desempenando un cargo bajo estas condiciones no pueden ser
vinculados mediante contrato de prestacion de servicios debido a que no estan
sometidos a excepciones en cuanto al tipo de régimen que se les aplica. Al respecto,
precisé asi la mencionada Seccién:

“..La Ley 50 de 1981 establecid el servicio social obligatorio dentro del
territorio nacional para todas aquellas personas con formacion
tecnolégica o universitaria del sector salud de acuerdo con los niveles
establecidos en el articulo 25 del Decreto Ley 80 de 1980. El articulo 8 de
la referida ley indica que las tasas remunerativas y el régimen
prestacional de los empleados para realizar este servicio social, seran los
propios de la institucién a {a que se vinculen.

Por su parte, el Decreto 2396 de 1981 -reglamentario de la citada Ley
50- dispone que el servicio social obligatorio sera cumplido por los
egresados de los programas universitarios y tecnolégicos de las
facultades de medicina, odontologia, microbiologia, bacteriologia,

16 Resolucion 1058 de 2010. Articulo 15. Vinculacién y remuneracion.

7 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccién B. Consejero ponente:

Victor Hernando Alvarado Ardila. Bogotd D.C., dieciséis (16) de abril de dos mil nueve (2009). Radicacién nimero:

08001-23-31-000-2002-01739-01(0694-07). Actor: Iliana Mercedes Avendafio Gutiérrez. Demandado: Hospital de

Ponedera - Atléntico. Autoridades Municipales. Negrilla del Juzgado.

18 Consejo de Estado. Seccién Segunda. Subseccién “B”. Sentencia del 25 de marzo de 2010. Radicacién nimero:
<— 17001-23-31-000-2005-01062-01(1131-09). C.P.: Gerardo Arenas Monsalve.
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laboratorio clinico y enfermeria,_Su duracién sera de un (1) afio y exigira
dedicacidon de tiempo completo. A su vez, el articulo 60. de esta misma
norma determiné que “Las personas que deban cumplir con el Servicio

Social Obligatorio guedaran sujetas a las disposiciones gque en materia de

personal rijan en las entidades a las cuales se vinculen”.
El hoy Ministerio de la Proteccién Social mediante Resolucién No. 795 de

1995 “por la cual se establecen los criterios técnico administrativos para
la prestacion del Servicio Social Obligatorio” establecié:

"ARTICULO 1o. Establecer los siguientes criterios para que las
Direcciones Seccionales, Distritales y locales de Salud, certificadas,
aprueben y renueven las plazas para el ejercicio del Servicio Social
Obligatorio.

1. Las entidades solicitantes para la aprobacion de plazas deben
presentar un programa o proyecto acorde con los parametros
establecidos por el Sistema General de Seguridad Social en Salud, donde
se precisen, &rea geografica a cubrir, poblacién a atender, estrato
socioeconomico y principales problemas de salud a atender.

(..) 7. La vinculacién de los Profesionales deberd contar con la
disponibilidad presupuestal respectiva y en ningin caso la remuneracion
serd inferior a los cargos en planta de las instituciones en la cual presten
Sus servicios.

8. El profesional que presta el Servicio Social Obligatorio gozaré de las
mismas garantias del personal de planta, en cuanto a honorarios,
compensatorios, etc.

(...) "ARTICULO 10. Las Direcciones de Salud, asi como las instituciones
prestadoras de servicios de salud publicas o privadas deberan hacer la
equivalencia salarial de los cargos del Servicio Social Obligatorio a los de
la planta de personal de la respectiva entidad, para las mismas
profesiones.

(...) "ARTICULO 12. lLos profesionales que cumplan con el Servicio
Social Obligatorio estaran sujetos a las disposiciones vigentes que en
materia de administracion de personal, salarios y prestaciones sociales
rijan en las entidades donde presten dicho servicio”.

De la anterior normatividad se evidencia que, como lo ha
sostenido la Sala, el servicio social obligatorio es una fuente de
personal calificado e idoneo para incrementar la cobertura de la
prestacion del servicio de salud, no una forma especial o flexible
de vinculaciéon a la administracion publica. En este sentido, tal

mo | abl n_claramente | norm ranscri ien
desempefien un cargo bajo esta denominacion cuentan con los
mismos derechos salarial restacion | personal lan
de la entidad'®. En consecuencia, no pueden estar vinculados bajo
la_modalidad de contrato de prestacion de servicios ni siquiera

n r Empr Social I E el
normativid e requla la m ria_no _consagra r |_efec
ningun tipo de ex ién"2°,

De acuerdo a las normas y la jurisprudencia en precedencia, concluye esta
Unidad Judicial sin duda alguna que la figura a utilizar para la vinculacién del sefior
Andrés Miguel Padilla Mangones, no podia ser la de contratos de prestacién de
servicios dado que la labor a realizar era la de médico de servicio social obligatorio,
lo que implicaba por disposicion legal sobre la materia una vinculacién laboral con {a

19 Consejo de Estado. Secc. 22. Sent. del 16 de abril de 2009. M.P. Victor Hernando Alvarado Ardila. No. Interno:
0694-07

20 consejo de Estado. Seccidén Segunda. Subseccién “B”. Sentencia del 25 de marzo de 2010. Radicacién nimero:
17001-23-31-000-2005-01062-01(1131-09). C.P.: Gerardo Arenas Monsalve. Negrilla y Subrayado del Juzgado.
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entidad contratante y por tal situacion si es procedente llegar a un acuerdo en este
sentido que reconozca el pago de prestaciones sociales.

Lo anterior por cuanto el paragrafo 3° de la Ley 1164 de 2007 y el articulo 15
de la Resolucion 1058 de 2010, asi como las normas que regian anteriormente
dispusieron sobre la vinculacién y remuneracion de los profesionales que prestan
sus servicios en cumplimiento del servicio social obligatorio, que estas seran las que
corresponden a los empleados de la entidad, razon suficiente para afirmar que el
sefior Andrés Miguel Padilla Mangones es acreedor de prestaciones sociales al igual
que sus similares que laboran de planta en la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica.

De otro lado, revisadas las pretensiones de la parte convocante?’ y lo
manifestado por el Comité de Conciliacién de la E.S.E. CAMU Santa Teresita de
Lorica sobre la certificacion expedida por el Técnico Operativo de la Oficina de
Talento Humano de esa entidad??, se observa que los valores adeudados por
concepto de prestaciones sociales y que fueron liquidados teniendo como base el
valor de la contraprestacion del servicio prestado por el convocante en el interregno
que va del 4 de febrero de 2016 al 31 de diciembre de 2016 y del 1° de enero de
2017 al 3 de febrero de 2017, asi:

Bonificacién por servicios prestados $955.500,00
Prima de servicios $1.404.812,00
Prima de vacaciones - $1.463.346,00
Vacaciones $1.911.000,00
Indemnizacién vacaciones $1.911.000,00
Bonificacion especial por recreacién $182.000,00
Prima de navidad $3.048.637,00
Cesantias $3.293.690,00
Intereses de cesantias $395.243,00

Devolucion porcentajes por salud, pension y ARL $3.005.340,00

Total: $17.570.568,00

Con base en lo anterior y visto que mediante Acta N° 33 del 4 de julio del 2017
(Folios 70 a 80), el Comité de Conciliacion de la E.S.E. CAMU Santa Teresita de
Lorica, decidié conciliar los valores descritos anteriormente, en razdén a la linea
jurisprudencial del Consejo de Estado respecto al personal vinculado por contratos
de prestacién de servicios que ejercen funciones o labores permanentes, bajo
subordinacion, dependencia, pago y cumplimiento de horario, donde se configuren
los elementos propios de una relacion laboral, se llegoé al acuerdo de reconocer y
pagar el 100% de lo adeudado.

Ahora bien, analizada por parte de este Juzgado la liquidacién conciliada, se
observa que se ajusta a derecho el reconocimiento y pago respecto de la
prestaciones alli contempladas, ya que el término por el cual se liquida es el pactado
en los contratos, es decir por 12 meses, o que encuentra soporte en el articulo 33
de la Ley 1164 de 2007, el cual dispone que el servicio social obligatorio se prestara
por un periodo no menor de seis (6) ni mayor de un (1) ano, es decir, una duracion
maxima de una anualidad. Ademas de ello, no cabe duda que al actor le asiste el
derecho a percibir el pago de las prestaciones enunciadas, toda vez que reposa a

21 Folios 1 vy 2.
A 22 Folio 67.
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folio 81 del expediente, la certificacion expedida por el Técnico Operativo de la
E.S.E. convocada en la cual consta lo siguiente:

“EL SUSCRITO TECNICO OPERATIVO-TALENTO HUMANO
CERTIFICA

Que a los empleados de la planta Global de la ESE CAMU
SANTA TERESITA se les reconocen y pagan las siguientes
prestaciones sociales:

BONIFICACION POR SERVICIOS PRESTADQOS

PRIMA DE SERVICIOS

PRIMA DE VACACIONES

VACACIONES

INDEMNIZACION VACACIONES )

BONIFICACION ESPECIAL POR RECREACION

PRIMA DE NAVIDAD

CESANTIAS ,

INTERESES A LAS CESANTIAS

® © 6 & ¢ & ¢ &

En relacion a la Indemnizaciéon de Vacaciones es dable sefalar
que la misma se cancela a los empleados que teniendo el
derecho de sus vacaciones no disfrutas (sic) su periodo
vacacional.

Para mayor constancia se firma a los Cuatro (04) dias del mes
Julio de 2017”23,

En consonancia con lo anterior, el articulo 2 del Decreto 1919 de 2002, sefiala
que a “las personas vinculadas a las Empresas Sociales del Estado se les continuara
aplicando el régimen de prestaciones sociales de la Rama Ejecutiva del Orden
nacional, de conformidad con lo establecido en el articulo 195 de la Ley 100 de
1993”; y segun el articulo 5% del Decreto 1045 de 1978, las prestaciones sociales
de los trabajadores del sector publico nacional, corresponden entre otras a las
vacaciones, prima__de vacaciones, prima de navidad, cesantias (con el
correspondiente interés a las cesantias, ya que la actora pertenece al régimen
anualizado de cesantias por ser vinculada con posterioridad al 31 de diciembre de
1996, régimen el cual incluye el pago de los citados intereses, segun lo estipulado
en la Ley 50 de 1990 y el Decreto 1582 de 19982%), asi mismo, la bonificacién por

23 Folio 77. Mayduscula y negrilla en el texto original.

24 Articulo 5°.- De /as prestaciones sociales. Sin perjuicio de lo dispuesto en normas especiales, l0s organismos a

que se refiere el articulo 2 de este Decreto o las entidades de prevision, segin el caso, reconoceran y pagaran las

siguientes prestaciones sociales:

a) Asistencia médica, obstétrica, farmacéutica, quirargica y hospitalaria;

b) Servicio odontolégico;

¢) Vacaciones;

d) Prima de vacaciones;

e) Prima de navidad;

f) Auxilio por enfermedad;

g) Indemnizacidn por accidente de trabajo o enfermedad profesional;

h) Auxilio de maternidad;

i) Auxilio de cesantia;

j) Pension vitalicia de jubilacion;

1) Pensién de retiro por vejez;

m) Auxilio funerario;

n) Seguro por muerte.

25 1) la Ley 50 de 1990, establece un régimen de cesantias anualizado para los trabajadores, en su articulo 99: “Ei

nuevo régimen especial del auxilio de cesantia, tendra las siguientes caracteristicas:
1a. El 31 de diciembre de cada afo se hara la liquidacién definitiva de cesantia, por la anualidad o por la
fraccién correspondiente, sin perjuicio de la que deba efectuarse en fecha diferente por la terminacién de!
contrato de trabajo.
2a. El empleador cancelara al trabajador los intereses leqgales del 12% anual o proporcional por
fraccion, en los términos de las normas vigentes sobre el régimen tradicional de cesantia, con respecto a
la suma causada en el afio o en la fraccidn que se liquide definitivamente.
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servicios prestados (consagrada en el articulo 45 del Decreto 1042 de 1978 y
establecida en el Decreto 1045 de 1978, como factor para liquidar vacaciones y
prima de vacaciones, prima de navidad, cesantias pensiones y demas prestaciones
devengadas segun los articulos 17, 33, 45 y 46 jbidem), la bonificacion especial por
recreacion contenida en el Decreto 451 de 1984 y la prima de servicios establecida
en el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978, prestaciones sobre las cuales se realizé
la respectiva liquidacién.

6. Que el acuerdo no sea lesivo del patrimonio puablico ni violatorio de
la ley.

Considera el Despacho que el acuerdo suscrito no es lesivo de los intereses del
Estado, toda vez que la liquidacion realizada por la entidad accionada se da con los
valores certificados por la Oficina de Talento Humano de la E.S.E. CAMU Santa
Teresita de Lorica y que estan inmersos en el Acta N° 33 del 4 de julio de 2017, del
Comité de Conciliacién de esa entidad. Igualmente se tiene en cuenta que las sumas
reconocidas por concepto de prestaciones fueron liquidadas segun lo pactado como
honorarios profesionales.

Asi las cosas, cumplidos a cabalidad los requisitos exigidos por la Ley para la
conciliacién prejudicial, éste Despacho Judicial impartird aprobacion en el presente
caso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria, administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR EN TODAS SUS PARTES con efectos de cosa juzgada
el acuerdo conciliatorio realizado ante la Procuraduria 78 Judicial I para Asuntos
Administrativos de la ciudad de Monteria, el dia diez (10) de julio de 2017, radicado
bajo nimero 555-2017-099 del doce (12) de junio de 2017 y suscrito entre el sefior
Andrés Miguel Padilla Mangones y la E.S.E. CAMU Santa Teresita de Lorica.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria expidase y
entréguese copia auténtica con constancia de ser primeras copias y que prestan
merito ejecutivo al apoderado judicial de la parte convocante, previa consignacion
del arancel judicial establecido en el Acuerdo N° PSAA16-10458 de fecha 12 de
febrero de 2016. Déjese constancia en el expediente.

IT) Decreto 1582 de 1998 articulo 1°, establecié que el reglmen de cesantias de los servidores pUblicos del nivel
territorial vinculados a partir del 31 de diciembre de 1996 seria el previsto en la Ley 50 de 1990:

Articulo 1°. El régimen de hqwdaaon y pago de las cesantias de los servidores plblicos del nivel terr ;grla
vinculado artir del iciembr 1 filien a los fondos privados esanti I
DLQ_!I_SQ_LJQS_MSHIQS_Q& 102, 104 y demas normas concordantes de la Ley 50 de 1990; y el de los servudores
publicos del mismo nivel que se afilien al Fondo Nacional del Ahorro serd el establecido en el articulo 59 y demas
normas pertinentes de la Ley 432 de 1998.

PARAGRAFO: Cuando los servidores publicos del nivel territorial con régimen de retroactividad se afilien al Fondo
Nacional de ahorro, los aportes al mismo se realizaran por la respectiva entidad en la forma prevista en el articulo

de ia Ley 432 de 1998.
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TERCERO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor en los libros
radicadores y en el Sistema Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nuiidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00347
Demandante: Alvaro Antonio Yepes Marquez
Demandado: Nacién- MinEducaciéon - F.N.P.S.M.

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, contra el auto del 1 de agosto de 2017,
previo las siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el presente caso el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio le reconocié la pension al sefior Alvaro Antonio Yepes Marquez
mediante la Resolucién No. 0406 del 3 de marzo de 2016".

El 7 de abril de 2017, es decir, mas de un afo después, el togado
presenta demanda ante éste Despacho solicitando la reliquidacién de la pension
reconocida, porque considera que no se le incluyé en el reconocimiento pensional
fa prima de servicios como factor salarial.

La demanda fue inadmitida por éste Despacho el 1 de agosto de 2017, en
razén a que no se aportd la peticion mediante el cual habia solicitado a la
administracion la reliquidacion de la pensién, o la peticion inicial mediante el cual
se le reconocid la pension al actor.

El abogado GUSTAVO ADOLFO GARNICA ANGARITA, apoderado de la parte
demandante, instaura y sustenta recurso de reposicion en contra del auto que
declaro la inadmisién de fecha 1 de agosto de 2017% proferido por este
Despacho, indicando que “En lo que respecta a la peticion de reliquidacion, esta
no existe porque nunca se hizo, debido a que ya habia una decision de la
administracién, a través de la cual reconocié la pension al demandante sin incluir
los factores salariales que la ley y la jurisprudencia ordenan, (...)".

Lo anterior, deja ver que el profesional del derecho insiste en su posicidén
inicial, consistente en no acudir a la administracién a ponerle de presente su

! ver folios 7 y 8 del expediente.
% Folio 14 del expediente.
? Folio 18 del expediente.
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inconformidad con el reconocimiento pensional inicial. Situacién que habia sido
requerida en el auto inadmisorio®.

El Despacho no discute que el acto administrativo que reconocié la pensién
no sea susceptible de control judicial, pues, si lo es de acuerdo a las causales
que estime pertinente el actor. Lo que el Despacho estd exigiendo es que se le
haya puesto de presente a la administracion previamente lo que se va a solicitar
en la demanda, es decir, en el presente caso, el actor debia haber acudido al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a solicitar la reliquidacién
de la pension que hoy reclama ante la administracién de justicia, ya que de lo
contrario, no se le daria la oportunidad a dicho ente de que rectificara o
corrigiera la forma en que liquid6é la pension, pues, en la actualidad para la
administracion el reconocimiento pensional que hizo mediante la Resolucién
No. 0406 del 3 de marzo de 2016, estd debidamente reconocido, en tanto el
actor ni siquiera interpuso recurso de reposicion-pese a no ser obligatorio-, con
el cual se hubiera demostrado en sede administrativa ia inconformidad; es mas,
ha pasado mas de un afio desde que hizo el reconocimiento pensional sin que se
hubiera manifestado inconformidad frente al mismo.

Lo que se pretende con ésta figura, esto es, que se le ponga en
conocimiento previamente a la administracion lo que se va a pretender con
posterioridad via judicial, es tratar de que en aquella instancia se resuelvan
asuntos sin que se encause una controversia judicial de manera innecesaria,
pues, al ser obviado, ese actuar contribuye a la congestién judicial de los
despachos judiciales.

Aceptar lo indicado por el togado, cercena el derecho de defensa a la
demandada, en la medida en que se le sorprende con un proceso judicial, sin que
se le haya puesto en conocimiento inicialmente en sede administrativa la
inconformidad con el reconocimiento pensional.

Alega el recurrente que la administracion y al operador juridico deben
aplica el principio de favorabilidad en materia laboral al margen de lo solicitado,
y que la peticion de pensidon la hizo a través de los formatos de solicitud de
pension de que trata el inciso 4 del articulo 15 de la Ley 1755 de 2015.
Adicionalmente que el reconocimiento pensional no queda al arbitrio del
peticionario o la administracién, sino al régimen juridico aplicable.

Sobre el particular, el Despacho es respetuoso del principio de favorabilidad,
no obstante, ello no es excusa para que no se indique tanto en la peticion como
en la demanda lo que realmente se pretende, pues, precisamente de una debida
fundamentacién es lo que da lugar a que se acceda via administrativa o judicial a
un derecho, recuérdese que actualmente no es pacifica la jurisprudencia respecto
de los factores salariales a tener en cuenta para la liquidacién de la pension.

Ahora, en cuanto a los formularios que pueden adoptar las entidades,
nétese que el inciso tercero del articulo 15 de la Ley 1755 de 2015, establece
que muy a pesar de que existan dichos formularios “En todo caso, los peticionarios
no quedaran impedidos para aportar o formular con su peticion argumentos...”.

* Folio 14 y 15 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00347
Demandante: Alvaro Antonio Yepes Marquez
Demandado: Nacidon- MinEducacién- F.N.P.S.M.

Asi las cosas, el Despacho no repondra el auto de fecha 1 de agosto de
2017, mediante el cual se inadmiti6 la presente demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del
Circuito de Monteria;

RESUELVE:

No reponer el auto de fecha 1 de agosto de 2017, mediante el cual se
inadmitié la presente demanda, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

? a
ANy 1207 1 /ﬁl il ig e
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mit diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00318
Demandante: José Maria GoOmez Pérez

Demandado: Nacion- MinEducacion - F.N.P.S.M.

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, contra el auto del 1 de agosto de 2017,
previo las siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el presente caso el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio le reconocié la pension al senor José Maria GoOmez Pérez mediante la
Resolucién No. 001757 del 27 de julio de 2016".

El 6 de abril de 2017, es decir, mas de ocho meses después, el togado
presenta demanda ante éste Despacho solicitando la reliquidacién de la pensién
reconocida, porque considera que no se le incluyé en el reconocimiento pensional
la prima de servicios como factor salarial.

La demanda fue inadmitida por éste Despacho el 1 de agosto de 2017, en
razén a que no se aporté la peticion mediante el cual habia solicitado a la
administracion la reliquidacién de la pensidn, o la peticién inicial mediante el cual
se le reconocio la pension al actor.

El abogado GUSTAVO ADOLFO GARNICA ANGARITA, apoderado de la parte
demandante, instaura y sustenta recurso de reposicién en contra del auto que
declaro la inadmision de fecha 1 de agosto de 2017% proferido por este
Despacho, indicando que "En /o que respecta a la peticion de reliquidacidn, esta
no existe porque nunca se hizo, debido a que ya habia una decisién de la
administracion, a través de la cual reconocid la pensién al demandante sin incluir
los factores salariales que la ley y la jurisprudencia ordenan, (...)™.

Lo anterior, deja ver que el profesional del derecho insiste en su posicién
inicial, consistente en no acudir a la administracidon a ponerle de presente su

! Ver folios 7 y 8 del expediente.
? Folio 21 del expediente.
? Folio 25 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00318
Demandante: José Maria Gomez Pérez
Demandado: Nacion- MinEducacion- F.N.P.S.M.

inconformidad con el reconocimiento pensional inicial. Situacién que habia sido
requerida en el auto inadmisorio®.

El Despacho no discute que el acto administrativo que reconocié la pensidn
no sea susceptible de control judicial, pues, si lo es de acuerdo a las causales
que estime pertinente el actor. Lo que el Despacho esta exigiendo es que se le
haya puesto de presente a la administracion previamente lo que se va a solicitar
en la demanda, es decir, en el presente caso, el actor debia haber acudido al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a solicitar la reliquidacion
de la pensién que hoy reclama ante la administracién de justicia, ya que de lo
contrario, no se le daria la oportunidad a dicho ente de que rectificara o
corrigiera la forma en que liquidd la pension, pues, en la actualidad para la
administracién el reconocimiento pensional que hizo mediante la Resolucion
No. 001757 del 27 de julio de 2016, esta debidamente reconocido, en tanto
el actor ni siquiera interpuso recurso de reposicidon-pese a no ser obligatorio-,
con el cual se hubiera demostrado en sede administrativa la inconformidad; es
mas, ha pasado mas de un afo desde que hizo el reconocimiento pensional sin
que se hubiera manifestado inconformidad frente al mismo.

Lo que se pretende con ésta figura, esto es, que se le ponga en
conocimiento previamente a la administracion lo que se va a pretender con
posterioridad via judicial, es tratar de que en aquella instancia se resuelvan
asuntos sin que se encause una controversia judicial de manera innecesaria,
pues, al ser obviado, ese actuar contribuye a la congestidn judicial de los
despachos judiciales.

Aceptar lo indicado por el togado, cercena el derecho de defensa a la
demandada, en la medida en que se le sorprende con un proceso judicial, sin que
se le haya puesto en conocimiento inicialmente en sede administrativa la
inconformidad con el reconocimiento pensional.

Alega el recurrente que la administracion y al operador juridico deben
aplica el principio de favorabilidad en materia laboral al margen de lo solicitado,
y que la peticidon de pensién la hizo a través de los formatos de solicitud de
pension de que trata el inciso 4 del articulo 15 de la Ley 1755 de 2015.
Adicionalmente que el reconocimiento pensional no queda al arbitrio del
peticionario o la administracion, sino al régimen juridico aplicable.

Sobre el particular, el Despacho es respetuoso del principio de favorabilidad,
no obstante, ello no es excusa para que no se indique tanto en la peticion como
en la demanda lo que realmente se pretende, pues, precisamente de una debida
fundamentacion es lo que da lugar a que se acceda via administrativa o judicial a
un derecho, recuérdese que actualmente no es pacifica la jurisprudencia respecto
de los factores salariales a tener en cuenta para la liquidaciéon de la pensién.

Ahora, en cuanto a los formularios que pueden adoptar las entidades,
notese que el inciso tercero del articulo 15 de la Ley 1755 de 2015, establece
que muy a pesar de que existan dichos formularios “En todo caso, los peticionarios
no quedaran impedidos para aportar o formular con su peticion argumentos...”.

* Folio 21 y 22 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00318
Demandante: José Maria Gomez Pérez
Demandado: Nacion- MinEducacién- F.N.P.S.M.

Asi las cosas, el Despacho no repondra el auto de fecha 1 de agosto de
2017, mediante el cual se inadmitié la presente demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del
Circuito de Monteria;

RESUELVE:

No reponer el auto de fecha 1 de agosto de 2017, mediante el cual se
inadmitio la presente demanda, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de

este proveido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i Bemanida dfoybone ﬁ
ARIA BERNARDA MA TINEZﬁ 2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00425
Demandante: AXURE TECHNOLOGIES S.A.

Demandado: Municipio de Pueblo Nuevo

Se procede a correr traslado de la medida cauteiar solicitada dentro del
medio de control de Nulidad incoado por la empresa AXURE TECHNOLOGIES S.A.,
a través de apoderado judicial, contra el Municipio de Pueblo Nuevo, previas las
siguientes;

I. CONSIDERACIONES:

A folios 35 a 45 del expediente, la parte actora solicita medida cautelar
consistente en la suspension provisional de los siguientes actos administrativos:

Resolucion N¢ 049 del 8 de septiembre de 2016, proferida por la
Secretaria de Hacienda del Municipio de Pueblo Nuevo, mediante la cual
se sanciond a AXURE TECHNOLOGIES S.A., por no declarar el impuesto
de industria y comercio correspondiente al afio gravable 2015, por valor
de $23.483.000.00.

Resolucion N© 011 del 15 de diciembre de 2016, proferida por la
Secretaria de Hacienda de! Municipio de Pueblo Nuevo, mediante la cual,
al desatar el recurso de reconsideracion formulado por AXURE
TECHNOLOGIES S.A., confirmd en todas sus partes la Resolucién N© 049
del 8 de septiembre de 2016.

Resolucion N°© 050 del 8 de septiembre de 2016, proferida por la
Secretaria de Hacienda del Municipio de Pueblo Nuevo, mediante la cual
se sancion6é a AXURE TECHNOLOGIES S.A., por no declarar el impuesto
de industria y comercio correspondiente al afio gravable 2014, por valor
de $51.427.000.00.

Resolucion N°© 012 del 15 de diciembre de 2016, proferida por la
Secretaria de Hacienda del Municipio de Pueblo Nuevo, mediante la cual,
al desatar el recurso de reconsideracion formulado por AXURE
TECHNOLOGIES S.A., confirmé en todas sus partes la Resolucion N© 050
del 8 de septiembre de 2016.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00425
Demandante: AXURE TECHNOLOGIES S.A.
Demandado: Municipio de Pueblo Nuevo

Lo anterior por cuanto el Acuerdo Municipal N© 153 del 4 de diciembre de
2012, contentivo del Régimen Tributario del Municipio de Pueblo Nuevo, que era
la normatividad vigente para los afios gravables 2014 y 2015, no contiene en su
articulado la infraccidon por no declarar el impuesto de industria y comercio ni las
sanciones que de ello se derivan. Sumado a esto, sefiala que la sancién por no
declarar el impuesto sobre la renta y complementarios establecida en el articulo
643 del estatuto Tributario Nacional, no se puede aplicar a los impuestos
territoriales, como lo hizo el Municipio de Pueblo Nuevo.

De conformidad con el articulo 233 del C.P.A.C.A., se ordenara correr
traslado de la medida cautelar al Municipio de Pueblo Nuevo, para que dentro de
los 5 dias siguientes se pronuncie sobre la medida cautelar solicitada.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

II. RESUELVE:
PRIMERO: Correr traslado de la medida cautelar solicitada por la parte
demandante AXURE TECHNOLOGIES S.A., al Municipio de Pueblo Nuevo, para que
en escrito separado, dentro de los 5 dias siguientes se pronuncie sobre la medida

cautelar solicitada.

SEGUNDO: Notificar el presente auto de manera simultanea con el auto
admisorio de la demanda, en los términos del numeral tercero.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' LU Rgém /1el %/[VI :
MARIA BERNARDA MARTINEZ ¢ ~

Jueza



INFORME SECRETARIAL. Expediente No. 23-001-33-31-004-2016-00205
Monteria, Cérdoba, veintinueve (29) de Agosto de dos mil diecisiete
(2017). Al despacho de la sefora Juez, informdandole que la presente
accion tutelar que accedié a las pretensiones, regreso de la Honorable
Corte Constitucional, siendo excluida para su revision. Provea.

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

(v'

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de Agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: CALIXTO ANTONIUO RUIZ NEGRETE.
ACCIONADO: U. A. R. L. V.

RADICACION N© 23-001-33-33-004-2016-00205.

Visto El informe secretarial que antecede, y por ser conducente y
pertinente lo anotado, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito
judicial de Monteria, Cérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Honorable Corte
Constitucional, que excluyd de revision la presente accion tutelar.

SEGUNDO: Archivese la presente accién tutelar previa las anotaciones
pertinentes en el libro radicador.

NOTIFIQUESEYCUMPLASE

Yl gé/%a#t/m N /0\
ARIA BERNARDA MARTINEZ CGRUZ i
Juez



INFORME SECRETARIAL. Expediente No. 23-001-33-31-004-2016-00150
Monteria, Cdérdoba, veintinueve (29) de Agosto de dos mil diecisiete
(2017). Al despacho de la sefiora Juez, informandole que la presente
accion tutelar que accedio a las pretensiones, regreso de la Honorable
Corte Constitucional, siendo excluida para su revisién. Provea.

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.
Secretario.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

> 0

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veintinueve (29) de Agosto de Dos Mil Diecisiete (2017)

ACCION DE TUTELA ‘

ACCIONANTE: ALVARO JOSE PORTILLO BERROCAL.

ACCIONADO: SECRETARIA EDUCACION MUNICIPAL-FIDUPREVISORA.
RADICACION N© 23-001-33-33-004-2016-00150.

Visto El informe secretarial que antecede, y por ser conducente vy
pertinente lo anotado, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito
judicial de Monteria, Cérdoba,

RESUELVE:

PRIMERQO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Honorable Corte
Constitucional, que excluyd de revision la presente accion tutelar.

SEGUNDO: Archivese la presente accidn tutelar previa las anotaciones
pertinentes en el libro radicador.

NOTIFIQUESEYCUMPLASE

. \
Ly /gzwzmz/ﬂ p.'/% lrr g @—

ARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA- CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00322
Demandante: Emilson Manuel Pérez Jerénimo

Demandados: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Procede el Despacho a decidir sobre la correccién de la demanda de la
referencia, instaurada mediante apoderado, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 25 de julio de 2017, se ordeno corregir la demanda pues
la misma carecia de los requisitos sefialados en la ley, y por consiguiente, se
concedi6é al actor un plazo de diez (10) dias para subsanarla, so pena de ser
rechazada.

Ahora bien, dentro del término legaimente concedido, el apoderado de la
parte actora presenté escrito de correccion de demanda, sin embargo este no
cumple con todas las exigencias dispuestas en providencia de fecha 25 de julio
de 2017, en la cual se le sefald que si bien en el acapite de “"PRUEBAS Y ANEXOS”
se indica que se aporta poder para actuar por via contenciosa y sustituciéon de
poder, dicha documentacién no se encontraba en el expediente, por tal razén se
requiri6 a la parte demandante aportar poder donde se le concedieran precisas
facultades al apoderado para actuar dentro del proceso de la referencia; de igual
forma se le requiri6 para que aportara la demanda y sus anexos en medio
magnético (CD).

La parte accionante, no cumplié con las exigencias hechas por este
Despacho, toda vez que si bien aporta ia demanda en medio magnético (CD),
presenta poder conferido al abogado Alvaro Rueda Celis, profesional del derecho
diferente al abogado Alvaro Rueda Cotes quien presenta y firma la demanda, el
cual evidentemente no esta facultado para ello.

En estas circunstancias, no es posible reconocerle personeria al abogado
Alvaro Rueda Celis, y como quiera que la parte actora no cumplié con esta
exigencia, y el término para hacerlo se encuentra vencido, este Despacho
conforme lo ordenado por el articulo 170 y numeral 2 del articulo 169 del
C.P.A.C.A. procedera a rechazar la demanda.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

Y Ver folios 29 y 30 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00322
Demandante: Emilson Manuel Pérez Jerénimo
Demandados: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

RESUELVE:

PRIMERO: Rechacese la presente demanda por no haber sido corregida
conforme se ordend en el auto inadmisorio de fecha 25 de julio de 2017.

SEGUNDO: No reconocerle personeria para actuar al abogado Alvaro
Rueda Celis, conforme a la motivacion.

TERCERO: Ordenase devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose.

CUARTO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA- CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00299

Demandante: Rosalba Estella Lépez Garcia y Otros

Demandados: Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial

Procede el Despacho a decidir sobre la correccién de la demanda de la
referencia, instaurada mediante apoderado, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 18 de julio de 2017%, se ordené corregir la demanda pues
la misma carecia de los requisitos sefialados en la ley, y por consiguiente, se
concedid a la actora un plazo de diez (10) dias para subsanarla, so pena de ser
rechazada.

Ahora bien, dentro del término legalmente concedido, el apoderado de la
parte actora presentd escrito de correccion de demanda, sin embargo este no
cumple con todas las exigencias dispuestas en providencia de fecha 18 de julio
de 2017, en la cual se le sefiala que: enuncie claramente y con toda precisién
las pretensiones de la demanda, esto es enumerandolas de manera consecutiva
y que cada una de las pretensiones sean formuladas separadamente; de igual
manera se le requirid para que redactara cada situacién factica de manera
separada y enumerar los hechos de manera ordenada y consecutiva; por ditimo
se le requirié que aportara la demanda en medio magnético (CD).

La parte actora, no cumplié con las exigencias hechas por este Despacho,
toda vez que aunque aporta la demanda en medio magnético (CD) y enumera
de manera consecutiva las pretensiones de la demanda, persiste en integrar en
un mismo numeral varias pretensiones; de otro lado continua integrando varias
situaciones facticas en un mismo hecho.

Como quiera que la parte actora no cumplio con esta exigencia, y el término
para hacerlo se encuentra vencido, este Despacho conforme lo ordenado por el
articulo 170 y numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A. procederd a rechazar ia
demanda.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

1 Ver folios 74 y 75 del expediente.
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Medio de Control: Reparacion Directa
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00299
Demandante: Rosalba Estella Lopez Garcia y Otros
Demandados: Nacién- Rama Judicial- Direccidn Ejecutiva de Administracién Judicial

RESUELVE:

PRIMERO: Rechacese la presente demanda por no haber sido corregida
conforme se ordend en el auto inadmisorio de fecha 18 de julio de 2017.

SEGUNDO: Ordenase devolver la demanda y sus anexos sin necesidad de
desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lt gé’&nm(/a l%t/wp (‘7
MARIA BERNARDA MARTINEZ cn@ \
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00116

Demandante: Israel Antonio Ariza Daza

Demandado: Naciéon- Ministerio de Educacidon- Fondo nacional de
Prestaciones Sociales del magisterio- Secretaria de Educacion Municipal

OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a resolver sobre el decreto del Desistimiento Tacito de
que trata el articulo 178 del C.P.A.C.A., previas las siguientes:

I. CONSIDERACIONES:

Mediante auto admisorio de fecha veintitrés (23) de mayo de 2017! en el
numeral sexto de su parte resolutiva, se le senalo a la parte demandante un término
de cinco (5) dias para consignar la suma de ochenta mil pesos ($80.000),
correspondientes a los gastos ordinarios del proceso; nuevamente mediante
proveido de fecha veinticinco 25 de julio de 20172, se otorgd a la parte demandante,
un término de 15 dias habiles para que realizara la consignacién de los gastos
ordinarios del proceso y se le informé sobre los efectos procesales que conllevaria
el desobedecimiento a esta disposicion.

Dicho término comenzé a contarse desde el dia habil siguiente a la notificacion
del auto que lo ordena3, es decir, el 27 de julio de 2017, venciendo el dia 17 de
agosto de la misma anualidad.

Ahora bien, como quiera que la parte actora, no cumplié con la carga procesal
impuesta, ya que a la fecha no ha acreditado el pago de los gastos antes
mencionados, este Despacho, en cumplimiento de los dispuesto en el articulo 178,
inciso 2° del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, procederd a declarar desistida la demanda y ordenar en
consecuencia su archivo definitivo.

En Merito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Monteria,

1 Ver folio 34 del expediente.
2 Ver folio 37 del expediente.
3 ver folio 38 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00116
Pemandante: Israel Antonio Ariza Daza
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de Prestaciones Saciales del Magisterio-
Secretaria de Educacion Municipal

II. RESUELVE:

PRIMERO: Declarese el desistimiento tacito de la demanda de la referencia,
conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, devuélvanse los anexos de la
demanda y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00338

Demandante: Electricaribe S.A. E.S.P.

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios

OBJETO DE LA DECISION

Procede el Juzgado a resolver sobre el decreto del Desistimiento Tacito de
que trata el articulo 178 del C.P.A.C.A, previas las siguientes:

I. CONSIDERACIONES:

Mediante auto admisorio de fecha 16 de mayo de 2017 en el numeral
cuarto de su parte resolutiva, se le sefalo a la parte demandante un término
de cinco (5) dias para consignar la suma de ochenta mil pesos ($80.000),
correspondientes a los gastos ordinarios del proceso; nuevamente mediante
proveido de fecha 25 de julio de 2017, se otorgd a la parte demandante, un
término de 15 dias habiles para que realizara la consignacion de los gastos
ordinarios del proceso y se le informdé sobre los efectos procesales que
conllevaria el desobedecimiento a esta disposicion.

Dicho término comenzd a contarse el dia habil siguiente a la notificacion
del auto que lo ordena’, es decir, el 27 de julio de 2017, venciendo el dia 17 de
agosto de la misma anualidad.

Ahora bien, el requerimiento hecho a la parte actora es el de consignar
los gastos ordinarios del proceso, razén por la cual debe cumplir con la carga
procesal impuesta; como quiera que la parte actora no ha acreditado el pago
de los gastos antes mencionados, este despacho, en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 178, inciso 2° del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, procede a declarar
desistida la demanda y ordenar en consecuencia su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de
Monteria,

! Folios Notificacién del auto que requiere los gastos del proceso, folios 103 y 104 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00338
Demandante: Electricaribe S.A. £.S.P.
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese el desistimiento tacito de la demanda de la
referencia, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, devuéivanse los anexos de

la demanda y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00019

Demandante: Luis Mariano Padilla Chima

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES

Vista la anterior Nota Secretarial, y teniendo en cuenta que i) en el presente
proceso es posible prescindir de la audiencia de pruebas; ii) es deber del juez dirigir el
proceso procurando por su rapida solucién y mayor economia procesal, sin menoscabo
de los derechos sustanciales de las partes, el Juzgado en cumplimiento de lo
establecido en el articulo 179 del C.P.A.C.A., convocard a las partes para celebrar
audiencia, toda vez que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda.

En ese sentido, se fijara como fecha para celebrar audiencia inicial vy,
posiblemente, también la de pruebas (sin perjuicio de que se prescinda de esta ultima)
y de alegaciones y juzgamiento, para el dia miércoles cuatro (4) de octubre de 2017, a
las 3:30 p.m., la cual se realizara en la Sala de Audiencia N° 7 del piso sexto del
edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria.

Por otro lado, observa el Despacho que el término de traslado concedido a la
Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES para contestar la demanda
se vencio sin que dentro del mismo se pronunciara al respecto. En efecto, la demanda
fue notificada a la entidad demandada el 27 de enero de 2017%, por lo que el término
de los 25 dias del que trata el articulo 199 del C.P.A.C.A., comenzo a correr el 30 de
enero de la misma anualidad, venciéndose el mismo el dia 3 de marzo de 2017.
Inmediatamente al dia habil siguiente, es decir el 6 de marzo de 2017, empezd a
correr el termino de los 30 dias para contestar la demanda de que trata el articulo 172
del C.P.A.C.A., el cual fenecid el 24 de abril de 2017, y la radicacién de la contestacion
de la demanda se efectud el 25 de abril de 2017, es decir, un dia después de vencido
el término legal para ello, razén por la cual se tendra por no contestada la Demanda.

Finalmente, revisados los anexos aportados con el poder del abogado de la parte
demandada, se allegd certificacion en la que consta que la sefiora Juanita Duran Vélez
se encuentra vinculada a la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES como Gerente Nacional Cddigo 130 Grado 06, en la Gerencia Nacional
de Defensa Judicial de la planta global de esa entidad?, cargo en el que se delegé la
funcion de constituir apoderados especiales para la representacion judicial y
administrativa’.

Sin embargo, se observa que el ejercicio de ese cargo estaria en periodo de
prueba hasta el 20 de noviembre de 2016, por lo que no se tiene certeza de que
cuando se expidid el poder la funcionaria estuviera ejerciendo el cargo, maxime
cuando no se aporta el certificado de ejercicio de funciones expedido por la

! Folio 65 del expediente.
2 Folio 79 del expediente.
? Folio 80 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00019
Demandante: Luis Mariano Padilla Chima
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES

dependencia correspondiente de la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES.

Por lo anterior, se abstendra el Juzgado de reconocer personeria al abogado
Freddy Jesus Paniagua Gémez y al abogado José Eduardo Salgado Sotomayor.

Por Gltimo, observa el Despacho a folio 86 del expediente, que el sefior Luis
Mariano Padilla Chima, otorgé poder al abogado Manuel Javier Ferndndez Pacheco,
identificado con la cédula de ciudadania N°© 1.067.860.044 y portador de la T.P. N©
282.316 del C. S. de la J., para que actue como apoderado de este dentro del presente
proceso, por lo que se les reconocera personeria para actuar como apoderado de la
parte demandante, conforme lo solicitado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. Convocase a las partes y al agente del Ministerio Publico para llevar a
cabo la audiencia inicial y, posiblemente, también la de pruebas (sin perjuicio de que
se prescinda de esta Ultima) y de alegaciones y juzgamiento, para el dia miércoles
cuatro (4) de octubre de 2017, a las 3:30 p.m., la cual se realizard en la Sala de
Audiencia N© 7 del piso sexto del edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria.

SEGUNDO. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

TERCERO. Téngase por no contestada la demanda por parte de la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES.

CUARTO. Abstenerse de reconocer personeria al abogado Freddy JesUs Paniagua
Gémez y al abogado José Eduardo Salgado Sotomayor, como apoderados de la
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, de conformidad con lo
expuesto en este proveido.

QUINTO: Recondzcasele personeria para actuar al abogado Manuel Javier
Fernandez Pacheco, identificado con la cédula de ciudadania N° 1.067.860.044 vy
portador de la T.P. N© 282.316 del C. S. de la )., como apoderado de la parte
demandante en los términos y para los fines del poder conferido a folio 86 del
expediente.

NOTZ{[FiQ ESE Y Cl’JMPLAS/E/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00102

Demandante: Armando de Jesus Vargas Escudero
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL -

Vista la anterior Nota Secretarial, y teniendo en cuenta que i) es deber del juez
dirigir el proceso procurando por su rapida solucidn y mayor economia procesal, sin
menoscabo de los derechos sustanciaies de las partes, el Juzgado en cumplimiento de
lo establecido en el articulo 180 del C.P.A.C.A., convocara a las partes para celebrar
audiencia, toda vez que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda.

De otra parte, observa el Juzgado a folio 52 del expediente, que el Jefe de la
Oficina Asesora Juridica de la Caja de Retiro de tas Fuerzas Militares, Everardo Mora
Poveda, otorgd poder a la abogada Diana Pilar Garzén Ocampo, identificado con la
cédula de ciudadania N° 52.122.581 expedida en Bogota D.C. y portadora de la T.P. N©
158.347 del C. S. de la J., para que defienda los intereses de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares — CREMIL dentro del presente proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Convocase a las partes y al agente del Ministerio Publico para llevar a
cabo la audiencia inicial y, posiblemente, también la de pruebas (sin perjuicio de que
se prescinda de esta Ultima) y de alegaciones y juzgamiento, para el dia jueves cinco
(5) de octubre de 2017, a las 3:30 p.m., la cual se realizard en la Sala de Audiencia N°
7 del piso sexto del edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria.

SEGUNDO. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.

TERCERO. Reconodzcase personeria para actuar a la abogada Diana Pilar Garzoén
Ocampo, identificado con la cédula de ciudadania N°© 52.122.581 expedida en Bogota

D.C. y portadora de la T.P. N© 158.347 del C. S. de la )., en los términos y para los
fines del poder conferido a folios 52.

O'I]IFi?leSE Y COMPLAS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00003

Demandante: William Pefia Castro

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL -

Vista la anterior Nota Secretarial, y teniendo en cuenta que i) es deber del juez
dirigir el proceso procurando por su rapida solucion y mayor economia procesal, sin
menoscabo de los derechos sustanciales de las partes, el Juzgado en cumplimiento de
lo establecido en el articulo 180 del C.P.A.C.A., convocara a las partes para celebrar
audiencia, toda vez que se encuentra vencido el término de traslado de la demanda.

De otra parte, observa el Juzgado a folio 67 del expediente, que el Jefe de la
Oficina Asesora Juridica de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, Everardo Mora
Poveda, otorgd poder al abogado Luis Felipe Granado Arias, identificado con la cédula
de ciudadania N© 1.022.370.508 expedida en Bogota D.C. y portador de la T.P. N°©
268.988 del C. S. de la J., para que defienda los intereses de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares - CREMIL dentro del presente proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Convocase a las partes y al agente del Ministerio Publico para llevar a
cabo la audiencia inicial y, posiblemente, también la de pruebas (sin perjuicio de que
se prescinda de esta ultima) y de alegaciones y juzgamiento, para el dia lunes diez
(10) de octubre de 2017, a las 9:30 a.m., la cual se realizara en la Sala de Audiencia
N© 7 del piso sexto del edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria.

SEGUNDO. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.
TERCERO. Reconodzcase personeria para actuar al abogado Luis Felipe Granado
Arias, identificado con ia cédula de ciudadania N° 1.022.370.508 expedida en Bogota

D.C. y portador de la T.P. N°© 268.988 del C. S. de la 3., en los términos y para los
fines del poder conferido a folios 67.

NOTIFIQU ESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00128

Demandante: Gustavo Adolfo Sajaud Rodriguez

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar - I.C.B.F.

Vista la anterior Nota Secretarial, y teniendo en cuenta que i) en el presente
proceso es posible prescindir de la audiencia de pruebas; ii) es deber del juez
dirigir el proceso procurando por su rapida solucién y mayor economia procesal,
sin menoscabo de los derechos sustanciales de las partes, el Juzgado en
cumplimiento de lo establecido en el articulo 180 del C.P.A.C.A,, convocara a las
partes para celebrar audiencia, toda vez que se encuentra vencido el término de
traslado de la demanda, la cual fue contestada dentro del término legal como
puede observarse a folios 106 a 121 del expediente, por lo que asi se declarara.

De otra parte, observa el Juzgado a folio 106 del expediente, que la Doctora
Gladys del Carmen Caraballo Hernandez, Directora Encargada de la Regional
Cérdoba del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar I.C.B.F.- Cecilia de la
Fuentes de Lleras-, otorgd poder al abogado JeslUs Antonio Pinto Angulo,
identificado con la cédula de ciudadania N° 78.734.578 y portador de la T.P. N©
142.968 del C. S. de la J., para que actie como apoderado de esa entidad dentro
del presente proceso, por lo que se le reconocera personeria para actuar,
conforme lo solicitado.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte del Instituto
Colombiano de Bienestar familiar ~ I.C.B.F.

SEGUNDO. Convocase a las partes y al agente del Ministerio Publico para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., para
el dia jueves 5 de octubre de 2017 a las 9:30 a.m., la cual se llevara a cabo en
la Sala de Audiencia N° 7 del sexto piso del edificio de los Juzgado
Administrativos de Monteria.

TERCERO. Por Secretaria, librense las comunicaciones respectivas.
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AUTO CITA A AUDIENCIA
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00128
Demandante: Gustavo Adolfo Sajaud Rodriguez
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar- 1.C.B.F.

TERCERO. Recondzcase personeria al abogado Jesus Antonio Pinto Angulo,
identificado con la cédula de ciudadania N© 78.734.578 y portador de la T.P. N°
142.968 del C. S. de la J, como apoderado judicial del Instituto Colombiano de
Bienestar familiar - I.C.B.F., en los términos y para los fines del poder conferido
a folio 106 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBI'A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINI?TRAT;VO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00425
Demandante: AXURE TECHNOLOGIES S.A.

Demandado: Municipio de Pueblo Nuevo

Revisada la demanda interpuesta bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por la empresa AXURE TECHNOLOGIES S.A., a
través de apoderado judicial, contra el Municipio de Pueblo Nuevo, se encuentra
que ésta cumple con las exigencias legales previstas en el articulo 162 y s.s. del
Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo
que se procedera a su admision.

Conforme a lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la empresa AXURE TECHNOLOGIES S.A., a través de
apoderado judicial, contra el Municipio de Pueblo Nuevo, por encontrarse ajustada
a derecho.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto al Representante Legal
del Municipio de Pueblo Nuevo o quien haga sus veces y al Agente del Ministerio
Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la
copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los
articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012.
Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00425
Demandante: AXURE TECHNOLOGIES S.A.
Demandado: Municipio de Pueblo Nuevo

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al
demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al
demandado que el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion, en
atencion a lo establecido en el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

SEXTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser
ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera
al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el nhumeral
40 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OCTAVO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Ivan Fernando
Rocha Narvaez, identificado con la Cédula de Ciudadania N° 80.854.491 expedida
en Bogotd y portador de la T.P. N° 204.204 del del C. S. de la J., como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido a folio 46 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00341
Demandante: Monica Concepcién Mejia Bula
Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legaimente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por la sefiora Ménica Concepcion Mejia Bula, quien actla a
través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio PUblico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hard
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° de! articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la
demandada y al Ministerio Pulblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00341
Demandante: Monica Concepcion Mejia Bula
Demandado: Municipio de Sahagun

notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

.
Uy ﬁwmmla 1747
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUA \-.

Jueza \



A
<, g
'°4 ox 90

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00336
Demandante: German Antonio Guerra Guerra
Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por el sefior German Antonio Guerra Guerra, quien actua
a través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificaciéon personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima
notificacion, en atencion a lo establecido en el articulo 199 del Cdédigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00336
Demandante: German Antonio Guerra Guerra
Demandado: Municipio de Sahagun

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A7, /&/1
ARIA BEKNARDA MART Ezcwl —_—

Jueza
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Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00332
Demandante: Julio Cesar Basilio Moreno

Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por el sefior Julio Cesar Basilio Moreno, quien actta a
través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personaimente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificaciébn personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual deberd identificar la notificaciéon que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacién de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzard a correr al vencimiento del
periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacion, en atencién a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00342
Demandante: Marilis Maria Guerra Fuentes

Demandado: Municipio de Sahagun

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ml/lét’

MARIA BE NARDA MART EZ CR
Jueza
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Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00331
Demandante: William Rafael Acevedo Hoyos
Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del
Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por el sefior William Rafael Acevedo Hoyos, quien actla a
través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual deberd identificar la notificaciéon que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cdrrase traslado a la
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzard a correr al vencimiento del
periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00331
Demandante: William Rafael Acevedo Hoyos
Demandado: Municipio de Sahagun

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de! julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

’Ltmf it il s

#t/?ﬁ €
ARIA BERNARDA MARTANEZ CR \

Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00337
Demandante: Santa Patricia Montes Guzman
Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por la sefiora Sandra Patricia Montes Guzman, quien actua
a través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Pablico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacidn que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacidn de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolverd al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la
demandada y al Ministerio Pudblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comuin de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacion, en atencidon a lo establecido en el articulo 199 del Cddigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00337
Demandante: Santa Patricia Montes Guzman
Demandado: Municipio de Sahagun

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(i P mide J%M/M g
RIA BERNARDA MARTINEZ C

Jueza



3
LY
00(’04 ~ eov
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00338
Demandante: Jorge Alonso Alvarado Cardozo
Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procederd a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por el sefior Jorge Alonso Alvarado Cardozo, quien actuia a
través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado e! proceso, conforme |lo
dispuesto en el numeral 4° del articuto 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a la
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacion, en atencion a lo establecido en el articulo 199 del Coddigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00338
Demandante: Jorge Alonso Alvarado Cardozo
Demandado: Municipio de Sahagin

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo

175 del C.P.A.C.A.
SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lyl é 4 e
ARIA BE ARDA MART EZ CR
Jueza



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00342
Demandante: Marilis Maria Guerra Fuentes

Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por la sefiora Marilis Maria Guerra Fuentes, quien actia a
través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la
demandada y al Ministerio Pdblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzard a correr al vencimiento del
periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacién, en atencion a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00342
Demandante: Marilis Maria Guerra Fuentes

Demandado: Municipio de Sahagin

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ui Peprerrelen irbae
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRU

Jueza

<



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00351
Demandante: Walter Miguel Cuello Corrales

Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A,, se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por el sefior Walter Miguel Cuello Corrales, quien actua a
través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzén electronico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual deberd identificar la notificacién que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacidn de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cdrrase traslado a la
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificaciéon, en atenciéon a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00351
Demandante: Walter Miguel Cuello Corrales

Demandado: Municipio de Sahagun

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 deil C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
R /ﬂﬁ/’l/l cerelet Bofeie e
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRU

Jueza \



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00350
Demandante: Fernando Rafael Otero Assad

Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro dei término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por el sefior Fernando Rafael Otero Assad, quien actua a
través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzdén electronico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la UGitima
notificaciéon, en atencion a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00350
Demandante: Fernando Rafael Otero Assad

Demandado: Municipio de Sahagun

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00344
Demandante: Juan Francisco Lobo Lora

Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por el sefior Juan Francisco Lobo Lora, quien actua a
través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de elios para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comuUn de veinticinco (25) dias después de surtida la Uultima
notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00344
Demandante: Juan Francisco Lobo Lora

Demandado: Municipio de Sahagun

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00333
Demandante: Fabiola del Castillo Obredor

Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, present6 escrito de correccién de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procederd a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por el sefior Fabiola del Castillo Obredor, quien actua a
través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacidon personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Senalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 40 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cdrrase traslado a la
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzard a correr al vencimiento del
periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Jdltima
notificacion, en atencion a lo establecido en el articulo 199 del Cdédigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento de! Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00333
Demandante: Fabiola del Castillo Obredor

Demandado: Municipio de Sahagln

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacién
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00349
Demandante: Felipe José Tuiran Paternina

Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presenté escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por el sefior Felipe José Tuiran Paternina, quien actla a
través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Piblico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzén electronico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la uGltima
notificacion, en atencién a lo establecido en el articulo 199 del Cdédigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00349
Demandante: Felipe José Tuiran Paternina

Demandado: Municipio de Sahagun

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion
de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00348
Demandante: Lina Cristina Gomez Hernandez
Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo
dispuesto en providencia de fecha 1 de agosto de 2017. Como quiera que se
cumple con las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por la sefiora Lina Cristina Gomez Hernandez, quien actua
a través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de
Sahagun, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzén electréonico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos
ordinarios del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse,
podra ser ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente
se devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
periodo comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima
notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo 199 del Coédigo de



Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00348
Demandante: Lina Cristina Gdmez Hernandez
Demandado: Municipio de Sahagin

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion

de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda

hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

AT 62/441/%1/4, Lot e
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRU
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00376
Demandante: Roberto Miguel Contreras Ubarnes
Demandado: Nacion - MinEducacién - F.N.P.S.M.

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presento escrito de correccién de la demanda conformé a lo dispuesto en providencia
de fecha 25 de julio de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento dei
Derecho incoada por el sefior Roberto Miguel Contreras Ubarnes, quien actia a través
de apoderado judicial, contra la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto al Ministerio de Educacion,
a través de su Representante Legal o quien haga sus veces, al Representante Legal
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio o quien haga sus veces, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica para el Estado y al Agente del Ministerio
Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podrd ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzard a correr al vencimiento del periodo comdn de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.
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AUTO ADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00376
Demandante: Roberto Miguel Contreras Ubarnes
Demandado: Nacion - MinEducacion ~ F.N.P.S.M.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

MONTERIA - CORDOBA
Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00375
Demandante: Daniel Emiro Castafio Gonzalez
Demandado: Nacion - MinEducacién - F.N.P.S.M.

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha 25 de julio de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admisién.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por el sefior Daniel Emiro Castafio Gonzalez, quien actia a través de
apoderado judicial, contra la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto al Ministerio de Educacion,
a través de su Representante Legal o quien haga sus veces, al Representante Legal
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio o quien haga sus veces, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica para el Estado y al Agente del Ministerio
Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzdén electréonico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificaciéon que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacidon de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacion, en atenciéon a lo establecido en el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.
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AUTO ADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-0037%
Demandante: Daniel Emiro Castafio Gonzalez
Demandado: Nacion - MinEducacidén - F.N.P.S. M.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacién de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

MONTERIA - CORDOBA
Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00326

Demandante: Ana Albertina de Arce Aldana

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES-

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccidon de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha 25 de julio de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Ana Albertina de Arce Aldana, quien actia a través de
apoderado judicial, contra la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES-

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES-, a través de su Representante Legal o
quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica para el Estado y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacidon, en atencion a lo establecido en el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.
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AUTO ADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00326
Demandante: Ana Albertina de Arce Aldana
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSTONES -

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacidn de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4¢ del articulo 175 de!
C.P.A.CA.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLAS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00316

Demandante: Eduardo Rafael Paternina Martinez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-UGPP-

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha 25 de julio de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por el sefior Eduardo Rafael Paternina Martinez, quien actla a través
de apoderada judicial, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-UGPP-.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a la Unidad Administrativa
Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social-
UGPP-, a través de su director o a quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica para el Estado y al Agente del Ministerio Pablico Delegado ante este
Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se harda mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la demandada
y al Ministerio PUblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificaciéon, en atencién a lo establecido en el articulo
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AUTO ADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00316
Demandante: Eduardo Rafael Paternima Martinez
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social-UGPe-

199 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 49 del articulo 175 del
C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

MONTERIA - CORDOBA
Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00296

Demandante: Carlos Humberto Mestra Martinez Montaivo

Demandados: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
contribuciones Parafiscales- UGPP

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presento escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 18 de julio de 2017'. Como quiera que se cumple con
las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
procedera a su admision.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por el sefior Carlos Humberto Mestra Martinez, quien actua
a través de apodero judicial, en contra la Unidad Administrativa Especial de
Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales- UGPP, por encontrarse ajustada
a derecho.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y
Contribuciones Parafiscales- UGPP, o quien haga sus veces, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al sefior Agente del Ministerio Publico delegado
ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y
contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido
en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012. Asi mismo, enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio de la misma a la parte demandada.

1Ver folio 43 del expediente.
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00296
Demandante: Carlos Humberto Mestra Martinez
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales- UGPP

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cdrrase traslado al
demandado y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte al
demandado que el citado término comenzard a correr al vencimiento del periodo
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacion, en
atencién a lo establecido en el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a las entidades demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios
del proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser
ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se
devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en
el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00329
Demandante: Rosario de la Caridad Hernandez Bula
Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legaimente concedido,
presento escrito de correccion de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha 25 de julio de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefora Rosario de la Caridad Hernandez Bula, quien actda a
través de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personaimente el presente auto a el Municipio de Sahagun,
a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al Agente del Ministerio
Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podréd ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la dltima notificacion, en atencién a lo establecido en el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacién de
demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
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AUTO ADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00329
Demandante: Rosario de ta Caridad Hemnandez Bula
Demandado: Municipic de Sahagun

valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00346
Demandante: Sandra Isabel Dominguez Arrieta
Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha 25 de julio de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Sandra Isabel Dominguez Arrieta, quien actua a través
de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de Sahagun,
a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al Agente del Ministerio
Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Senalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacion, en atencion a lo establecido en el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 detl julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
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AUTO ADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00346
Demandante: Sandra Isabel Dominguez Arrieta
Demandado: Muncipio de Sahagun

valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO

MONTERIA - CORDOBA
Monteria, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00345
Demandante: Anibal Segundo Ramos Martinez
Demandado: Municipio de Sahagun

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha 25 de julio de 2017. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase ia presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por el sefior Anibal Segundo Ramos Martinez, quien actia a través
de apoderada judicial, contra el Municipio de Sahagun.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto a el Municipio de Sahagun,
a través de su Representante Legal o quien haga sus veces y al Agente del Ministerio
Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzén electronico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 49 del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la Uitima notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacién de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
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AUTO ADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00345
Demandante: Anibal Segundo Ramos Martinez
Demandado: Municipie de Sahagin

valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
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