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AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6 en los
siguientes términos:

Municipio de Monteria, vencido el término de traslado no contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesto la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el presente asunto, se centra en determinar si Alfredo José Alvarez Mendoza tiene derecho a que
la demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el demandante
en los afios 2018, 2019, 2020, 2021y 2022, en el cargo de Celador, Grado 01 de la Secretaria de
Educacion de Monteria; o si, por el contrario, los actos acusados se encuentran ajustados a
derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante realizo la siguiente solicitud probatoria:



“Sefiora Juez, de forma respetuosa, y por su pertinencia, le solicito en aras de ilustrar el objeto de
litigio, se oficie a la Secretaria De Educacién Municipal para que aporte:

Certificacién en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos

, recargos nocturnos, y dias dominicales y festivos fueron liqguidadas con base en una constante de
190 horas mensuales o en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificacién de las férmulas aplicadas para la liquidacion de las horas extras diurnas, nocturnas
ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales
y festivos laborados laboradas por los peticionarios.

Estas pruebas fueron solicitadas previamente a la entidad mediante derecho de peticién de fecha 05
de mayo de 2023 radicado SAC MON2023ER005716.”

Pues bien, respecto de las solicitudes probatoria primera y tercera, dirigidas al Municipio de
Monteria, se advierte que en otros procesos que se adelantan en este Despacho, tales como el
identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante: Nicolas Antonio
Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, se decretd la misma prueba, razén por la
cual, el Juzgado conforme la facultad de decreto y practica de pruebas de manera oficiosa que
establece el articulo 170 del C.G.P; y en aplicacion del derecho al acceso efectivo a la
administracion de justicia, celeridad, y derecho de defensa, el Despacho redireccionara la aludida
solicitud probatoria.

Es asi que, con fundamento en el articulo 174 del C.G.P. el cual establece la figura de la prueba
trasladada, y permite que las pruebas practicadas validamente en un proceso puedan trasladarse a
otro en copia y seran apreciadas sin mas formalidades, cuando en el proceso de origen se hubieren
practicado a peticion de la parte contra quien se aducen o con audiencia de ella.

En atencion a lo anterior, el Despacho ordenard como prueba trasladada que por Secretaria se
reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la Secretaria de
Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el demandante dentro
del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante:
Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, anexos de la demanda (folios
93 al 96).

En cuanto a la segunda solicitud dirigida a oficiar al Municipio De Monteria, sera negada por el
Despacho, toda vez que la misma se torna repetitiva, dado que esta se extrae de las colillas y/o

desprendibles de pago allegados con los anexos de la demanda obrantes a folios 27 al 95.

En atencién a lo anterior, el Juzgado negara la segunda solicitud probatoria realizada por la parte
actora y dirigida al Municipio De Monteria.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Municipio de Monteria, no contesté la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
gue practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,

razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.



Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda.

SEXTO: Redireccionar las solicitudes probatoria primera y tercera realizadas por la parte
demandante y dirigida al Municipio de Monteria, en el sentido de ordenar como prueba trasladada
que por Secretaria se reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la
Secretaria de Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el
demandante dentro del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-
00, demandante: Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, radicado
Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, anexos de la demanda (folios 93 al 96).

SEPTIMO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

OCTAVO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

NOVENO: Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico N° 004 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-003-2023-00212-00
Demandante Jorge Eliecer Caballero Lépez
Demandado Municipio De Monteria

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6 en los
siguientes términos:

Municipio de Monteria, vencido el término de traslado no contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesto la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el presente asunto, se centra en determinar si Jorge Eliecer Caballero Lépez tiene derecho a que
la demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el demandante
en los afos 2018, 2019, 2020, 2021 y 2022, en el cargo de Auxiliar De Servicios Generales,
Cdédigo 6035, Grado 01 de la Secretaria de Educacion de Monteria; o si, por el contrario, los
actos acusados se encuentran ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante realizo la siguiente solicitud probatoria:



“Sefiora Juez, de forma respetuosa, y por su pertinencia, le solicito en aras de ilustrar el objeto de
litigio, se oficie a la Secretaria De Educacién Municipal para que aporte:

Certificacién en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos

, recargos nocturnos, y dias dominicales y festivos fueron liqguidadas con base en una constante de
190 horas mensuales o en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificacién de las férmulas aplicadas para la liquidacion de las horas extras diurnas, nocturnas
ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales
y festivos laborados laboradas por los peticionarios.

Estas pruebas fueron solicitadas previamente a la entidad mediante derecho de peticién de fecha 05
de mayo de 2023 radicado SAC MON2023ER005716.”

Pues bien, respecto de las solicitudes probatoria primera y tercera, dirigidas al Municipio de
Monteria, se advierte que en otros procesos que se adelantan en este Despacho, tales como el
identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante: Nicolas Antonio
Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, se decretd la misma prueba, razén por la
cual, el Juzgado conforme la facultad de decreto y practica de pruebas de manera oficiosa que
establece el articulo 170 del C.G.P; y en aplicacion del derecho al acceso efectivo a la
administracion de justicia, celeridad, y derecho de defensa, el Despacho redireccionara la aludida
solicitud probatoria.

Es asi que, con fundamento en el articulo 174 del C.G.P. el cual establece la figura de la prueba
trasladada, y permite que las pruebas practicadas validamente en un proceso puedan trasladarse a
otro en copia y seran apreciadas sin mas formalidades, cuando en el proceso de origen se hubieren
practicado a peticion de la parte contra quien se aducen o con audiencia de ella.

En atencion a lo anterior, el Despacho ordenard como prueba trasladada que por Secretaria se
reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la Secretaria de
Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el demandante dentro
del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante:
Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, anexos de la demanda (folios
93 al 96).

En cuanto a la segunda solicitud dirigida a oficiar al Municipio De Monteria, sera negada por el
Despacho, toda vez que la misma se torna repetitiva, dado que esta se extrae de las colillas y/o

desprendibles de pago allegados con los anexos de la demanda obrantes a folios 7 al 14.

En atencién a lo anterior, el Juzgado negara la segunda solicitud probatoria realizada por la parte
actora y dirigida al Municipio De Monteria.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Municipio de Monteria, no contesté la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
gue practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,

razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.



Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda.

SEXTO: Redireccionar las solicitudes probatoria primera y tercera realizadas por la parte
demandante y dirigida al Municipio de Monteria, en el sentido de ordenar como prueba trasladada
que por Secretaria se reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la
Secretaria de Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el
demandante dentro del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-
00, demandante: Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, radicado
Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, anexos de la demanda (folios 93 al 96).

SEPTIMO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

OCTAVO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

NOVENO: Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico N° 004 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-003-2023-00215-00
Demandante Dario Escobar Suarez

Demandado Municipio De Monteria

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacién al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6 en los
siguientes términos:

Municipio de Monteria, vencido el término de traslado no contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesto la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el presente asunto, se centra en determinar si Dario Escobar Suarez tiene derecho a que la
demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el demandante
en los afios 2018, 2019, 2020, 2021y 2022, en el cargo de Celador, Grado 01 de la Secretaria de
Educacion de Monteria; o si, por el contrario, los actos acusados se encuentran ajustados a
derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante realizo la siguiente solicitud probatoria:



“Sefiora Juez, de forma respetuosa, y por su pertinencia, le solicito en aras de ilustrar el objeto de
litigio, se oficie a la Secretaria De Educacién Municipal para que aporte:

Certificacién en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos

, recargos nocturnos, y dias dominicales y festivos fueron liqguidadas con base en una constante de
190 horas mensuales o en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificacién de las férmulas aplicadas para la liquidacion de las horas extras diurnas, nocturnas
ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales
y festivos laborados laboradas por los peticionarios.

Estas pruebas fueron solicitadas previamente a la entidad mediante derecho de peticién de fecha 05
de mayo de 2023 radicado SAC MON2023ER005716.”

Pues bien, respecto de las solicitudes probatoria primera y tercera, dirigidas al Municipio de
Monteria, se advierte que en otros procesos que se adelantan en este Despacho, tales como el
identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante: Nicolas Antonio
Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, se decretd la misma prueba, razén por la
cual, el Juzgado conforme la facultad de decreto y practica de pruebas de manera oficiosa que
establece el articulo 170 del C.G.P; y en aplicacion del derecho al acceso efectivo a la
administracion de justicia, celeridad, y derecho de defensa, el Despacho redireccionara la aludida
solicitud probatoria.

Es asi que, con fundamento en el articulo 174 del C.G.P. el cual establece la figura de la prueba
trasladada, y permite que las pruebas practicadas validamente en un proceso puedan trasladarse a
otro en copia y seran apreciadas sin mas formalidades, cuando en el proceso de origen se hubieren
practicado a peticion de la parte contra quien se aducen o con audiencia de ella.

En atencion a lo anterior, el Despacho ordenard como prueba trasladada que por Secretaria se
reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la Secretaria de
Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el demandante dentro
del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante:
Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, anexos de la demanda (folios
93 al 96).

En cuanto a la segunda solicitud dirigida a oficiar al Municipio De Monteria, sera negada por el
Despacho, toda vez que la misma se torna repetitiva, dado que esta se extrae de las colillas y/o

desprendibles de pago allegados con los anexos de la demanda obrantes a folios 7 al 14.

En atencién a lo anterior, el Juzgado negara la segunda solicitud probatoria realizada por la parte
actora y dirigida al Municipio De Monteria.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Municipio de Monteria, no contesté la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
gue practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,

razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.



Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda.

SEXTO: Redireccionar las solicitudes probatoria primera y tercera realizadas por la parte
demandante y dirigida al Municipio de Monteria, en el sentido de ordenar como prueba trasladada
que por Secretaria se reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la
Secretaria de Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el
demandante dentro del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-
00, demandante: Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, radicado
Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, anexos de la demanda (folios 93 al 96).

SEPTIMO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

OCTAVO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

NOVENO: Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico N° 004 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario




Rama Judicial

: . : JURISDICCION DE LO
Consejo Superior de la Judicatura

ZH® CONTENCIOSO ADMINISTRATIV S I G C M A

DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-003-2023-00216-00
Demandante Jorge Ballestas Galeano

Demandado Municipio de Monteria

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6 en los
siguientes términos:

Municipio de Monteria, vencido el término de traslado no contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesto la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el presente asunto, se centra en determinar si Jorge Ballestas Galeano tiene derecho a que la
demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el demandante
en los afos 2018, 2019, 2020, 2021 y 2022, en el cargo de Auxiliar De Servicios Generales,
Cdédigo 6035, Grado 01 de la Secretaria de Educacion de Monteria; o si, por el contrario, los
actos acusados se encuentran ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante realizo la siguiente solicitud probatoria:



“Sefiora Juez, de forma respetuosa, y por su pertinencia, le solicito en aras de ilustrar el objeto de
litigio, se oficie a la Secretaria De Educacién Municipal para que aporte:

Certificacién en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos

, recargos nocturnos, y dias dominicales y festivos fueron liqguidadas con base en una constante de
190 horas mensuales o en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificacién de las férmulas aplicadas para la liquidacion de las horas extras diurnas, nocturnas
ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales
y festivos laborados laboradas por los peticionarios.

Estas pruebas fueron solicitadas previamente a la entidad mediante derecho de peticién de fecha 05
de mayo de 2023 radicado SAC MON2023ER005716.”

Pues bien, respecto de las solicitudes probatoria primera y tercera, dirigidas al Municipio de
Monteria, se advierte que en otros procesos que se adelantan en este Despacho, tales como el
identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante: Nicolas Antonio
Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, se decretd la misma prueba, razén por la
cual, el Juzgado conforme la facultad de decreto y practica de pruebas de manera oficiosa que
establece el articulo 170 del C.G.P; y en aplicacion del derecho al acceso efectivo a la
administracion de justicia, celeridad, y derecho de defensa, el Despacho redireccionara la aludida
solicitud probatoria.

Es asi que, con fundamento en el articulo 174 del C.G.P. el cual establece la figura de la prueba
trasladada, y permite que las pruebas practicadas validamente en un proceso puedan trasladarse a
otro en copia y seran apreciadas sin mas formalidades, cuando en el proceso de origen se hubieren
practicado a peticion de la parte contra quien se aducen o con audiencia de ella.

En atencion a lo anterior, el Despacho ordenard como prueba trasladada que por Secretaria se
reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la Secretaria de
Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el demandante dentro
del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante:
Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, anexos de la demanda (folios
93 al 96).

En cuanto a la segunda solicitud dirigida a oficiar al Municipio De Monteria, sera negada por el
Despacho, toda vez que la misma se torna repetitiva, dado que esta se extrae de las colillas y/o

desprendibles de pago allegados con los anexos de la demanda obrantes a folios 17 al 83.

En atencién a lo anterior, el Juzgado negara la segunda solicitud probatoria realizada por la parte
actora y dirigida al Municipio De Monteria.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Municipio de Monteria, no contesté la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
gue practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,

razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.



Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda.

SEXTO: Redireccionar las solicitudes probatoria primera y tercera realizadas por la parte
demandante y dirigida al Municipio de Monteria, en el sentido de ordenar como prueba trasladada
que por Secretaria se reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la
Secretaria de Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el
demandante dentro del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-
00, demandante: Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, radicado
Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, anexos de la demanda (folios 93 al 96).

SEPTIMO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

OCTAVO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

NOVENO: Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico N° 004 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-003-2023-00222-00
Demandante Nicolas Antonio Mufioz Caballero
Demandado Municipio De Monteria

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6 en los
siguientes términos:

Municipio de Monteria, vencido el término de traslado no contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesto la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el presente asunto, se centra en determinar si Nicolas Antonio Mufioz Caballero tiene derecho a
que la demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el demandante
en los afos 2018, 2019, 2020, 2021 y 2022, en el cargo de Celador, grado 01 de la Secretaria de
Educacion de Monteria; o si, por el contrario, los actos acusados se encuentran ajustados a
derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante realizo la siguiente solicitud probatoria:



“Sefiora Juez, de forma respetuosa, y por su pertinencia, le solicito en aras de ilustrar el objeto de
litigio, se oficie a la Secretaria De Educacién Municipal para que aporte:

Certificacién en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos, recargos nocturnos, y
dias dominicales y festivos fueron liquidadas con base en una constante de 190 horas mensuales o
en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificacién de las formulas aplicadas para la liquidacion de las horas extras diurnas, nocturnas
ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales

y festivos laborados laboradas por los peticionarios.

Estas pruebas fueron solicitadas previamente a la entidad mediante derecho de peticién de fecha 05
de mayo de 2023 radicado SAC MON2023ER005716.”

Pues bien, las anteriores solicitudes probatorias seran negadas por el Despacho, pues las mismas
se torna repetitivas, dado que una vez revisado el expediente, evidencia el Despacho que las
solicitudes primera y tercera fueron certificadas mediante el certificado expedido por la Secretaria
de Educacién de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, allegado en los anexos de la demanda
(folios 93 al 96), y la segunda, se extrae de las colillas y/o desprendibles de pago también allegados
con los anexos de la demanda (folios 24 al 78).

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Municipio de Monteria, no contesto6 la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.
SEGUNDO: Prescindir de la realizaciéon de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.



QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda.

SEXTO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

SEPTIMO: Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

OCTAVO: Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-003-2023-00223-00
Demandante Ana Luisa Gémez Puche

Demandado Municipio De Monteria

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacién al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6 en los
siguientes términos:

Municipio de Monteria, vencido el término de traslado no contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesto la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el presente asunto, se centra en determinar si Ana Luisa Gémez Puche tiene derecho a que la
demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el demandante
en los afos 2018, 2019, 2020, 2021 y 2022, en el cargo de Auxiliar De Servicios Generales,
Cdédigo 470, Grado 02 de la Secretaria de Educacién de Monteria; o si, por el contrario, los actos
acusados se encuentran ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante realizo la siguiente solicitud probatoria:



“Sefiora Juez, de forma respetuosa, y por su pertinencia, le solicito en aras de ilustrar el objeto de
litigio, se oficie a la Secretaria De Educacién Municipal para que aporte:

Certificacién en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos

, recargos nocturnos, y dias dominicales y festivos fueron liqguidadas con base en una constante de
190 horas mensuales o en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificacién de las férmulas aplicadas para la liquidacion de las horas extras diurnas, nocturnas
ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales
y festivos laborados laboradas por los peticionarios.

Estas pruebas fueron solicitadas previamente a la entidad mediante derecho de peticién de fecha 05
de mayo de 2023 radicado SAC MON2023ER005716.”

Pues bien, respecto de las solicitudes probatoria primera y tercera, dirigidas al Municipio de
Monteria, se advierte que en otros procesos que se adelantan en este Despacho, tales como el
identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante: Nicolas Antonio
Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, se decretd la misma prueba, razén por la
cual, el Juzgado conforme la facultad de decreto y practica de pruebas de manera oficiosa que
establece el articulo 170 del C.G.P; y en aplicacion del derecho al acceso efectivo a la
administracion de justicia, celeridad, y derecho de defensa, el Despacho redireccionara la aludida
solicitud probatoria.

Es asi que, con fundamento en el articulo 174 del C.G.P. el cual establece la figura de la prueba
trasladada, y permite que las pruebas practicadas validamente en un proceso puedan trasladarse a
otro en copia y seran apreciadas sin mas formalidades, cuando en el proceso de origen se hubieren
practicado a peticion de la parte contra quien se aducen o con audiencia de ella.

En atencion a lo anterior, el Despacho ordenard como prueba trasladada que por Secretaria se
reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la Secretaria de
Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el demandante dentro
del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante:
Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, anexos de la demanda (folios
93 al 96).

En cuanto a la segunda solicitud dirigida a oficiar al Municipio De Monteria, sera negada por el
Despacho, toda vez que la misma se torna repetitiva, dado que esta se extrae de las colillas y/o

desprendibles de pago allegados con los anexos de la demanda obrantes a folios 23 al 76.

En atencién a lo anterior, el Juzgado negara la segunda solicitud probatoria realizada por la parte
actora y dirigida al Municipio De Monteria.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Municipio de Monteria, no contesté la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
gue practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,

razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.



Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda.

SEXTO: Redireccionar las solicitudes probatoria primera y tercera realizadas por la parte
demandante y dirigida al Municipio de Monteria, en el sentido de ordenar como prueba trasladada
que por Secretaria se reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la
Secretaria de Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el
demandante dentro del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-
00, demandante: Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, radicado
Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, anexos de la demanda (folios 93 al 96).

SEPTIMO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

OCTAVO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

NOVENO: Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico N° 004 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-003-2023-00253-00
Demandante Rudecindo Enrique Rubio Arteaga
Demandado Municipio de Monteria

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con
miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6é en los
siguientes términos:

El Municipio de Monteria, no contest6 la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesté la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, al no haber excepciones previas en el presente proceso, procede el Despacho al
decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en el
presente asunto, se centra en determinar si Rudecindo Enrique Rubio Arteaga tiene derecho
a que la demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas,
recargos nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial
y prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el
demandante en los afios 2018, 2019, 2020, 2021 y 2022, en el cargo de Celador, grado 01, de
la Secretaria de Educacion de Monteria; o si, por el contrario, los actos acusados se encuentran
ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante, realiz6 las siguientes solicitudes probatorias:



"Certificacion en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos, recargos nocturnos, y
dias dominicales y festivos fueron liquidadas con base en una constante de 190 horas mensuales o
en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificaciéon de las formulas aplicadas para la liquidacion de las horas extras diurnas, nocturnas

ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales
y festivos laborados laboradas por los peticionarios.”

Pues bien, las anteriores solicitudes probatorias seran negadas por el Despacho, pues las
mismas se tornan repetitivas, dado que una vez revisado el expediente, evidencia el Despacho
gue las solicitudes primera y tercera fueron certificadas mediante el certificado expedido por la
Secretaria de Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, allegado en los anexos de la
demanda (folios 70 al 73), y la segunda, se extrae de las colillas y/o desprendibles de pago
también allegados con los anexos de la demanda (folios 25 al 53).

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. El Municipio de Monteria no contesto la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesatrio fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro
del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la
sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para gue las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictard sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.
SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181
y 182 del C.P.A.C.A, respectivamente.
TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.



SEXTO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

SEPTIMO: Cérrase traslado para alegar de conclusiéon por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a
la notificacion de la presente providencia.

OCTAVO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario
certifica que la anterior providencia fue
notificada por medio de Estado Electronico N°
004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primer (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-003-2023-00255-00
Demandante Cesar Augusto Doria Guerra
Demandado Municipio de Monteria

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con
miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6é en los
siguientes términos:

El Municipio de Monteria, no contest6 la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesté la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, al no haber excepciones previas en el presente proceso, procede el Despacho al
decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en el
presente asunto, se centra en determinar si Cesar Augusto Doria Guerra tiene derecho a que
la demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el
demandante en los afios 2018, 2019, 2020, 2021 y 2022, en el cargo de Auxiliar de Servicios
Generales, cédigo 470, grado 01, de la Secretaria de Educacion de Monteria; o si, por el
contrario, los actos acusados se encuentran ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante, realiz6 las siguientes solicitudes probatorias:



"Certificacion en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos, recargos nocturnos, y
dias dominicales y festivos fueron liquidadas con base en una constante de 190 horas mensuales o
en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificacion de las formulas aplicadas para la liquidacion de las horas extras diurnas, nocturnas

ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales
y festivos laborados laboradas por los peticionarios.”

Pues bien, las anteriores solicitudes probatorias seran negadas por el Despacho, pues las
mismas se tornan repetitivas, dado que una vez revisado el expediente, evidencia el Despacho
gue las solicitudes primera y tercera fueron certificadas mediante el certificado expedido por la
Secretaria de Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, allegado en los anexos de la
demanda (folios 73 al 76), y la segunda, se extrae de las colillas y/o desprendibles de pago
también allegados con los anexos de la demanda (folios 7 al 58).

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. El Municipio de Monteria no contesto la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesatrio fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro

del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la
sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictard sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.
SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181
y 182 del C.P.A.C.A, respectivamente.
TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.



SEXTO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

SEPTIMO: Cérrase traslado para alegar de conclusiéon por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a
la notificacion de la presente providencia.

OCTAVO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-003-2023-00257-00
Demandante Wilmer De La Rosa Medina
Demandado Municipio de Monteria

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con
miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6é en los
siguientes términos:

El Municipio de Monteria, no contest6 la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesté la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, al no haber excepciones previas en el presente proceso, procede el Despacho al
decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en el
presente asunto, se centra en determinar si Wilmer De La Rosa Medina tiene derecho a que la
demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el
demandante en los afios 2018, 2019, 2020, 2021 y 2022, en el cargo de Auxiliar de Servicios
Generales, cédigo 470, grado 01, de la Secretaria de Educacion de Monteria; o si, por el
contrario, los actos acusados se encuentran ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante, realiz6 las siguientes solicitudes probatorias:



"Certificacion en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos, recargos nocturnos, y
dias dominicales y festivos fueron liquidadas con base en una constante de 190 horas mensuales o
en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificacion de las formulas aplicadas para la liquidacion de las horas extras diurnas, nocturnas

ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales
y festivos laborados laboradas por los peticionarios.”

Pues bien, las anteriores solicitudes probatorias seran negadas por el Despacho, pues las
mismas se tornan repetitivas, dado que una vez revisado el expediente, evidencia el Despacho
gue las solicitudes primera y tercera fueron certificadas mediante el certificado expedido por la
Secretaria de Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, allegado en los anexos de la
demanda (folios 115 al 118), y la segunda, se extrae de las colillas y/o desprendibles de pago
también allegados con los anexos de la demanda (folios 31 al 99).

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. El Municipio de Monteria no contesto la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesatrio fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro

del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la
sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictard sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.
SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181
y 182 del C.P.A.C.A, respectivamente.
TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.



SEXTO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

SEPTIMO: Cérrase traslado para alegar de conclusiéon por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a
la notificacion de la presente providencia.

OCTAVO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-003-2023-00258-00
Demandante Fray David Bello Salgado

Demandado Municipio de Monteria

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con
miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6é en los
siguientes términos:

El Municipio de Monteria, no contest6 la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesté la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, al no haber excepciones previas en el presente proceso, procede el Despacho al
decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en el
presente asunto, se centra en determinar si Fray David Bello Salgado tiene derecho a que la
demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el
demandante en los afios 2018, 2019, 2020, 2021 y 2022, en el cargo de Celador, grado 01, de
la Secretaria de Educacion de Monteria; o si, por el contrario, los actos acusados se encuentran
ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante, realiz6 las siguientes solicitudes probatorias:



"Certificacion en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos, recargos nocturnos, y
dias dominicales y festivos fueron liquidadas con base en una constante de 190 horas mensuales o
en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificaciéon de las formulas aplicadas para la liquidacion de las horas extras diurnas, nocturnas

ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales
y festivos laborados laboradas por los peticionarios.”

Pues bien, las anteriores solicitudes probatorias seran negadas por el Despacho, pues las
mismas se tornan repetitivas, dado que una vez revisado el expediente, evidencia el Despacho
gue las solicitudes primera y tercera fueron certificadas mediante el certificado expedido por la
Secretaria de Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, allegado en los anexos de la
demanda (folios 110 al 113), y la segunda, se extrae de las colillas y/o desprendibles de pago
también allegados con los anexos de la demanda (folios 26 al 94).

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. El Municipio de Monteria no contesto la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesatrio fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro
del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la
sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para gue las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictard sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.
SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181
y 182 del C.P.A.C.A, respectivamente.
TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.



SEXTO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

SEPTIMO: Cérrase traslado para alegar de conclusiéon por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a
la notificacion de la presente providencia.

OCTAVO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico N° 004 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Ejecutivo — Sentencia.
Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00423
Demandante Leidis Del Carmen Pacheco Borja.
Demandado E. S. E. Camu De Canalete.

AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Visto el informe secretarial que antecede, y por ser conducente y pertinente lo anotado, el
Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cérdoba, Magistrado Ponente doctora DIVA MARIA CABRALES SOLANO, que en providencia
de 15-12-2013 rechaz6 el recurso de apelacion instaurado contra el auto de 26-10-2022 que
nego el levantamiento de las medidas cautelares proferido por el despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ.
JUEZ

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA
MARTINEZ CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién
y posterior consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero de
2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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ACCION: EJECUTIVO — SENTENCIA.
RADICADO No. 23-001-33-33-004-2017-423
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1°) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Accidn Ejecutivo

Radicado 23-001-33-33-004-2017-00508-00

Ejecutante Roby del Socorro Garcia Espinosa

Ejecutado Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES

AUTO MODIFICA LIQUIDACION DEL CREDITO

Procede el Despacho a modificar la liquidacion del crédito, en cumplimiento a lo resuelto por el
Tribunal Administrativo de Cordoba mediante providencia de fecha 11 de mayo de 2023;

|. CONSIDERACIONES
Mediante auto de fecha 11 de mayo de 2023, el Tribunal Administrativo de Cordoba resolvié:

REVOCAR el auto de fecha 27 de septiembre de 2021, por medio del cual se negé la
nulidad solicitada por la accionada COLPENSIONES, y en su lugar ordenar al a quo que
realice el control de legalidad sobre la liquidacién del crédito realizada de acuerdo a lo
expuesto a la parte motiva y si es del caso adopte las medidas para subsanar el defecto,
lo anterior segiin se motivo.

En la parte motiva de la providencia, expuso esa Corporacion lo siguiente:

En este orden de ideas, se advierte que un error al librar el mandamiento de pago, por
una suma mayor a la que correspondia no ata al juez, quien debe realizar un control
posterior y si es del caso proceder a subsanarlo, lo cual se puede realizar incluso en la
etapa de la liquidacién del crédito.

En este orden de ideas, revisada la liquidacién realizada por la parte activa y que sirvio
de base para librar el mandamiento de pago, se observa que dicha liquidacion tomé
como base los siguientes factores salariales:

Salario Promedio Mensual Devengado del periodo junio/2009 a junio/2010
Asignacion Béasica Mensual $3.041.619
Gastos de Representacion $ 869.233
1/12 de prima de navidad $563.775
1/12 prima de servicios $ 347.815
1/12 de Bonificacion por Servicios Prestados | $119.476
1/12 de Bonificacion Judicial $ 440.204
1/12 prima de vacaciones $ 139.329
Total salario promedio mensual devengado $5.521.721
Valor de mesada pensional $4.141.291

Sin embargo, de conformidad con el Certificado de Salarios Mes a Mes en el formato No.
3 (B) (visible a folio 40) aportado por la misma parte actora para efectos de calcular el
monto pensional, se puede advertir que los factores salariales tienen un monto
menor que aquellos que fueron tenidos en cuenta por el demandante y que de
contera fueron tenidos en cuenta al momento de librar el mandamiento de pago,
en efecto de conformidad con el certificado de salarios la actora devengo los siguientes
conceptos:
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Concepto 2009 2010 Promedio 1/12 parte
Asignacioén basica 3.004.068 3.379.578 3.191.823

GASTO DE 3.371.232 6.158.340 4.764.786 397.066
REPRESENTACION

PRIMA NAVIDAD 4.472.926 2.292.375 3.382.651 281.888
prima de servicios 2.061.125 2.112.653 2.086.889 173.907
Bonificacion por | N/A 1.436.946 1.436.946 119.746
Servicios prestados

Bonificacion Judicial | 3.912.926 5.282.450 4.597.688 383.140
Prima de | N/A 4.401.360 4.401.360 366.780
vacaciones

Total promedio 4,914.350
Valor mesada 3.685.762.5
pensional

reliquidada

De igual manera, esta acreditado que Colpensiones mediante Resolucion No. GNR1579

del 05 de enero de 2016, por medio de la cual reliquid6 la pensién de la actora en
cumplimiento del fallo judicial, establecié que el IBL de la actora era $4.755.168 pesos y

gue el monto de la mesada era de $3.566.376 pesos, por lo que es claro que si existe
una suma adeudada a la actora, pero no en la cuantia establecida en el mandamiento de
pago V la liquidacién del crédito aprobada por el a quo, de suerte que se revocara el auto
apelado para que el a quo analice la solicitud de la parte activa, atinente a la correccién
aritmética, no del mandamiento de pago, pero si de la liquidacion del crédito, en tal
sentido debe advertirse que en los términos del articulo 446 del C.G.P. cualquiera de las
partes puede pedir la liquidaciéon del crédito, por lo que el a quo debe analizar la solicitud
de la parte activa, maxime, teniendo en cuenta los lineamientos expuestos por el
Consejo de Estado, segun el cual si el juez se percata que el mandamiento de pago se
profiri6 por mayor valor al que correspondia de conformidad con la sentencia judicial
cuyo cobro se pretendia, esta facultado para subsanar la inconsistencia advertida, pues
los articulos 42 del Cédigo General del Proceso y 207 del CPACA le imponen el deber
de realizar el control de legalidad de la actuacién procesal.

En sintesis, en el presente caso no se dan los presupuestos para declarar la nulidad de
lo actuado, pero si para realizar control de legalidad, ya que se tomaron como base
factores en cuantia superior a la devengada de conformidad con los mismos
documentos aportados por el actor, de suerte que el a quo debera revisar el
control de legalidad y si hay lugar a modificar la liquidacion del crédito, lo anterior
debe realizarse en primera instancia a fin de garantizar el derecho de doble instancia de
las partes.

De conformidad con lo expuesto, en virtud del control de legalidad a que se hizo referencia en
segunda instancia, procede el Despacho a modificar la liquidacién del crédito aprobada
mediante auto de fecha 28 de enero de 2020, teniendo en cuenta la liquidacion de la mesada
pensional de la actora efectuada por el Tribunal Administrativo de Cérdoba. Para los anteriores
efectos es importante precisar que la liquidacion del crédito aprobada fue realizada hasta el 31
de agosto de 2019, fecha esta ultima que se mantendrd al momento de la modificacion, con la
finalidad de preservar el derecho de contradiccién frente a la liquidacion de periodos posteriores
respecto de los cuales no se ha corrido el respectivo traslado. Asi las cosas, la modificacion de
la liquidacion del crédito se hara en los siguientes términos:

La pension de la demandante fue reconocida inicialmente, mediante Resolucion nimero 10267
de 2010, en valor de $2.712.500, a partir del 1° de julio de 2010. Posteriormente, en
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cumplimiento de la sentencia proferida por este Despacho dentro del proceso ordinario de
nulidad y restablecimiento del derecho, la entidad accionada expidié la Resolucién nimero GNR
1579 del 5 de enero de 2016, mediante la cual se ordend la reliquidacion de la mesada en valor
de $3.566.376, efectiva a partir del 1° de julio de 2010. En la misma Resolucion se ordeno el
pago de la indexacion e intereses moratorios, valores recibidos por la parte actora, segun se
indica en la demanda.

Teniendo en cuenta la liquidacion efectuada por el Tribunal Administrativo de Cordoba, la
mesada pensional que se debid reconocer a la demandante para el mes de julio de 2010, es
por valor de $3.685.762.5.

De tal manera, la diferencia entre lo reconocido por la entidad accionada mediante la
Resolucion GNR 1579 de 2016 y lo que debid reconocerse, segun la liquidacion del a quem, es
la suma de $119.387. En consecuencia, esta diferencia mensual debera actualizarse afio tras
afo, previo los descuentos por concepto de salud (12%) en los siguientes términos:

_ | VARIACION NUMERO DE |VALOR

ANO | IPC DIFERENCIA MESADA | MESADAS DIFERENCIA
2010 3,17% $ 119.387 7 $ 835.706
2011 3,73% $123.171 13 $1.601.224
2012 2,44% $ 127.765 13 $ 1.660.949
2013 1,94% $ 130.883 13 $1.701.476
2014 3,66% $ 133.422 13 $ 1.734.485
2015 $ 138.305 6 $ 829.831
DIFERENCIAS $ 8.363.671
MENOS DESCUENTO EN SALUD 12% $ 1.003.641
TOTAL VALOR DIFERENCIAS $ 7.360.031

Seguidamente, atendiendo lo ordenado en la sentencia objeto de ejecucién, se procedera a
realizar la indexacién de las mesadas separadamente mes por mes, segun su causacion, previo
el descuento por concepto de salud, pues la actualizacion debe realizarse respecto del valor
que efectivamente debid recibir la parte demandante.

VALOR
DIFERENCIA
SALUD
$119.387 $ 105.060 85,37 72,92 | 1,170735 | guLIO 2010 $17.937
$119.387 $ 105.060 85,37 73,00 | 1,169452 | AGOSTO 2010 $17.803
$119.387 $ 105.060 85,37 72,90 | 1,171056 | SEPTIEMBRE 2010 $17.971
$119.387 $ 105.060 85,37 72,84 | 1,172021 | OCTUBRE 2010 $18.073
$119.387 $ 105.060 85,37 72,98 | 1,.169773 | NOVIEMBRE 2010 $17.836
$119.387 $ 105.060 85,37 73,45 | 1,162287 | DICIEMBRE 2010 $17.050
$119.387 $ 105.060 85,37 73,45 | 1,162287 | ADICIONAL 2010 $17.050
$123.171 $108.391 85,37 74,12 | 1,151781 | ENERO 2011 $16.452
$123.171 $108.391 85,37 74,57 | 1,14483 | FEBRERO 2011 $15.698
$123.171 $108.391 85,37 74,77 | 1,141768 | MARZO 2011 $ 15.366
$123.171 $108.391 85,37 74,86 | 1,140395 | ABRIL 2011 $15.218
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$123.171 $108.391 85,37 75,07 | 1,137205 | MAYO 2011 $14.872
$123.171 $ 108.391 85,37 75,31 | 1,133581 | JUNIO 2011 $14.479
$123.171 $108.391 85,37 75,42 | 1,131928 | juLIO 2011 $ 14.300
$123.171 $108.391 85,37 75,39 | 1,132378 | AGOSTO 2011 $14.349
$123.171 $108.391 85,37 75,62 | 1,128934 | SEPTIEMBRE 2011 $13.975
$123.171 $108.391 85,37 75,77 | 1,126699 | OCTUBRE 2011 $13.733
$123.171 $108.391 85,37 75,87 | 1,125214 | NOVIEMBRE 2011 $13.572
$123.171 $108.391 85,37 76,19 | 1,120488 | DICIEMBRE 2011 $ 13.060
$123.171 $108.391 85,37 76,19 | 1,120488 | ADICIONAL 2011 $ 13.060
$ 127.765 $112.433 85,37 76,75 | 1,.112313 | ENERO 2012 $12.628
$ 127.765 $112.433 85,37 77,22 | 1,105543 | FEBRERO 2012 $11.867
$ 127.765 $112.433 85,37 77,31 | 1,104256 | MARZO 2012 $11.722
$ 127.765 $112.433 85,37 77,42 | 1,102687 | ABRIL 2012 $11.545
$ 127.765 $112.433 85,37 77,66 | 1,099279 | MAYO 2012 $11.162
$ 127.765 $112.433 85,37 77,72 | 1,09843 | JUNIO 2012 $11.067
$ 127.765 $112.433 85,37 77,70 1,098713 | juLIO 2012 $11.099
$ 127.765 $112.433 85,37 77,73 | 1,.098289 | AGOSTO 2012 $11.051
$ 127.765 $112.433 85,37 77,96 | 1,095049 | SEPTIEMBRE 2012 $10.687
$ 127.765 $112.433 85,37 78,08 | 1,093366 | OCTUBRE 2012 $10.497
$ 127.765 $112.433 85,37 77,98 | 1,094768 | NOVIEMBRE 2012 $10.655
$ 127.765 $112.433 85,37 78,05 | 1,093786 | DICIEMBRE 2012 $10.545
$ 127.765 $112.433 85,37 78,05 | 1,093786 | ADICIONAL 2012 $10.545
$ 130.883 $115.177 85,37 78,28 | 1,.090572 | ENERO 2013 $10.432
$ 130.883 $115.177 85,37 78,63 | 1,085718 | FEBRERO 2013 $9.873
$ 130.883 $115.177 85,37 78,79 | 1,083513 | MARZO 2013 $9.619
$ 130.883 $115.177 85,37 78,99 | 1,08077 | ABRIL 2013 $9.303
$ 130.883 $115.177 85,37 79,21 | 1,.077768 | MAYO 2013 $8.957
$ 130.883 $115.177 85,37 79,39 | 1,075324 | JuNIO 2013 $8.676
$ 130.883 $115.177 85,37 79,43 |1,074783 | JuLIO 2013 $8.613
$ 130.883 $115.177 85,37 79,50 | 1,073836 | AGOSTO 2013 $ 8.504
$ 130.883 $115.177 85,37 79,73 | 1,070739 | SEPTIEMBRE 2013 $8.147
$ 130.883 $115.177 85,37 79,52 | 1,073566 | OCTUBRE 2013 $8.473
$130.883 $115.177 85,37 79,35 | 1,075866 | NOVIEMBRE 2013 $8.738
$ 130.883 $115.177 85,37 79,56 | 1,073027 | DICIEMBRE 2013 $8.411
$ 130.883 $115.177 85,37 79,56 | 1,073027 | ADICIONAL 2013 $8.411
$133.422 $117.411 85,37 79,95 | 1.067792 | ENERO 2014 $7.960
$ 133.422 $117.411 85,37 80,45 | 1,061156 | FEBRERO 2014 $7.180
$ 133.422 $117.411 85,37 80,77 | 1,056952 | MARZO 2014 $ 6.687
$133.422 $117.411 85,37 81,14 | 1,052132 | ABRIL 2014 $6.121
$133.422 $117.411 85,37 81,53 | 1,047099 | MAYO 2014 $5.530
$ 133.422 $117.411 85,37 81,61 | 1,046073 | JUNIO 2014 $5.409
$133.422 $117.411 85,37 81,73 | 1,044537 | yuLIO 2014 $5.229
$133.422 $117.411 85,37 81,90 | 1,042369 | AGOSTO 2014 $4.975
$133.422 $117.411 85,37 82,01 | 1,040971 | SEPTIEMBRE 2014 $4.810
$133.422 $117.411 85,37 82,14 | 1,039323 | OCTUBRE 2014 $4.617
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$133.422 $117.411 85,37 82,25 | 1,037933 | NOVIEMBRE 2014 $4.454
$ 133.422 $117.411 85,37 82,47 | 1,035164 | DICIEMBRE 2014 $4.129
$133.422 $117.411 85,37 82,47 | 1,035164 | ADICIONAL 2014 $4.129
$ 138.305 $121.709 85,37 83,00 | 1,028554 | ENERO 2015 $3.475
$ 138.305 $ 121.709 85,37 83,96 | 1,016794 | FEBRERO 2015 $2.044
$ 138.305 $121.709 85,37 84,45 | 1,010894 | MARZO 2015 $1.326
$ 138.305 $121.709 85,37 84,90 | 1,005536 | ABRIL 2015 $674
$ 138.305 $ 121.709 85,37 85,12 | 1,002937 | MAYO 2015 $ 357
$ 138.305 $121.709 85,37 85,21 | 1,001878 | JUNIO 2015 $ 229

TOTAL VALOR INDEXACION $ 652.413

Asi pues, las diferencias generadas desde la causacion del derecho hasta la ejecutoria de la
sentencia, menos los descuentos de salud, mas la indexacion de las mismas, suman el valor de
$8.012.443. Esta suma genera intereses moratorios, los cuales, conforme se indico
anteriormente, seran liquidados con corte al 31 de agosto de 2019, asi:

Interés Interés
Afio Mes Dias Moratorio | Moratorio Total Intereses
Anual Mensual
2015 | Jul-Sep 82 28,89% 2,14% 468.105
2015 | Oct-Dic 90 29,00% 2,14% 515.529
2016 | Ene-Mar 90 29,52% 2,18% 523.749
2016 | Abr -Jun 90 30,81% 2,26% 544.061
2016 | Jul- Sep 90 32,01% 2,34% 562.762
2016 | Oct-Dic 90 32,99% 2,40% 577.930
2017 | Ene-Mar 90 33,51% 2,44% 585.934
2017 | Abril-Jun 90 33,50% 2,44% 585.790
2017 | Jul- Sep 90 32,97% 2,40% 577.617
2017 | Octubre 30 31,73% 2,32% 186.137
2017 | Noviembre 30 31,44% 2,30% 184.631
2017 | Diciembre 30 31,16% 2,29% 183.172
2018 | Enero 30 31,04% 2,28% 182.547
2018 | Febrero 30 31,52% 2,31% 185.047
2018 | Marzo 30 31,02% 2,28% 182.443
2018 | Abril 30 30,72% 2,26% 180.881
2018 | Mayo 30 30,66% 2,25% 180.568
2018 | Junio 30 30,42% 2,24% 179.310
2018 | Julio 30 30,05% 2,21% 177.371
2018 | Agosto 30 29,91% 2,20% 176.634
2018 | Septiembre 30 29,72% 2,19% 175.641
2018 | Octubre 30 29,45% 2,17% 174.215
2018 | Noviembre 30 29,24% 2,16% 173.109
2018 | Diciembre 30 29,10% 2,15% 172.372
2019 | Enero 30 28,74% 2,13% 170.465
2019 | Febrero 30 29,55% 2,18% 174.743
2019 | Marzo 30 29,06% 2,15% 172.163
2019 | Abril 30 28,98% 2,14% 171.739
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2019 | Mayo 30 29,01% 2,15% 171.899
2019 | Junio 30 28,95% 2,14% 171.578
2019 | Julio 30 28,92% 2,14% 171.418
2019 | Agosto 30 28,98% 2,14% 171.739

TOTAL INTERESES MORATORIOS $9.011.300

En consecuencia, la liquidacion del crédito, actualizada hasta el 31 de agosto de 2019, queda
en valor de $8.012.443, por concepto de capital indexado a la fecha de ejecutoria de la
sentencia (9 de julio de 2015) y en valor de $9.011.300, por concepto de intereses moratorios
causados por la anterior suma desde la ejecutoria de la sentencia hasta el 31 de agosto de
20009.

Al respecto, es importante aclarar que la liquidacion solamente se hace respecto a las
diferencias causadas hasta la ejecutoria de la sentencia, pues respecto de las causadas con
posterioridad no se presentd la liquidacion, por ende tampoco se corrié traslado de las mismas,
ni tampoco se acreditd los valores efectivamente pagados a la demandante en las
mensualidades posteriores a la Resolucion numero GNR 1579 de 2016, con la finalidad de
establecer las diferencias a su favor.

De otro lado, en atencion a que el apoderado de la entidad demandada, doctor JOSE DAVID
MORALES VILLA, present6 renuncia de poder con su respectiva comunicacion a la entidad
poderdante, se procedera a aceptar la misma, por cumplir lo establecido en el articulo 76 del
CGP.

Finalmente, se advierte que el dia 12 de octubre de 2023, mediante correo electrdnico, la
doctora VALENTINA ESCORCIA CONTRERAS, aporté escrito de sustitucion de poder
conferido por la doctora MIRNA WILCHES NAVARRO, quien actta en su condicion acreditada
de representante legal de la firma CHAPMAN WILCHES S.A.S, apoderada general de la
entidad accionada, de conformidad con la Escritura Publica nimero 1703 del 3 de octubre de
2023, de la Notaria 37 del Circulo de Bogota. Por reunir los requisitos de ley se tendra a la
doctora MIRNA WILCHES NAVARRO como apoderada principal y a la doctora VALENTINA
ESCORCIA CONTRERAS, como apoderada sustituta de la entidad ejecutada.

En virtud de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO. MODIFICAR la liquidaciéon del crédito aprobada mediante auto de fecha 28 de enero
de 2020, de conformidad con lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Cérdoba y lo
explicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, APROBAR la liquidacion del crédito en valor de
OCHO MILLONES DOCE MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS ($8.012.443),
por concepto de capital indexado a la fecha de ejecutoria de la sentencia base de ejecucion (9
de julio de 2015) y en valor de nueve millones once mil trecientos pesos ($9.011.300), por
concepto de intereses moratorios causados por la anterior suma desde la ejecutoria de la
sentencia hasta el 31 de agosto de 2009, de conformidad y con las salvedades explicadas en la
parte motiva.

TERCERO. ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el doctor JOSE DAVID MORALES
VILLA, en calidad de apoderado principal de la entidad ejecutada, COLPENSIONES.

CUARTO. RECONOCER personeria a la sociedad CHAPMAN WILCHES S.A.S, representada
legalmente por la doctora MIRNA WILCHES NAVARRO, identificada con cédula de ciudadania



Radicado No. 23-001-33-33-004-2017-00508-00

namero 22.476.798 y tarjeta profesional de abogada numero 101.849, como apoderada
principal, y a la doctora VALENTINA ESCORCIA CONTRERAS, identificada con cédula de
ciudadania numero 1.234.889.686 y tarjeta profesional de abogada numero 387.957, como
apoderada sustituta de la entidad ejecutada, Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA
MARTINEZ CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y
posterior consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero de 2023, el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Control

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00258-00
Demandante Johana Del Carmen Portillo Fl6rez
Demandado E.S.E Vida Sinu

Tema Contrato realidad

AUTO INADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Johana Del Carmen Portillo Flérez contra la
E.S.E Camu el Amparo hoy ESE Vida Sina, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES
El articulo 170 del CPACA regula la inadmision de la demanda en los siguientes términos:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda que carezca de
los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que se expondran sus
defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se
rechazara la demanda.”

En cuanto a los requisitos de la demanda, establece el numeral 4 del articulo 166 ibidem que
se debe anexar, entre otros documentos, el certificado de existencia y representacion de la
las personas juridicas. La norma establece:

“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompadiarse:

(..).

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de derecho
privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la
prueba de su existencia y representacion, salvo en relacién con la Nacioén, los departamentos y
los municipios y las demas entidades creadas por la Constitucién y la ley.

(...).

En el asunto bajo estudio, la parte actora presenté demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho contra, E.S.E Camu el Amparo Hoy ESE Vida Sinu, para que se declare la existencia
de un contrato realidad a término indefinido. No obstante, al revisar los anexos de la demanda
se advierte que no fue aportado documento de creacién ni el certificado de representacion
legal de la ESE Vida Sina, anexo obligatorio de la demanda. Por ello, se requerira a la parte
actora para que aporte el acto administrativo de creacion de la entidad demandada, y el
certificado de representacion de la entidad demandada.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para que
dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia corrija las
falencias aqui sefialadas, con la prevencion de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifiqgue del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

o
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II. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefiale a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Se reconoce personeria al doctor Jairo Anibal Alvarez Alvarez identificado con
cedula de ciudadania No. 10.767.698 y portador de la tarjeta profesional No. 283.760 del C.S
de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines consagrados
en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y
posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 004 de 2024, el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2019-00308-00
Demandante Yorleidis Narvaez Polo

Demandado E.S.E Camu Santa Teresita de Lorica

AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL - CITA A AUDIENCIA DE PRUEBAS

En el presente asunto se cumplieron las etapas de admision, notificacién a las partes, traslado
para contestar la demanda.

El término de traslado concedido a la parte demandada para que ejerciera su defensa, se
encuentra vencido, procediendo en los siguientes términos:

La demandada E.S.E Camu Santa Teresita de Lorica, contest6 la demanda
extemporaneamente, razén por la cual se le tendra por no contestada.

A continuacién, en aplicacion de los principios de acceso a la administracion de justicia y tutela
judicial efectiva, en concordancia con los deberes de celeridad y eficacia, con fundamento en los
articulos 103 de la Ley 1437 del 2011 y 42 del C.G.P., y en la Ley 2080 de 2021 que reforma el
C.P.A.C.A. y dict6 otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se
tramitan en esta jurisdiccion, el Juzgado prescindird de la realizacién de la audiencia inicial
prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y adoptara las siguientes decisiones:

1. Saneamiento: No se advierte causal de nulidad o irregularidad que vicie la actuacion surtida
hasta este momento, por lo que se declarara saneado el proceso (Art. 180-5 C.P.A.C.A)).

2. Excepciones Previas: No hay excepciones previas que resolver. La entidad demandada no
contestod la demanda y no se advierte la configuracion de alguna que deba estudiarse de oficio.
(Art. 180-6 C.P.A.C.A)

3. Fijacidon del litigio: Del contenido de la demanda, podemos fijar el litigio (Art. 180-7
C.P.A.C.A) planteando que el problema juridico principal consiste en determinar, si entre la
demandante sefiora Yorleidis Narvaez Polo y la demandada E.S.E Camu Santa Teresita de
Lorica, se cumplen los presupuestos legales para declarar la existencia de una verdadera
relacion laboral durante el interregno de tiempo comprendido entre el 3 de octubre de 2016 y el
30 de diciembre de 2016, la cual fue encubierta bajo supuestos contratos de servicios
profesionales, y de llegarse a demostrar la existencia de dicha relacion laboral, corresponderia a
este Despacho determinar si le asiste derecho a la parte demandante al reconocimiento y pago
de salarios, prestaciones sociales, aportes a seguridad social, sancién moratoria contemplada
en la Ley 50 de 1990, indemnizacion por mora contemplada en la Ley 244 de 1995y en la Ley
1071 de 2006, y demas acreencias laborales que se logren acreditar e inherentes al cargo de la
demandante, o si por el contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

4. Conciliacién: Las partes no han manifestado su intencion de conciliar (Art. 180-8 C.P.A.C.A.
- Modificado Art. 40 Ley 2080 de 2021).

5. Medidas cautelares: No hay medidas cautelares que resolver (Art. 180-9 C.P.A.C.A. -
Modificado Art. 40 Ley 2080 de 2021).
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6. Decreto de pruebas: El Juzgado ordenara tener como pruebas las aportadas oportunamente
por la parte demandante con la demanda, las cuales se analizaran en la sentencia, y se
resolveran sus solicitudes probatorias: (Art. 180-10 C.P.A.C.A)).

La parte actora solicita que se cite a los sefiores: Luz Marina Argel Acufia, Yesenia Nieves
Julio, Luz Nery Gonzalez Falco, Yulieth del Carmen Narvaez Polo, Giovanny Franco
Labrador y Marlo Luis Ruiz Rodriguez, a fin de que depongan sobre los hechos de la demanda.

La E.S.E Camu Santa Teresita de Lorica, no contest6 la demanda.

Se previene a los sujetos procesales que, en atencion a las directrices del Consejo Superior de
la Judicatura, esta diligencia se realizara a través del aplicativo tecnoldgico LIFESIZE, y
siguiendo el protocolo aprobado por esta jurisdiccion para la realizacién de Audiencias Virtuales.
En el desarrollo de esta diligencia se observaran las ritualidades propias y acostumbradas que
estan previstas en el C.P.A.C.A. - Ley 1437 de 2011, el C.G.P. - Ley 1564 de 2012, y las normas
contenidas en la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

Por ello, se les requiere que para la fecha y hora sefialada para celebrar la audiencia mantengan
la camara encendida todo el tiempo mientras ella este en curso, los micréfonos solo deben ser
encendidos al momento de intervenir previa solicitud del uso de la palabra levantando la mano o
cuando se le conceda el uso de la palabra, los celulares deben permanecer en silencio, no se
debe ingerir alimentos, ni levantar del sitio, y solo se retiraran de la reunién una vez la Juez haya
concluido la misma.

Igualmente, se les hace saber que en el evento de presentarse dificultades tecnolégicas que
originen la desconexion del despacho, las partes deben permanecer conectadas a la diligencia,
hasta que el despacho proceda a ingresar nuevamente. En caso de que sea alguno de los sujetos
procesales quien presente dicha dificultad, debera estar atento a su celular, para no perder el
contacto, mientras se logra la conexion, de darse lugar a ello.

Finalmente, no se le reconocera personeria al abogado Adolfo Javier Martinez Moratto,
identificado con la C.C. No. 78.756.918 y portador de la T.P. No. 153.791 del C. S. de la J, para
actuar como apoderado de la demandada E.S.E Camu Santa Teresita de Lorica, pues una vez
revisado el poder aportado, encontr6 el Despacho que el mismo no se otorga para la defensa de
la entidad dentro del presente proceso.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. Tener por no contestada la demanda por parte de la E.S.E Camu Santa Teresita de
Lorica.

SEGUNDO. Prescindir de la realizacién de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. Declarar saneada la actuacion.
CUARTO. Fijar el litigio en los términos sefalados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO. Tener como prueba los documentos aportados oportunamente por la parte
demandante con la demanda, los cuales seran valorados en la sentencia.

SEXTO. Decretar las siguientes pruebas, a solicitud de la parte actora:

Declaracion de terceros: Citese a las siguientes personas para que declaren sobre los hechos
de la demanda:

| NOMBRE | IDENTIF. | CANAL DIGITAL | CELULAR |
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Luz Marina Argel Acuia N/O N/O N/O
Yesenia Nieves Julio N/O N/O N/O
Luz Nery Gonzélez Falco N/O N/O N/O
Yulieth del Carmen Narvédez Polo N/O N/O N/O
Giovanny Franco Labrador N/O N/O 3017575255
Marlo Luis Ruiz Rodriguez N/O N/O N/O

Corresponde a la parte que solicito la prueba la comparecencia y conexion de los testigos a la
audiencia virtual.

SEPTIMO. Citese a las partes y al Agente del Ministerio Publico a la audiencia de pruebas
prevista en el articulo 181 de la Ley 1437 del 2011, que se celebrara el dia martes nueve (9) de
abril de 2024, a las 2:30 p.m. La audiencia sera realizada de manera virtual a través de la
plataforma LIFESIZE. A las partes se le enviara previamente a la direccion de correo electronico
registrada, el enlace para que accedan a la diligencia diez (10) minutos antes de la hora prevista,
para efectos de comprobar conexion de audio y video.

OCTAVO: No reconocer personeria al abogado Adolfo Javier Martinez Moratto, identificado con
la C.C. No. 78.756.918 y portador de la T.P. No. 153.791 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado de la demandada E.S.E Camu Santa Teresita de Lorica, de conformidad con lo
motivado en la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero de 2024, el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Radicado 23-001-33-33-004-2019-00343-00
Demandante German Enrique Rojas Pérez
Demandado Nacién — Ministerio de Educaciéon — FNPSM

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver sobre
las contestaciones de la misma, previas las siguientes;

. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedio en los
siguientes términos:

La Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — FNPSM, encontrandose dentro del término
contest6 la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La Nacion — Ministerio de Educacién — FNPSM, no propuso excepciones previas, razon por la
cual, no hay lugar a pronunciamiento alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, al no haber excepciones previas en el presente proceso, procede el Despacho al
decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en el asunto
que nos ocupa, se centra en determinar si le asiste derecho a German Enrique Rojas Pérez a
que la demandada le reliquide y pague su pensiéon ordinaria de jubilacion, con una tasa de
remplazo del 75% del promedio de todos y cada uno de los factores salariales devengados
durante el ultimo afio de servicio anterior al cumplimiento del status juridico de pensionado, o si
por el contrario, el acto administrativo demandado se encuentra ajustado a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:

3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar
sentencia.

3.1.2. La parte demandante, no realizé solicitudes probatorias.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.



3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada Nacién —
Ministerio de Educacion — FNPSM con la contestacion de la demanda, a los cuales se les dara
el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

3.2.2. La Nacion — Ministerio de Educaciéon - FNPSM, no realizé solicitudes probatorias.
3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro
del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al trdmite de la
sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, revisado el expediente electrénico, se observa memorial poder que confiere el doctor
Luis Gustavo Fierro Maya, en calidad de jefe de Oficina Asesora Cédigo 1045 Grado 15 de la
Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional al abogado Luis Alfredo Sanabria
Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J,
para que ejerza la representacion judicial de la entidad dentro del presente proceso, y a la vez
se avista la sustitucion que éste hace a la abogada Johanna Andrea Sandoval Hidalgo,
identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de la J, con
las mismas facultades que a él le fueron conferidas, por lo que, al ser procedente, se les
reconocera personeria para actuar, como apoderados principal y sustituta, respectivamente, de
la entidad demandada Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM, en los términos y para los
fines del poder y la sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacién — Ministerio de Educacion
— FNPSM.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181
y 182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM
con la contestacion a la demanda, a los cuales se les daré valor probatorio al momento de proferir
sentencia.

SEXTO: Cérrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a
la notificacion de la presente providencia.



SEPTIMO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

OCTAVO: Reconozcase personeria a los abogados Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con
C.C.N°80.211.391y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J, y Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de la
J, para actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, de la parte demandada
Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Demandante Elvira Margarita Martinez de Llorente

Demandado Nacion - Ministerio de Educacion - FNPSM

Requerido Secretaria de Educacion del Departamento de Cérdoba

AUTO REQUIERE PREVIO A INICIAR INCIDENTE

Procede el Despacho a resolver sobre la prueba decretada mediante auto de fecha 26 de agosto
de 2021, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 26 de agosto de 2021, este Despacho Judicial ordené requerir a la
Nacién - Ministerio de Educacién - FNPSM a efectos de que remitiera al proceso de la referencia
unas pruebas documentales que reposan en su poder, asi:

“CUARTO. Por Secretaria, requiérase a la entidad demandada, para que se sirva allegar con
destino al proceso de la referencia, la copia del expediente administrativo de la actora ELVIRA
MARGARITA MARTINEZ DE LLORENTE, identificada con la C.C. N° 26.171.377, que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que reposa en esa entidad, incluyendo
los actos administrativos acusados.

Hagasele saber que para el efecto se le concede el término de cinco (5) dias a partir del recibo del
oficio que lo solicita, y dicha documentacion, debera ser remitida al correo electrénico institucional
de este Juzgado adm04mon@cendoj.ramajudicial.gov.co”

En cumplimiento de dicha providencia, a través de secretaria se remitié oficio No. 1008 del 10
de septiembre de 2021, solicitando dichas pruebas documentales, por lo que el 20 de
septiembre de 2021, la Nacion - Ministerio de Educacion - FNPSM contesto informado que en
atencion al articulo 21 del CPACA, habia dado traslado del requerimiento a la Secretaria de
Educacion de Coérdoba, mediante radicado de salida No. 20210822471251, toda vez que es
dicha entidad a quien les corresponde crear, archivar y conservar la historia laboral de la citada
docente.

Hasta la fecha la Secretaria de Educacion del Departamento de Cérdoba no ha dado respuesta
al requerimiento, incumpliendo asi la orden judicial.

El actuar omisivo de la entidad, afecta gravemente la correcta y eficaz administracion de justicia,
asi como también afecta los derechos fundamentales de las partes dentro de los procesos
judiciales, pues, la no remision de la documental requerida impide que se resuelvan debidamente
los asuntos sometidos a conocimiento de esta jurisdiccion.

Respecto de los poderes del Juez el articulo 44 del C.G.P, dispone lo siguiente:

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accién disciplinaria
a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(...

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los deméas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las o6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.
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(...).

En este mismo sentido, encontramos la Ley 270 de 1996 (Ley estatutaria de la administracion de
justicia), la cual en su articulo 60A regulé de igual forma lo concerniente a los poderes del Juez,
disponiendo lo siguiente:

“ARTICULO 60A. PODERES DEL JUEZ. <Articulo adicionado por el articulo 14 de la Ley 1285 de
2009. El nuevo texto es el siguiente:> Ademas de los casos previstos en los articulos anteriores, el
Juez podra sancionar con multa de dos a cinco salarios minimos mensuales, a las partes del
proceso, 0 a sus representantes o abogados, en los siguientes eventos:

(...)

3. Cuando se obstruya, por accién u omision, la practica de pruebas o injustificadamente no
suministren oportunamente la informacion o los documentos que estén en su poder y les fueren
requeridos en inspeccidn judicial, o mediante oficio.

4. Cuando injustificadamente no presten debida colaboracion en la practica de las pruebas y
diligencias.

5. Cuando adopten una conducta procesal tendiente a dilatar el proceso o por cualquier medio se
entorpezca el desarrollo normal del proceso.

PARAGRAFO. El Juez tendra poderes procesales para el impulso oficioso de los procesos,
cualquiera que sea, y lo adelantara hasta la sentencia si es el caso.”

Como puede verse, la entidad esta incurriendo en 3 de las 5 causales de que trata el articulo
60A de la Ley 270 de 1996, ademas, en la causal de que trata el numeral 3 del articulo 44 del
C.G.P, la cual da lugar y faculta al Juez para imponer multas hasta de 10 salarios minimos
legales mensuales vigentes a las partes dentro de un proceso, los empleados publicos o
particulares que incumplan o demoren la ejecucidn de las 6rdenes judiciales.

Asi las cosas, el Despacho le concedera a la Secretaria de Educaciéon del Departamento de
Cérdoba un ultimo término improrrogable de 3 dias, contados a partir del recibido del oficio
remitido, a efectos de que remita de forma URGENTE los documentos requeridos en el auto de
fecha 26 de agosto de 2021 y el oficio No. 1008 del 10 de septiembre de 2021. el cual se
anexara.

De igual forma, se le requerira a la entidad para que dentro del término aqui concedido, informe
al Despacho el nombre, apellidos, y nimero de identificacion del empleado encargado de
responder los oficios que se han remitido por éste Despacho, asi mismo, suministren direcciones
fisicas y electronicas de notificaciones, acto de nombramiento y posesion en el cargo
desempefiado, a fin de iniciar los procedimientos tendientes a adoptar medidas sancionatorias,
disciplinarias y/o correctivas, sin perjuicio delaresponsabilidad penal aque hubiere lugar.

Finalmente, se exhorta a la entidad y a sus funcionarios, para que, dentro de los tiempos
concedidos, den cumplimiento a las 6rdenes emitidas por autoridades judiciales, a fin de evitar
procedimientos innecesarios como el presente.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la Secretaria de Educacion del Departamento de Cérdoba, para que
de forma URGENTE y sin mas dilataciones, remita con destino al proceso referenciado, los
documentos requeridos en el auto de fecha 26 de agosto de 2021 y el oficio No. 1008 del 10 de
septiembre de 2021, esto es, copia del expediente administrativo de la actora ELVIRA
MARGARITA MARTINEZ DE LLORENTE, identificada con la C.C. No. 26.171.377, que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso vy gque reposa en
esa entidad, incluyendo los actos administrativos acusados, en formato PDF. Para tal fin,

CO-5C5780-99
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se le concedera a la entidad un ultimo término improrrogable de 3 dias, contados a partir de la
recepcién de los oficios respectivos.

SEGUNDO: Requerir a la Secretaria de Educacion del Departamento de Céordoba, para que
dentro del término aqui concedido, informe al Despacho el nombre, apellidos, y nimero de
identificacion del empleado encargado de responder los oficios que se han remitido por éste
Despacho, asi mismo, suministren direcciones fisicas y electrénicas de notificaciones, acto de
nombramiento y posesion en el cargo desempefiado), a fin de iniciar los procedimientos
tendientes a adoptar medidas sancionatorias, disciplinarias y/o correctivas, sin perjuicio de la
responsabilidad penal a que hubiere lugar.

TERCERO: Por secretaria, remitase copia del auto y oficios anteriores mediante los cuales se le
requirio a la entidad demandada las pruebas documentales no allegadas, y ademas, copia de la
presente providencia.

CUARTO: Exhortar a la entidad y a sus funcionarios para que dentro de los términos y tiempos
concedidos, den cumplimiento a las érdenes emitidas por autoridades judiciales, a fin de evitar
procedimientos innecesarios como el presente, actuar que ademas, configura una agresion
directa contras los principios del derecho procesal denominados celeridad procesal y acceso real
y efectivo a la administracion de justicia, los cuales de igual forma constituyen derechos
fundamentales de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2019-00431-00
Demandante Nayibe del Carmen Estrada Soto
Demandado Departamento de Cérdoba

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, PRESCINDEL DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver sobre
las contestaciones de la misma, previas las siguientes;

. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedio en los
siguientes términos:

El Departamento de Cérdoba, encontrandose dentro del término contest6 la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

El Departamento de Cordoba, propuso la siguiente excepcion:

“NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITIS CONSORCIOS NECESARIOS-
FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO”, fundada en que se torna necesario vincular al presente tramite a la
Secretaria de Educacion del Departamento de Coérdoba, por cuanto la demandante laboré como
auxiliar de servicios generales, adscrita dicha secretaria, nhombrada mediante Decreto No.
000538 del 23 de mayo de 1989 y posesionada el 12 de junio del mismo afio, hasta el 22 de
diciembre del 2018, cuando fue retirada del servicio mediante Decreto No. 0884 de la misma
fecha que le reconoci6 pension de vejez.

2.2 Traslado de las excepciones: De las excepciones propuestas, se corrid traslado a la parte
actora por el término de tres (3) dias, término que a la fecha se encuentra vencido. La parte
actora no se pronunci6 al respecto.

2.3 Tramite de las excepciones previas Ley 2080 de 2021: El articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que modifico el paragrafo 2° del 175 del C.P.A.C.A., consagra el trdmite de las excepciones
previas formuladas en la contestacion de la demandada, asi:

“(...) Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera
del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo
201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podré pronunciarse sobre
las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con
las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segin lo requlado en los articulos 100,
101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que
se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez 0 magistrado ponente




las decretara en el auto que cita ala audienciainicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se
declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de
legitimacién en la causa y prescripcidon extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)”

(Negrillas y subrayas fuera de texto).

Sefiala entonces la Ley 2080 de 2021, respecto de la resolucion de las excepciones previas en
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que éstas se formularan, y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101, y 102 del C.G.P. No obstante, cuando se requiera la practica
de pruebas, el Juez debe decretarlas en el auto que cita para audiencia inicial, y en el curso de
dicha audiencia inicial practicara las pruebas y resolvera las excepciones previas.

Ahora bien, en cuanto a la remisién normativa que hace la mencionada Ley, podemos destacar
lo siguiente:

En cuanto al articulo 100 del C.G.P. tenemos gue esta indica las excepciones previas que podra
interponer el demandado, en listando las siguientes:

“(...) 1. Falta de jurisdicciéon o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue el
demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.”

Es de precisar, gue el mismo articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establecié que las excepciones
de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la
causa Yy prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los
términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Por su parte, el articulo 101 del C.G.P. regula lo concerniente a la oportunidad y el trdmite que
se le debe dar a las excepciones previas antes mencionadas, indicando que deben formularse
en el término del traslado de la demanda en escrito separado con sus fundamentos, acompafiado
de las pruebas que se pretenda hacer valer.

Indica la norma que del escrito de excepciones se correra traslado al demandante por el término
de tres (3) dias para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos
anotados.

Igualmente establece 2 escenarios para resolver las excepciones previas;

a) Cuando no requiera la practica de pruebas: en este caso se deben resolver antes de la
audiencia inicial. Si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no
pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard terminada la actuacion y
ordenara devolver la demanda al demandante.



b) Cuando se requiera la practica de pruebas: en este caso en el auto en que cite a las
partes para la audiencia inicial decretara las pruebas, y en la audiencia inicial las practicara
y resolverd las excepciones. En este caso se pueden dar las siguientes situaciones y
soluciones:

+/ Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente al
juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

+ Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del
proceso y se devolverd al demandante la demanda con sus anexos. Si prospera la de
tramite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le corresponda.
Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenard la respectiva citacion.

+/ Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial
o la de reconvencion, el proceso continuara respecto de la otra.

Es de precisar, que, si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitaran
las excepciones una vez vencido el nuevo traslado. Ahora, si con dicha correccién, aclaracién o
reforma de la demanda se subsanan los defectos alegados en las excepciones, el Juez asi lo
declarara, pero si no quedan subsanadas, se tramitaran conjuntamente.

Finalmente, el articulo 102 del C.G.P. establece la limitante consistente en que los hechos que
configuran excepciones previas no pueden ser alegados como causal de nulidad, si pudieron
haber sido atacados a través de las excepciones previas.

2.4 Decision de las excepciones previas: Como arriba se indic6, en el presente caso el
Departamento _de Coérdoba, propuso la excepcién denominada “NO COMPRENDER LA
DEMANDA A TODOS LOS LITIS CONSORCIOS NECESARIOS- FALTA DE INTEGRACION
DEL LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO”.

La anterior excepcion, se sustenta en que se torna necesario vincular al presente tramite a la
Secretaria de Educacion del Departamento de Coérdoba, por cuanto la demandante laboré como
auxiliar de servicios generales, adscrita dicha secretaria, nhombrada mediante Decreto No.
000538 del 23 de mayo de 1989 y posesionada el 12 de junio del mismo afio, hasta el 22 de
diciembre del 2018, cuando fue retirada del servicio mediante Decreto No. 0884 de la misma
fecha que le reconocio6 pension de vejez.

Asi la cosas, el Despacho negara la aludida excepcion con fundamento en el inciso 6, articulo
159 del CPACA, el cual establece que la representacion de las entidades territoriales se
encuentra en cabeza de los respectivo gobernadores y alcaldes, sin que se entienda por ningin
motivo, que la representacion de dichos entes recae sobre sus dependencias o secretarias.

La demandada y la demandante no solicitaron la practica de pruebas para acreditar o rebatir las
excepciones, situacion que, aunada a la ausencia de decreto y practica de pruebas de manera
oficiosa por parte del Despacho, da lugar a que se resuelvan antes de acudir a la audiencia inicial
conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 101 del C.G.P. en razén a que, como
se dijo, no existen pruebas que practicar.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA
en el presente asunto, se centra en determinar si Nayibe del Carmen Estrada Soto tiene
derecho a que la demandada le reconozca y pague la sancion moratoria establecida en la Ley
244 de 1995, adicionada y modificada por la Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno de sus
cesantias definitivas; o si por el contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:



3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar
sentencia.

3.1.2. La parte demandante, no realiz6 solicitudes probatorias.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada con la
contestacion de la demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho
corresponda al momento de dictar sentencia.

3.2.2. El Departamento de Cérdoba, no realizo solicitudes probatorias.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesatrio fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro
del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al trAmite de la
sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correrd traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se le reconocera personeria juridica al abogado Juan David Daguer Montalvo,
identificado con la cédula de ciudadania Nro. 78.033.374, y portador de la tarjeta profesional Nro.
171.623 del C.S de la J, para actuar como apoderado de la demandada Departamento de
Cérdoba, pues una vez revisado el poder aportado, este se encuentra ajustado a derecho.
Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba.
SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181
y 182 del C.P.A.C.A, respectivamente.
TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.
QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada Departamento de Cérdoba con la contestacion
a la demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.
SEXTO: Cérrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del

Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a
la notificacion de la presente providencia.



SEPTIMO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

OCTAVO: Recondzcase personeria al abogado Juan David Daguer Montalvo, identificado con
la cédula de ciudadania Nro. 78.033.374, y portador de la tarjeta profesional Nro. 171.623 del
C.S de la J, para actuar como apoderado de la demandada Departamento de Cérdoba, pues una
vez revisado el poder aportado, este se encuentra ajustado a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2020-00029-00
Demandante Joaquin Ramon Mangonez Gomez
Demandado Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social - UGPP
Tema Reliquidacién pensional

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con
miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las demandadas procedieron en los
siguientes términos:

Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP, encontrandose dentro del término contestd la demanda.

La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, intervino en esta oportunidad,
manifestando en resumen lo siguiente:

“...se nieguen las pretensiones de reliquidacién de la pension de vejez en aplicacion de las reglas
fijadas en la sentencia de unificacion del Consejo de Estado del 28 de agosto de 2018 (Expediente
2012-00143) en la que claramente se establecié que para liquidar el ingreso base de liquidacion se
debe promediar lo devengado durante los Ultimos 10 afios de servicio e incluir Gnicamente los
factores salariales sobre los cuales se realiz6 el respectivo aporte o cotizacion.

...Con fundamento en lo expuesto y de manera respetuosa, la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado solicita que, en aplicacion de las reglas fijadas en la Sentencia de Unificacion de
Jurisprudencia del Consejo de Estado del 28 de agosto de 2018 (Expediente 2012-00143), se
profiera sentencia anticipada NEGANDO las pretensiones de la demanda.”

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

2.1. Excepciones propuestas.

Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP, no propuso excepciones previas, razon por la cual, no hay lugar a
pronunciamiento alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, al no haber excepciones previas que resolver en el presente proceso, procede el

Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA
en el asunto que nos ocupa, se centra en determinar si le asiste derecho a Joaquin Ramon




Mangonez Gomez a que la demandada le reliquide su pension de vejez teniendo en cuenta el
IBL establecido en la Ley 797 de 2003, esto es con base en el promedio de los ultimos diez (10)
afios de servicio, con inclusion de todos y cada uno de los factores salariales devengados durante
estos anos, segun el Decreto 1158 de 1994, y de llegarse a acceder a la reliquidacién solicitada,
le corresponderia al Despacho verificar si hay lugar al reconocimiento y pago de retroactivo por
concepto de las diferencias surgidas entre el monto de la mesada pensional que venia
percibiendo el demandante y el nuevo monto que se ordenare en la reliquidacion.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:

3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les daré el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar
sentencia.

3.1.2. La parte demandante, realiz6 las siguientes solicitudes probatorias:

“PRUEBA DE OFICIO: solicito sefior juez se oficie a la Secretaria de Educacion de Santa Cruz de
Lorica, para que de manera concreta y de acuerdo a la informacién ya expedida con anterioridad en
los formatos Cleb, expida los formatos Cetil y certificados de salarios y factores salariales
devengados por JOAQUIN RAMON MANGONEZ GOMEZ, durante el tiempo laborado por la
entidad.”

Pues bien, en cuanto a las solicitudes probatorias dirigidas a la Secretaria de Educacion del
Municipio de Santa Cruz de Lorica, observa el Despacho que la parte demandante no acreditd
haber realizado las gestiones necesarias ante la entidad a efectos de la obtencién de la
documental, incumpliendo con la carga procesal impuesta en el inciso segundo del articulo 173
del C.G.P, aplicable a la materia por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A, norma que
prohibe al Juez decretar pruebas que pudieron ser obtenidas por las partes mediante derecho
de peticion.

Aunado a lo anterior, observa el Despacho que a folios 35 al 45 de los anexos de la demanda,
reposa certificado de salarios mes a mes para la liquidacion de pensiones de julio de 2016,
expedido por la Secretaria de Educacion de Santa Cruz de Lorica, en el que se certifican los
salarios y factores salariales devengados por el demandante desde el afio 2004 hasta el 2014.

En atencién a lo anterior, el Juzgado negara la solicitud probatoria realizada por la parte actora
y dirigida a la Secretaria de Educacion del Municipio de Santa Cruz de Lorica.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social - UGPP con su respectiva contestacion de la demanda, a los cuales se les
daré el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

3.2.2. Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social - UGPP, realizé las siguientes solicitudes probatorias:

“# Oficiese al Municipio de Lorica a fin de que expida certificacién de factores salariales devengados
por parte del sefior Joaquin Mangones en el periodo comprendido entre los afios 2004 a 2014,
informando ademas sobre cuales de los certificados se realizaron aportes con destino a cotizaciones
en pension.

+# Oficiese al FOPEP con el fin de que allegue histérico de pagos de todas las mesadas pensionales
canceladas al demandante.” <Sic>

Pues bien, una vez revisados los anexos de la contestacion de la demanda realizada por la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la



Proteccion Social — UGPP, este Despacho observa en cuanto a la primera solicitud probatoria,
que la entidad no acredité haber solicitado las pruebas arriba enunciadas, incumpliendo con la
carga procesal impuesta en el inciso segundo del articulo 173 de C.G.P, aplicando a la materia
por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A, norma que prohibe al juez decretar pruebas
que pudieron haber sido obtenidas por la parte mediante derecho de peticion.

Aunado a lo anterior, observa el Despacho que a folios 35 al 45 de los anexos de la demanda,
reposa certificado de salarios mes a mes para la liquidacion de pensiones de julio de 2016,
expedido por la Secretaria de Educacion de Santa Cruz de Lorica, en el que se certifican los
salarios y factores salariales devengados por el demandante desde el afio 2004 hasta el 2014.

Por otra parte, en cuanto a la segunda solicitud probatoria, al revisar el expediente electrénico
se observa memorial de fecha 19 de mayo de 2021, mediante el cual la UGPP aport6 el historico
de pagos de todas las mesadas pensionales canceladas al demandante.

En atencion con lo anterior, el Juzgado negara las solicitudes probatorias realizadas por la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social — UGPP.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro
del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al trdmite de la
sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictard sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, revisado el expediente electrénico, se observa memorial poder que confiere Doctora
Alejandra Ignacia Avella Pefa en su calidad de Directora Juridica de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP al
abogado Orlando David Pacheco Chica, identificado con la C.C. N° 79.941.567 y portador de la
T.P. N° 138.159 del C.S. de la J, para que ejerza la representacion judicial de la entidad dentro
del presente proceso, por lo que, al ser procedente, se le reconocera personeria para actuar,
como apoderado principal, respectivamente, de la entidad demandada la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP,
en los términos y para los fines del poder conferido.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181

y 182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.



CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, con sus respectivas
contestaciones de demanda, a los cuales se les dard valor probatorio al momento de proferir
sentencia.

SEXTO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEPTIMO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por La Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

OCTAVO: Cérrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a
la notificacion de la presente providencia.

NOVENO: Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

DECIMO: Recondzcase personeria al abogado Orlando David Pacheco Chica, identificado con
la C.C. N° 79.941.567 y portador de la T.P. N° 138.159 del C.S. de la J, para actuar como
apoderado principal, respectivamente, de la parte demandada la Unidad Administrativa Especial
de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social — UGPP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2020-00107-00
Demandante Estela Romero Ochoa
Demandado Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de

Prestaciones sociales del Magisterio-Fiduprevisora y el
Departamento de Cordoba.

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacién al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las demandadas procedieron en los
siguientes términos:

La Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — FNPSM, encontrandose dentro del término
contest6 la demanda.

El Departamento de Cordoba, encontrandose dentro del término contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Las entidades demandadas no propusieron excepciones previas, razon por la cual no hay lugar a
pronunciamiento alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, como quiera que en el presente asunto no hay excepciones previas que resolver,
procede el Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE
CONTROVERSIA en el presente asunto, se centra en determinar si Estela Romero Ochoa tiene
derecho a que las demandadas le reconozcan y paguen los intereses a las cesantias de los afios
2003 al 2011, por el no pago oportuno de sus cesantias; o si, por el contrario, los actos acusados
se encuentran ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante, no realiz6 solicitudes probatorias.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.



3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada Nacion — Ministerio
de Educacion — FNPSM y el Departamento de Cérdoba con la contestacion de la demanda, a los
cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

3.2.2. La Nacién — Ministerio de Educacion - FNPSM, no realiz6 solicitudes probatorias.
3.2.3. El Departamento de Cérdoba, no realizo solicitudes probatorias.
3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
gue practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, revisado el expediente electronico, se observa memorial poder que confiere el doctor
Luis Gustavo Fierro Maya, en calidad de jefe de Oficina Asesora Cadigo 1045 Grado 15 de la Oficina
Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios,
identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J, para que
ejerza la representacion judicial de la entidad dentro del presente proceso, y a la vez se avista la
sustitucion que éste hace a la abogada Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C.
N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de la J, con las mismas facultades que a
él le fueron conferidas, por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para actuar,
como apoderados principal y sustituta, respectivamente, de la entidad demandada Nacién —
Ministerio de Educacion — FNPSM, en los términos y para los fines del poder y la sustitucién
conferidos.

Asi mismo, se le reconocera personeria al abogado Dimas Leandro Olarte Cubillos, identificado con
la C.C. N° 12.264.956y portador de la T.P. N° 149.731 del C. S. de la J, para actuar como apoderado
de la demandada Departamento de Coérdoba, pues una vez revisado el poder aportado, este se
encuentra ajustado a derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

II. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion-Ministerio de Educacion-
Fondo Nacional de Prestaciones sociales del Magisterio-Fiduprevisora-Departamento de Coérdoba.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.



QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada la Nacidn-Ministerio de Educacion-Fondo
Nacional de Prestaciones sociales del Magisterio-Fiduprevisora-Departamento de Cérdoba con sus
respectivas contestaciones de la demanda a los cuales se les dara valor probatorio al momento de
proferir sentencia.

SEXTO: La parte demandante no realizé solicitudes probatorias.
SEPTIMO: Las partes demandadas no realizaron solicitudes probatorias.

OCTAVO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

NOVENO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

DECIMO: Reconbzcase personeria a los abogados Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J, y Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de la J,
para actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, de la parte demandada Nacién
— Ministerio de Educacion — FNPSM.

DECIMO PRIMERO: Reconocer personeria al abogado Dimas Leandro Olarte Cubillos, identificado
con la C.C. N° 12.264.956 y portador de la T.P. N° 149.731 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado de la demandada Departamento de Cordoba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2023 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 04 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2020-00119

Demandante Verenis margarita polo Pérez

Demandado Nacién — ministerio de educaciéon nacional, fondo
nacional de prestaciones sociales del magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 25-09-2023 proferida
por el despacho, que denegé las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicién del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ
QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S.
de J., apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 25-09-2023 proferida por el
despacho, que deneg0 las pretensiones. Otérguese la anterior apelacion en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ.
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero
de 2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2020-00119
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2020-00307-00
Demandante Dennis del Rosario Diaz Rubio
Demandado Departamento de Cordoba y la E.S.E. Hospital San

Jerénimo de Monteria

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA
ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar
sentencia anticipada, previas las siguientes,

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las demandadas procedieron en el
siguiente término:

ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE CHINU: encontrandose dentro del término contestd la demanda.
DEPARTAMENTO DE CORDOBA: encontrandose dentro del término contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

Las entidades demandadas no propusieron excepciones previas, razén por la cual no hay lugar a
pronunciamiento alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, el PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER para el Juzgado se centra en determinar si la
sefiora Dennis del Rosario Diaz Rubio tiene derecho a que las demandadas le reconozcan y paguen
la indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez de que trata el articulo 37 de la Ley 100 de 1993; o
si, por el contrario, los actos acusados se encuentran ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo siguiente:
3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:

3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda, a
los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

3.1.2. La parte demandante no realiz6 solicitudes probatorias:

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada ESE HOSPITAL SAN
JERONIMO DE MONTERIA y el DEPARTAMENTO DE CORDOBA con sus respectivas

contestaciones de las demandas, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho
corresponda al momento de dictar sentencia.



3.2.2. ESE HOSPITAL SAN JERONIMO DE MONTERIA, no realizo solicitudes probatorias.
3.2.3. EL DEPARTAMENTO DE CORDOBA, no realiz6 solicitudes probatorias.
3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correrd traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por escrito
inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, revisado el expediente electrénico, se observa memorial poder que confiere el doctor
Rubén Dario Trejos Castrillén, en calidad de Agente especial interventor de la E.S.E HOSPITAL SAN
JERONIMO DE MONTERIA al abogado Victor Andrés David Lyons, identificado con la C.C. N°
1.069.492.031 de Sahagun y portador de la T.P. N° 333.966 del C. S. de la J, para que ejerza la
representacion judicial de la entidad dentro del presente proceso en los términos y para los fines del
poder y la sustitucion conferidos.

Asi mismo, se le reconocera personeria a la abogada Ada Astrid Alvarez Acosta, identificada con la
C.C. N°50.868.742y portadora de la T.P. N° 65.923 del C. S. de la J, para actuar como apoderada de
la demandada Departamento de Cérdoba, pues una vez revisado el poder aportado, este se encuentra
ajustado a derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la E.S.E. Hospital San Jer6nimo de
Monteria y el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacién de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de pruebas
y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181 y 182 del
C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por las partes demandadas E.S.E. Hospital San Jeronimo de Monteria y el
Departamento de Cérdoba con sus respectivas contestaciones de demanda, a los cuales se les dara
valor probatorio al momento de proferir sentencia.

SEXTO: La parte demandante no realiz6 solicitudes probatorias.

SEPTIMO: Las partes demandadas no realizaron solicitudes probatorias.



OCTAVO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del Ministerio
Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la notificacion de
la presente providencia.

NOVENO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

DECIMO: Recondzcase personeria al abogado Victor Andrés David Lyons, identificado con la C.C. N°
1.069.492.031 de Sahagun y portador de la T.P. N° 333.966 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado, respectivamente de la parte demandada E.S.E. Hospital San Jerénimo de Monteria.

DECIMO PRIMERO: Reconocer personeria a la abogada Ada Astrid Alvarez Acosta, identificada con
la C.C. N° 50.868.742 y portadora de la T.P. N° 65.923 del C. S. de la J para actuar como apoderada
de la demandada Departamento de Coérdoba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz, Juez
del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada SAMAI.
En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con
el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 04 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Radicado 23-001-33-33-004-2021-00037-00 acumulado al 23-001-33-33-004
2019-00326-00

Demandante José Fernando Guerra Bader

Demandado Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales De La Proteccion Social - UGPP

AUTO ORDENA ACUMULACION DE PROCESOS

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacion de la contestacion de la demanda y la
solicitud de acumulacién de procesos solicitada por la demandada;

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Una vez vencido el término concedido a la UGPP para que subsanara la contestacion a la
demanda, la entidad procedio en los siguientes términos:

La Unidad Administrativa de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales De La
Proteccién Social - UGPP, encontrandose dentro del término subsané la demanda, razén por
la cual se le tendr& por contestada.

2. DE LA SOLICITUD DE ACUMULACION DE PROCESOS.

Observa el Despacho que la demandada Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales De La Protecciéon Social — UGPP, en la subsanacién a la
demanda informa que en este mismo Despacho cursa un proceso con identidad de partes,
hechos y pretensiones a las aqui debatidas, el cual se identifica con el radicado Nro. 23-001-33-
33-004-2019-00326-00, donde funge como parte demandante el sefior Rafael Fuentes Cueto,
asi:

“(...) no obstante, es pertinente sefialar que el Sr. Rafael Fuentes Cueto, también presento proceso

de nulidad y restablecimiento del derecho, el cual se tramita en su Despacho bajo el radicado No.
23001333300420190032600, el cual tiene como pretensiones o finalidad la prestacion pensional
causada con el fallecimiento de la Sra. Adela Del Carmen Rhenals Guzman, por tanto, seria
necesario la acumulacion de los procesos y la notificacion al citado sefior a la direccion que el
entreg6 en dicha demanda. (...).”

Pues bien, una vez consultado el proceso con radicado Nro. 23-001-33-33-004-2019-00326-00,
en la plataforma Samai, evidencia el Despacho que en efecto, dicho proceso cursa en este
Juzgado, el cual fue admitido mediante auto de fecha 3 de agosto de 2020, donde funge como
demandante el sefior Rafael Fuentes Cueto y como demandado la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, proceso que fue
notificado personalmente el 1 de diciembre de 2020.

En este sentido, una vez revisado el proceso identificado con el radicado 23-001-33-33-004-
2021-00037-00, se evidencia que el mismo fue admitido mediante auto de fecha 4 de marzo de
2021, y funge como demandante el sefior José Fernando Guerra Bader y como demandado la
Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Parafiscales de la Proteccién Social -
UGPP, notificado personalmente el 2 de junio de 2021.
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Finalmente, el Despacho revisé y confronté las pretensiones de las demandas de los procesos
antes referenciados, concluyendo que en ambos procesos se discuten los derechos pensionales
de la finada Adela Del Carmen Rhenals Guzman (Q.E.P.D), cumpliéndose los presupuestos
establecidos para la acumulacion de procesos en los numerales 1y 3 del articulo 148 del CGP,
norma que a su tenor consagro:

“ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS
DECLARATIVOS. Para la acumulacién de procesos y demandas se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulacion de procesos. De oficio o a peticién de parte podran acumularse dos (2) o mas
procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se haya notificado el auto admisorio
de la demanda, siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de
los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados
reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se fundamenten en
los mismos hechos.

2. Acumulacién de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto admisorio de la demanda,
podran formularse nuevas demandas declarativas en los mismos eventos en que hubiese sido
procedente la acumulacién de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos procederan
hasta antes de sefialarse fechay hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto admisorio de la
demanda, al decretarse la acumulacién de procesos se dispondra la notificacion por estado del auto
admisorio que estuviere pendiente de naotificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda acumulada, cuando el
demandado ya esté notificado en el proceso donde se presenta la acumulacién.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre la reproduccion
de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzara
a correr el término de ejecutoria y el de traslado de la demanda que estaba pendiente de notificacién
al momento de la acumulacién. Negrilla propia del Despacho.

(...)
Por su parte, el articulo 150 del CGP dispuso:

“ARTICULO 150. TRAMITE. Quien solicite la acumulacién de procesos o presente demanda
acumulada, deberé expresar las razones en gque se apoya.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la solicitud de
acumulacion se decidird de plano. Si los otros procesos cuya acumulacion, se solicita cursan en
distintos despachos judiciales, el peticionario indicara con precision el estado en que se encuentren
y aportara copia de las demandas con que fueron promovidos.

Si el juez ordena la acumulacion de procesos, se oficiara al que conozca de los otros para que remita
los expedientes respectivos.

Los procesos o demandas acumuladas se tramitardn conjuntamente, con suspension de la
actuacion mas adelantada, hasta que se encuentren en el mismo estado, y se decidiran en la
misma sentencia.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la acumulacién
oficiosa 0 requerida se decidird de plano. Si cursan en diferentes despachos, el juez, cuando
obre de oficio, solicitara la certificacion y las copias respectivas por el medio mas expedito.” Negrilla
y subraya propia del Despacho.
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Como se observa, la norma es clara al indicar que cuando los procesos a acumular cursen en el
mismo Despacho, la solicitud de acumulacién se decidira de plano. Por consiguiente, el
Despacho ordenara la acumulacion del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-
004-2021-00037-00 al proceso de radicado Nro. 23-001-33-33-004-2019-00326-00, para que en
adelante se tramiten conjuntamente.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de la demandada Unidad Administrativa
de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales De La Proteccion Social — UGPP.

SEGUNDQO: Declarar que en el presente asunto se cumplen los presupuestos legales para la
acumulacién de procesos, de conformidad con lo expuesto en el considerativo de este proveido.

TERCERO: Ordenar la acumulacion del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-
004-2021-00037-00 al proceso de radicado Nro. 23-001-33-33-004-2019-00326-00, para que en
adelante se tramiten conjuntamente, de conformidad con lo expuesto en el considerativo de este
proveido.

CUARTO: Notificar el presente auto por estado a las partes de los procesos acumulados
identificados con los radicados Nro. 23-001-33-33-004-2021-00037-00 y radicado Nro. 23-001-
33-33-004-2019-00326-00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento en el
siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, 02 de febrero de 2024, el secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico N° 004 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2021-00422-00
Demandante Carmen Alicia Rodriguez Izquierdo
Demandado E.S.E Camu Purisima

AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL - CITA A AUDIENCIA DE PRUEBAS

En el presente asunto se cumplieron las etapas de admision, notificacion a las partes, traslado
para contestar la demanda.

La demandada E.S.E Camu Purisima encontrandose dentro del término contest6 la demanda,
razon por la cual se le tendra por contestada.

A continuacién, en aplicacion de los principios de acceso a la administracion de justicia y tutela
efectiva, en concordancia con los deberes de celeridad y eficacia, con fundamento en los
articulos 103 de la Ley 1437 del 2011 y 42 del C.G.P., y en la Ley 2080 de 2021 que reformé el
C.P.A.C.A. y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se
tramitan en esta jurisdiccion, el Juzgado prescindird de la realizacién de la audiencia inicial
prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y adoptara las siguientes decisiones:

1. Saneamiento: No se advierte causal de nulidad o irregularidad que vicie la actuacion surtida
hasta este momento, por lo que se declarara saneado el proceso (Art. 180-5 C.P.A.C.A)).

2. Excepciones Previas: No hay excepciones previas que resolver. La entidad no propuso
excepciones de esta naturaleza y no se advierte la configuracion de alguna que deba estudiarse
de oficio (Art. 180-6 C.P.A.C.A)).

3. Fijacidon del litigio: Del contenido de la demanda, podemos fijar el litigio (Art. 180-7
C.P.A.C.A) planteando que el problema juridico principal consiste en determinar si entre la
sefiora Carmen Alicia Rodriguez lzquierdo y la E.S.E Camu Purisima, se cumplen los
presupuestos legales para declarar la existencia de una verdadera relacion laboral durante el
interregno de tiempo comprendido entre el 1 de febrero de 2018 al 31 de diciembre de 2020,
la cual fue encubierta bajo supuestos contratos de prestacion de servicios profesionales, y de
llegarse a declarar la existencia de la relacion laborar, corresponderia al Despacho verificar si la
demandante tiene derecho a que la demandada la reintegre al cargo desempefiado, y ademas,
a que le reconozca y pague indemnizacién por despido injusto, reajustes salariales, auxilio de
cesantias, intereses de cesantias, prima legal de servicios, prima de navidad y demas
prestaciones sociales, vacaciones, sancién moratoria por no pago de las cesantias, devolucion
de aportes a seguridad social integral y devolucién de retencion en la fuente, o si por el contrario,
el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

4. Conciliacion: Las partes no han manifestado su intencion de conciliar (Art. 180-8 C.P.A.C.A.
- Modificado Art. 40 Ley 2080 de 2021).

5. Medidas cautelares: No hay medidas cautelares que resolver (Art. 180-9 C.P.A.C.A. -
Modificado Art. 40 Ley 2080 de 2021).

6. Decreto de pruebas de |la parte demandante: El Juzgado ordenara tener como pruebas las
aportadas oportunamente por la parte demandante, las cuales se analizaran en la sentencia, y
resolvera sus solicitudes probatorias: (Art. 180-10 C.P.A.C.A)).
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6.1. La parte actora solicita que se cite a los sefiores:_Yamile Osorio Mufioz y Gloria Inés
Muentes Marmol, a fin de que declaren sobre lo que les conste de las circunstancias de tiempo,
modo v lugar, y en general, depongan sobre los hechos de la demanda. Por consiguiente, el
Despacho decretara las pruebas testimoniales.

6.2. DECRETAR el informe solicitado bajo juramento del representante de la E.S.E Camu
Purisima solicitado por la parte demandante. En consecuencia, requiérase a Milena Teresa
Anaya Cantero en calidad de representante legal de la E.S.E Camu Purisima y/o a quien haga
sus veces, para que, dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de la presente providencia,
bajo la gravedad de juramento rinda un informe detallado sobre los hechos debatidos en el
presente asunto, tales como, tipo de vinculacion de la demandante y funciones desempefiadas,
fecha de inicio y terminacién de la demandante en el cargo, so pena de aplicar las sanciones
establecidas en el articulo 217 del CPACA.

6.3. NEGAR las demas solicitudes probatorias de documentos, pues observa el Despacho que
la parte demandante no acredité haber realizado las gestiones necesarias ante la entidad a
efectos de la obtencion de la documental, incumpliendo con la carga procesal impuesta en el
inciso segundo del articulo 173 del C.G.P, aplicable a la materia por remisién expresa del articulo
306 del C.P.A.C.A, norma que prohibe al juez decretar pruebas que pudieron haber sido
obtenidas por las partes mediante derecho de peticién.

7. El Juzgado ordenarad tener como pruebas las aportadas oportunamente por la parte
demandada, las cuales se analizaran en la sentencia, y resolvera sus solicitudes probatorias:
(Art. 180-10 C.P.A.C.A)).

7.1. DECRETAR el interrogatorio de parte de la demandante sefiora Carmen Alicia Rodriguez
Izquierdo, solicitado por la parte demandada.

Se previene a los sujetos procesales que, en atencion a las directrices del Consejo Superior de
la Judicatura, esta diligencia se realizara a través del aplicativo tecnologico LIFESIZE, y
siguiendo el protocolo aprobado por esta jurisdiccion para la realizacion de Audiencias Virtuales.
En el desarrollo de esta diligencia se observaran las ritualidades propias y acostumbradas que
estan previstas en el C.P.A.C.A. - Ley 1437 de 2011, el C.G.P. - Ley 1564 de 2012, y las normas
contenidas en la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

Por ello, se les requiere que para la fecha y hora sefialada para celebrar la audiencia mantengan
la camara encendida todo el tiempo mientras ella este en curso, los micréfonos solo deben ser
encendidos al momento de intervenir previa solicitud del uso de la palabra levantando la mano o
cuando se le conceda el uso de la palabra, los celulares deben permanecer en silencio, no se
debe ingerir alimentos, ni levantar del sitio, y solo se retiraran de la reunion una vez la Juez haya
concluido la misma.

Igualmente, se les hace saber que en el evento de presentarse dificultades tecnolégicas que
originen la desconexion del despacho, las partes deben permanecer conectadas a la diligencia,
hasta que el despacho proceda a ingresar nuevamente. En caso de que sea alguno de los sujetos
procesales quien presente dicha dificultad, debera estar atento a su celular, para no perder el
contacto, mientras se logra la conexion, de darse lugar a ello.

Finalmente, se le reconocera personeria a la abogada Loly Luz Mogollon Treco, identificada con
la C.C. N° 1.067.402.659, y portadora de la tarjeta profesional N° 257.602 del C.S.J, para ejercer
la representacion judicial de la demandada E.S.E Camu Purisima, pues una vez revisado el
poder aportado este se encuentra ajustado a derecho.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. Tener por contestada la demanda por parte de la E.S.E Camu Purisima.
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SEGUNDO. Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. Declarar saneada la actuacion.

CUARTO. Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.
QUINTO. Tener como prueba los documentos aportados oportunamente por la parte
demandante con la demanda, y los aportados oportunamente por la parte demandada con la
contestacion a la demanda, los cuales seran valorados en la sentencia.

SEXTO. Respecto de las solicitudes probatorias de la parte demandante se resuelve:

Declaracion de terceros: Citese a las siguientes personas para que declaren sobre los hechos
de la demanda:

NOMBRE IDENTIF. DIRECCION ELECTRONICA CELULAR
Yamile Osorio Mufioz 50.906.379 Yepamy31103@gmail.com 3217603618
Gloria Inés Muentes Marmol 1.067.403.604 | Gabrielaim1623@gmail.com 3012109954

Corresponde a la parte que solicito la prueba la comparecencia y conexion de los testigos a la
audiencia virtual.

SEPTIMO: DECRETAR el informe solicitado bajo juramento del representante de la E.S.E Camu
Purisima solicitado por la parte demandante. En consecuencia, requiérase a Milena Teresa
Anaya Cantero en calidad de representante legal de la E.S.E Camu Purisima y/o a quien haga
Sus veces, para que, dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de la presente providencia,
bajo la gravedad de juramento rinda un informe detallado sobre los hechos debatidos en el
presente asunto, tales como, tipo de vinculacién de la demandante y funciones desempefadas,
fecha de inicio y terminacién de la demandante en el cargo, so pena de aplicar las sanciones
establecidas en el articulo 217 del CPACA.

OCTAVO: NEGAR las demas solicitudes probatorias de documentos, de conformidad con lo
motivado en la presente providencia.

NOVENO: Respecto de las solicitudes probatorias de la parte demandada se resuelve:
Interrogatorio_de parte: Citese a la demandante sefiora Carmen Alicia Rodriguez Izquierdo

para que absuelva el interrogatorio de parte, el cual fue solicitado por la apoderada de la entidad
demandada.

DECIMO: Citese a las partes y al Agente del Ministerio Publico a la audiencia de pruebas prevista
en el articulo 181 de la Ley 1437 del 2011, que se celebrara el dia martes veintitrés (23) de abril
de 2024, alas 2:30 p.m. La audiencia sera realizada de manera virtual a través de la plataforma
LIFESIZE. A las partes se le enviara previamente a la direccion de correo electrénico registrada,
el enlace para que accedan a la diligencia diez (10) minutos antes de la hora prevista, para
efectos de comprobar conexion de audio y video.

DECIMO PRIMERO: Reconocer personeria a la abogada Loly Luz Mogollén Treco, identificada
con la C.C. N° 1.067.402.659, y portadora de la tarjeta profesional N° 257.602 del C.S.J, para
ejercer la representacion judicial de la demandada E.S.E Camu Purisima.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez



Radicado No. 23-001-33-33-004-2021-00422-00

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA. Puede validar la autenticidad del documento en el
siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero de 2024, el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho.
Radicacion 23-001-33-33-004-2021-00470
Demandante Rubén Dario Mora Argumedo
Demandado Nacién-Mineducaciéon-F.N.P.S.M. Y Otros

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

La abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada con cedula de ciudadania
No. 1.093.782.642 de los Patios, portadora de la Tarjeta Profesional No. 326.792 del C.S.J.,
apoderada de la parte demandante, dentro del término otorgado instaura y sustenta recurso de
apelacion contra la sentencia adiada 20-04-2023 proferida por el despacho, que denegdé las
pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67 de la Ley 2080 de 25-01-21, que
modifico el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho que la interposicién del recurso
presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por la abogada KRISTEL XILENA
RODRIGUEZ REMOLINA, identificada con cedula de ciudadania No. 1.093.782.642 de los Patios,
portadora de la Tarjeta Profesional No. 326.792 del C.S.J., apoderada de la parte demandante,
contra la sentencia fechada 20-04-2023 proferida por el despacho, que denegé las pretensiones.
Otérguese la anterior apelacion en el efecto suspensivo (art. 323 del C. G. P.). Enviese el
expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ.
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero
de 2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2021-00470
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2022-00216-00
Demandante Mario Alonson Arrieta Coronado
Demandado Departamento de Cordoba

AUTO REPONE Y ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio el de apelacion
impetrado contra el auto que rechaz6 la demanda, previas las siguientes,

l. ANTECEDENTES.

a) Demanday rechazo.

El apoderado de la parte actora para el dia dos (02) de mayo de 2022, presenté demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el Dep’artamento de Cordoba, solicitando
se declare la nulidad del Oficio No. 000350 de fecha 06 de marzo de 2019,que dio respuesta
negativa al derecho de peticién inicial, radicado el 30 de enero del mismo afio y en
consecuencia al oficio N0.000678 de 06 de mayo de la misma anulidad.

La demanda fue inadmitida mediante auto de fecha 12 de mayo de 2022, como quiera que
la parte demandante no aporté el lugar, direccién y canal digital de notificaciones de la parte
demandada; no aport6 copia del Decreto No. 0304 de 2015; y por la falta de claridad de la
pretensién segunda.

Mediante auto de fecha 13 de junio de 2022, el Despacho rechazé la demanda, al
considerar que la demanda no habia sido corregida correctamente dentro del término de
los 10 dias indicado en el auto inadmisorio.

b) Recursos.

Contra el mencionado auto, la parte demandante interpuso recurso de reposicion y en
subsidio apelacion el 23 de junio de 2022, indicando que la demanda habia sido corregida
en tiempo.

c) Traslado.

El 10 de niviembre de 2023, se corrid traslado Secretarial de los recursos interpuestos por
el apoderado de la parte demandada, no habiendo pronunciamiento sobre él.

l. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver los puntos expuestos en los recursos interpuestos, en
razén a que el recurso es procedente conforme al articulo 242 del C.P.A.C.A.Y, y fue

1 ARTICULO 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En

cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicard lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.
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Expediente: No. 23-001-33-33-004-2022-00216-00

presentado la parte recurrente en los términos del inciso tercero del articulo 318 del
C.G.P2

Como arriba se indic6, los recursos se sustentan en que la demanda habia sido corregida
en tiempo el 27 de mayo de 2022, mediante mensaje dirigido al correo del Despacho.

Revisada la plataforma SAMAI se observa que la parte demandante remitié al correo del
Despacho el dia 18 de mayo de 2022, subsanacién. No obstante, en este escrito solo aporté
la copia del Decreto No. 0304 de 2015, es decir, s6lo subsané en ese entonces 1 de los 3
requerimientos realizados. Seguidamente, esto es el 27 de mayo de 2022, nuevamente
remite subsanacién, cumpliendso entonces si con los requerimientos realizados por el
Despacho.

Asi entonces, encuentra el Despacho que ambos escritos fueron presentados dentro del
termino de los 10 dias otorgado en el auto inadmisorio, y que al existir 2 escritos con el
mismo sentido fue lo que causé el lapsus del Despacho en rechazar la demanda por no
haber subsanado en debida forma.

De acuerdo con lo anterior, el Despacho encuentra que le asiste razon al recurrente, por lo
gue se repondra la decision que rechazé la demanda y se ordenara su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto de fecha 13 de junio de 2022, y en consecuencia se admite la
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por Mario Alonso Arrieta
Coronado contra el Departamento de cordoba

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente al
Departamento de Cordoba, y al Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
12 de julio del 2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
o términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

2 “E| recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se
pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de
los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.” Resaltado fuera de texto.



Expediente: No. 23-001-33-33-004-2022-00216-00

QUINTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOTIFI’QUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2024 el
Secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 004 de 2024 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg

ado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00587

Demandante Gustavo César Mejia Buelvas

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 25-09-2023 proferida
por el despacho, que denego las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 25-09-2023 proferida por el
despacho, que denegbé las pretensiones. Otorguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ.
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero
de 2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00587
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DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00632

Demandante Rigoberto Fuentes Vargas

Demandado Nacién — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacion contra la sentencia adiada 25-09-2023 proferida
por el despacho, que denegé las pretensiones, razén por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modific6 el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
gue la interposicién del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cordoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 25-09-2023 proferida por el
despacho, que denegb las pretensiones. Otdrguese la anterior apelacion en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ.
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero
de 2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00632
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8 CONTENCIOSO ADMINISTRATIV S I G C M A

DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00681

Demandante Yolima Esther Mercado De La Vega

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 27-09-2023 proferida
por el despacho, que denego las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 27-09-2023 proferida por el
despacho, que denegbé las pretensiones. Otorguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero de
2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00681
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8 CONTENCIOSO ADMINISTRATIV S I G C M A

DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00743

Demandante Elia Susana Barrios Jiménez

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 20-11-2023 proferida
por el despacho, que denego las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 20-11-2023 proferida por el
despacho, que denegbé las pretensiones. Otorguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

—
(@) Vi
icontec 1zNet

"

CO-SC5780-99



https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por estado
Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero de 2024, el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA

Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00743
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8 CONTENCIOSO ADMINISTRATIV S I G C M A

DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00752

Demandante Manuela Antonia Hernandez Correa

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

La abogada ELIANA PATRICIA PEREZ SANCHEZ, identificada con cedula de ciudadania No.
1067887642, portadora de la tarjeta profesional No. 334.304 C.S.J apoderada de la parte
demandante, dentro del término otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la
sentencia adiada 03-11-2023 proferida por el despacho, que denegé las pretensiones, razén por
la cual de conformidad con el articulo 67 de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247
del C. P. A. C. A,, observa el Despacho que la interposicion del recurso presentado se encuentra
ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cordoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por la abogada ELIANA PATRICIA PEREZ
SANCHEZ, identificada con cedula de ciudadania No. 1067887642, portadora de la tarjeta
profesional No. 334.304 C.S.J apoderada de la parte demandante, contra la sentencia fechada 03-
11-2023 proferida por el despacho, que deneg0 las pretensiones. Otérguese la anterior apelaciéon
en el efecto suspensivo (art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

—
(@) Vi
icontec 1zNet
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CO-SC5780-99



https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero
de 2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00752
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8 CONTENCIOSO ADMINISTRATIV S I G C M A

DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00785

Demandante Yessica Paola Ramos Arteaga

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 22-11-2023 proferida
por el despacho, que denego las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 22-11-2023 proferida por el
despacho, que denegbé las pretensiones. Otorguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ.
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero de
2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00785
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8 CONTENCIOSO ADMINISTRATIV S I G C M A

DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00795

Demandante Fernando José Méndez Montes

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 27-11-2023 proferida
por el despacho, que denego las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 27-11-2023 proferida por el
despacho, que denegbé las pretensiones. Otorguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero
de 2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00795
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8 CONTENCIOSO ADMINISTRATIV S I G C M A

DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00800

Demandante Rafael Andrés Manjarrez Atencia

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 27-11-2023 proferida
por el despacho, que denego las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 27-11-2023 proferida por el
despacho, que denegbé las pretensiones. Otorguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ.
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00800

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

La anterior providencia se notifica a las partes por

estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero de

2024, el cual puede ser consultado en el link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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8 CONTENCIOSO ADMINISTRATIV S I G C M A

DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00806

Demandante Yadith Olivia Cantero Benitez

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 27-09-2023 proferida
por el despacho, que denego las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 27-09-2023 proferida por el
despacho, que denegbé las pretensiones. Otorguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero
de 2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00806
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8 CONTENCIOSO ADMINISTRATIV S I G C M A

DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00824

Demandante Aleida Isabel Roca Castillo

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 25-09-2023 proferida
por el despacho, que denego las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 25-09-2023 proferida por el
despacho, que denegbé las pretensiones. Otorguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electronico No. 004 de fecha 02 de febrero
de 2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00824
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Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00825

Demandante Armando José Pérez Pérez

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 29-11-2023 proferida
por el despacho, que denego las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 29-11-2023 proferida por el
despacho, que denegbé las pretensiones. Otorguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero de
2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00825
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DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00827

Demandante Jorge Luis Cruz Oyola

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 27-09-2023 proferida
por el despacho, que denego las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 27-09-2023 proferida por el
despacho, que denegbé las pretensiones. Otorguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 004 de fecha 02 de febrero
de 2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00827


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

Rama Judicial

: . : JURISDICCION DE LO
Consejo Superior de la Judicatura 44

8 CONTENCIOSO ADMINISTRATIV S I G C M A

DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00832

Demandante Eduardo Fidel Vergara Carvajal

Demandado Nacion — Ministerio De Educacién Nacional, Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO, identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de
la T. P. No. 112.907 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacién contra la sentencia adiada 29-11-2023 proferida
por el despacho, que denego las pretensiones, razon por la cual de conformidad con el articulo 67
de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho
que la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, Cérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado, YOBANY LOPEZ QUINTERO,
identificado con la C. C. No. 89.009.237 y portador de la T. P. No. 112.907 del C. S. de J.,
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 29-11-2023 proferida por el
despacho, que denegbé las pretensiones. Otorguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo
(art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se
surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por MARIA BERNARDA MARTINEZ
CRUZ, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electronico No. 004 de fecha 02 de febrero
de 2024, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00832
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Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2023-00120-00
Demandante Maria Alejandra Tirado Jiménez
Demandado Municipio de San Carlos

AUTO RECHAZA REFORMA

Procede el Despacho a resolver sobre la reforma de la demanda presentada por parte del
apoderado de Maria Alejandra Tirado Jiménez, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El articulo 173 de la ley 1437 de 2011, en cuanto a la reforma de la demanda establece lo
siguiente:

Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd traslado mediante
notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les
notificara personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos
en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse
los requisitos de procedibilidad.

La reforma podré integrarse en un solo documento con la demanda inicial. lgualmente,
el juez podré disponer que el demandante la integre en un solo documento con la
demanda inicial.

De la anterior norma se puede extraer entre otras, lo siguiente: (i) Que la demanda puede
ser reformada por una sola vez; (ii) que el término para reformarla es hasta el vencimiento
de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda; (iii) que la reforma podra referirse
a las partes, las pretensiones, los hechos o a las pruebas, pero, que si son nuevas
pretensiones deben agotarse los requisitos de procedibilidad; (iv) que si no hay nuevos
demandados se notificara por estado y el termino para contestar dicha reforma son 15 dias;
(v) que esté prohibido sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas
ni todas las pretensiones de la demanda, y; (v) que la parte o el juez pude integrar la reforma
en un solo documento con la demanda inicial.

En el presente caso, tenemos que no se cumplen los anteriores supuestos, pues; la
demanda no fue reformada dentro de los términos correspondientes a la ley, esto es, antes
del vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda, ya que el
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Expediente: No. 23-001-33-33-004-2023-00120-00

vencimiento de dicho termino ocurria el 29 de junio de 2023, y la reforma fue interpuesta
ante este Despacho el 04 de julio de 2023.

Atendiendo lo anterior, se rechazara la reforma de la demanda presentada por la parte
demandante, en razon, a que fue interpuesta de manera extemporanea.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

Rechazar la reforma de la demanda presentada por el apoderado de Maria Alejandra
Tirado Jiménez contra el Municipio de San Carlos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ

Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero del 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 004 de 2024 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA

Secretario
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Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y restablecimiento

Expediente 23001333300420230014500

Demandante Lacides José Roca Cantillo

Demandado ESE Hospital San José de Tierralta — Cooperativa de Trabajo

Asociado al Servicio de la Salud del Sector Publico Oficial y
Privado del Municipio de Tierralta en Liguidacion
COOPERSALUD - SINTRACOL S.AS -

Tema Contrato realidad

AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacion de la demanda de Nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por Lacides Jose Roca Cantillo contra la ESE
Hospital San José de Tierralta — Cooperativa de Trabajo Asociado al Servicio de la Salud
del Sector Pudblico Oficial y Privado del Municipio de Tierralta en Liquidacion
COOPERSALUD - SINTRACOL S.A.S, previas las siguientes,

L. CONSIDERACIONES.

Mediante auto proferido el dia 25 de julio 2023, este Despacho decidié inadmitir la demanda
de la referencia, ya que, se encontr6 que las entidades demandadas y los actos
administrativos aportados eran diferentes a los propuestos en el escrito de la demanda.

Notificada la providencia, y encontrandose dentro del término la parte actora subsané el
defecto sefialado en el auto inadmisorio.

Ahora bien, como quiera que la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por Lacides Jose Roca Cantillo contra la ESE Hospital San José de Tierralta —
Cooperativa de Trabajo Asociado al Servicio de la Salud del Sector Publico Oficial y Privado
del Municipio de Tierralta en Liquidacion COOPERSALUD - SINTRACOL S.A.S, reune los
requisitos legales, conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a
admitirse, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y restablecimiento del derecho presentada
por Lacides Jose Roca Cantillo contra la ESE Hospital San José de Tierralta — Cooperativa
de Trabajo Asociado al Servicio de la Salud del Sector Publico Oficial y Privado del
Municipio de Tierralta en Liquidacion COOPERSALUD - SINTRACOL S.A.S.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente la
ESE Hospital San José de Tierralta — Cooperativa de Trabajo Asociado al Servicio de la
Salud del Sector Publico Oficial y Privado del Municipio de Tierralta en Liquidacion
COOPERSALUD - SINTRACOL S.A.S., y al Agente del Ministerio Publico delegado ante

este Juzgado.
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Radicado: No. 23001333300420230014500

TERCERO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

CUARTO: Adviértase a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electréonicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No 004 de 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2023-00221-00
Demandante José Domingo Almanza Arrieta.
Demandado Municipio De Monteria.

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6 en los
siguientes términos:

Municipio de Monteria, vencido el término de traslado no contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesto la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el presente asunto, se centra en determinar si José Domingo Almanza Arrieta tiene derecho a
que la demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el demandante
en los afos 2018, 2019, 2020, 2021 y 2022, en el cargo de Auxiliar De Servicios Generales,
Cdédigo 6035, Grado 01 de la Secretaria de Educacion de Monteria; o si, por el contrario, los
actos acusados se encuentran ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante realizo la siguiente solicitud probatoria:



“Sefiora Juez, de forma respetuosa, y por su pertinencia, le solicito en aras de ilustrar el objeto de
litigio, se oficie a la Secretaria De Educacién Municipal para que aporte:

Certificacién en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos

, recargos nocturnos, y dias dominicales y festivos fueron liqguidadas con base en una constante de
190 horas mensuales o en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificacién de las formulas aplicadas para la liquidacién de las horas extras diurnas, nocturnas
ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales
y festivos laborados laboradas por los peticionarios.

Estas pruebas fueron solicitadas previamente a la entidad mediante derecho de peticién de fecha 05
de mayo de 2023 radicado SAC MON2023ER005716.”

Pues bhien, respecto de las solicitudes probatoria primera y tercera, dirigidas al Municipio de
Monteria, se advierte que en otros procesos que se adelantan en este Despacho, tales como el
identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante: Nicolas Antonio
Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, se decreté la misma prueba, razén por la
cual, el Juzgado conforme la facultad de decreto y practica de pruebas de manera oficiosa que
establece el articulo 170 del C.G.P; y en aplicacion del derecho al acceso efectivo a la
administracion de justicia, celeridad, y derecho de defensa, el Despacho redireccionard la aludida
solicitud probatoria.

Es asi que, con fundamento en el articulo 174 del C.G.P. el cual establece la figura de la prueba
trasladada, y permite que las pruebas practicadas validamente en un proceso puedan trasladarse a
otro en copia y seran apreciadas sin mas formalidades, cuando en el proceso de origen se hubieren
practicado a peticion de la parte contra quien se aducen o con audiencia de ella.

En atencion a lo anterior, el Despacho ordenard como prueba trasladada que por Secretaria se
reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la Secretaria de
Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el demandante dentro
del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante:
Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, anexos de la demanda (folios
93 al 96).

En cuanto a la segunda solicitud dirigida a oficiar al Municipio De Monteria, sera negada por el
Despacho, toda vez que la misma se torna repetitiva, dado que esta se extrae de las colillas y/o
desprendibles de pago allegados con los anexos de la demanda obrantes a folios 26 al 77.

En atencion a lo anterior, el Juzgado negara la segunda solicitud probatoria realizada por la parte
actora y dirigida al Municipio De Monteria.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Municipio de Monteria, no contest6 la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,

razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.



Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda.

SEXTO: Redireccionar las solicitudes probatoria primera y tercera realizadas por la parte
demandante y dirigida al Municipio de Monteria, en el sentido de ordenar como prueba trasladada
que por Secretaria se reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la
Secretaria de Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el
demandante dentro del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-
00, demandante: Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, radicado
Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, anexos de la demanda (folios 93 al 96).

SEPTIMO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

OCTAVO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

NOVENO: Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico N° 004 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2023-00222-00
Demandante Eutimio Tatis Jiménez

Demandado Municipio De Monteria

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedi6 en los
siguientes términos:

Municipio de Monteria, vencido el término de traslado no contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contesto la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el presente asunto, se centra en determinar si Eutimio Tatis Jiménez tiene derecho a que la
demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el demandante
en los afos 2018, 2019, 2020, 2021 y 2022, al servicio de la Secretaria de Educacién de Monteria;
0 si, por el contrario, los actos acusados se encuentran ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les daréa el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante realizo la siguiente solicitud probatoria:



“Senora Juez, de forma respetuosa, y por su pertinencia, le solicito en aras de ilustrar el objeto de
litigio, se oficie a la Secretaria De Educacién Municipal para que aporte:

Certificacién en la que conste si las horas extras laboradas por los peticionarios en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos, recargos nocturnos, y
dias dominicales y festivos fueron liquidadas con base en una constante de 190 horas mensuales o
en una constante de 240 horas mensuales.

Certificacién y pruebas en la que conste que a los representados se le reconoce los recargos
nocturnos extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos.

Certificacién de las férmulas aplicadas para la liquidacion de las horas extras diurnas, nocturnas
ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y extraordinarios, dias dominicales
y festivos laborados laboradas por los peticionarios.

Estas pruebas fueron solicitadas previamente a la entidad mediante derecho de peticién de fecha 05
de mayo de 2023 radicado SAC MON2023ER005716.”

Pues bien, respecto de las solicitudes probatoria primera y tercera, dirigidas al Municipio de
Monteria, se advierte que en otros procesos que se adelantan en este Despacho, tales como el
identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante: Nicolas Antonio
Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, se decreté la misma prueba, razén por la
cual, el Juzgado conforme la facultad de decreto y practica de pruebas de manera oficiosa que
establece el articulo 170 del C.G.P; y en aplicacion del derecho al acceso efectivo a la
administracién de justicia, celeridad, y derecho de defensa, el Despacho redireccionara la aludida
solicitud probatoria.

Es asi que, con fundamento en el articulo 174 del C.G.P. el cual establece la figura de la prueba
trasladada, y permite que las pruebas practicadas validamente en un proceso puedan trasladarse a
otro en copia y seran apreciadas sin mas formalidades, cuando en el proceso de origen se hubieren
practicado a peticion de la parte contra quien se aducen o con audiencia de ella.

En atencion a lo anterior, el Despacho ordenard como prueba trasladada que por Secretaria se
reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la Secretaria de
Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el demandante dentro
del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, demandante:
Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, anexos de la demanda (folios
93 al 96).

En cuanto a la segunda solicitud dirigida a oficiar al Municipio De Monteria, serd negada por el
Despacho, toda vez que la misma se torna repetitiva, dado que esta se extrae de las colillas y/o
desprendibles de pago allegados con los anexos de la demanda obrantes a folios 9 al 64.

En atencién a lo anterior, el Juzgado negara la segunda solicitud probatoria realizada por la parte
actora y dirigida al Municipio De Monteria.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Municipio de Monteria, no contest6 la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,

razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.



Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Monteria.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda.

SEXTO: Redireccionar las solicitudes probatoria primera y tercera realizadas por la parte
demandante y dirigida al Municipio de Monteria, en el sentido de ordenar como prueba trasladada
que por Secretaria se reproduzca y se incorpore en este expediente, el certificado expedido por la
Secretaria de Educacion de Monteria de fecha 8 de mayo de 2023, el cual fue aportado por el
demandante dentro del proceso identificado con el radicado Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-
00, demandante: Nicolas Antonio Mufioz Caballero, demandado: Municipio de Monteria, radicado
Nro. 23-001-33-33-003-2023-00222-00, anexos de la demanda (folios 93 al 96).

SEPTIMO: Negar las demas solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de
conformidad con lo motivado en la presente providencia.

OCTAVO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

NOVENO: Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico N° 004 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2023-00251-00

Demandante Anselma Virgilia Montes Ortiz.

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Tema Sancién moratoria

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacién al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicion6 el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada procedié en los
siguientes términos:

La Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — FNPSM, vencido el término de traslado no
contest6 la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad demandada no contestd la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento
alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el presente asunto, se centra en determinar si Anselma Virgilia Montes Ortiz, en calidad de
conyuge superstite del sefior Jorge Manuel Agamez Martinez (Q.E.P.D), tiene derecho a que la
demandada le reconozca y pague la sancion moratoria establecida en la Ley 244 de 1995,
adicionada y modificada por la Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno de sus cesantias; o si,
por el contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante, no realiz6 solicitudes probatorias.



3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.
3.2.1. Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM no contesto la demanda.
3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
gue practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de Educacion
— FNPSM

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda.

SEXTO: La parte demandante no realiz6 solicitudes probatorias

SEPTIMO: Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

OCTAVO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, 2 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2023-00362-00
Demandante Adolfo Le6n Méndez Baena
Demandado Nacion-Ministerio de Educaciéon-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales Del Magisterio- Fiduprevisora S.A,
Departamento de Cordoba
Tema Sancion Moratoria

AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacion de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de 2 de noviembre de 2023, la demanda presentada fue inadmitida, en razén a
gue no se habia aportado certificado de existencia y representacion legal de la Fiduprevisora S.A.

Dentro del termino otorgado, la parte demandante aport6é el certificado solicitado, quedando
subsanada la falencia.

Como quiera que la demanda de Nulidad y restablecimiento del derecho presentado por Adolfo
Leén Méndez, relne los requisitos legales contemplados en el articulo 162 y siguientes del
CPACA, se procede admitirse asi como se declara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Adolfo Le6n Méndez Baena contra Nacidon-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales Del Magisterio- Fiduprevisora S.A, Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a Nacion-
Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del Magisterio- Fiduprevisora
S.A, Departamento de Cordoba, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje dirigido
al buzon electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales, el cual debera
identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia a notificar, la
demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a las entidades demandadas y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el
articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el traslado o término comenzara
a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2 dias habiles siguientes al del
envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080
de 2021, que modificé el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564
del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacién de la demanda deberan
allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, acorde a
lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 004 de 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2023-00377-00

Demandante Delcy Lucia Gonzales Hoyos

Demandado Nacion — Ministerio De Educacion Nacional — Fondo De
Prestaciones Sociales Del Magisterio — Departamento De
Cérdoba.

|. ACLARA AUTO

Procede el Despacho corregir el numeral segundo de la parte resolutiva del auto admisorio de
fecha 6 de diciembre de 2023, emitida dentro del proceso arriba identificado previas las
siguientes,

En cuanto a la correccion de errores en las providencias el articulo 286 del C.G.P. dispone lo
siguiente:

Il. CONSIDERACIONES
(...).

Articulo 286. Correccién de errores aritméticos y otros.

Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por
el juez que la dict6é en cualquier tiempo, de oficio o0 a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
ella.

(...).

Establece esta norma, la facultad de que a peticion de parte o de oficio se corrija una
providencia cuando contenga errores por omisién o cambio de palabras o alteracion de las
mismas.

En el presente caso, se tiene por error involuntario al momento de ordenar la notificacién a los
demandados Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales-
Departamento de Cérdoba, no se incluy6 dentro de la misma a la Agencia Nacional de Defensa
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Juridica del Estado, a quien debia notificarse al ser demandadas entidades del orden nacional,
tal y como lo manifiesta la parte demandante en su solicitud.

Asi las cosas, y con fundamento en el articulo 286 del C.G.P. el Despacho corregira el numeral
segundo de la parte resolutiva del auto de 6 de diciembre del 2023, el cual quedara asi:

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la Nacion
— Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento de Cérdoba- Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, y a la
Agencia Nacional De Defensa Juridica Del Estado

En mérito de lo expuesto se,

IIl. RESUELVE:

PRIMERO: Corrijase el numeral “SEGUNDOQO” de la parte resolutiva del auto de 6 de diciembre
del 2023, el cual quedara asi:

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a

la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento de Coérdoba- Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional De Defensa
Juridica Del Estado delegado ante este Juzgado.

SEGUNDO: En lo demas se mantiene la decision alla adoptada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 004 de 2024 el cual puede ser consultado en el
link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

CO-SC5780-99


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura N JURISDICCION DE LO
¢ CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

Republica de Colombia DE CORDOBA

SIGCMA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, primero (1) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2023-00379-00
Demandante PROMIGAS ASE.S.P
Demandado Municipio de Montelibano

. ACLARA AUTO

Procede el Despacho a aclarar el numeral segundo de la parte resolutiva del auto admisorio de
fecha 6 de diciembre de 2023, emitida dentro del proceso arriba identificado previas las
siguientes,

En cuanto a la correccién de errores en las providencias el articulo 286 del C.G.P. dispone lo
siguiente:

[I. CONSIDERACIONES

En cuanto a la correccién de errores en las providencias el articulo 286 del C.G.P. dispone lo
siguiente:

(...)
Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros.

Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisiéon o cambio
de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en ella.

(...).

Establece esta norma, la facultad de que a peticion de parte u oficiosamente se corrija una
providencia cuando contenga errores por omision o cambio de palabras o alteracién de las
mismas.

En el presente caso tenemos que la parte demandada es Promigas A.S E.S.P, y asi se indicé en
el encabezado del auto de fecha 6 de diciembre de 2023, no obstante, en el numeral segundo
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de la parte resolutiva del mencionado auto hubo alteracion del nombre, pues se indicé que para
efectos de defensa se notificara a la parte demandada Promigas A.S E.S.P, siendo que la parte
demandada realmente es el Municipio de Montelibano.

Asi las cosas, y con fundamento en el articulo 286 del C.G.P. el Despacho corregira el numeral
segundo de la parte resolutiva del auto de 6 de diciembre de 2023, el cual quedaré asi:

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente al
Municipio de Montelibano y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

En mérito de lo expuesto se,

lll. RESUELVE

PRIMERO: Corrijase el numeral “SEGUNDO” de la parte resolutiva del auto de 6 de diciembre
de 2023, el cual quedara asi:

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente al
Municipio de Montelibano y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

SEGUNDO: En lo demas se mantiene la decisién alla adoptada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 004 de 2024 el cual puede ser consultado en el
link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento
Expediente 23001333300420240003100
Demandante Consuelo Josefa Monterroza Diaz
Demandado Nacion-Mineducacién—F.N.P.S.M.,  Fiduprevisora S.A., Yy
Departamento de Cordoba.
Tema Sancion Moratoria
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Consuelo Josefa Monterroza Diaz, observa el Despacho que la misma, reune los
requisitos legales conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a
admitirse, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
1. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Consuelo Josefa Monterroza Diaz contra la Nacion-Mineducacion— F.N.P.S.M.,
Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cdérdoba.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cérdoba, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electronico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cadigo
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Expediente: No. 23001333300420240003100

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte demandante al
doctor Kristel X. Rodriguez Remolina identificada con la C.C. No. 1.093.782.642 de Los
Patios y T.P. No. 326.792 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 004 de 2024 el cual puede ser consultado en
el link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2024-00032-00
Demandante Surtigas S.AE.S.P
Demandado Municipio de Pueblo Nuevo
Tema Impuesto de alumbrado publico

AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Surtigas S.A E.S. P observa el Despacho que la misma, retne los requisitos legales
conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi
se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
1. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Surtigas S.A E.S. P contra Municipio de Pueblo Nuevo.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente al
Municipio de Pueblo Nuevo, y al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberé identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzard a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.
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QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderada de la parte demandante a la
doctora Jeannette Bibiana Garcia Poveda con la C.C. N0.51.639.494 de Bogota y T.P. No.
41.080 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 004 de 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2024-00033-00
Demandante Deibis del Rosario Martinez Rossi
Demandado Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., Yy
Departamento de Cordoba.
Tema Sancion Moratoria
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por Deibis
del Rosario Martinez Rossi observa el Despacho que la misma, retne los requisitos
legales conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse,
como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
1. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Deibis del Rosario Martinez Rossi contra la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M.,
Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cdérdoba.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cérdoba, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electronico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cadigo
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de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte demandante al
doctor Kristel X. Rodriguez Remolina identificada con la C.C. No. 1.093.782.642 de Los
Patios y T.P. No. 326.792 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 004 de 2024 el cual puede ser consultado en
el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, primero (01) de noviembre de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2024-00034-00

Demandante Nelcy del Socorro Barguil de Dumar

Demandado Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social-UGPP-

Tema Aportes a Pension

AUTO INADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Nelcy del Socorro Barguil de Dumar contra
la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social-UGPP-, previas las siguientes.

I CONSIDERACIONES

El Cédigo General del Proceso en su articulo 73 indica que las personas que deban
comparecer ante procesos judiciales deben hacerlo a través de abogado. La norma expone:

“Art. 73: las personas que hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por abogado
legalmenteautorizado, excepto cuando la ley permita su intervencion directa.”

Revisada la demanda, no encuentra el Despacho documento mediante el cual la parte
demandante le haya otorgado al abogado Jairo Ivan Lizarazo Avila para que actie dentro
del presente proceso, requisito indispensable conforme a la norma trascrita.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia
corrija las falencias aqui sefialadas, con la prevencion de que al momento de presentar el
escrito de subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefiale a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria BernardaMartinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIALDE MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 004 de 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, primero (01) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control \ Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado Demandante Demandado

004-2022-00062 | ANGEL SEGUNDO VILORIA MIRANDA FOMAG y otros
004-2022-00063 | DARIO ALFONSO PUCHE MORALES FOMAG y otros
004-2022-00074 | ALVARO ENRIQUE MONTIEL SARIEGO FOMAG y otros
004-2022-00080 | GENARO NACITH MORENO JARABA FOMAG y otros
004-2022-00263 | OLINDA ROSA PATERNINA NARVAEZ FOMAG y otros
004-2022-00317 | YAIR JOSE DIAZ GONZALEZ FOMAG y otros
004-2022-00377 | EMILETH JOSE BERRIO MOLINA FOMAG y otros
004-2023-00212 | VIRGINIA ISABEL VERGARA FOMAG vy otros.

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por los demandantes, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

Dentro de los procesos arriba referenciados, los demandantes en calidad de docentes
presentaron demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra las entidades
demandadas, solicitando la declaratoria de nulidad de los actos administrativos mediante
los cuales se les neg6 el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por la consignacién
oportuna de las cesantias contenida en la Ley 244 de 1995y 1071 de 2006.

Pese lo anterior, los demandantes presentaron memorial donde manifiestan desistir de la
totalidad de las pretensiones instauradas dentro de los aludidos procesos; solicitud que se
encuentra fundada en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012, que resulta aplicable a nuestra
jurisdiccion por mandato expreso del articulo 306 del CPACAL.

De los desistimientos presentados, este Despacho corrié traslado secretarial a las
entidades demandadas por el término de tres dias a efectos de que se pronunciaran al
respecto, término que a la fecha se encuentra vencido con ausencia de pronunciamiento
por parte de las demandadas.

Asi las cosas, frente al desistimiento de las pretensiones el articulo 314 de la Ley 1564 de
2012, establece para el caso en concreto el siguiente requisito:

“Articulo 314. Desistimiento De Las Pretensiones. El demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia gue ponga fin al proceso.
Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por la
demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso. Negrilla y subraya aportada por el Despacho.

1 Articulo 306. Aspectos No Regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguird el Cédigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.



Auto Acepta desistimiento de las pretensiones de 01-02-2024

(..)

Asi las cosas, encuentra el Despacho que en los procesos referenciados se ha superado la
etapa admisoria, sin embargo, ain no se ha proferido sentencia que ponga fin a los
procesos. Por consiguiente, este Despacho aceptard las solicitudes de desistimiento de las
pretensiones elevadas por los demandantes al acreditarse el cumplimiento de los
presupuestos previamente mencionados.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR los desistimientos de las pretensiones solicitados por los
demandantes dentro de los procesos arriba referenciados.

SEGUNDO: Notificar por estado el presente auto a las partes.
TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 02 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 004 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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