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Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-00258-00
Demandante Johana Del Carmen Portillo Fl6rez
Demandado E.S.E Vida Sind, Suministros Integral es en Salud -
SUMINSALUD LTDA. y Mision Personal LTDA.
Tema Contrato realidad
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacion de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Johana Del Carmen Portillo Flérez contra,
E.S.E Vida Sina, Suministros Integrales en Salud SUMINSALUD Ltda. y Misidon
Personal Ltda., previas las siguientes.

l. CONSIDERACIONES.

Mediante auto proferido el dia 01 de febrero de 2024, este Despacho decidié inadmitir la
demanda al encontrarse falencias. Como copia del certificado de existencia y
representacion legal. Razén por la cual sera inadmitida la demanda.

En consecuencia, encontrandose dentro del término la parte actora subsané el defecto
sefalado en el auto inadmisorio.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Johana Del Carmen Portillo Flérez contra, la E.S.E Vida Sind, Suministros
Integrales en Salud SUMINSALUD Ltda. y Misi6on Personal Ltda., Relne los requisitos
legales conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse,
como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Johana Del Carmen Portillo Flérez contra la E.S.E Vida Sina Suministros Integrales
en Salud Limitada “SUMINSALUD” y Misién Personal Ltda.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la E.S.E Vida Sinu, Suministros Integrales en Salud SUMINSALUD Ltda. y Mision
Personal Ltda., y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
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Radicado: No. 23-001-33-33-004-2019-00258-00

que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias héabiles siguientes al del envioé del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Se reconoce personeria al doctor Jairo Anibal Alvarez Alvarez identificado con
cedula de ciudadania No. 10.767.698 y portador de la tarjeta profesional No. 283.760 del
C.S de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines
consagrados en el poder conferido.

SEXTO: Adviértase a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas gque tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2020-00004-00
Demandante Comcel S.A.

Demandado Municipio de Pueblo Nuevo

AUTO REQUIERE

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho resolver, previas
las siguientes;

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada Municipio de Pueblo
Nuevo, no contest6 la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

La entidad no contest6 la demanda, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento alguno en
esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, al no haber excepciones previas en el presente proceso, procede el Despacho al
decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en el
presente asunto, se centra en determinar si COMCEL S.A. tiene derecho a que la demandada
le reintegre los dineros pagados por concepto de impuesto de alumbrado publico durante de los
periodos gravables de octubre, noviembre y diciembre de 2018, o si, por el contrario, los actos
acusados se encuentran ajustados a derecho.

En este orden de ideas, corresponderia continuar a la etapa de decreto de pruebas, no obstante,
el Despacho advierte que el demandante manifiesta en el escrito de demanda, que por los
mismos hechos aqui debatidos, se adelanta un proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho en el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Monteria, sin aportar
informacion de dicho proceso, a fin, de que este Despacho oficie al aludido Juzgado para que
remita las piezas procesales pertinentes para resolver sobre una eventual acumulacion de
procesos.

Por consiguiente, el Despacho requerira al actor para que informe al Despacho los datos del
proceso que, segun su dicho, cursa en el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Monteria, tales como, demandante, demandado, radicado y tipo de proceso.

Hagasele saber que para el efecto se le concedera el término de cinco (5) dias habiles a partir
del recibo del oficio que lo solicita, informacion que deberd ser enviada al correo
adm04mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,


mailto:adm04mon@cendoj.ramajudicial.gov.co

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Pueblo Nuevo.
SEGUNDO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.
TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Por Secretaria, requiérase a la parte demandante para que informe al Despacho los
datos del proceso que, segun su dicho, cursa en el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Monteria, tales como, demandante, demandado, radicado y tipo de proceso.
Hagasele saber que para el efecto se le concedera el término de cinco (5) dias habiles a partir

del recibo del oficio que lo solicita, informacion que debera ser enviada al correo
adm04mon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario



mailto:adm04mon@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

Rama Judicial

: . : JURISDICCION DE LO
Consejo Superior de la Judicatura 44

8 CONTENCIOSO ADMINISTRATIV S I G C M A

DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2020-00033-00
Demandante Jorge Carlos Yépez Ojeda

Demandado E.S.E. Hospital San Rafael de Chinu
Tema Contrato realidad

AUTO FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Mediante auto de fecha 2 de noviembre de 2023, el Despacho fijé el dia 8 de febrero de 2024
para realizar audiencia de pruebas, la cual fue iniciada y se suspendié al momento de recibir la
declaracién de la prueba testimonial solicitada por la parte demandante, porque el declarante
present6 problemas de conectividad. En razén de lo anterior, se suspendi6 la diligencia y se fijé
como nueva fecha continuar con la diligencia el dia 15 de febrero de 2024.

Llegada la nueva fecha y hora, se presentaron problemas de conectividad en las edificaciones
donde funciona este Despacho Judicial, situacion que se les hizo saber a las partes y al Agente
del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, manifestdndoles que mediante auto se fijaria
nueva fecha para realizar la diligencia, tal como se procede.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

FIJAR como nueva fecha para continuar con la audiencia de pruebas, el dia jueves veintiuno
(21) de marzo de 2024, a las 2:30 P.M. La audiencia seré realizada de manera virtual a traves
de la plataforma LIFESIZE. A las partes se le enviard previamente a la direccidon de correo
electrénico registrada, el enlace para que accedan a la diligencia diez (10) minutos antes de la
hora prevista, para efectos de comprobar conexion de audio y video.

NOTIFIQUESE Y CUMI?LASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2020-00162-00
Demandante Manuel Enrique Espitia Otero
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las demandadas procedieron en los
siguientes términos:

La Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — FNPSM, encontrandose dentro del término
contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.
La Nacién — Ministerio de Educacién — FNPSM, propuso la siguiente excepcion previa:

“INEPTA DEMANDA”, fundada en que en la demanda no se explicé el objeto de violacion en la
forma indicada en el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 y mucho menos se invocé causal
alguna para sustentar la supuesta nulidad en los términos del articulo 137 ejusdem. Asi mismo,
alega que la parte actora no se preocup6 por determinar con claridad los actos administrativos
demandados y ante quien radicd la peticidn.

2.2 Traslado de las excepciones: De las excepciones propuestas, se corrid traslado a la parte
actora por el término de tres (3) dias, término que a la fecha se encuentra vencido. La parte actora
no se pronunci6 al respecto.

2.3 Tramite de las excepciones previas Ley 2080 de 2021: El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
gue modifico el paragrafo 2° del 175 del C.P.A.C.A., consagra el trdmite de las excepciones previas
formuladas en la contestacion de la demandada, asi:

“(...) Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del
siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo
201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre
las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con
las demas excepciones podra también solicitar pruebas.



Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101
y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requierala practicade pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado c6digo, el juez 0 magistrado ponente las decretara
en el auto que cita a la audienciainicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara
la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion
en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los
términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)”

(Negrillas y subrayas fuera de texto).

Sefiala entonces la Ley 2080 de 2021, respecto de la resolucion de las excepciones previas en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que éstas se formularan, y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101, y 102 del C.G.P. No obstante, cuando se requiera la practica de
pruebas, el Juez debe decretarlas en el auto que cita para audiencia inicial, y en el curso de dicha
audiencia inicial practicard las pruebas y resolvera las excepciones previas.

Ahora bien, en cuanto a la remisidon normativa que hace la mencionada Ley, podemos destacar lo
siguiente:

En cuanto al articulo 100 del C.G.P. tenemos que esta indica las excepciones previas que podra
interponer el demandado, en listando las siguientes:

“(...) 1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actle el
demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.”

Es de precisar, que el mismo articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establecié que las excepciones
de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta manifiesta de legitimacién en la causa
y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Por su parte, el articulo 101 del C.G.P. regula lo concerniente a la oportunidad y el trdmite que se
le debe dar a las excepciones previas antes mencionadas, indicando que deben formularse en el
término del traslado de la demanda en escrito separado con sus fundamentos, acompafiado de las
pruebas que se pretenda hacer valer.

Indica la norma que del escrito de excepciones se correra traslado al demandante por el término de
tres (3) dias para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

Igualmente establece 2 escenarios para resolver las excepciones previas;

a) Cuando no requiera la practica de pruebas: en este caso se deben resolver antes de la
audiencia inicial. Si prospera alguna que impida continuar el trdmite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara
devolver la demanda al demandante.

b) Cuando se requiera la practica de pruebas: en este caso en el auto en que cite a las partes
para la audiencia inicial decretara las pruebas, y en la audiencia inicial las practicara y resolvera
las excepciones. En este caso se pueden dar las siguientes situaciones y soluciones:



« Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente al
juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

«/ Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del
procesoy se devolvera al demandante la demanda con sus anexos. Si prospera la de tramite
inadecuado, el juez ordenara darle el trdmite que legalmente le corresponda. Cuando
prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del articulo 100,
el juez ordenara la respectiva citacion.

+/ Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial o
la de reconvencion, el proceso continuara respecto de la otra.

Es de precisar, que, si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitaran
las excepciones una vez vencido el nuevo traslado. Ahora, si con dicha correccion, aclaracion o
reforma de la demanda se subsanan los defectos alegados en las excepciones, el Juez asi lo
declarara, pero si no quedan subsanadas, se tramitardn conjuntamente.

Finalmente, el articulo 102 del C.G.P. establece la limitante consistente en que los hechos que
configuran excepciones previas no pueden ser alegados como causal de nulidad, si pudieron haber
sido atacados a través de las excepciones previas.

2.4. Decision de las excepciones previas: Como arriba se indicd, en el presente caso la Nacion
— Ministerio_ de Educacion — FNPSM, propuso como excepcion previa la denominada “INEPTA
DEMANDA”

En cuanto a la excepcion denominada “INEPTA DEMANDA”, sera negada por el Despacho, pues
una vez revisado el escrito de demanda, evidencia el Despacho que la parte actora fue clara en
indicar las normas violadas y desarrollé el concepto de violacion, los cuales van acorde con lo
perseguido en las pretensiones de la demanda. Resulta pertinente recordar, que los jueces estamos
obligados a darle prevalencia al derecho sustancial sobre las excesivas ritualidades procesales, asi
mismo, debemos hacer un estudi6 integro de la demanda.

Las demandadas y la parte demandante no solicitaron la practica de pruebas para acreditar o rebatir
las excepciones, situacidon que, aunada a la ausencia de decreto y practica de pruebas de manera
oficiosa por parte del Despacho, da lugar a que se resuelvan antes de acudir a la audiencia inicial
conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 101 del C.G.P. en razén a que, como
se dijo, no existen pruebas que practicar.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el presente asunto, se centra en determinar si Manuel Enrique Espitia Otero tiene derecho a que
las demandadas le reconozcan y paguen la sancion moratoria establecida en la Ley 244 de 1995,
adicionada y modificada por la Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno de sus cesantias; o si,
por el contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les daréa el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante, no realiz6 solicitudes probatorias.



3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada Nacion — Ministerio
de Educacion — FNPSM con la contestacion de la demanda, a los cuales se les dara el valor
probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

3.2.2. La Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM, realizé las siguientes solicitudes probatorias

Solicitamos se tengan como pruebas las aportadas en debido tiempo al plenario. En igual sentido,
el Despacho se sirva:

- Oficiar a la FIDUPREVISORA S.A., con la finalidad de que certifique si a la fecha se ha realizado
el pago de alguna suma de dinero por concepto de sancién mora, de conformidad con la presunta
tardanza en el pago de las cesantias parciales que sirve como fundamento de las pretensiones.

- Oficiar a la entidad territorial para que allegué al expediente copia del tramite administrativo
dado al derecho de peticion radicado en las oficinas de dicha entidad, dado que es esta la Gnica
competente para informar el tramite impartido.

Una vez revisado los anexos de la contestacién de la demanda, evidencia el Despacho que la
demandada no acredit6 haber realizado las gestiones necesarias ante la entidad a efectos de la
obtencion de la documental, incumpliendo con la carga procesal impuesta en el inciso segundo del
articulo 173 del C.G.P, aplicable a la materia por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A,
norma aquella que prohibe al Juez decretar pruebas que directamente o por medio de derecho de
peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

En atencién a lo anterior, el Juzgado negara las solicitudes probatorias realizadas por la Nacion —
Ministerio de Educacién — FNPSM.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, revisado el expediente electronico, se observa memorial poder que confiere el doctor
Luis Gustavo Fierro Maya, en calidad de Jefe de Oficina Asesora Cédigo 1045 Grado 15 de la
Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional al abogado Luis Alfredo Sanabria
Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J, para
gue ejerza la representacion judicial de la entidad dentro del presente proceso, y a la vez se avista
la sustituciéon que éste hace a la abogada Maria Eugenia Salazar Puentes, identificada con la C.C.
N° 52.959.137 y portadora de la T.P. N° 256.081 del C. S. de la J, con las mismas facultades que a
él le fueron conferidas, por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para actuar,
como apoderado principal y sustituta, respectivamente, de la entidad demandada Nacién —
Ministerio de Educacion — FNPSM, en los términos y para los fines del poder y la sustitucion
conferidos.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,



Il. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion — Ministerio de Educacion
— FNPSM.

SEGUNDO: Negar la excepcion previa denominada “INEPTA DEMANDA”, propuesta por la
demandada Nacion — Ministerio de Educacién — FNPSM, de conformidad con lo expuesto en el
considerativo de esta providencia.

TERCERO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

CUARTO: Declarar saneada la actuacion.
QUINTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

SEXTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM con
su respectiva contestacion de demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de
proferir sentencia.

SEPTIMO: La parte demandante, no realizé solicitudes probatorias.

OCTAVO: Negar la solicitud probatoria realizada por la parte demandada Nacion-Ministerio de
Educacion-FNPSM de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOVENO: Coérrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

DECIMO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

DECIMO PRIMERO: Reconézcase personeria a los abogados Luis Alfredo Sanabria Rios,
identificado con C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J, y a la abogada
Maria Eugenia Salazar Puentes, identificada con la C.C. N° 52.959.137 y portadora de la T.P. N°
256.081 del C. S. de la J para actuar como apoderado principal y sustituta, respectivamente, de la
parte demandada Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico N° 007 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2020-00260-00

Demandante Ana Escilda Martinez Guarin

Demandado E.S.E. Hospital San Jeronimo de Monteria y otros
Tema Contrato realidad

AUTO FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Mediante auto de fecha 6 de diciembre de 2023, el Despacho prescindio de la realizacion de la
audiencia inicial, se declaré saneada la actuacion, se fijo el litigio, se tuvieron como prueba los
documentos aportados con la demanda y las contestaciones y se decretaron las pruebas
solicitadas por la parte demandante, fijando el dia 20 de febrero de 2024 como fecha para realizar
la audiencia de pruebas.

Al revisar nuevamente el expediente se percata el Despacho que dentro del término legal
COOSALUD contestoé la demanda, pero el correo electronico fue desviado a la bandeja de “no
deseados”, razon por la cual no fue tenida en cuenta.

Asi las cosas, con la finalidad de garantizar el derecho de defensa y contradiccién de la
mencionada sociedad y, como quiera que la contestacion se presenté dentro del término para
ello conferido, se tendr& por contestada la demanda, se aceptaran como prueba los documentos
aportados, se procedera al estudio de las excepciones propuestas y pruebas solicitadas.

En efecto, el representante legal, debidamente acreditado, JAIME MIGUEL GONZALEZ
MONTANO, identificado con la cedula de ciudadania nimero 73.102.112, confirié poder a la
doctora SANDRA MARCELA VEGA ARANGO, identificada con cedula de ciudadania niumero
1.047.446.328, portadora de la Tarjeta Profesional de abogada numero 257.221 del C.S de la J,
quien presentd contestacion de la demanda, oponiéndose a las pretensiones, para lo cual
propuso las siguientes excepciones:

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA; CARENCIA DE DERECHO A PEDIR
O INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION RECLAMADA, AUSENCIA DE DERECHO
SUSTANTIVO, FALTA EN LA CAUSA EN LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA, COBRO
DE LO NO DEBIDO y la GENERICA. Como todas las excepciones atafien al fondo de la
controversia, seran resueltas al momento de proferir sentencia.

En el acapite de pruebas, la apoderada solicité el interrogatorio de parte de la sefiora ANA
ESCILDA MARTINEZ GUARIN, con el fin de que se pronuncie sobre la vigencia de la relacion
laboral sostenida con la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE DESARROLLO INTEGRAL -
COOSALUD, con fin de acreditar la configuracion de la FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA, y establecer con claridad los extremos laborales reclamados.

También solicité el testimonio de la sefiora MARIA ALEJANDRA ESMERAL, representante legal
suplente, quien puede ser notificada en la calle 31D 52-136, sector once de noviembre, barrio
Olaya Herrera de la ciudad de Cartagena, correo electronico natificaciones
coopmultiactiva@coosalud.com, teléfono 318-506-2660. Con el Objeto de esclarecer la
vinculacion de la sefiora ANA ESCILDA MARTINEZ GUARIN, a COOSALUD E.S.S en el periodo
comprendido entre el 16 de septiembre de 2009 y el 30 de mayo de 2010.

Las anteriores solicitudes probatorias cumplen con los requisitos legalmente exigidos, por lo cual
es procedente decretar su practica.


mailto:coopmultiactiva@coosalud.com

Por todo lo expuesto, se procedera a adicionar el auto de fecha 6 de diciembre de 2023, en sus
numerales primero y sexto, el sentido de también tener por contestada la demanda por parte de
la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE DESARROLLO INTEGRAL - COOSALUD y decretar las
pruebas de interrogatorio de parte y testimoniales solicitadas por la mencionada Cooperativa,
respectivamente.

Como quiera que se decretaran las pruebas antes mencionadas, se procedera a fijar nueva fecha
para adelantar la audiencia de pruebas que se encontraba programada para el dia 20 de febrero
de 2024. Para tales efectos se modificard el numeral octavo de la mencionada providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Adicionar el numeral primero del auto de fecha 6 de diciembre de 2023, en el sentido
de tener por contestada la demanda por parte de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
DESARROLLO INTEGRAL - COOSALUD

SEGUNDO. Adicionar el numeral sexto del auto de fecha 6 de diciembre de 2023, en el sentido
de tener como prueba los documentos aportados con la contestacion por parte de la
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE DESARROLLO INTEGRAL - COOSALUD vy decretar las
siguientes pruebas a solicitud de la misma:

Interrogatorio de parte. Citese a la sefiora ANA ESCILDA MARTINEZ GUARIN, con el fin de
que se pronuncie sobre la vigencia de la relacion laboral sostenida con la COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE DESARROLLO INTEGRAL - COOSALUD

Declaracion de terceros: Citese a la sefiora MARIA ALEJANDRA ESMERAL, representante
legal suplente, quien puede ser notificada en la calle 31D 52-136, sector once de noviembre,
barrio Olaya Herrera de la ciudad de Cartagena, correo electronico notificaciones
coopmultiactiva@coosalud.com, teléfono 318-506-2660. Con el Objeto de esclarecer la
vinculacion de la sefiora ANA ESCILDA MARTINEZ GUARIN, a COOSALUD en el periodo
comprendido entre el 16 de septiembre de 2009 y el 30 de mayo de 2010.

TERCERO. Modificar el numeral sexto del auto de fecha 6 de diciembre de 2023, en
consecuencia: FIJAR como nueva fecha para realizar la audiencia de pruebas, el dia martes
diecinueve (19) de marzo de 2024, a las 2:30 P.M. La audiencia sera realizada de manera virtual
a través de la plataforma LIFESIZE. A las partes se le enviara previamente a la direccion de
correo electronico registrada, el enlace para que accedan a la diligencia diez (10) minutos antes
de la hora prevista, para efectos de comprobar conexion de audio y video.

CUARTO. Reconocer personeria a la doctora SANDRA MARCELA VEGA ARANGO, identificada
con la cédula de ciudadania nimero 1.047.446.328, portadora de la Tarjeta Profesional nUmero
257.221 del C. S. de la J., con correo electrénico juridicosucre@coosalud.com, para actuar en
calidad de apoderada especial de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE DESARROLLO
INTEGRAL- COOSALUD, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico N° 007 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2021-00265-00
Demandante Luis Miguel Sarmiento Sarmiento
Demandado Departamento de Cérdoba

Tema Recargo nocturno y horas extras

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con
miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la demandada Departamento de
Cérdoba, encontrandose dentro del término de traslado contest6 la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

Departamento de Cérdoba, no propuso excepciones previas, por lo tanto, no hay razén a
pronunciamiento alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, al no haber excepciones previas en el presente proceso, procede el Despacho al
decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en el
presente asunto, se centra en determinar si Luis Miguel Sarmiento Sarmiento tiene derecho a
que la demandada le reconozca, reliquide y pague las horas extras (diurnas, nocturnas, recargos
nocturnos, dominicales, festivos y compensatorios), y el consecuente reajuste salarial y
prestacional, con sujecion al articulo 33 del Decreto Ley 1042 de 1978, laborados por el
demandante en los afios 2017, 2018, 2019, 2020 y 2021, Celador, Cédigo 477, Grado 2, de la
Secretaria de Educacion Departamental de Cordoba; o si, por el contrario, los actos acusados
se encuentran ajustados a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante realizo la siguiente solicitud probatoria:



“Sefiora Juez, de forma respetuosa, y por su pertinencia, le solicito en aras de ilustrar el objeto de
litigio, se oficie a la Secretaria De Educacion Departamental de Cérdoba para que aporte:

Certificacion en la que conste si las horas extras laboradas por el actor en sus distintas
modalidades- diurnas, nocturnas ordinarias y en dias dominicales o festivos, recargos
nocturnos, fueron liquidadas con base en una constante de 190 horas mensuales o0 en una
constante de 240 horas mensuales.

Certificacién en la que conste si a mi representado se le reconoce los recargos nocturnos
extraordinarios, siendo aquellos que se ocasionaron por laborar en turnos nocturnos en
dias dominicales y festivos por el actor.

Copias de los desprendibles de pago, planillas y liquidaciones que evidencien el horario
laborado por el actor y el trabajo supletorio realmente pagado por el Departamento de
Cordoba. Desde el afio 2017 hasta la fecha.

Certificacién de las formulas aplicadas para la liquidacién de las horas extras diurnas,
nocturnas ordinarias y dominicales- festivas, recargos nocturnos ordinarios y
extraordinarios, dias dominicales y festivos laborados laboradas por el demandante.”

Pues bien, este Despacho al revisar los anexos de la demanda realizada por el demandante,
evidencia que en cuanto a las solicitudes probatorias de los incisos primero, tercero y cuarto,
el demandante no acreditdé haber solicitado dichas pruebas, incumpliendo con la carga procesal
impuesta en el inciso segundo del articulo 173 de C.G.P, aplicando a la materia por remision
expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A, norma que prohibe al juez decretar pruebas que pudieron
haber sido obtenidas por la parte mediante derecho de peticién.

Respecto a la segunda solicitud probatoria, esto es la solicitud dirigida a oficiar a la Secretaria
de Educacién Departamental de Cérdoba, sera negada por el Despacho, toda vez que la misma
se torna repetitiva, dado que esta se extrae de las colillas y/o desprendibles de pago allegados
con los anexos de la demanda obrantes a folios 24 al 82.

En atencién a lo anterior, el Juzgado negara las solicitudes probatorias realizadas por la parte
actora y dirigidas a la Secretaria De Educacion Departamental de Cérdoba.

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Departamento de Cérdoba, no realizé solicitudes probatorias.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro
del proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la
sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.



Finalmente, revisado el expediente electronico, se observa memorial poder que confiere el doctor
Daniel David Diaz Fernandez, en calidad de jefe de Oficina Asesora Cdadigo 115 Grado 02 de la
Oficina Asesora Juridica de la Gobernacién de Cdérdoba, a la abogada Dra. Yannet Pereira
Lopez, identificada con C.C. No. 30.668.815 de Lorica — Cérdoba y portadora de la T.P. No.
252.264 del C. S. de la J, para que ejerza la representacion judicial de la entidad dentro del
presente proceso.

No obstante, posteriormente la abogada allega renuncia de poder, la cual cumple con los
requisitos de Ley, por lo que, al ser procedente, se aceptara.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181
y 182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.
CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada con su respectiva contestacion.

SEXTO: Negar las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de conformidad
con lo motivado en la presente providencia.

SEPTIMO: Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a
la notificacion de la presente providencia.

OCTAVO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOVENO: Aceptar la renuncia de poder por parte de la abogada Dra. Yannet Pereira Lopez,
identificada con C.C. No. 30.668.815 de Lorica — Cérdoba, y portadora de la T.P. No. 252.264
del C. S. de la J, quien venia actuando como representante del Departamento de Cérdoba, segun
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 22 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Radicado 23-001-33-33-004-2021-00313-00
Demandante Fabiola Inés Soto Galeano
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M,

Departamento de Cordoba — Secretaria de Educacion,
Fiduprevisora. S.A.

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;
|. CONSIDERACIONES

DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

La Fiduprevisora S.A, no contesto demanda.
El Departamento de Cérdoba, encontrandose dentro del término contestd la demanda.

La Nacion — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contesto
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1264 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacién Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez para que ésta ejerza la representacion judicial del F.N.P.S.M,
observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como apoderada de dicha
entidad en el Departamento de Cérdoba, pues en la clausula primera, se confiere poder para
ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 7, que corresponden
a los Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota, Bolivar y Boyaca,
respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacion — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias hébiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.



Radicado No. 23-001-33-33-004-2021-00-313-00

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba.
SEGUNDO: Téngase por no contestada la demanda por parte de la Fiduprevisora S.A.

TERCERO: Inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la Nacién — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: Reconocer personeria juridica a la Dra. Marianella Julio Ruiz, identificada con la CC.
No. 1.063.074.280, y portadora de la T.P N° 383.502 del C.S de la J, para actuar como apoderada
del Departamento de Cordoba, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

QUINTO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J, para
actuar como apoderada general de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEXTO: Requerir a la Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M y, para que en el término
de diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue poder
que faculte a su abogada para actuar en representacién de dicha entidad, so pena de tener por
no contestadas la demandas.

NOTIFI’QUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2022-00007-00
Demandante Dinora del Carmen Ricardo Romero
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, la entidad demandada procedié en
los siguientes términos:

La Nacidon — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contesto
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacién Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la representacion judicial del
F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como
apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cérdoba, pues en la clausula primera, se
confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3,4, 5,6y
7, que corresponden a los Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota,
Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias héabiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:



Radicado No. 23-001-33-33-004-2022-00007-00

PRIMERO: Inadmitir la contestacién de la demanda realizada por la Nacién — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: No reconocer personeria Juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J. para
actuar como apoderada general de la Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO Requerir a la parte demandada Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para
gue en el término de diez (10) dias hébiles, siguientes a la notificacién de la presente providencia,
allegue poder que faculte para actuar a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, so pena de
tener por no contestada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2022-00008-00
Demandante Verodnica Patricia Doria Doria

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M,

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;

. CONSIDERACIONES

DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

La Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contestd
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacién Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la representacion judicial del
F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como
apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cdérdoba, pues en la clausula primera, se
confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3,4, 5,6y
7, que corresponden a los Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota,
Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacién — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacion — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias héabiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:



Radicado No.23-001-33-33-004-2022-00008-00

PRIMERO: Inadmitir la contestacién de la demanda realizada por la Nacién — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J, para
actuar como apoderada general de la Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Requerir a la Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M y, para que en el
término de diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue
poder que faculte a su abogada para actuar en representacion de dicha entidad, so pena de tener
por no contestadas la demandas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00466-00

Demandante Rosana Carmenza Arteaga Ortiz

Demandado Nacion — Ministerio de Educacién — FNPSM, la
Fiduprevisora S.A. y Municipio de Lorica

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las demandadas procedieron en los
siguientes términos:

La Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — FNPSM, no contest6 la demanda.

El Municipio de Lorica, encontrandose dentro del término contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.
2.1.2, El Municipio de Lorica, propuso la siguiente excepcién previa:

“CADUCIDAD”, fundada en que la demanda se present6 por fuera de los 4 meses de caducidad
de que trata el articulo 136 No. 2 del C.P.A.C.A.

2.2 Traslado de las excepciones: De las excepciones propuestas, se corrio traslado a la parte
actora por el término de tres (3) dias, término que a la fecha se encuentra vencido. La parte actora
no se pronunci6 al respecto.

2.3 Tramite de las excepciones previas Ley 2080 de 2021: El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
gue modifico el paragrafo 2° del 175 del C.P.A.C.A., consagra el trdmite de las excepciones previas
formuladas en la contestacion de la demandada, asi:

“...) Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del
siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo
201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre
las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con
las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102
del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.



Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara
la terminacidn del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion
en la causa y prescripcidn extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los
términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)”

(Negrillas y subrayas fuera de texto).

Sefiala entonces la Ley 2080 de 2021, respecto de la resolucion de las excepciones previas en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que éstas se formularan, y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101, y 102 del C.G.P. No obstante, cuando se requiera la practica de
pruebas, el Juez debe decretarlas en el auto que cita para audiencia inicial, y en el curso de dicha
audiencia inicial practicara las pruebas y resolvera las excepciones previas.

Ahora bien, en cuanto a la remisién normativa que hace la mencionada Ley, podemos destacar lo
siguiente:

En cuanto al articulo 100 del C.G.P. tenemos que esta indica las excepciones previas que podra
interponer el demandado, en listando las siguientes:

“(...) 1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulaciéon de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el
demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.”

Es de precisar, que el mismo articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establecié que las excepciones
de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacién en la causa
y prescripcién extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Por su parte, el articulo 101 del C.G.P. regula lo concerniente a la oportunidad y el tramite que se
le debe dar a las excepciones previas antes mencionadas, indicando que deben formularse en el
término del traslado de la demanda en escrito separado con sus fundamentos, acompafiado de las
pruebas que se pretenda hacer valer.

Indica la norma que del escrito de excepciones se correra traslado al demandante por el término de
tres (3) dias para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

Igualmente establece 2 escenarios para resolver las excepciones previas;

a) Cuando no requiera la practica de pruebas: en este caso se deben resolver antes de la
audiencia inicial. Si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara
devolver la demanda al demandante.

b) Cuando se requiera la practica de pruebas: en este caso en el auto en que cite a las partes
para la audiencia inicial decretara las pruebas, y en la audiencia inicial las practicara y resolvera
las excepciones. En este caso se pueden dar las siguientes situaciones y soluciones:

« Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente al
juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

+/ Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del
procesoy se devolvera al demandante la demanda con sus anexos. Si prospera la de tramite
inadecuado, el juez ordenara darle el trdmite que legalmente le corresponda. Cuando



prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del articulo 100,
el juez ordenara la respectiva citacion.

+/ Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial o
la de reconvencion, el proceso continuara respecto de la otra.

Es de precisar, que, si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitaran
las excepciones una vez vencido el nuevo traslado. Ahora, si con dicha correccion, aclaracion o
reforma de la demanda se subsanan los defectos alegados en las excepciones, el Juez asi lo
declarara, pero si no quedan subsanadas, se tramitardn conjuntamente.

Finalmente, el articulo 102 del C.G.P. establece la limitante consistente en que los hechos que
configuran excepciones previas no pueden ser alegados como causal de nulidad, si pudieron haber
sido atacados a través de las excepciones previas.

2.4. Decision de las excepciones previas: Como arriba se indicd, en el presente caso el Municipio
de Lorica, propuso como excepcion previa la denominada “CADUCIDAD”.

Respecto a la excepcion denominada “CADUCIDAD”, el apoderado le solicita al Despacho hacer el
estudio de caducidad dentro del presente medio de control. Pues bien, con el presente medio de
control se persigue la nulidad del acto expreso de fecha 27 de julio de 2022 radicdndose la demanda
el 05 de 10 de agosto de 2022, no obstante, una vez revisada la demanda y sus anexos, constata
el Despacho que al descontar el término de la conciliacion prejudicial celebrada por las partes ante
la Procuraduria General de la Nacion, no ha operado el fenébmeno de caducidad del medio de
control, pues la demanda se presentd dentro de los 4 meses siguientes a la notificacion del acto
acusado, segun lo contemplado en el articulo 164, numeral 2, literal d del CPACA. Asi las cosas, es
claro que lo alegado por la parte excepcionante no esta llamado a prosperar, por lo que el Despacho
negara la presente excepcion.

Las demandadas y la parte demandante no solicitaron la practica de pruebas para acreditar o rebatir
las excepciones, situacidon que, aunada a la ausencia de decreto y practica de pruebas de manera
oficiosa por parte del Despacho, da lugar a que se resuelvan antes de acudir a la audiencia inicial
conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 101 del C.G.P. en razén a que, como
se dijo, no existen pruebas que practicar.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el asunto que nos ocupa, se centra en determinar si le asiste derecho a Rosana Carmenza Arteaga
Ortiz a que las demandadas le reconozcan y paguen la sancién por mora establecida en la Ley 50
de 1990, articulo 99, y la Indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias, de que
trata el articulo 1 de la Ley 52 de 1975 y la Ley 50 de 1990, para el afio 2020, o si por el contrario,
el acto administrativo demandado se encuentra ajustado a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante, no realiz6 solicitudes probatorias

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.



3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada el Municipio de
Lorica con la contestacién de la demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho
corresponda al momento de dictar sentencia.

3.2.2. El Municipio de Lorica, no realizé solicitud probatoria:

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se le reconocera personeria a la abogada Gloria Stella Burgos Martinez, identificada
con la C.C. N° 30.667.216 y portadora de la T.P. No. 158.815 del C. S. de la J, para actuar como
apoderada de la demandada Municipio de Lorica, pues una vez revisado el poder aportado, este se
encuentra ajustado a derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Municipio de Lorica y por no
contestada por la Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM.

SEGUNDO: Negar la excepcion previa denominada “CADUCIDAD?” propuesta por la demandada
el Municipio de Lorica.

TERCERO: Prescindir de la realizacién de la audiencia inicial, de la audiencia de préactica de
pruebas y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

CUARTO: Declarar saneada la actuacion.

QUINTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

SEXTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada el Municipio de Lorica con la contestacion de
demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

SEPTIMO: La parte demandante, no realizé solicitudes probatorias.

OCTAVO: La Nacion- Ministerio de Educacion- FNPSM, no contestd la demanda

NOVENO: El Municipio de Lorica, no realizé solicitudes probatorias.

DECIMO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del

Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.



DECIMO PRIMERO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del
término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

DECIMO SEGUNDO: Reconocer personeria a la abogada Gloria Stella Burgos Martinez,
identificada con la C.C. N° 30.667.216 y portadora de la T.P. No. 158.815 del C. S. de la J, para
actuar como apoderada de la demandada el Municipio de Lorica

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Radicado 23-001-33-33-004-2022-00526-00
Demandante Bertilda del Carmen Mendoza Castillo
Demandado La Nacion- Ministerio de Educacion- F.N.P.S.M, La

Fiduprevisora S.A, el Departamento de Cérdoba.

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las demandadas procedieron en los
siguientes términos:

La Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — FNPSM, no contest6 la demanda.

El Departamento de Cérdoba, contestd la demanda extemporaneamente, razén por la cual se
tendra por no contestada.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

Las entidades demandadas no propusieron excepciones previas, razén por la cual no hay lugar a
pronunciamiento alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el asunto que nos ocupa, se centra en determinar si le asiste derecho a Bertilda del Carmen
Mendoza Castillo a que las demandadas le reconozcan y paguen la sancién por mora establecida
en la Ley 50 de 1990, articulo 99, y la Indemnizacién por el pago tardio de los intereses a las
cesantias, de que trata el articulo 1 de la Ley 52 de 1975 y la Ley 50 de 1990, para el afio 2020, o
si por el contrario, el acto administrativo demandado se encuentra ajustado a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,

a los cuales se les daré el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar
sentencia.



3.1.2. La parte demandante, no realizé solicitudes probatorias.
3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.
3.2.1. La Nacion- Ministerio de Educacion- FNPSM, no contest6 la demanda

3.2.2. El Departamento de Cérdoba, contestd la demanda extemporaneamente, razon por la cual
se tendré por no contestada.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
gue practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se le reconocera personeria al abogado Juan Sebastian Lyons Gutiérrez, identificado
con la C.C. No 1.069.489.256 y portador de la T.P. No 300.756, para actuar como apoderado del
Departamento de Cérdoba.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

II. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por no contestadas las demandas por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacién — FNPSM y por el Departamento de Cordoba.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de préactica de
pruebas, y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

SEXTO: La Nacion- Ministerio de Educacion — FNPSM, no contest6 la demanda.

SEPTIMO: El Departamento de Cordoba, contestd la demanda extemporaneamente, razon por la
cual se tendra por no contestada.

OCTAVO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

NOVENO: Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.



DECIMO: Recondzcase personeria al abogado Juan Sebastian Lyons Gutiérrez, identificado con la
C.C. No 1.069.489.256 y portador de la T.P. No 300.756 para actuar como apoderado de la
demandada el Departamento de Cérdoba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Radicado 23-001-33-33-004-2022-00760-00

Demandante Jaime Luis Rojas Delgado

Demandado Nacion — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M,
Departamento de Cdrdoba

Tema Sancién moratoria

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver,
previas las siguientes;
. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

El Departamento de Cordoba, encontrandose dentro del término contestd la demanda.

La Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término
contestd la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de
septiembre de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como
Jefe de Oficina Asesor, Cdodigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacion Nacional, le
confiere poder general a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la
representacion judicial del F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la
faculta para actuar como apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cdérdoba, pues
en la clausula primera, se confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas
denominadas 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 7, que corresponden a los Departamento del Amazonas,
Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota, Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cdérdoba
nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para que en el término de diez
(10) dias habiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
ejercer la representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria



Radicado No. 23-001-33-33-004-2022-00760-00
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte del Departamento de Cordoba.

SEGUNDO: Inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la Naciéon — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la Dra. Ana Luz Anaya Alvarez, identificada con
la C.C. No. 25.991.086, y portadora de la T.P. No. 80.088 del C.S. de la J, para actuar como
apoderada del Departamento de Cérdoba, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

CUARTO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J. para
actuar como apoderada general de la Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: Requerir a la parte demandada Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para
gue en el término de diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente
providencia, allegue poder que faculte para actuar a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
so pena de tener por no contestada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico N° 007 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Reptiblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2022-00778-00

Demandante Geovanny Enrique Lépez Reyes

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — FNPSM, Fiduprevisora
S.A. y Departamento de Cordoba

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las demandadas procedieron en los
siguientes términos:

La Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — FNPSM, no contest6 la demanda.

El Departamento de Cérdoba, encontrandose dentro del término, contesto la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.
El Departamento de Cordoba, propuso como excepcién previa la denominada:

‘“Falta de agotamiento de requisito de procedibilidad” fundado en que se declare la existencia
de la misma, con las consecuencias benéficas a la Entidad Departamento de Cérdoba y, derivado
de ello, la terminacién del proceso. De igual forma, esta excepcion la fundamento teniendo en
cuenta que la pretensidon expresa por la parte actora, la cual esta encaminada a obtener el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la consignacion tardia de las cesantias de la
parte demandante y que corresponden al afio 2015, no fue sometida previamente al conocimiento
de la entidad que represento.

2.2 Traslado de las excepciones: De las excepciones propuestas, se corrid traslado a la parte
actora por el término de tres (3) dias, término que a la fecha se encuentra vencido. La parte actora
no se pronuncio al respecto.

2.3 Tramite de las excepciones previas Ley 2080 de 2021: El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
gue modifico el paragrafo 2° del 175 del C.P.A.C.A., consagra el tramite de las excepciones previas
formuladas en la contestacion de la demandada, asi:

“(...) Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del
siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo
201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre
las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con
las demas excepciones podra también solicitar pruebas.



Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102
del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara
la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion
en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los
términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)”

(Negrillas y subrayas fuera de texto).

Sefiala entonces la Ley 2080 de 2021, respecto de la resolucion de las excepciones previas en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que éstas se formularan, y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101, y 102 del C.G.P. No obstante, cuando se requiera la practica de
pruebas, el Juez debe decretarlas en el auto que cita para audiencia inicial, y en el curso de dicha
audiencia inicial practicard las pruebas y resolvera las excepciones previas.

Ahora bien, en cuanto a la remisidon normativa que hace la mencionada Ley, podemos destacar lo
siguiente:

En cuanto al articulo 100 del C.G.P. tenemos que esta indica las excepciones previas que podra
interponer el demandado, en listando las siguientes:

“(...) 1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actle el
demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.”

Es de precisar, que el mismo articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establecié que las excepciones
de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa
y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Por su parte, el articulo 101 del C.G.P. regula lo concerniente a la oportunidad y el tramite que se
le debe dar a las excepciones previas antes mencionadas, indicando que deben formularse en el
término del traslado de la demanda en escrito separado con sus fundamentos, acompafiado de las
pruebas que se pretenda hacer valer.

Indica la norma que del escrito de excepciones se correra traslado al demandante por el término de
tres (3) dias para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

Igualmente establece 2 escenarios para resolver las excepciones previas;

a) Cuando no requiera la practica de pruebas: en este caso se deben resolver antes de la
audiencia inicial. Si prospera alguna que impida continuar el trdmite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara
devolver la demanda al demandante.

b) Cuando se requiera la practica de pruebas: en este caso en el auto en que cite a las partes
para la audiencia inicial decretara las pruebas, y en la audiencia inicial las practicara y resolvera
las excepciones. En este caso se pueden dar las siguientes situaciones y soluciones:



« Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente al
juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

«/ Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del
procesoy se devolvera al demandante la demanda con sus anexos. Si prospera la de tramite
inadecuado, el juez ordenara darle el trdmite que legalmente le corresponda. Cuando
prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del articulo 100,
el juez ordenara la respectiva citacion.

+/ Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial o
la de reconvencion, el proceso continuara respecto de la otra.

Es de precisar, que, si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitaran
las excepciones una vez vencido el nuevo traslado. Ahora, si con dicha correccion, aclaracion o
reforma de la demanda se subsanan los defectos alegados en las excepciones, el Juez asi lo
declarara, pero si no quedan subsanadas, se tramitardn conjuntamente.

Finalmente, el articulo 102 del C.G.P. establece la limitante consistente en que los hechos que
configuran excepciones previas no pueden ser alegados como causal de nulidad, si pudieron haber
sido atacados a través de las excepciones previas.

2.4. Decision de las excepciones previas: Como arriba se indicd, en el presente caso el
Departamento de Cérdoba propuso como excepcion previa la denominada “falta de agotamiento
de requisito de procedibilidad”

Respecto a la excepcion previa de Falta de agotamiento de requisito de procedibilidad el
Despacho declara probada esta excepcion frente al Departamento de Cérdoba, porque si bien es
cierto, se presentd solicitud de conciliacién extrajudicial contra ese ente territorial, sin embargo, al
momento de celebrarse la conciliacion el fondo presento la propuesta y la abogada de la parte
demandante solicit6 la exclusion del Departamento de Cérdoba como requisito de procedibilidad.

Las demandadas y la parte demandante no solicitaron la practica de pruebas para acreditar o rebatir
las excepciones, situacién que, aunada a la ausencia de decreto y practica de pruebas de manera
oficiosa por parte del Despacho, da lugar a que se resuelvan antes de acudir a la audiencia inicial
conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 101 del C.G.P. en raz6n a que, como
se dijo, no existen pruebas que practicar.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el presente asunto, se centra en determinar si Geovanny Enrique Lopez Reyes tiene derecho a
gue las demandadas le reconozcan y paguen la sancion moratoria establecida en la Ley 244 de
1995, adicionada y modificada por la Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno de sus cesantias;
o si, por el contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:

3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les daréa el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar
sentencia.

3.1.2. La parte demandante no realiz6 solicitudes probatorias:

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.



3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada el Departamento
de Cdordoba con la contestacién de la demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en
derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

3.2.2. La Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM, no contestd la demanda
3.2.3. El Departamento de Cordoba, realizé la siguiente solicitud probatoria

Teniendo en cuenta que mediante oficio No. 001422 de 28 de noviembre de 2023, se
solicitd los antecedentes administrativos de la solicitud de reconocimiento y pago de la
sancion moratoria, se solicita a su sefioria oficiar a la Secretearia de Educacién
Departamental a fin de que aporte los antecedentes administrativos del docente
GEOVANNY ENRIQUE LOPEZ REYEZ, que reposan en la secretaria de Educacion del
Departamento de Cérdoba.

Una vez revisado los anexos de la contestacion de la demanda, evidencia el Despacho que la
demandada no acredité haber realizado las gestiones necesarias ante la entidad a efectos de la
obtencion de la documental, incumpliendo con la carga procesal impuesta en el inciso segundo del
articulo 173 del C.G.P, aplicable a la materia por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A,
norma aquella que prohibe al Juez decretar pruebas que directamente o por medio de derecho de
peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

En atencion a lo anterior, el Juzgado negara las solicitudes probatorias realizadas por el
Departamento de Cérdoba.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
gue practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inician a partir del dia siguiente de notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se le reconocera personeria al abogado Eduardo Carlos Corrales Pereira, identificado
con la C.C. No. 78.753.123 y portador de la T.P. No. 120.834 para actuar como apoderado del

Departamento de Cordoba.

Asi mismo, se le aceptara la renuncia a la doctora Maber Patricia Borja Calderin, identificada con la
C.C. No. 66.837.048 y portadora de la T.P. No. 322.523 como apoderada de la parte demandante.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
[l. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba y por no
contestada por la Nacion- Ministerio de Educacion-FNPSM.

SEGUNDO: Declarar probada la excepcion previa denominada “Falta de agotamiento de requisito
de procedibilidad” propuesta por la demandada el Departamento de Cérdoba.



TERCERO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de préactica de
pruebas y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

CUARTO: Declarar saneada la actuacion.
QUINTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.

SEXTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada el Departamento de Cérdoba con la contestacion
de demanda, y se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

SEPTIMO: La parte demandante, no realiz6 solicitudes probatorias.

OCTAVO: La parte demandada Nacién — Ministerio de Educacién — FNPSM, no contestd la
demanda

NOVENO: Negar la solicitud probatoria realizada por el Departamento de Cérdoba de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

DECIMO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

DECIMO PRIMERO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del
término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

DECIMO SEGUNDO: Reconézcase personeria al abogado Eduardo Carlos Corrales Pereira,
identificado con la C.C. No. 78.753.123 y portador de la T.P. No. 120.834 para actuar como
apoderado del Departamento de Coérdoba.

DECIMO TERCERO: Aceptar la renuncia a la doctora Maber Patricia Borja Calderin, identificada
con la C.C. No. 66.837.048 y portadora de la T.P. No. 322.523.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Radicado 23-001-33-33-004-2023-00044-00

Demandante Luis Enrique Borja German

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M
Departamento de Cordoba

Tema Sancién moratoria

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho procede a resolver,
previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

El Departamento de Cérdoba, no contestd la demanda.

La Nacién — Ministerio De Educacién — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contesto
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacion Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la representacion judicial del
F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como
apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cérdoba, pues en la clausula primera, se
confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3,4, 5,6y
7, que corresponden a los Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota,
Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacion — Ministerio De Educacion — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias habiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria



Radicado No. 23-001-33-33-004-2023-00044-00

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Ténganse por no contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Inadmitir la contestacién de la demanda realizada por la Nacion — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido

TERCERO: No reconocer Personeria Juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J. para
actuar como apoderada general de la Nacion — Ministerio De Educacién — F.N.P.S.M, por lo
expuesto en la parte motiva.

CUARTO: Requerir a la parte demandada Nacion — Ministerio De Educacion — F.N.P.S.M, para
que en el término de diez (10) dias habiles, siguientes a la notificacion de la presente providencia,
allegue poder que faculte para actuar a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, so pena de
tener por no contestada la demanda.

NOTIFI’QUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2023-00-180-00
Demandante Miguel Heraclio Benitez Villeras
Demandado Nacion — Ministerio De Educacion — F.N.P.S.M -

Departamento de Cérdoba.

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;

. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

El Departamento de Cordoba, no contesto la demanda.

La Nacion — Ministerio De Educacion — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contestd
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacién Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la representacion judicial del
F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como
apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cérdoba, pues en la clausula primera, se
confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3,4, 5,6y
7, que corresponden a los Departamento del Amazonas, Antioguia, Arauca, Atlantico, Bogota,
Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerird a la parte
demandada Nacion — Ministerio De Educacion — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias habiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:
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PRIMERO: Ténganse por no contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la Nacién — Ministerio De
Educaciéon — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: No reconocer personeria Juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portador de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J. para
actuar como apoderada general de la Nacién — Ministerio De Educacion — F.N.P.S.M, por lo
expuesto en la parte motiva.

CUARTO: Requerir a la parte demandada Nacién — Ministerio De Educacion — F.N.P.S.M, para
que en el término de diez (10) dias habiles, siguientes a la notificacion de la presente providencia,
allegue poder que faculte para actuar a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, so pena de
tener por no contestada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2023-00182-00

Demandante Gabriel Antonio Gémez Yanez

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Coérdoba - Secretaria de Educacion, Fiduciaria la Previsora
(Fiduprevisora)

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;
l. CONSIDERACIONES

DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

El Departamento de Cérdoba, encontrandose dentro del término contestd la demanda.
La Fiduciaria la Previsora S.A, encontrandose dentro del término contesté la demanda.

La Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, encontrandose dentro del término contestd la demanda, no obstante, una vez
revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre de 2023, mediante la cual el Dr.
Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina Asesor, CAdigo 1045, Grado
15 del Ministerio de Educacion Nacional, le confiere poder general a la Dra. Milena Lylyan
Rodriguez Charris, para que ésta ejerza la representacion judicial del F.N.P.S.M, observa el
Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como apoderada de dicha entidad
en el Departamento de Cérdoba, pues en la clausula primera, se confiere poder para ejercer la
representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 7, que corresponden a los
Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota, Bolivar y Boyaca,
respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias habiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.
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Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Ténganse por contestada las demandas por parte del Departamento de Coérdoba y
la Fiduciaria la Previsora S.A.

SEGUNDO: Inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la Nacion — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423 y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J. para
actuar como apoderada general de la Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, por lo
expuesto en la parte motiva.

CUARTO: Requerir a la parte demandada Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para
que en el término de diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
allegue poder que faculte para actuar a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, so pena de
tener por no contestada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2023-00225-00
Demandante Doris Judith Sibaja de Llorente
Demandado Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Fiduprevisora S. A
Tema Reliquidacion Pension de invalidez
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacién de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Doris Judith Sibaja de Llorente contra,
Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Fiduprevisora S.A.

l. CONSIDERACIONES.

Mediante auto proferido el dia 29 de junio de 2023, este Despacho decidié inadmitir la
demanda en tanto no se aportd certificado de existencia y representacién legal de la
Fiduprevisora S.A.

Encontrandose dentro del término la parte actora subsanoé el defecto sefialado en el auto
inadmisorio.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Doris Judith Sibaja de Llorente contra, Nacién - Ministerio de Educacion -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio — Fiduprevisora S.A, redne los requisitos
legales conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse,
como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por
Doris Judith Sibaja Llorente contra, Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente al
Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Fiduprevisora S.A., a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzo6n electrénico de cada uno de ellos dispuesto para naotificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que maodificé el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
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que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias héabiles siguientes al del envidé del mensaje, en atencién a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar al abogado Hernando José Pérez Rivas
identificado con cédula de ciudadania No. 10.768.663, y portador de la tarjeta profesional
No. 134.410, del C.S de la J como apoderado de la parte demandante, en los términos y
para los fines consagrados en el poder conferido.

SEXTO: Adviértase a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 007 de 2024
el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2023-00244-00

Demandante Prisca De Jesus Mendoza

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, Departamento de Cdrdoba y el Municipio de
Puerto Escondido (Tercero interesado)

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacién al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las demandadas procedieron en los
siguientes términos:

El Municipio de Puerto Escondido, encontrandose dentro del término contestd la demanda y se
opuso a las pretensiones con fundamentos que configuran excepciones de fondo, lo cual seran
resueltas al momento de proferir sentencia.

La Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — FNPSM, no contest6 la demanda

El Departamento de Cordoba, no contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

Las entidades demandadas no propusieron excepciones previas, razon por la cual no hay lugar a
pronunciamiento alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, como quiera que en el presente asunto no hay excepciones previas que resolver,
procede el Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE
CONTROVERSIA en el asunto que nos ocupa, se centra en determinar si le asiste derecho a
Prisca De Jesus Mendoza a que las demandadas le reconozcan y paguen una pension de
jubilacion equivalente al 75% de los salarios y primas devengadas anteriores al cumplimiento del
status juridico de pensionado, de ser procedente lo anterior, constatar si hay lugar al pago por
concepto de retroactivo de mesadas pensionales; o si por el contrario, el acto administrativo
demandado se encuentra ajustado a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:



3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar
sentencia.

3.1.2. La parte demandante no realizé solicitudes probatorias

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada el Municipio de
Puerto Escondido con la contestacion de la demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio
gue en derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

3.2.2. El Municipio de Puerto Escondido, no realizo solicitudes probatorias.

3.2.3. La Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM, no contestd la demanda

3.2.4. El Departamento de Cordoba, no contest6 la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para gque las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se le reconocera personeria a la abogada Lina Marcela Angarita Martinez, identificada
con la C.C. N° 1.067.926.801 y portadora de la T.P. N° 275.088 del C. S. de la J, para actuar como
apoderada de la demandada Municipio de Puerto Escondido, pues una vez revisado el poder
aportado, este se encuentra ajustado a derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Municipio de Puerto Escondido y por
no contestada por la Nacién — Ministerio de Educaciéon — FNPSM y el Departamento de Coérdoba.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.
QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada el Municipio de Puerto Escondido con su

respectiva contestacion de demanda, a los cuales se les dard valor probatorio al momento de
proferir sentencia.



SEXTO: La parte demandante, no realizé solicitudes probatorias

SEPTIMO: La parte demandada Nacion — Ministerio de Educacién — FNPSM, no contest6 la
demanda

OCTAVO: El Departamento de Cérdoba, no contesto la demanda.
NOVENO: El Municipio de Puerto Escondido, no realiz6 solicitudes probatorias

DECIMO: Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

DECIMO PRIMERO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del
término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

DECIMO SEGUNDO: Reconocer personeria a la abogada Lina Marcela Angarita Martinez,
identificada con la C.C. N° 1.067.926.801 y portadora de la T.P. N° 275.088 del C. S. de la J para
actuar como apoderada de la demandada Municipio de Puerto Escondido.

DECIMO TERCERO: Notificar por estado el presente auto a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico N° 007 el cual

puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 23-001-33-33-004-2023-00256-00
Demandante Gregoria Estela Montafio Rivero

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;

|. CONSIDERACIONES

DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

La Nacidon — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contesto
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacién Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la representacion judicial del
F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como
apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cérdoba, pues en la clausula primera, se
confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3,4, 5,6y
7, que corresponden a los Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota,
Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacion — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias habiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la Nacién — Ministerio de
Educaciéon — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

1
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SEGUNDO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J, para
actuar como apoderada general de la Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Requerir a la Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M y, para que en el
término de diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue
poder que faculte a su abogada para actuar en representacion de dicha entidad, so pena de tener
por no contestadas la demandas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2023-00270-00
Demandante Irma Rosa Mosquera
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Fiduprevisora S.A, Departamento de Cérdoba

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacién al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicion6 el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las demandadas procedieron en los
siguientes términos:

La Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — FNPSM, no contest6 la demanda.

El Departamento de Cordoba, encontrandose dentro del término contesté la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

Las entidades demandadas no propusieron excepciones previas, razon por la cual no hay lugar a
pronunciamiento alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA en
el asunto que nos ocupa, se centra en determinar si le asiste derecho a Irma Rosa Mosquera a
gue las demandadas le reconozcan y paguen la sancién por mora establecida en la Ley 50 de 1990,
articulo 99, y la Indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias, de que trata el
articulo 1 de la Ley 52 de 1975 y la Ley 50 de 1990, para el afio 2020, o si por el contrario, el acto
administrativo demandado se encuentra ajustado a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante, no realiz6 solicitudes probatorias



3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada Departamento de
Cérdoba con la contestacion de la demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en
derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

3.2.2. La Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM, no contesto la demanda.

3.2.3. El Departamento de Cordoba - Secretaria de Educacion, no realizo6 solicitudes probatorias.
3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se le reconoceréa personeria a la abogada Ana Luz Anaya Alvarez, identificada con la
C.C. N° 25.991.086 y portadora de la T.P. N° 80.088 del C. S. de la J, para actuar como apoderada
de la demandada Departamento de Cordoba, pues una vez revisado el poder aportado, este se
encuentra ajustado a derecho.

Asi mismo, se le acepta la renuncia a la abogada Ana Luz Anaya Alvarez, identificada con la C.C.
N° 25.991.086 y portadora de la T.P. N° 80.088 del C. S. como apoderada del Departamento de
Cordoba.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

II. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba y por no
contestada por la Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.
QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada el Departamento de Cérdoba con su respectiva
contestacion de demanda, a los cuales se les dard valor probatorio al momento de proferir

sentencia.

SEXTO: La parte demandante, no realiz6 solicitudes probatorias.



SEPTIMO: La Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM, no contesto la demanda.
OCTAVO: El Departamento de Cérdoba, no realiz6 solicitudes probatorias.

NOVENO: Coérrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

DECIMO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

DECIMO PRIMERO: Reconocer personeria a la abogada Ana Luz Anaya Alvarez, identificada con
la C.C. N°25.991.086 y portadora de la T.P. N° 80.088 del C. S. de la J, para actuar como apoderada
de la demandada Departamento de Coérdoba.

DECIMO SEGUNDO: Aceptar la renuncia a la abogada Ana Luz Anaya Alvarez, identificada con la
C.C. N° 25.991.086 y portadora de la T.P. N° 80.088 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico N° 007 el cual
puede  ser  consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2023-00272-00

Demandante Carlos Pineda Gordo

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A,
Departamento de Cdrdoba
Tema Sancién moratoria

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacion al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicionoé el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con
miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las demandadas procedieron en los
siguientes términos:

La Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — FNPSM, no contest6 la demanda.

El Departamento de Cérdoba, encontrandose dentro del término contest6 la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Las entidades demandadas no propusieron excepciones previas, razon por la cual no hay lugar a
pronunciamiento alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, una vez resueltas las excepciones previas en el presente proceso, procede el
Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE CONTROVERSIA
en el asunto que nos ocupa, se centra en determinar si le asiste derecho a Carlos Pineda Gordo
a que las demandadas le reconozcan y paguen la sancion por mora establecida en la Ley 50 de
1990, articulo 99, y la Indemnizacion por el pago tardio de los intereses a las cesantias, de que
trata el articulo 1 de la Ley 52 de 1975y la Ley 50 de 1990, para el afio 2020, o si por el contrario,
el acto administrativo demandado se encuentra ajustado a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:
3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les daréa el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar

sentencia.

3.1.2. La parte demandante, no realiz6 solicitudes probatorias.



3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada el Departamento
de Cdordoba con la contestacién de la demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en
derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

3.2.2. La demandada Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM, no contest6 la demanda.

3.2.3. El Departamento de Cordoba, no realiz6 solicitudes probatorias.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
gue practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inician a partir del dia siguiente de notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se le reconocera personeria a la abogada Ana Luz Anaya Alvarez, identificada con la
C.C. N° 25.991.086 y portadora de la T.P. N° 80.088 del C. S. de la J, para actuar como apoderada
de la demandada Departamento de Cérdoba, pues una vez revisado el poder aportado, este se
encuentra ajustado a derecho.

Asi mismo, se le acepta la renuncia a la abogada Ana Luz Anaya Alvarez, identificada con la C.C.
N° 25.991.086 y portadora de la T.P. N° 80.088 del C. S. como apoderada del Departamento de
Cérdoba.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba y por no
contestada por la Nacion- Ministerio de Educacion-FNPSM.

SEGUNDO: Prescindir de la realizaciéon de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.
QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada el Departamento de Cordoba con la contestacion
de la demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

SEXTO: La parte demandante, no realiz6 solicitudes probatorias

SEPTIMO: La Nacién — Ministerio de Educacion — FNPSM no contest6 la demanda



OCTAVO: El Departamento de Cérdoba, no realizo solicitudes probatorias.

NOVENO: Cérrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente de la
notificacion del presente auto.

DECIMO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

DECIMO PRIMERO: Reconocer personeria a la abogada Ana Luz Anaya Alvarez, identificada con
la C.C. N°25.991.086 y portadora de la T.P. N° 80.088 del C. S. de la J, para actuar como apoderada
de la demandada Departamento de Cérdoba.

DECIMO SEGUNDO: Aceptar la renuncia a la abogada Ana Luz Anaya Alvarez, identificada con la
C.C. N° 25.991.086 y portadora de la T.P. N° 80.088 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2023-00281-00
Demandante Robin David Sanchez Nufez
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A,
Departamento de Cérdoba.

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;

|. CONSIDERACIONES

DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

El Departamento de Cérdoba, no contesté demanda.
La Fiduprevisora SA, no contesté demanda.

La Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
encontrandose dentro del término contestdé la demanda, no obstante, una vez revisada la
escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio
Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio
de Educacién Nacional, le confiere poder general a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para
gue ésta ejerza la representacion judicial del F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida
escritura no la faculta para actuar como apoderada de dicha entidad en el Departamento de
Cérdoba, pues en la clausula primera, se confiere poder para ejercer la representacion judicial
en las zonas denominadas 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 7, que corresponden a los Departamento del
Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota, Bolivar y Boyacd, respectivamente, siendo
Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)



Radicado No. 23-001-33-33-004-2023-00281-00

dias habiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Ténganse por no contestada las demandas por parte del Departamento de Cérdoba
y Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: Inadmitir la contestacién de la demanda realizada por la Nacion — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J. para
actuar como apoderada general de la Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, por lo
expuesto en la parte motiva.

CUARTO: Requerir a la parte demandada Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para
que en el término de diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
allegue poder que faculte para actuar a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, so pena de
tener por no contestada la demanda.

NOTIFI’QUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Radicado 23-001-33-33-004-2023-00289-00
Demandante Esperanza Lépez Rivas
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;
|. CONSIDERACIONES

DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

La Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contesto
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacion Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la representacion judicial del
F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como
apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cdérdoba, pues en la clausula primera, se
confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3,4, 5,6y
7, que corresponden a los Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota,
Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias habiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE
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PRIMERO: Inadmitir la contestacién de la demanda realizada por la Nacién — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J. para
actuar como apoderada general de la Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, por lo
expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Requerir a la parte demandada Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para
gue en el término de diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
allegue poder que faculte para actuar a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, so pena de
tener por no contestada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Radicado 23-001-33-33-004-2023-00300-00
Demandante Carlos Mario Berrio Diaz
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M,

Fiduprevisora S.A, Departamento de Cérdoba.

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;
|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

La Fiduprevisora S.A, no contesté la demanda.
El Departamento de Cérdoba, encontrandose dentro del término contestd la demanda.

La Nacidon — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contesto
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacion Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la representacion judicial del
F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como
apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cérdoba, pues en la clausula primera, se
confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3,4, 5,6y
7, que corresponden a los Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota,
Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacion — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias héabiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
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Il. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba; y por
no contestada por parte de la Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: Inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la Nacién — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la Dra. Daniela Martinez Mora, identificada con la
C.C No. 1003.044.780, y portadora de la T.P N° 380811 del C.S de la J, para actuar como
apoderada del Departamento de CArdoba, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

CUARTO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J, para
actuar como apoderada general de la Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: Requerir a la Nacién — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, para que en el término
de diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue poder
gue faculte a su abogada para actuar en representacion de dicha entidad, so pena de tener por
no contestada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacién y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico N° 007 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Radicado 23-001-33-33-004-2023-00307-00
Demandante Liliana Esther Ferrer Chica
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M

Departamento de Cordoba

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;
|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

El Departamento de Cérdoba, encontrandose dentro del término contestd la demanda.

La Nacion — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contesto
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacién Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la representacion judicial del
F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como
apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cdérdoba, pues en la clausula primera, se
confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3, 4,5,6y
7, que corresponden a los Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota,
Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacion — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias héabiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
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Il. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte del Departamento de Cordoba.

SEGUNDO: Inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la Nacion — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la Dra. Ana Luz Anaya Alvarez, identificada con la
C.C No. 25.991.086, y portadora de la T.P N° 80.088 del C.S de la J, para actuar como apoderada
del Departamento de Cordoba, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

CUARTO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J, para
actuar como apoderada general de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: Requerir a la Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M y, para que en el término
de diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue poder
que faculte a su abogada para actuar en representacién de dicha entidad, so pena de tener por
no contestada la demanda.

NOTIFI’QUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2023-00334-00
Demandante Andrés Mufioz Baldovino
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, el Departamento de
Cordoba, y el Municipio de Ayapel

AUTO PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO PROBATORIO Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a dar aplicacién al
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicion6 el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras
a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA.

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las demandadas procedieron en los
siguientes términos:

El Departamento de Cérdoba, encontrandose dentro del término contest6 la demanda

La Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — FNPSM, no contest6 la demanda

El Municipio de Ayapel, no contesto6 la demanda.

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.
2.1. Excepciones propuestas.

Las entidades demandadas no propusieron excepciones previas, razon por la cual no hay lugar a
pronunciamiento alguno en esta etapa.

3. FIJACION DEL LITIGIO — PERIODO PROBATORIO.

Asi las cosas, como quiera que en el presente asunto no hay excepciones previas que resolver,
procede el Despacho al decreto de pruebas, sefialando previamente que el OBJETO DE
CONTROVERSIA en el asunto que nos ocupa, se centra en determinar si le asiste derecho a
Andrés Mufioz Baldovino a que las demandadas le reconozcan y paguen una pension de
jubilacion equivalente al 75% de los salarios y primas devengadas anteriores al cumplimiento del
status juridico de pensionado, de ser procedente lo anterior, constatar si hay lugar al pago por
concepto de retroactivo de mesadas pensionales; o si por el contrario, el acto administrativo
demandado se encuentra ajustado a derecho.

En este orden de ideas, se abre el término del periodo probatorio, disponiendo el Juzgado lo
siguiente:

3.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:



3.1.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar
sentencia.

3.1.2. La parte demandante no realizé solicitudes probatorias

3.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

3.2.1. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandada el Departamento
de Cdordoba con la contestacién de la demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en
derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

3.2.2. El Departamento de Cérdoba, no realizo solicitudes probatorias.

3.2.3. La Nacion — Ministerio de Educacion - FNPSM, no contest6 la demanda.

3.2.4. El Municipio de Ayapel, no contesto6 la demanda.

3.3. Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay pruebas
que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro del proceso,
razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

4. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para gque las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez notificado el presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por escrito
dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se le reconocera personeria al abogado Rafael Andrés Pacheco Ledn, identificado con
la C.C. N° 1.067.943.528 y portador de la T.P. N° 319.757 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado de la demandada el Departamento de Cdrdoba, pues una vez revisado el poder
aportado, este se encuentra ajustado a derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba y por no
contestada por la Nacion — Ministerio de Educacion — FNPSM y el Municipio de Ayapel.

SEGUNDO: Prescindir de la realizacion de la audiencia inicial, de la audiencia de practica de
pruebas y de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, contempladas en los articulos 180, 181y
182 del C.P.A.C.A, respectivamente.

TERCERO: Declarar saneada la actuacion.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos sefialados en la parte motiva de esta providencia.
QUINTO: Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada el Departamento de Cérdoba con su respectiva

contestacion de demanda, a los cuales se les dard valor probatorio al momento de proferir
sentencia.



SEXTO: La parte demandante, no realizé solicitudes probatorias

SEPTIMO: La parte demandada Nacion — Ministerio de Educacién — FNPSM, no contest6 la
demanda

OCTAVO: EIl Departamento de Cérdoba, no realiz6 solicitudes probatorias.
NOVENO: El Municipio de Ayapel, no contesto la demanda.

DECIMO: Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia.

DECIMO PRIMERO: Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del
término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

DECIMO SEGUNDO: Reconocer personeria al abogado, Rafael Andrés Pacheco Ledn, identificado
con la C.C. N° 1.067.943.528 y portador de la T.P. N° 319.757 del C. S. de la J para actuar como
apoderado de la demandada Departamento de Coérdoba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada
SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Reptiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2023-00348-00

Demandante Alex Nilson Avila Martinez

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M,
Departamento de Cordoba — Secretaria de Educacion.

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

El Departamento de Cérdoba, encontrandose dentro del término contestd la demanda.

La Nacion — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contesto
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacion Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la representacion judicial del
F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como
apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cérdoba, pues en la clausula primera, se
confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3,4, 5,6y
7, que corresponden a los Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota,
Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias habiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.



Radicado No. 23-001-33-33-004-2023-00348-00
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte del Departamento de Cordoba.

SEGUNDO: Inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la Nacion — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la Dra. Marianella Julio Ruiz, identificada con la
C.C No. 1.063.074.280, y portadora de la T.P N° 383.502 del C.S de la J, para actuar como
apoderada del Departamento de Cordoba, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

CUARTO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J, para
actuar como apoderada general de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: Requerir a la Nacion — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M, para que en el término de
diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue poder que
faculte a su abogada para actuar en representacion de dicha entidad, so pena de tener por no
contestada la demanda.

NOTIFI’QUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2023-00350-00

Demandante Elisabeth Bello Torres

Demandado Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales Del Magisterio- Fiduprevisora S.A,
Departamento de Cdrdoba
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacion de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Elisabeth Bello Torres contra, Nacién-
Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del Magisterio-
Fiduprevisora S.A, Departamento de Cérdoba, previas las siguientes.

L. CONSIDERACIONES.

Mediante auto proferido el dia 26 de octubre de 2023, este Despacho decidié inadmitir la
demanda al encontrarse falencias. Como copia del certificado de existencia y
representacion legal, también omitié aportar el envio previo de la demanda. Razo6n por la
cual seré inadmitida la demanda.

En consecuencia, encontrandose dentro del término la parte actora subsané el defecto
sefialado en el auto inadmisorio.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Elisabeth Bello Torres contra, la Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales Del Magisterio- Fiduprevisora S.A, Departamento
de Cordoba. Reune los requisitos legales conforme a los articulos 162 y siguientes del
CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Elisabeth Bello Torres contra la Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales Del Magisterio- Fiduprevisora S.A, Departamento de
Cordoba.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacion-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales Del
Magisterio- Fiduprevisora S.A, Departamento de Cérdoba. a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado Y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberé identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
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Radicado: No. 23-001-33-33-004-2023-00350-00

a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias héabiles siguientes al del envidé del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar al abogado Enos David Viana Pérez
identificado con cédula de ciudadania No. 10.965.633, y portador de la tarjeta profesional
No. 204.409, del C.S de la J, como apoderado de la parte demandante, en los términos y
para los fines consagrados en el poder conferido.

SEXTO: Adviértase a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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DE CORDOBA

Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2023-00351-00

Demandante Victor Alejandro Pernett Espitia

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M,
Departamento de Cordoba — Secretaria de Educacion.

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;

|. CONSIDERACIONES

1. DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

El Departamento de Cérdoba, encontrandose dentro del término contestd la demanda.

La Nacion — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contesto
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacién Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la representacion judicial del
F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como
apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cérdoba, pues en la clausula primera, se
confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3,4, 5,6y
7, que corresponden a los Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota,
Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerira a la parte
demandada Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias habiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.



Radicado No. 23-001-33-33-004-2023-00351-00

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte del Departamento de Cordoba.

SEGUNDO: Inadmitir la contestacién de la demanda realizada por la Nacion — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la Dra. Marianella Julio Ruiz, identificada con la
C.C No. 1.063.074.280, y portadora de la T.P N° 383.502 del C.S de la J, para actuar como
apoderada del Departamento de Cordoba, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

CUARTO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J, para
actuar como apoderada general de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: Requerir a la Nacion — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M, para que en el término de
diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue poder que
faculte a su abogada para actuar en representacion de dicha entidad, so pena de tener por no
contestada la demanda.

NOTIFI’QUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2023-00352-00

Demandante Guillermo Manuel Kelsy Garrido

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M,
Departamento de Coérdoba — Secretaria de Educacion.

AUTO REQUIERE DEMANDADO

Una vez vencido el término de traslado de la demanda, procede el Despacho a resolver, previas
las siguientes;

. CONSIDERACIONES

DE LAS CONTESTACIONES DE LA DEMANDA

Que, una vez vencido el término de traslado de la demanda, las entidades demandadas
procedieron en los siguientes términos:

El Departamento de Cordoba, encontrandose dentro del término contest6 la demanda.

La Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, encontrandose dentro del término contestd
la demanda, no obstante, una vez revisada la escritura publica Nro. 1796 del 13 de septiembre
de 2023, mediante la cual el Dr. Walter Epifanio Asprilla Caceres, actuando como Jefe de Oficina
Asesor, Codigo 1045, Grado 15 del Ministerio de Educacién Nacional, le confiere poder general
a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris para que ésta ejerza la representacion judicial del
F.N.P.S.M, observa el Despacho, que la aludida escritura no la faculta para actuar como
apoderada de dicha entidad en el Departamento de Cdérdoba, pues en la clausula primera, se
confiere poder para ejercer la representacion judicial en las zonas denominadas 1, 2, 3,4, 5,6y
7, que corresponden a los Departamento del Amazonas, Antioquia, Arauca, Atlantico, Bogota,
Bolivar y Boyaca, respectivamente, siendo Cérdoba nominada zona 14.

Asi las cosas, el Despacho procede a inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la
Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M, y consecuentemente, requerird a la parte
demandada Nacion — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, para que en el término de diez (10)
dias héabiles, allegue poder donde faculte a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris, ejercer la
representacion judicial de la entidad, so pena de tener por no contestada la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
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Il. RESUELVE:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte del Departamento de Coérdoba.

SEGUNDO: Inadmitir la contestacion de la demanda realizada por la Nacion — Ministerio de
Educacion — F.N.P.S.M, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la Dra. Marianella Julio Ruiz, identificada con la
CC. No. 1.063.074.280, y portadora de la T.P N° 383.502 del C.S de la J, para actuar como
apoderada del Departamento de Cordoba, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

CUARTO: No reconocer personeria juridica a la Dra. Milena Lylyan Rodriguez Charris,
identificada con la C.C. No. 32.859.423, y portadora de la T.P. N°103.577 del C.S. de la J, para
actuar como apoderada general de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: Requerir a la Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M y, para que en el término
de diez (10) dias habiles siguientes a la notificaciéon de la presente providencia, allegue poder
que faculte a su abogada para actuar en representacion de dicha entidad, so pena de tener por
no contestadas la demandas.

NOTIFI’QUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz,
Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma
denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacién 23-001-33-33-004-2023-00396-00

Demandante Sughen Paola Carcamo Negrete

Demandado Nacion — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial

|. DECLARA IMPEDIMENTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por Sughen Paola Carcamo Negrete, previas las siguientes;

[I. CONSIDERACIONES

La sefiora Sughen Paola Carcamo Negrete instaur6 demanda bajo el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la Nacién — Rama Judicial, con el fin que se inaplique por
inconstitucionales, los Decretos 383 de 2013, referentes a los reajustes anuales de la bonificacién
judicial de los Servidores Publicos de la Rama Judicial; y que como consecuencia de la nulidad del
acto acusado, se declarara que la bonificacion judicial establecida en el Decreto 383 de 2013, es
constitutiva de factor salarial para la liquidacion y pago de todas las prestaciones sociales
devengadas en el cargo que ostenta, esto es, el de Escribiente del Circuito, que le sean reliquidadas
las prestaciones y que se le cancelen las diferencias.

Ahora bien, estudiada la demanda, la suscrita declarara la existencia de la causal de impedimento
prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, y, en consecuencia,
ordenara la remision del expediente al Tribunal Administrativo del Cérdoba por las siguientes razones:

Conforme el articulo 228 de la Constitucion Politica de Colombia, la administracién de justicia es una
funcién publica, por lo que en representacion del Estado y por regla general los funcionarios judiciales
estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su conocimiento, y excepcionalmente pueden
separase del conocimiento si se tipifica una causal de impedimento o recusacién dentro del mismo.

El articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces administrativos deberan
declararse impedidos en los casos que sefiala el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil hoy
141 del Codigo General del Proceso y ademas en las causales que esa disposicion consagra.

En ese orden, considera esta Juzgadora que en el presente asunto se configura la causal consagrada
en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P. la que al tenor indica:

“Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.’
Resaltada fuera de texto.
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En atencioén a lo anterior, ésta juzgadora advierte que le asiste interés en las resultas del proceso,
como quiera que también instauré a través de apoderado demanda para obtener de la Rama Judicial
idénticas pretensiones, por lo que, en aras de garantizar el principio de imparcialidad que debe reinar
en la justicia, resulta pertinente apartarme del conocimiento del mismo.

Ahora, el Consejo Superior de la judicatura mediante Acuerdo No. PCSJA24-12140 30 de enero de
2024, dispuso crear despachos y cargos transitorios en tribunales y juzgados a nivel nacional” dando
lugar al Juzgado 403 Administrativo Transitorio en la Ciudad de Monteria con competencia para
conocer de los procesos que fueran remitidos por los Circuitos Administrativos de Monteria y
Sincelejo, relacionados con los trdmite generados en las reclamaciones salariales y prestacionales
contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar que se encontraban a cargo de los
despachos transitorios que operaron en el afio 2023, asi como los deméas de este tipo que se
reciban por reparto.

Por lo anterior, el presente proceso se remitird al Juzgado 403 Administrativo Transitorio en la Ciudad
de Monteria.

En mérito de lo expuesto y en consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Declararme impedida para conocer del presente asunto, al haberse configurado la causal
de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: Remitir el proceso al Juzgado 403 Administrativo Transitorio de Monteria, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez Cruz, Juez
del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la plataforma denominada SAMAI.
En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad
con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2023 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 007 del 2024 el cual puede ser consultado en
el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad Y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2024-00025-00

Demandante Jairo Luis Godin Bettin

Demandado Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., y Departamento de Cérdoba

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a decidir sobre la demanda presentada por el sefior Jairo Luis Godin
Bettin contra la Nacién-Mineducacion— F.N.P.S.M., y Departamento de Cérdoba,
previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

Mediante auto proferido el dia 25 de enero de 2024, este Despacho resolvid inadmitir la
demanda, en cuanto no se hizo el aporte del certificado de conciliacién extrajudicial como
requisito de procedibilidad y ordend al actor corregirla dentro del plazo de diez (10) dias, so
pena de ser rechazada.

Ahora bien, dentro del término conferido la parte actora presento escrito en el que indica
que corrige la demanda, alegando que la misma fue presentada en los términos del numeral
1°inciso 2 del Art. 161 del C.P.A.C.A, Segun el cual, en asuntos de naturaleza laboral, como
es presente, la conciliacion extrajudicial es facultativa.

Respecto de la conciliacibn como requisito de procedibilidad tenemos que conforme al
inciso quinto del articulo 89 de la Ley 2220 de 2022, en asuntos de naturaleza laboral podra
conciliarse si con el acuerdo no se afectan derechos ciertos e indiscutibles. Es decir, que
los asuntos de carécter laboral son conciliables.

En esa misma linea, el articulo 92 de la misma norma establece que cuando los asuntos
sean conciliables, el trdmite de la conciliacion constituye requisito de procedibilidad de toda
demanda en que formulen pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, y que la
conciliacion en asuntos laborales se dara aplicacion a lo previsto en los incisos 4 y 5 del
articulo 89 de la presente ley.

De acuerdo con lo anterior, en el presente caso resulta obligatoria la conciliacién extra
judicial como requisito de procedibilidad para presentar la demanda, al ser el presente
asunto de caracter laboral, maximo cuando el asunto que aqui se debate es la sancion
moratoria.

Asi las cosas con fundamento en el inciso tercero de articulo 92 de la ley 2220 de 2022, y
el numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A., la demanda sera rechazada por no haber
corregido conforme se ordend. Las normas en comento exponen:

ARTICULO 92. Conciliacién extrajudicial como requisito de procedibilidad. Cuando
los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira requisito
de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad
con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.
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En la conciliacién extrajudicial en asuntos laborales y de la seguridad social, se dara
aplicacién a lo previsto en los incisos 4 y 5 del articulo 89 de la presente ley.

La ausencia del agotamiento del requisito de procedibilidad dara lugar al rechazo de
plano de la demanda por parte del juez de conocimiento. Resaltado fuera de texto

(..)

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida. Negrilla y subraya del Despacho.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”.

C...).

Asi las cosas, como arriba se indicé la demanda sera rechazada.
En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Jairo Luis Godin Bettin Contra la Nacion-Mineducacion- F.N.P.S.M, por no
haber sido corregida conforme a lo ordenado en el auto de fecha 25 de enero de 2024.

SEGUNDOQO: Ejecutoriada esta decisién, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico N° 007 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2024-00028-00
Demandante Rosa Eliza Gomez Padilla
Demandado Nacion-Mineducacién— F.N.P.S.M.

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a decidir sobre la demanda presentada por la sefiora Rosa Eliza
GoOmez Padilla contra la Nacién-Mineducacion— F.N.P.S.M, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

Mediante auto proferido el dia 25 de enero de 2024, este Despacho resolvié inadmitir la
demanda y ordend al actor corregirla, pues, la misma carecia de los requisitos sefialados
en laley, y, por consiguiente, se concedio al actor un plazo de diez (10) dias para subsanar,
so pena de ser rechazada.

Ahora, como quiera que el término para subsanar las falencias que adolecia la demanda
finaliz6, y a la fecha no obra escrito de correccion, este Despacho conforme lo ordenado
por el numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A., procedera a rechazarla. En consecuencia,
el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Rosa Eliza Gomez Padilla contra la Nacion-Mineducacién— F.N.P.S.M, por
no haber sido corregida conforme a lo ordenado en el auto de fecha 25 de enero de 2024.

SEGUNDQO: Archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico N° 007 el cual
puede ser consultado en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2024-00039-00
Demandante Alexandra Berrio Alxendra en calidad de representante legal de
la menor Stefany Berrio Alcendra
Demandado Departamento de Cordoba
Tema Pago de Sustitucion Pensional
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

L. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Alexandra Berrio Alxendra en calidad de representante legal de la menor Stefany Berrio
Alxendra observa el Despacho que la misma, reldne los requisitos legales conforme a los
articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
1. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Alexandra Berrio Alxendra en calidad de representante legal de la menor Stefany Berrio
Alxendra contra Departamento de Cérdoba.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente al
Departamento de Cordoba, y al Agente del Ministerio Puablico.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coOrrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia hébil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.
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QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte demandante al
doctor Abelardo Antonio Paez Mercado identificado con la C.C. No. 1.067.926.994 de
monteria y T.P. No. 351.132 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 007 de 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2024-00041-00
Demandante Sol Maria Martinez Mufioz
Demandado Nacion-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., Yy
Departamento de Cérdoba.
Tema Sancion Moratoria
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

L. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por Sol
Maria Martinez Mufioz observa el Despacho que la misma, retne los requisitos legales
conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi
se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Sol Maria Martinez Mufioz contra la Nacién-Mineducacion— F.N.P.S.M., Fiduprevisora
S.A., y Departamento de Cérdoba.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién-Mineducacion— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cérdoba, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cédigo
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de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte demandante al
doctor Kristel X. Rodriguez Remolina identificada con la C.C. No. 1.093.782.642 de Los
Patios y T.P. No. 326.792 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda
Martinez Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 007 de 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2024-00042-00
Demandante José Miguel Patrén Gomez
Demandado Nacion-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., Yy
Departamento de Cérdoba.
Tema Sancién Moratoria
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

L. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por José
Miguel Patron Gomez observa el Despacho que la misma, redne los requisitos legales
conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi
se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por José Miguel Patron Gbémez contra la Nacion-Mineducacion— F.N.P.S.M.,
Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cdérdoba.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cérdoba, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cédigo
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de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte demandante al
doctor Kristel X. Rodriguez Remolina identificada con la C.C. No. 1.093.782.642 de Los
Patios y T.P. No. 326.792 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda
Martinez Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 007 de 2024 el cual puede ser consultado en
el link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2024-00044-00
Demandante Yafet Eunice Paez Cabrales
Demandado Nacion-Mineducacion— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A,

Departamento de Coérdoba, y Municipio de San Benito de Abat.

Tema Pensién de Jubilacién

AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

L. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por Yafet
Eunice Péaez Cabrales. observa el Despacho que la misma, redne los requisitos legales
conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi
se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Yafet Eunice Paez Cabrales contra la Nacién-Mineducacion— F.N.P.S.M.,
Fiduprevisora S.A., Departamento de Cérdoba, y Municipio de San Benito de Abat.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacion-Mineducacion— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., Departamento de Cérdoba, y
Municipio de San Benito de Abat, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y
al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envioé del mensaje, en atencién a lo establecido en los
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articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderada de la parte demandante a la
doctora Kristel X. Rodriguez Remolina identificada con la C.C. No. 1.093.782.642 de Los
Patios y T.P. No. 326.792 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. 007 de 2024 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2024-00045-00
Demandante Nubia Ester Pinto Macea
Demandado Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., Yy
Departamento de Cordoba.
Tema Sancion Moratoria
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

L. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por Nubia
Ester Pinto Macea observa el Despacho que la misma, redne los requisitos legales
conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi
se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
1. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Nubia Ester Pinto Macea contra la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora
S.A., y Departamento de Cérdoba.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cérdoba, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modific el articulo 199 del Cddigo
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de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte demandante al
doctor Kristel X. Rodriguez Remolina identificada con la C.C. No. 1.093.782.642 de Los
Patios y T.P. No. 326.792 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda
Martinez Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 007 de 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2024-00046-00

Demandante Dario José Martinez Bustamante

Demandado Nacion — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial - Seccional Cérdoba.

Tema Bonificacion Judicial

|. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho instaurada por Dario José Martinez Bustamante la Nacién
— Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion judicial - Seleccibn Monteria
Cdrdoba, previas las siguientes;

[I. CONSIDERACIONES

Dario José Martinez Bustamante identificado con la cédula de ciudadania No 78.706.513,
el dia 08 de febrero de 2024, instaur6 demanda bajo el medio de control De Nulidad Y
Restablecimiento Del Derecho en contra de Nacién — Rama Judicial - Direccién Ejecutiva
de Administracion judicial - Seleccion Monteria Cordoba, con el fin de que se declare la
NULIDAD del acto administrativo contenido en Resolucion No. DESAJMOR 23- 1677 de
fecha 14 de noviembre de 2023.

Ahora bien, estudiada la demanda, la suscrita declarara la existencia de la causal prevista
en el numeral 1° del articulo 141 del CGP, y, en consecuencia, ordenara la remision del
expediente a la autoridad correspondiente, por las siguientes razones:

Conforme al articulo 228 de la Constitucion Politica de Colombia, la administracion de
justicia es una funcién publica, por lo que en representacién del Estado y por regla general
los funcionarios judiciales estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su
conocimiento, y excepcionalmente pueden separarse del conocimiento si se tipifica una
causal de impedimento o recusacién dentro del mismo.

El articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces administrativos
deberan declararse impedidos en los casos que sefiala el articulo 150 del Codigo de
Procedimiento Civil hoy 141 del Cédigo General del Proceso y demas en las causales que
esa disposicion consagra.

En ese orden, considera esta Juzgadora que en el presente asunto se configura la causal
consagrada en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P. la que al tenor indica:

“Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:

1 Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés

directo o indirecto en el proceso.” Resaltado fuera de texto
(...).
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Radicado: No. 23-001-33-33-004-2024-00046-00

En atencién a lo anterior, ésta juzgadora advierte que le asiste interés en las resultas del
proceso, como quiera que lo pretendido por la demandante resulta de igual forma aplicable
al cargo que desempefio, a saber, Juez administrativo, por lo que, en aras de garantizar el
principio de imparcialidad que debe reinar en la justicia, resulta pertinente apartarme del
conocimiento del mismo.

Ahora, el Consejo Superior de la judicatura mediante Acuerdo No. PCSJA24-12140 30 de
enero de 2024, dispuso crear despachos y cargos transitorios en tribunales y juzgados a
nivel nacional” dando lugar al Juzgado 403 Administrativo Transitorio en la Ciudad de
Monteria con competencia para conocer de los procesos que fueran remitidos por los
Circuitos Administrativos de Monteria y Sincelejo, relacionados con los tramite generados
en las reclamaciones salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con
régimen similar que se encontraban a cargo de los despachos transitorios que operaron en
el afio 2023, asi como los demas de este tipo que se reciban por reparto.

Por lo anterior, el presente proceso se remitira al Juzgado 403 Administrativo Transitorio en
la Ciudad de Monteria.

En mérito de lo expuesto y en consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del
Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Declararme impedida para conocer del presente asunto, al haberse configurado
la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso.

SEGUNDO: Remitir el proceso al Juzgado 403 Administrativo Transitorio de Monteria, para
lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2023 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 007 del 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO

(PN
P CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G( : M A
; DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento
Expediente 23-001-33-33-004-2024-00047-00
Demandante Martha Cecilia Esquivia Guzman
Demandado Nacion-Mineducacién—F.N.P.S.M.,  Fiduprevisora S.A., Yy
Departamento de Cordoba.
Tema Sancién Moratoria
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Martha Cecilia Esquivia Guzman observa el Despacho que la misma, retne los requisitos
legales conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse,
como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
1. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Martha Cecilia Esquivia Guzméan, contra la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M.,
Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cdérdoba.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cérdoba, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electronico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cadigo
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Expediente: No. 23-001-33-33-004-2024-00047-00

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte demandante al
doctor Kristel X. Rodriguez Remolina identificada con la C.C. No. 1.093.782.642 de Los
Patios y T.P. No. 326.792 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 007 de 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO

(PN
P CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G( : M A
; DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento
Expediente 23-001-33-33-004-2024-00050-00
Demandante Porfiria Chaverra Cuesta
Demandado Nacion-Mineducacién—F.N.P.S.M.,  Fiduprevisora S.A., Yy
Departamento de Cordoba.
Tema Sancion Moratoria
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Porfiria Chaverra Cuesta observa el Despacho que la misma, redne los requisitos legales
conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi
se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
1. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Porfiria Chaverra Cuesta, contra la Nacion-Mineducacion— F.N.P.S.M., Fiduprevisora
S.A., y Departamento de Cordoba.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cérdoba, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electronico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cadigo
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Expediente: No. 23-001-33-33-004-2024-00050-00

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte demandante al
doctor Kristel X. Rodriguez Remolina identificada con la C.C. No. 1.093.782.642 de Los
Patios y T.P. No. 326.792 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 007 de 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO

(PN
P CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G( : M A
; DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento
Expediente 23-001-33-33-004-2024-00054-00
Demandante Rafael Enrique Rosso Argel
Demandado Nacion-Mineducacién—F.N.P.S.M.,  Fiduprevisora S.A., Yy
Departamento de Cordoba.
Tema Sancién Moratoria
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por Rafael
Enrique Rosso Argel observa el Despacho que la misma, reune los requisitos legales
conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi
se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
1. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Rafael Enrigue Rosso Argel contra la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M.,
Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cdérdoba.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cérdoba, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electronico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cadigo
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Expediente: No. 23-001-33-33-004-2024-00054-00

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte demandante al
doctor Kristel X. Rodriguez Remolina identificada con la C.C. No. 1.093.782.642 de Los
Patios y T.P. No. 326.792 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 007 de 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario



https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fsamairj.consejodeestado.gov.co%2FVistas%2Fdocumentos%2Fevalidador.aspx&data=05%7C01%7Cmmartincr%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C42d8c72d12414453e0c108dada088409%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638062027356295307%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=UwMs9Q%2BxpTfyuXUyawW9ycwPl9wLR7FVRNujU0HeyJg%3D&reserved=0

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO

(PN
P CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G( : M A
; DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control | Nulidad y restablecimiento
Expediente 23-001-33-33-004-2024-00055-00
Demandante Héctor Manuel Posada Larios
Demandado Nacion-Mineducacién—F.N.P.S.M.,  Fiduprevisora S.A., Yy
Departamento de Cordoba.
Tema Sancion Moratoria
AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada, previas las siguientes,

l. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por Héctor
Manuel Posada Larios observa el Despacho que la misma, retne los requisitos legales
conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi
se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
1. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Héctor Manuel Posada Larios, contra la Nacién-Mineducacion— F.N.P.S.M.,
Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cdérdoba.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién-Mineducacién— F.N.P.S.M., Fiduprevisora S.A., y Departamento de Cérdoba, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico.

TERCERO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electronico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o término comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido
los 2 dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los
articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 del Cadigo
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Expediente: No. 23-001-33-33-004-2024-00055-00

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia
sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértase a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte demandante al
doctor Kristel X. Rodriguez Remolina identificada con la C.C. No. 1.093.782.642 de Los
Patios y T.P. No. 326.792 del C.S. de la J. en los términos y para los fines del poder
otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electronicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 21 de febrero de 2024 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 007 de 2024 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, veinte (20) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado 23-001-33-33-004-2024-00057-00

Demandante Yamith Alveiro Aycardi Galeno

Demandado Nacion — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial - Seccional Cérdoba.

Tema Prima Especial

|. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho instaurada por Yamith Alveiro Aycardi Galeno la Nacién —
Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial - Seleccion Monteria
Cdrdoba, previas las siguientes;

[I.CONSIDERACIONES

Yamith Alveiro Aycardi Galeno, instaur6 demanda bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho en contra de Nacion — Rama Judicial - Direccién Ejecutiva
de Administracién judicial - Seleccion Monteria Cérdoba, con el fin de que se inapliquen por
inconstitucionales el Art. 8° del Decreto 1039 de 2011, Art. 8° del Decreto 874 de 2012, Art.
8° del Decreto 1024 de 2013, Art. 8° del Decreto 194 de 2014, Art. 4° del Decreto 1105 de
2015; que se declare la nulidad del el oficio DESAJMOR?22-1380 del 23 de agosto de 2022,
mediante el cual se le neg6 la reliquidacion de prestaciones solicitada y el pago de la prima
especial sin caracter salarial establecida en la Ley 4° de 1992, como valor adicional al
salario.

Ahora bien, estudiada la demanda, la suscrita declarara la existencia de la causal prevista
en el numeral 1° del articulo 141 del CGP, y, en consecuencia, ordenara la remision del
expediente a la autoridad correspondiente, por las siguientes razones:

Conforme al articulo 228 de la Constitucién Politica de Colombia, la administracion de
justicia es una funcién puablica, por lo que en representacién del Estado y por regla general
los funcionarios judiciales estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su
conocimiento, y excepcionalmente pueden separarse del conocimiento si se tipifica una
causal de impedimento o recusacion dentro del mismo.

El articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces administrativos
deberan declararse impedidos en los casos que sefiala el articulo 150 del Cddigo de
Procedimiento Civil hoy 141 del Codigo General del Proceso y demds en las causales que
esa disposicién consagra.

En ese orden, considera esta Juzgadora que en el presente asunto se configura la causal
consagrada en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P. la que al tenor indica:

“Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:
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1.Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.” Resaltado fuera de texto

(...).

En atencién a lo anterior, ésta juzgadora advierte que le asiste interés en las resultas del
proceso, como quiera que lo pretendido por la demandante resulta de igual forma aplicable
al cargo que desempefio, a saber, Juez administrativo, por lo que, en aras de garantizar el
principio de imparcialidad que debe reinar en la justicia, resulta pertinente apartarme del
conocimiento del mismo.

Ahora, el Consejo Superior de la judicatura mediante Acuerdo No. PCSJA24-12140 30 de
enero de 2024, dispuso crear Despachos y cargos transitorios en tribunales y juzgados a
nivel nacional” dando lugar al Juzgado 403 Administrativo Transitorio en la Ciudad de
Monteria con competencia para conocer de los procesos que fueran remitidos por los
Circuitos Administrativos de Monteria y Sincelejo, relacionados con los tramite generados
en las reclamaciones salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con
régimen similar que se encontraban a cargo de los despachos transitorios que operaron en
el afio 2023, asi como los demas de este tipo que se reciban por reparto.

Por lo anterior, el presente proceso se remitira al Juzgado 403 Administrativo Transitorio en
la Ciudad de Monteria.

En mérito de lo expuesto y en consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del
Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Declararme impedida para conocer del presente asunto, al haberse configurado
la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso.

SEGUNDO: Remitir el proceso al Juzgado 403 Administrativo Transitorio de Monteria, para
lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Juez

CONSTANCIA: La presente providencia fue firmada electrénicamente por Maria Bernarda Martinez
Cruz, Juez del Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria, en la
plataforma denominada SAMAI. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con el art 186 del CPACA.

Puede validar la autenticidad del documento en el siguiente link:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA

Monteria, 21 de febrero de 2023 el secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico N° 007 del 2024 el

cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario




