REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00146

Demandante: Miladis Patricia Rivera Sol6rzano

Demandado: Departamento de Cdérdoba- Secretaria de
Educacion Departamental

Vista la Nota Secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver,
previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

el apoderado de la parte demandada, allegé escrito en el que pone de
presente la imposibilidad de asistir a la audiencia inicial del articulo 180 del
C.P.A.C.A. programada para el dia martes 24 de julic de 2018, a las 9:30 a.m.,
toda vez que esta se le cruza con una audiencia de tramite y juzgamiento,
fijada con anterioridad en el proceso ordinario laboral, seguido por Eder
Durango Ballesteros contra la Universidad Pontificia Bolivariana de Monteria,
radicado bajo el N® 2017-270, que cursa en el Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Monteria, por lo que solicita su aplazamiento.

En efecto, el inciso segundo del numeral 3° del articulo 180 del
C.P.A.C.A., sefiala que, presentada la excusa con anterioridad a la celebracién
de la audiencia, el Juez procedera a fijar nueva fecha y hora para su
celebracién, por lo que, en atencién a ello, asi se resolvera.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Fijese como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial, el dia jueves quince (15) de noviembre de 2018, a las 9:30 a.m., sin
perjuicio de que se prescinda de la etapa de pruebas y continuar con la etapa
de alegaciones y juzgamiento, la cual se realizard en la Sala de Audiencia N°© 7
del piso sexto del edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria

SEGUNDO. Prevenir a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el
numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A.
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Calle 27 N® 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: adinogmon@cendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Covdoba
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monterfa, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medioc de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00170
Demandante: Cesar Augusto Fonseca Robayo y Otros
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional.

Vista la nota secretarial que antecede, y como quiera que la Audiencia de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, el dia 18 de junio de 2018, a las 3: 30 pm,
no se pudo realizar por que la titular del despacho se encontrara en el
encuentro denominado “Intercambio de Conocimiento para Jueces vy
Magistrados”, programado por el Ministerio del Interior y que se llevara a cabo
en la ciudad de Cartagena, el dia 19 de julio 2018, permiso concedidc por el
Tribunal Administrativo de Cérdoba, se hace necesario asignar nueva fecha
para la diligencia.

En ese sentido, fijese como nueva fecha para realizar la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia jueves 25 de octubre de 2018 a
las 3:30 de la tarde, la cual se realizara en la Sala de Audiencia N° 7 del piso
sexto del edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Convéquese a las partes y al agente del Ministerio Plblico
para continuar con la audiencia inicial del articulo 180 del C.P.A.C.A, sin
perjuicio de que se prescinda de la etapa de pruebas y continuar con la etapa
de alegaciones y juzgamiento, para el dia jueves veinticinco (25) de octubre de
2018, a las 3:30 p.m., la cual se realizaréd en la Sala de Audiencia N° 7 del piso
sexto del edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria.

SEGUNDO. Prevenir a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el
numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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F-mail: admogmon@cendoj.ramayudicialgov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Covdoba
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monter{a, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00150
Demandante: Carlos Arturo Lemus Hernandez y otros
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional.

Vista la nota secretarial que antecede, y como quiera que la Audiencia de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, el dia 18 de junio de 2018, a las 3: 30 pm,
no se pudo realizar por que la titular del despacho se encontrara en el
encuentro denominado “Intercambio de Conocimiento para Jueces vy
Magistrados”, programado por el Ministerio del Interior y que se llevara a cabo
en la ciudad de Cartagena, el dia 19 de julic 2018, permiso concedido por el
Tribunal Administrativo de Cérdoba, se hace necesario asignar nueva fecha
para la diligencia.

En ese sentido, fijese como nueva fecha para realizar la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., el dia jueves 25 de octubre de 2018 a
las 3:30 de la tarde, la cual se realizard en la Sala de Audiencia N°© 7 del piso
sexto del edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Convoquese a las partes y al agente del Ministerio Publico
para continuar con la audiencia inicial del articulo 180 del C.P.A.C.A, sin
perjuicio de que se prescinda de la etapa de pruebas y continuar con la etapa
de alegaciones y juzgamiento, para el dia jueves veinticinco (25) de octubre de
2018, a las 3:30 p.m., la cual se realizara en la Sala de Audiencia N°® 7 del piso
sexto del edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria.

SEGUNDO. Prevenir a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en e
numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

NOTIE ’QUESE vy cl LASE
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ARIA BERNARBA MARTINE @z\
Jueza

Calle 27 N° 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
F-mmail: adinogmond@cendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monterfa, veinticuatro (24) de julic de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00233

Demandante: Anfbal José Murillo Madrid _

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacién-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Vista la Nota Secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver,
previas las siguientes,
CONSIDERACIONES:

la apoderada de la parte demandada, allegd escrito en el que pone de
presente la imposibilidad de asistir a la audiencia inicial programada para el dia
miércoles 18 de julio de 2018, a las 9:30 a.m., toda vez que esta se le cruza
con otra diligencia prevista para la misma hora y fecha, por lo que solicita su
aplazamiento.

En efecto, el inciso segundo del numeral 3° del articulo 180 del
C.P.A.C.A., sefiala que, presentada la excusa con anterioridad a la celebracién
de la audiencia, el Juez procedera a fijar nueva fecha y hora para su
celebracion, por lo que, en atencidn a ello, asf se resolvera,

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de

Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO. Convéquese a las partes y al agente del Ministerio Publico
para continuar con la audiencia inicial del articulo 180 del C.P.A.C.A, sin
perjuicio de que se prescinda de la etapa de pruebas y continuar con la etapa
de alegaciones y juzgamiento, para el dia jueves dos (2) de agosto de 2018, a
las 3:30 p.m., la cual se realizard en la Sala de Audiencia N°© 7 del piso sexto
del edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria.

SEGUNDO. Prevenir a los apoderados de las partes que deben concurrir
cbligatoriamente a la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el
numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
- MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00753
Demandante: Osmaira Maria Sena Lépez y Otros
Demandado: E.S.E CAMU Canalete y Clinica Materno Infantil Casa del Nifio

La apoderada de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presenté escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha del 19 de abril de 2018. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admisidn.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrative Mixto del Circuito de
Monterfa, \

RESUELVE:

PRIMERO. Admltase la presente demanda de Reparacion Directa incoada por Ia
sefiora Osmaira Marfa Sena Lépez y Otros, quien actlia a través de apoderada judicial,
contra el E.S.E CAMU Canalete y Clinica Materno Infantil Casa del Nifio.

SEGUNDO. Notificar personalmente el presente auto a la E.S.E. CAMU Canalete
y Clinica Materno Infantil Casa del Nifio, a través de su Representante Legal o quien’
haga sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO. La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 aei C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por corieo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la

- misma a la parte demandada.

x'UAR‘E‘O. Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con Io
establacido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
términao comenzara a correr al vencimiento del periodo comUn de veinticinco (25) dias
después de surtida la dltima notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modlﬂcatio por el artlculo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

Calle 27 N® _1-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: adimopmonacendoy.ramajudicial gov.co
Telefono: (4) 7814624 '
Monteria-Cordoba
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AUTO ADMISORIO
Medio do Control: Reparacidn Directa
Expediente M° 23-001-33-33 004-2017-00753
Demandante: Gsmaira Maria Sena Lopez v Otros
Deraandado: £.5.5 CAMU Canalete vy Clinica Materno Infantil Casa del Nifio

QUINTO. Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacién de
demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A.

SEXTO. Sefalar la suma de $100.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacidon de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

SEPTIMO. Notificar por estadb el presente auto a la parte demandante.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PCDER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monterfa, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N® 23-001-33-33-004-2018-00105
Demandante: Pedro del Socorro Combat Lacharme
Demandado: Departamento de Cérdoba

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escritc de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 19 de junio del 2018, Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.C.A.P.A., se
procedera a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la.presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por el sefior Pedro del Socorro Combat Lacharme, a través de
apoderado judicial, contra el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Cdrdoba, o quien haga sus veces y al
sefior Agente del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012, Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el términc de treinta (30) dfas, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la parte demandada que
el citado término comenzara a correr al vencimiento del pericdo comin de
veinticinco (25) dfas después de surtida la ultima notificacién, en atencion a lo
establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012,

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del

Calle 27 N® 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: adimogmon@cendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba
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Aute admisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00105
Demandante: Pedro del Socorro Combat Lacharme
Demandado: Departamento de Cérdoba

articulo 175 del C.P.A.C.A., asi como copia del expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso y que
repose en esa identidad, incluyendo el acto administrative acusado, so pena de
constituirse falta disciplinarfa gravisima de conformidad con el paragrafo 1 del
art 175 ibidem.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monterfa, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00104
Demandante: Maria Eugenia Mercado Pacheco
Demandado: Departamento de Cérdoba

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presenté escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 19 de junio del 2018. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.C.A.P.A., se
procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERQ: Admitir la presente.demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Marfa Eugenia Mercado Pacheco, a través de
apoderado judicial, contra el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el autoc admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Cérdoba, o quien haga sus veces y al
sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se haréd mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio PUblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la parte demandada que
el citado término comenzard a correr al vencimiento del periodo comin de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacién, en atencién a lo
establecido en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificade por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del

Calle 27 N® 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail admogmon@cendoj.yvamajudicialgov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba
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Auto admisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00104
Demandante: Maria Eugenia Mercado Pacheco
Demandado: Departamento de Cérdoba

articulo 175 del C.P.A.C.A., asi como copia del expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso y que
repose en esa identidad, incluyendo el acto administrativo acusado, so pena de
constituirse falta disciplinaria gravisima de conformidad con el paragrafo 1 del
art 175 ibidem.

SEXTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podré ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIﬂ
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ CUARTO ADMINI;STRATIIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monterfa, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00091
Demandante: Elizabeth Hernandez Guevara

Demandado: Departamento de Cérdoba

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 13 de junio del 2018, Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.C.A.P.A., se
procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitiﬁ' la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Elizabeth Hernandez Guevara, a través de
apoderado judicial, contra.el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notiﬁ’q'uvese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante iegal del Departamento de Cérdoba, o quien haga sus veces y al
sefior Agente del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a os anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada,

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la parte demandada que
el citado término comenzard a correr al vencimiento del periodo comin de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacién, en atencién a lo
establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
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Auto admisorio
Meadio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00091
Demandante: Elizabeth Hernandez Guevara
Demandado: Departamento de Cérdoba

articulo 175 del C.P.A.C.A., asi como copia del expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que
repose en esa identidad, incluyendo el acto administrativo acusado, so pena de
constituirse falta disciplinaria gravisima de conformidad con el paragrafo 1 del
art 175 ibidem.

SEXTO: Seflalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
méaximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4¢ del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

{
1l a@émmé/m %{Jﬂe ,
ARIA BERNARDA MARTINEZ CI
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monterfa, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restabiecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00005
Demandante: Diana Corporaciéon S.A.S

Demandado: Municipio de Tierralta

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccidon de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha del 19 de abril de 2018. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procederd a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitase la presente demanda de Nulidad y' Restablecimiento del
Derecho incoada por Diana Corporacién S.A.S, quien actla a través de apoderada
judicial, contra el Municipio de Tierralta.

SEGUNDO. Notificar personalmente el presente auto al Municipio de Tierralta a
través de su Representante Legal o quien haga sus veces, asi mismo, al Agente del
Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERO. La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza 'y contener la copia de la
providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a |a
parte demandada.

CUARTO. Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la demandada y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzard a correr al vencimiento del perfodo comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la dltima notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo 199
de! Codigo de Procedimiento Administrativo y de Jo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julic 12 de 2012.
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QUINTO. Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de
demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A, asi como copia del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que reposa en esa entidad,
incluyendo el acto administrativo acusade, so pena de constituirse falta
disciplinaria gravisima de conformidad con el Paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

SEXTO. Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo
permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado
el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de! C.P.A.C.A.

SEPTIMO. Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio del dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00055
Demandante: Israel Diaz Mufioz

Demandado: Gobernacién de Cordoba-Secretaria de Gestidn
Administrativa

Procede el Despacho a resolver sobre la admisiéon del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por el Israel Diaz Mufioz , a través
de apoderado judicial contra la Gobernaciéon de Cordoba - Secretaria de Gestidn
Administrativa, previas las siguientes;

L. CONSIDERACIONES:

El asunto de la referencia fue presentado en la Oficina Judicial el 29 de
Noviembre de 2017, correspondiéndole por reparto al Trlbunal Administrativo de
Cordoba, Magistrada Ponente, Diva Cabrales Solano.

Esa Unidad Judicial, mediante auto del 18 de Diciembre del 2017}, declard ia
falta de competencia para conocer del proceso, por consiguiente ordend remitir el
proceso a la Oficina de Apoyo Judicial, para que fuera repartida entre los Juzgados
Administrativos del Circuito de Monterfa. Hecho el reparto el 05 de Febreroc de 20182,
correspondid a esta judicatura, por lo que se Avocard el conocimiento del mismo.

Ahora, entrando al estudio de los requisitos formales de la demanda tenemos
que, el articulo 162 del C.P.A.C.A., en su numeral 3 sefiala: “Contenido de Iz
Demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendrd:(..)
Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.”

Los hechos constituyen el fundamento factico de las pretensiones de la demanda,
0o mas concretamente el relato histérico y cronolégico de las circunstancias que
sustentan cada pretensién; el cumpiimiento con rigurosidad de dicho requisito, es
importante en tanto, en prim'er lugar, permite al demandado cumplir con la obligacién
de pronunciarse expresamente sobre cada uno de ellos; en segundo lugar, posibilita al
juez la fijacién del litigio y en tercer lugar, facilita al demandante allegar los
documentos que tenga en su poder y solicitar las pruebas requeridas para probar los

Ver folios 169 al 170 del expediente.
ver folio 174 del expediente.
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Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N°® 23-001-33-33-004-2018-00055
Demandante: Israel Diaz Mufioz
Demandado: Gobernacion de Cordoba-Secretaria de Gestion Administrativa

supuestos de hecho fundamento de su pretension; pues los hechos son el marco de
referencia de la actividad probatoria que debe desplegar el demandante.

Ahora bien, en el presente asunto, encuentra este Despacho que la parte actora
enumera y clasifica los hechos objeto de la demanda; sin embargo, se observa que
en los hechos “1” y “6” introduce en un mismo parrafo varias situaciones facticas
gue debieron ser vertidas separadamente.

Ademas, deberan ser excluidos los hechos “7” y “6” toda vez que los mismos
no constituyen un hecho, sino consideraciones subjetivas alegadas por la parte
demandante en pro de sustentar sus pretensiones, que bien podrian ser vertidas en
el acépite del concepto de violacién.

Asi las cosas, debera la parte demandante replantear los hechos antes
sefialados, atendiendo las exigencias indicadas en esta decisién y, en consecuencia,
redactar de manera clara, separada, precisa y completa las situaciones de hecho en
que funda sus pretensiones,

Por otro lado, El Articulo 163 del C.P.A.C.A sefiala que "Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precisién. (...)
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion
de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la
demanda.” (Negrilla fuera de texto).

En el presente caso, observa el Despacho que se incumple con la prevision
establecida del articulo referenciado por lo que en el acépite de pretensiones numeral
w2 del escrito de demanda, se incluyeron dos pretensiones tendientes a que se
declare la existencia de la relacion laboral entre el sefior Israel Diaz Mufioz y la
Gobernacion de Cordoba-Secretaria de Gestion Administrativa entre el 06 de febrero
de 2013 y el 31 de diciembre de 2015 y a titulo de restablecimiento de Derecho se
ordene a la demanda a reconocer y pagar cesantias, intereses de cesantias, prima de
navidad, prima de servicios, vacaciones, prima de vacaciones, bonificacién por
servicios prestados, aportes a seguridad social para el periodo de los afios 2013, 2014
y 2015, las cuales a concepto de esta judicatura deben ir en otros numerales por ser
pretensiones diferentes.

En otro punto, el numeral 7° del articulo 162 ibidem, exige indicar el lugar
donde recibirian notificaciones las partes y su apoderado. Pese a ello, en el sub lite se
observa que el apoderado de la parte demandante indica la misma direccién para
notificarlo a él y a su poderdante, desconociendo lo sefialado en la disposicién legal
antes referenciada, por lo que se le requerird para que indique especificamente una
direccién para notificaciones diferente al demandante, asi como sus ndmero de
teléfonos de contacto y correos electronicos.

Finalmente se le reconocera personeria para actuar al abogado Cesar Adil
Durango Buelvas identificado con la Cedula de Ciudadania N° 78.710.460 expedida en
Monteria y portador de la T.P N° 112.024 del C.S de la J., como abogado de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 165.

También se aceptara la sustitucion de poder del abogado Cesar Adil Durango
Buelvas en favor de Aizar Jose Guerra Zapata identificado con la Cedula de Ciudadania
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Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00055
Demandante: Israel Diaz Muiioz
Demandado: Gobernacién de Cordoba-Secretaria de Gestién Administrativa

N° 1.067.919.246 expedida en Monteria y portador de la T.P N‘5 276.526 del C.S de
la J., para los fines y términos de la sustitucién conferida a folio 166.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho
inadmitira la presente demanda y le concedera un término de diez (10) dias a la parte
demandante, para que subsane los defectos formales antes sefialados, so pena de ser
rechazada.

El escritc de correccion se debera aportar en un documento nuevo y
completo de la demanda y en tantas copias como demandados sean, para el
traslado y el respective archivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Avoquese el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDQ: Inadmitir la demanda referenciada de conformidad con las
consideraciones de este proveido.

TERCERO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez
(10) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte motiva
de este proveido, so pena de rechazo.

CUARTO: Requiérase a la parte demandante para que aporte el escrito de
correccién en un documento nuevo y completo de ia demanda y en tantas copias
como demandados sean, para el traslado y el respectivo archivo.

OTIFIQUESE Y COUMPLASE

Ziviid &’mw//m é%//éﬁ
ARIA BERNARDA MARTINEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio del dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00151
Demandamnte: Emiro Martinez Hernandez Ballestero
Demandado: Departamento de Cérdoba

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por el sefior Emiro Martinez
Hernéndez Ballestero, a través de apoderado judicial contra el Departamento de
Cérdoba, previas las siguientes;

I. CONSIDERACIONES:

El articulo 162 del C.P.A.C.A., en su numeral 3 sefiala: “Contenido de Ia
Demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:
(..) Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.”

Los hechos constituyen el fundamento factico de las pretensiones de la demanda,
0 mas concretamente el relato histérico y cronolégico de las circunstancias que
sustentan cada pretension; el cumplimiento con rigurosidad de dicho requisito, es
importante en tanto, en primer lugar, permite al demandado cumplir con la obligacién
de pronunciarse expresamente sobre cada uno de ellos; en segundo lugar, posibilita al
juez la fijacidon del litigio y en tercer lugar, facilita al demandante allegar los
documentos que tenga en su poder y solicitar las pruebas requeridas para probar los
supuestos de hecho fundamento de su pretensién; pues los hechos son el marco de
referencia de la actividad probatoria que debe desplegar el demandante.

Ahora bien, en el presente asunto, el apoderado judicial de la parte actora
enumera y clasifica los hechos objeto de la demanda; sin embargo, se observa que en
el hecho ™3" y introduce en un mismo péarrafo varias situaciones facticas que debieron
ser vertidas separadamente, :

Ademas, respecto a los hechos “4”, 7", "8”y "9”, se observa de su redaccion,
que los mismos no constituyen hechos, sino consideraciones subjetivas alegadas por la
parte demandante en pro de sustentar sus pretensiones, que bien podrian ser vertidas
en el acapite del concepto de violacién, razén por la cual deberd excluir aquellos apartes
de la redaccion que no constituyen situaciones facticas. .

Asi mismo, encuentra este Despacho que deberd ser excluido el hecho “5”, toda
vez que el mismo tampoco constituye un hecho, sino consideraciones que bien podrian
ser vertidas en otro acdpite donde desarrolle el titulo de imputacion.

Asi las cosas, deberd la parte demandante replantear los hechos antes sefialados,
atendiendo las exigencias indicadas en esta decisién y, en consecuencia, redactar de
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Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00151
Demandante: Emiro Martinez Herndndez Ballestero
Demandado: Departamento de Cérdoba

manera clara, separada, precisa y completa las situaciones de hecho en que funda sus
pretensiones.

Por otro lado, el articulo 162 del C.P.A.C.A. en su numeral 2, sefiala respecto
de las pretensiones de la demanda: (..) Lo gque se pretenda, expresado con
precisiéon y claridad. Las varias pretensiones se formularén por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacion de
pretensiones. (...) (Negrilla fuera de texto)

En el presente caso, observa el Despacho que se incumple con la prevision
establecida en el numeral 2 del articulo referenciado por lo que en la pretension
“PRIMERA" del escrito de demanda, se incluyeron dos pretensiones tendientes a que
se declare la nulidad, del acto administrativo N° 003882, de fecha 18 de Septiembre
de 2017 y se reconozca que el Departamento de Cérdoba adeuda los conceptos
certificados referentes a retroactivo de prima técnica desde el afio 1997 hasta el afio
2012, lo cual segln la norma en cita deben ir por separado.

En otro punto, el articulo 74 del C.G.P en su inciso segundo, Sefiala sobre los
poderes que “(..) El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o
diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para
efectos judiciales deberd ser presentado personalmente por el poderdante
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se
presumen auténticas. (...)” (Negrilla fuera de texto)

Siendo asi, en el presente caso, se observa que en el poder otorgado por la parte
actora a folio 9 del expediente, la presentaciéon personal se hizo ante el Secretario
del Juzgado Primerc Promiscuo Municipal de Lorica-Cérdoba, y no ante el Juez como
lo indica la norma, situacién que amerita no reconocerle personeria ante la indebida
presentacién personal del poder. Asi las cosas, debera la parte actora aportar nuevo
poder al cual se le debe hacer la presentacién personal ante el funcionario competente
o ser autenticado en una notarfa, para corregir la falencia anteriormente sefialada.

Bajo estas circunstancias, y conforme ai articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho
inadmitird la presente demanda y le concederad un término de diez (10) dias a la parte
demandante, para que subsane los defectos formales antes sefialados, so pena de ser
rechazada.

El escrito de correccién se debera aportar en un documento nuevo y
completo de la demanda y en tantas copias como demandados sean, para el
traslado v el respectivo archivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda referenciada de conformidad con las
consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de cinco
(5) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte motiva de
este proveido, so pena de rechazo.
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Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00151
Demandante: Emiro Martinez Herndndez Ballestero
Demandado: Departamento de Cérdoba

TERCERO: Requiérase a la parte demandante para que aporte el escrito de
correccion en un documento nuevo y completo de la demanda y en tantas copias como

demandados sean, para el traslado y el respectivo archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Incidente de Desacato en Accion de Tutela
Expediente No. 23-001-33-33-004-2018-00170
Accionante: Guido José Montecino Hernandez
Accionado: NUEVA EPS

El Despacho se pronunciara de fondo respecto del Incidente de Desacato instaurado
por el sefior Guido José Montecino Herndndez, a través de su apoderado judicial, el
sefior Juan Carlos Llorente Lopez, contra la NUEVA EPS.

I. ANTECEDENTES
a) Lo solicitado.

Manifiesta el apoderado de la parte demandante, que la NUEVA EPS ha
incumplido el failo de tutela emitido por éste Despacho el 27 de abril de 2018,
en razén a que sigue vulnerando los derechos a la igualdad, al minimo vital y a
la seguridad social, por cuanto la entidad demandada no ha realizado el pago
correspondiente a la incapacidad entre los dias 118 y 180, asi mismo, que dicha
entidad no dilate el proceso para realizar el pago de las incapacidades pendientes
de pago.

b) Tramite del Incidente.

Mediante auto de 29 de mayo de 2018, se requirid a la NUEVA EPS para que en
el término de 2 dias contados a partir del recibido de la comunicacién informara
las razones por las cuales no habia dado cumplimiento ai fallo de tutela de 27
de abril de 2018,

Sequidamente a folio 30 del expediente, la sefiora Sonia Patricia Calderon Lyons,
apoderada de la NUEVA EPS, mediante escrito de fecha 13 de junio de 2018,
solicita ampliacién del término del requerimiento, con el fin de brindar una
respuesta de fondo al requerimiento.

Posteriormente, el Despacho mediante auto de 26 de junio de 20182, admitié el
incidente de desacato, ordenandose notificar del mismo al representante legal
de la NUEVA EPS, para que ejerciera el derecho de defensa dentro de los 3 dias
siguientes.

1ver folios 4 al 10 del expediente.
2 Ver folio 31 del expediente.
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Medio de Control: Incidente desacato de tutela
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00170
Demandante: Guido Jose Montecino Hernandez
Demandado: NUEVA EPS

Por consiguiente, a folio 36 y 43 obra el informe de cumplimiento al fallo de
tutela rendido por la apoderada de la NUEVA EPS, la sefora Sonia Patricia
Calderdon Lyons, presentado el dia 04 de julio de 20183, donde manifiesta,
“mediante comunicado VO-GRC-DPE 981285-18 del 09 de mayo de 2018, la
direccion de prestaciones econémicas, procedié a reconocer y liquidar las
incapacidades restantes a nombre del sefior GUIDO JOSE MONTECINO, por un
valor total de UN MILLON SEISCIENTOS OCHO MIL OCHOCIENTOS NOVENTA
PESOS M / CTE ($1.608.890)..."

c) Contestacién al incidente.

La apoderada judicial de la NUEVA EPS, la sefiora Sonia Patricia Calderon Lyons,
no contestd el incidente dentro del término otorgado.

II. CONSIDERACIONES

1.- Problema juridico.

Se procede a analizar si la entidad accionada NUEVA EPS incumplié el fallo de
tutela de fecha 27 de abril de 2018, emitido por éste Despacho, mediante el cual
se le ordend a la NUEVA EPS, a través de su representante legal, cancelar el
resto de incapacidades médicas que le fueron generadas al accionante desde
enero hasta abril de 2018, hasta 180 dias.

2.~ Normatividad aplicable.

Dispone el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991 que el fallo de Accién de Tutela,
debe ser notificado por telegrama o por otro medio expedito que asegure su
cumplimiento, a mas tardar al dia siguiente de haber sido proferido. Y conforme
al articulo 27 ibidem, proferido el fallo, la autoridad responsable del agravio
deberda cumplirlo sin demora; y de todas maneras el Juez mantendrd la
competencia hasta que esté completamente restablecido el derecho o eliminadas
las causas de la amenaza.

De otra parte, sefiala el articulo 52, que la persona que incumpliere la orden de
un Juez proferida con base en el Decreto 2591/91, incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis (6) meses y multa hasta de veinte (20)
salarios minimos mensuales, salvo que se hubiere sefialado una consecuencia
juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.
Dicha sancién la impone el mismo Juez, mediante trdmite incidental y ser
consultada ante el superior jerarquico, quien decidird dentro de los tres dias
siguientes.

Siendo asi, el incidente de desacato se convierte en una herramienta para lograr
el cumplimiento de la orden impartida por el Juez de Tutela. Al respecto, la Corte
Constitucional, en Sentencia T-188/02 express:

"(...) Resulta entonces, que la figura juridica del desacato, se traduce en una
medida de cardcter coercitivo y sancionatorio con que cuenta el juez de
conocimiento de la tutela, en ejercicio de su potestad disciplinaria, para
sancionar con arresto y multa, a quien desatienda las ordenes o
resoluciones judiciales que se han expedido para hacer efectivo la

3 Ver folio 36 y ss. del expediente
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Medio de Control: Incidente desacato de tutela
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00170
Demandante: Guido José Montecino Hernandez
Demandado: NUEVA EPS

proteccidon de derechos fundamentales, a favor de quien o quienes han
solicitado su amparo. (...).

(...) 3.3. En caso de incumplimiento de una sentencia de tutela, el afectado
tiene la posibilidad de lograr su cumplimiento mediante un incidente de
desacato, dentro del cual el juez debe establecer objetivamente que el
fallo o la sentencia de tutela no se ha cumplido, o se ha cumplido de
manera meramente parcial, o se ha tergiversado, en consecuencia, debe
proceder a imponer la sancién que corresponda, con €l fin, como se ha dicho,
de restaurar el orden constitucional quebrantado. Ese es el objeto del
procedimiento incidental, por ello, no se puede volver sobre juicios ¢
valoraciones hechas dentro del proceso de tutela, pues ello implicaria
revivir un proceso concluido afectando de esa manera la institucién de la
cosa juzgada (...)” (negrilla y subrayado fuera de texto).

Ahora bien, visto que el incidente de desacato es la herramienta idénea para
obtener el cumplimiento del fallo de tutela y restaurar el orden constitucional
quebrantado por la entidad obligada, sin tocar aspectos de fondo debatidos en
el trémite tuitivo pues éste goza del efecto de cosa juzgada, corresponde el
analisis de la situacién particular del sefior Migue!l Pefia Paternina.

Resulta ampliamente conocida la postura de la Corte Constitucional respecto de
la procedencia del desacato cuando i} la orden impartida mediante fallo de tutela
no ha sido cumplida, ii) el cumplimiento ha sido insuficiente o incompleto, iif) no
han sido obedecidas otras decisiones tomadas por el juez en el curso del proceso,
iv) no se obedece la orden judicial dada al demandado de no volver a incurrir en
las conductas que dieron origen a la vulneracion de los derechos fundamentaies,
o v) el accionado no cumple dentro de los términos sefialados por la providencia
judicial, so pena de ser sujeto de las sanciones informadas en el art.52 del
Decreto 2591 de 1991.

3. El caso concreto.

En el caso sub examine, el apoderado de la parte accionante, indica que Ila
NUEVA EPS ha incumplido el fallo de tutela emitido por éste Despacho el 27 de
abril de 2018, en razén a que no ha realizado el pago correspondiente a la
incapacidades entre los dias 118 y 180,

A folios del 4 al 10 del expediente obra sentencia del 27 de abril de 2018,
mediante el cual se tuteld los derechos fundamentales de seguridad social,
salud, igualdad y minimo vital al sefior Guido José Montecino Hernandez, por
consiguiente en su parte resolutiva se ordend a la NUEVA EPS, para que dentro
de las 48 horas siguientes a la notificacién de la providencia cancele el resto de
las incapacidades médicas que le fueron generadas al accionante desde enero
hasta abril de 2018, hasta 180 dias.

En respuesta dada al auto admisario del incidente de desacato, por la sefiora
Sconia Patricia Calderon Lyons, apoderada judicial de la NUEVA EPS, de
conformidad con el poder conferido por el representante legal, el sefior Fernando
Adolfo Echavarria Diez de la entidad en mencidén, mediante escrito radicado 04
de julio de 2018,manifiesta que mediante comunicado con fecha del 09 de mayo
de 2018, la direccién de prestaciones econdmicas procedié a reconocer y liquidar
las incapacidades restantes al sefior Guido José Montecino por un valor de ($
1.628.890),tal como puede evidenciarse en los anexos.
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Medio de Control: Incidente desacato de tutela
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00170
Demandante: Guido José Montecino Hernandez
Demandado: NUEVA EPS

Por consiguiente, este Despacho evidencia a folios 37 del expediente, la
notificacidon de pago por Ventanilla de Prestaciones Econdmicas al sefior Guido
José Montecino Hernandez, donde se le informa que se ha realizado ia
aprobacién de pago por concepto de incapacidades, y el desembolso se hard
mediante cualquier sucursal del Bancolombia a nivel nacional presentando su
documento de identidad, por el valor de UN MILLON SEISCIENTOS VEINTE
OCHO MIL OCHOSCIENTOS NOVENTA PESOS ($ 1.628.890.00)

Atendiendo lo anterior el Despacho concluye y acredita que la NUEVA EPS, ha
cumplido el fallo de tutela proferido por esta dependencia Judicial el 27 de abril
de 2018, En consecuencia, estamos en lo que la jurisprudencia a denominado
como carencia actual de objeto por hecho superado.

Con respecto a la carencia actual de objeto por hecho superado la Corte
Constitucional en sentencia T 425 DE 2012 ha sefialado lo siguiente:

"Bien desarrollada estd la nocion de que la carencia actual de objeto consiste
en un hecho juridico configurado a partir de la ocurrencia del fenémeno del
hecho superado o del dafio consumado. El primero de ellos obedece a los
eventos en que la situacion que motivé la presentacion de la accién desaparecié
0 ha sido superada, lo cual puede suceder, por ejemplo, cuando el accionado
corrige su proceder, de manera tal que reorienta su conducta a respetar el
contenido del derecho fundamental cuya vulneracion o amenaza se le endilgaba
como consecuencia de su accion u omision; el segundo fenémeno tendré
ocurrencia cuando la vulneracion o amenaza alegadas concluyeron en la
consumacion del dafio que se queria evitar a través del amparo.

Lo anterior no obsta para descartar la concurrencia de ambos fenémenos en
determinado evento, como sucederia cuando durante el trémite de la accién se
consumara €l dafio y, simultdneamente, el accionado corrigiera su proceder
lesivo, de manera tal que ya no hubiese lugar a emitir orden alguna respecto
de su conducta.

Con todo, conviene diferenciar los momentos en que pueden ser verificados
estos fenémenos por parte del juez de tutela, en tanto ello puede servir de base
para alguna distincion entre ellos. En efecto, para declarar la existencia del
hecho superado, la superacion de la situacion de hecho que motivé la
presentacion de la tutela se produce después de admitida la accién y antes de
haberse fallado, pues si se superan ¢ desaparecen tales circunstancias antes de
la admision, més que declarar la improcedencia, por no tratarse de uno de los
eventos contemplados en el articulo 6° del Decreto 2591 de 1991, lo que
corresponde es negar el amparo, al no ser posible verificar una actual
vulneracién o amenaza a los derechos invocados.

En contraste, si lo buscado se obtiene después del fallo, es de Iégica
concluir que el juez habra concedido el amparo, siendo Ia superacion o

desaparicion de la situacion de hecho el resultado del acatamiento que
el accionado haga de la orden judicial impartida”, Negrilla fuera de texto.

Asi las cosas, el Despacho se abstendra de imponer sancién por Desacato a la
accionada.

Calle 27 N° 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba




5
iMedio de Control: Incidente desacato de tutela
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00170
Demandante: Guido José Montecino Herndndez
Demandado: NUEVA EPS

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto Del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQ: Declarar terminado el presente incidente por carencia actual de
objeto por hecho superado conforme se motivé, y como consecuencia
abstenerse de imponer sancién por desacato al Representante legal de la NUEVA
EPS.

SEGUNDO: Comuniguese esta decision a las partes.

TERCERO: Verificado el cumplimiento de lo anterior, archivese el expediente
previo registro en el sistema de Justicia XXI web.

OTIFIQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monter{a, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00102
Demandante: Carmen Cecilia Rodriguez de Pérez
Demandado: Departamento de Cordoba

E! apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 13 de junio del 2018. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.C.A.P.A., se
procedera a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Carmen Cecilia Rodriguez de Pérez, a través de
apoderado judicial, contra el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Cérdoba, o quien haga sus veces y al
sefior Agente del Ministerio Piblico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la parte demandada que
el citado término comenzara a correr al vencimiento del periodo comin de
veinticinco (25) dfas después de surtida la Ultima notificacién, en atencién a lo
establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012. '

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
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Auto admisotio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expadiente N° 23-001-33-33-004-2018-00102
Demandante: Carmen Cecilia Rodriguez de Pérez
Demandado: Departamento de Cérdoba

articulo 175 del C.P.A.C.A,, asi como copia del expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que
repose en esa identidad, incluyendo el acto administrative acusado, so pena de
constituirse falta disciplinaria gravisima de conformidad con el paragrafo 1 del
art 175 ibidem.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monterfa, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00111
Demandante: Rosario Eulalia Oyola Salgado

Demandado: Departamento de Cérdoba

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 19 de junio del 2018. Como quiera que se cumpie con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.C.A.P.A., se
procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Ia sefiora Rosario Eulalia Oyola Salgado, a través de apoderado
judicial, contra el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Cérdoba, o quien haga sus veces y al
sefior Agente del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho. .

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al huzén electrénico de cada uno de eilos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el artfculo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la parte demandada que
el citado término comenzard a correr al vencimiento del periodo comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacién, en atencién a lo
establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacién de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
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Auto admisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expedienta N° 23-001-33-33-004-2018-00111
Demandante: Rosario Eulalia Oyola Salgado
Demandado: Departamento de Cérdoba

articulo 175 del C.P.A.C.A., asi como copia del expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso y que
repose en esa identidad, incluyendo el acto administrativo acusado, so pena de
constituirse falta disciplinaria gravisima de conformidad con el pardgrafo 1 del
art 175 ibidem.

SEXTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, ios cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podré ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00101
Demandante: Nélida Nilia Negrete Palomo

Demandado: Departamento de Cérdoba

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccion de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 13 de junio del 2018. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.C.A.P.A., se
procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuartc Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento dei
Derecho incoada por la sefiora Nélida Nilia Negrete Palomo, a través de apoderado
judicial, contra el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: N.otif_fquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Cérdoba, o quien haga sus veces y al
sefior Agente del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

‘CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la parte demandada que
el citado términc comenzara a correr al vencimiento del periodo comin de
veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacién, en atencién a lo
establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012,

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacién de demanda debera allegar [as pruebas que tenga en su poder vy
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del

Calle 27 N° 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmon@cendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba



2
Auto admisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00101
Demandante: Neélida Nilia Negrete Palomo
Demandado: Departamento de Cérdoba

articulo 175 del C.P.A.C.A., asi como copia del expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que
repose en esa identidad, incluyendo el acto administrativo acusado, so pena de
constituirse falta disciplinaria gravisima de conformidad con el paragrafo 1 del
art 175 ibidem.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, l0s cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
méaximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 49 del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA ~ CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00095
Demandante: Feliciano Enrique Montes Erazo y Otros
Demandado: Departamento de Cérdoba

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccidon de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 19 de junio del 2018. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.C.A.P.A., se
procederd a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERQO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por el sefior Feliciano Enrique Montes Erazo y otros, a través de
apoderado judicial, contra el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Cérdoba, o quien haga sus veces y al
sefior Agente del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzbn electronico de cada uno-de ellos para notificaciones
judiciales, el cual deberd identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar,-de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C,P.A.C.A. Se advierte a la parte demandada que
el citado término comenzard a correr al vencimiento del perfodo comin de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacién, en atencién a lo
establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestaciéon de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del

Calle 27 N° 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmon@cendojyamajudicialgov.co
-+ Teléfono: 7814624
Monteria-Coérdoba
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Auto admisorio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00095
Demandante: Feliciano Enrique Montes Erazo y otros
Demandado: Departamento de Cérdoba

artfculo 175 del C.P.A.C.A., asi como copia del expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que
repose en esa identidad, incluyendo el acto administrativo acusado, so pena de
constituirse falta dﬂscapﬂmarua gravisima de conformidad con el paragrafo 1 del
art 175 ibidem.

SEXTO: Sehalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4¢ del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Edgar Manuel
Macea Gomez, identificado con la cédula de ciudadania N° 92.542.513 expedida en
Sincelejo y portador de la T.P. N° 151.675 del C. S. de la 1, y al abogado Mario
Alberto Pacheco Pérez, identificado con la cedula de ciudadania N° 1,102.795.592
expedida en Sincelejo y portador de la T.P. N° 175.272 del C. S, de la J. como
apoderados principal y sustituto, respectivamente, de los demandantes, en los
términos y para los fines de los poder conferido a folio 58 del expediente.

OCTAVO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
OTIFIQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTOC ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00106
Demandante: Luis Alfredo Teran Sierra

Demandado: Departamento de Cordoba

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presenté escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 19 de junio del 2018. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.C.A.P.A., se
procedera a su admisién,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

' PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por el sefior Luis Alfredo Teran Sierra, a través de apoderado
judicial, contra el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Cdrdoba, o quien haga sus veces y al
sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de elios para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Plblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la parte demandada que
el citado término comenzard a correr al vencimiento del periodo comin de
veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacién, en atencién a lo
establecido en el articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012,

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escritc de
contestacién de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del

Calle 27 IN® 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
F-mail: adimogmon@cendoj.vamajudicialgov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba
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Auto admisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00106
Demandante: Luis Alfredo Teran Sierra 4
Demandado: Departamento de Cérdoba .

articulo 175 del C.P.A.C.A., asi como copia del expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que
repose en esa identidad, incluyendo el acto administrativo acusado, so pena de
constituirse falta disciplinaria gravisima de conformidad con el paragrafo 1 del
art 175 ibidem.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacidon de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
méaximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 49 del articul¢ 171
del C.P.A.C.A. *

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monterfa, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00021
Demandante: Oleoducto Bicentenario de Colombia S.A.S
Demandado: Municipio de San Antero

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
present escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha del 19 de abril de 2018. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procederd a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por Oleoducto Bicentenario de Colombia S.A.S, quien actla a través
de apoderado judicial, contra el Municipio de San Antero.

SEGUNDO. Notificar personalmente el presente auto al Municipio de San Antero
a través de su Representante Legal 0 quien haga sus veces, asi mismo, al Agente del
Ministerio PUblico Delegado ante este Juzgado. *

TERCERO. La notificacién personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la
providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012, Asi mismo, enviese por correo
certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la misma a la
parte demandada.

CUARTO. Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la demandada y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dfas, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del perfodo comdn de veinticinco (25) dias
después de surtida la Ultima notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

Calle 27 N° 1-08 Piso 4° Antiguo Holel Costa Real
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AUTO ADMISGRIO
Medio de Control: Mulidad y-Restablecimiento del Derecho
Pupadienta B° 23-001-33-33-004-2018-00021
Demandanis: Olecducto Bicentenano de Colombia $.AS
Damandado: Municipto de San Antero

QUINTO. Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestaciéon de
demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A, asi como copia del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacidn objeto del presente proceso y que reposa en €sa entidad,
incluyendo el acto administrativo acusado, so pena de constituirse falta
disciplinaria gravisima de conformidad con el Paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

SEXTO. Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el maximo
permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una vez culminado
el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO. Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA .
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00064
Demandante: Teodosia Amaranto de Mar
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones-COLPENSIONES

Mediante auto de fecha 16 de mayo de 2018 se le ordeno a la apoderada de |a
parte demandante que identificara de forma clara quien era el titular de los derechos
pensionales solicitados, ahora bien dentro del término legal la apoderada de la parte
actora presenté escrito de correccién de demanda donde subsano lo solicitado, por lo
que se tendra como parte demandante a la sefiora Teodosia Amaranto de Mar dentro
del proceso de la referencia.

Asi las cosas, como quiera que se cumple con las formalidades previstas en los
articulos 162 vy siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Teodosia Amaranto de Mar, quien actla a través de
apoderada judicial, contra la Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES.

SEGUNDQ. Notificar personalmente el presente auto a la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, a través de su Representante Legal o
quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCERQ. La notificacién personal a los anteriores sujetos se harda mediante
mensaje dirigido al buzdén electrdonico de cada uno de ellos. para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con Io establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

t ver folio 84 del expediente.
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CUART®O. Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la demandada
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo com(n de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacidn, en atencidn a lo establecido en el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012,

QUINTO. Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacién de
demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A, asl como copia del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que reposa en esa
entidad, incluyendo el acto administrativo acusado, so pena de constituirse falta
disciplinaria gravisima de conformidad con el Pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem.

SEXTO. Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios de!
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacidn de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

SEPTIMO. Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, veinticuatro (24) de julio del afio dos mil dieciocho (2018)

Clase de proceso: Ejecutivo

Expediente No. 23.001.33.33.004.2018-00008
Demandante: Michel Darfo Nieves Doria.
Demandado: Municipio de Purisima.

I. ANTECEDENTES:

A través de apoderado judicial, el sefior MICHEL DARIO NIEVES DORIA, identificado
con la cedula de ciudadania No. 15.682.977, instaura demanda ejecutiva contra el
MUNICIPIO DE PURISIMA, a fin de que se libre mandamiento de pago a su favor,
por la suma de OCHENTA Y SEIS MILLONES QUINIENTOS TRES MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA PESOS ($86.503.450.00), en cumplimiento a lo
ordenado por este Despacho en sentencia de fecha 16-01-2015, mds los intereses
moratorios hasta que se produzca el pago total de la obligacién y se condene al
demandado en costas y agencias del derecho.

Para tal efecto, acompafa los siguientes documentos con la demanda a folio 1-11,
para conformar el titulo ejecutivo:

1.- Memorial poder para actuar. (fl.12)

2.~ Copia auténtica con constancia de ser primera copia y que presta mérito
ejecutivo, de la sentencia de fecha 16-01-2015, proferida por este despacho. (fl 13-
27).

3.- Constancia de ejecutoria. (fl. 28).

4.- Auto que expide primeras copias. (fl. 29).

5. — Solicitud de cumplimiento instaurado por el apoderado accionante al Alcalde
Municipal de Purisima de fecha 22-06-2015, (fl 30-34).

6.- Solicitud de cumplimiento instaurado por el apoderado accionante a la Alcaldesa
Municipal de Purisima de fecha 15-11-2016. (fl 35-40).

7.- Copia de poder dirigido a |a alcaldesa del Municipio de Purisima. (fol. 41).
8.~ Copia del decreto N° 010 de enero 30 de 2017. (fl. 42-48),

9. - Copia del decreto N° 034 del 22 de mayo de 2017. (fol. 49-51).
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Demandante: Michel Dario Nieves Doria.
pemandado: Municipio de Purisima.

10, — Respuesta de Alcides Mora jefe de Talento Humano del municipio de Purisima
al derecho de peticién. (fol. 52-53).

II. CONSIDERACIONES

El tftulo aportado en el presente asunto como base de ejecucion es una sentencia
proferida por este despacho judicial el dia 16-01-2015. De conformidad con €l
numeral 19 del articulo 297 y del numeral 6° del articulo 104 del CPACA esta
jurisdiccién es competente para conocer de los procesos de ejecuciéon como el
presente.

Ahora bien, tratdndose de procesos ejecutivos ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo el C.P.A.C.A. no trae una regulaciéon normativa completa, por lo que
en los aspectos no regulados se seguird lo normado en el Estatuto Procesal Civil,
hoy Cédigo General del Proceso?, en las cuestiones compatibles con la naturaleza de
los procesos y actuaciones que correspondan a €sta jurisdiccién.

El articulo 297 del C.P.A.C.A, norma que identifica claramente queé documentos
constituyen tftulo ejecutive ante la jurisdiccién contenciosa administrativa, de la
siguiente manera:

" ARTICULO 297, TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo,
constituyen titulo ejecutivo:

“i, Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias. (...)".

De otra parte, el artfculo 422 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién
expresa de una sub-regla del Consejo de Estado® reza:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse
ejfecutivamente “las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante,
y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualguier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que sefiale la ley...” (Negrilla del Despacho).

La norma anterior, establece las condiciones que debe reunir los documentos que se
aduzcan como titulo con el cual se pretenda la ejecucién de una obligacion; ellas
responden a requisitos de tipo formal y de fondo, los primeros se enfocan en
establecer que, tal obligacién debe estar contenida en un documento o documentos
que conformen una unidad juridica, su procedencia, bien del deudor o de su
causante y que la misma constituya plena prueba contra él. Y segundo, los de
fondo, que la obligacién plasmada en el documento sea Clara, Expresa y Exigible, a

! Codificacion aplicable en virtud de la remision normativa general hecha por el articulo 306 del C.P.CA. y la remision especial
contenida en el articulo 297 ibidem.

2 Fijada en Auto del 15 de mayo de 2014, por la seccién tercera subseccion C.
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Demandante: Michel Dario Nieves Doria.
Demandado: Municipio de Purisima.

favor del ejecutante y a cargo del Ejecutado; que sea liquida o liquidable por simple
operacién aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas con dinero3.

Entre las normas existentes en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece el articulo 297 que constituye titulo ejecutivo,
entre otros: "Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias”.

En cuanto a los requisitos formales exigidos para esta clase de titulos ejecutivos
contenidos en una providencia judicial, el C.P.A.C.A no tiene regulacién especifica,
por lo que es necesario atender lo regulado en el articulo 114 del CGP, el cual
establece que "“fas copias de las providencias que se pretendan utilizar como
titulo ejecutivo requerirédn constancia de su ejecutoria™ Y en lo atinente a los
requisitos de fondo exige el articulo 422 del CGP: 1) Que la obligacion sea
expresa, esto es, que se encuentre debidamente determinada, especificada y
patente; 2) Que sea clara, es decir, que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados; tanto su objeto (crédito) como sus sujetos (acreedor y deudor); 3) Que
sea exigible, significa que Unicamente es ejecutable la obligacién pura y simple, o
que habiendo estado sujeta a plazo o a condicidén suspensiva, se haya vencido aquel
o cumplido ésta.

Caso concreto. Los documentos que se aportan al plenario como tftulo de recaudo
son primera copia autenticada que prestan mérito ejecutivo de la sentencia de
primera instancia emitida por este despacho judicial el dia 16-01-2015, con su
constancia de ejecutoria el dia 04 de mayo de la misma anualidad visible a folio 28
del expediente. La condena cuyo cumplimiento se busca quedd contenida en la
parte resolutiva de la providencia judicial asf:

“TERCEROQ: Condénese al municipio de Purisima - Cordoba, reconocer y pagar al
demandante, todos los sueldos, prestaciones sociales, y demas emolumentos
inherentes al cargo, dejados de percibir incluyendo los aumentos decretados, desde
la fecha del retiro del servicio y hasta su efectivo reintegro al cargo.”

“CUARTO: Ordénese la actualizacion de la condena en los términos del articulo 178
del C.C.A...”

“"QUINTO: declarese para todos los efectos que no existié solucién de continuidad
durante el lapso comprendido entre el retiro del sefior Michel Dario Nieves Doria y el
reintegro del mismo.”

"SEXTO: Ordénese al municipio de Purisima — Cérdoba, dar cumplimiento a esta
sentencia dentro de los términos sefialados en los articulos 176 y 177 del C.C.A.”

Con fundamento en lo anterior, el apoderado del ejecutante solicita librar
mandamiento de pago a favor de la ejecutante por la suma de OCHEINTA Y SEIS
MILLONES QUINIENTOS TRES MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA PESQS
($86.503.450,00), atendiendo lo ordenado en la sentencia proferida por este
despacho judicial.

Revisadas la providencia judicial de primera instancia que conforman el titulo base
de ejecucion y demas documentos anexos, advierte el Despacho la procedencia de

3 Consejo de Estado — Seccion Tercera, auto de 16 de Septiembre de 2004, Rad.: 26.276 C.P. Maria E
Giraldo
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Demandado: Municipio de Purisima,

librar mandamiento de pago por el cumplimiento de los requisitos formales vy
sustanciales atrds enunciados, pero no por las sumas manifestadas por el
apoderado del actor en la liquidacion anexa a folios 8 y 10 del expediente, sinc por
los conceptos esbozados en la liquidacion efectuada por la contadora de la rama
judicial que se anexa al expediente a folio 61 Y 62 y en los tiempos ordenados en
sentencia, asi: sueldos dejados de percibir por el valor de TREINTA Y DOS
MILLONES NOVECIENTOS DIEZ MIL TRECIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS
($32.910.334.00); la liquidacion de prestaciones sociales, asi, Prima de vacaciones
por la suma de UN MILLON TRECIENTOS SESENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS
CUARENTA Y UN PESOS ($1.363.641.00); Vacaciones por el valor de UN MILLON
TRECIENTOS SESENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN PESOS
($1.363.641.00); Prima de navidad por el valor de DOS MILLONES OCHOCIENTOS
CUARENTA MIL NOVECIENTOS DIECINUEVE PESOS ($2.840.919.00); Cesantias por
la suma de TRES MILLONES SETENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS SESENTA Y DOS
PESOS ($3.077.662.00); Intereses sobre cesantias TRESCIENTOS CINCUENTA Y
OCHO MIL SEISCIENTOS DIEZ PESOS ($358.610.00) y la liquidacion de intereses
moratorios por la suma de VEINTI NUEVE MILLONES SETENCIENTOS TREINTA Y
NUEVE MIL SEISCIENTOS SETENTA Y UN PESOS ($29.739.671.00), para un gran
total de SETENTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA PESOS ($71.654.480.00), mas los intereses
indexados hasta el pago total de la misma, costas y agencias en derecho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria;

RESUELVE:
PRIMERO.- LIBRAR mandamiento de pago en contra del MUNICIPIO DE
PURISIMA, y a favor del sefior MICHEL DARIO NIEVES DORIA, por concepto de
salarios dejados de percibir, prestaciocnes sociales e intereses moratorios ordenadas
en sentencia de fecha 16-01-2015, por la suma de SETENTA Y UN MILLONES
SEISCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS OCHENTA PESOS
($71.654.480,00), mas los intereses moratorios, costas y agencias en derecho, de
conformidad con lo explicado en la parte motiva.

SEGUNDO.- NOTIFICAR el presente proveido a la entidad ejecutada MUNICIPIO
De PURISIMA, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, para que ejerza su derecho
de defensa.

TERCERO: Notifiquese esta providencia al demandante, por Estado, segtn lo dispone
el articulo 171. CPACA.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente el presente auto a la Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho de conformidad con lo indicado en el articulo
199 del C.P.A.C.A.

QUNTO: Depositese la suma de ochenta mil pesos ($80.000) en la cuenta de
ahorros nimero 4-2703-0-01821-8 del Banco Agraric de Colombia, Convenio
No. 11583, para cubrir los gastos ordinarios del proceso, dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la notificacion del presente auto. So pena de dar aplicacién a lo
dispuesto por el articulo 178 del C.P.A.C.A. De requerirse, la anterior suma podra
reajustarse hasta el maximo permitido por la ley.
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SEXTO: Ordenase a la ejecutada que proceda a pagar la obligacidon que se cobra en
el término de cinco (5) dias. Es de advertir que dispone del término de diez (10)
dias para presentar excepciones.

SEPTIMO: Téngase a la abogada VIKI DE JESUS ALVAREZ GARCIA, portadora de la
T. P. No. 265.668 del C. S. de la 1., como apoderada del sefior MICHEL DARIO
NIEVES DORIA, para los fines y términos del poder conferido a folio 12 del
expediente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lo ﬁﬂ/#ﬁ/w’/&"/ [%%ﬂl/m (:’)
RIA BERNARDA MARTINEZ CI@ \

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00112
Demandante: Maria Elena Molina Gémez

Demandado: Departamento de Cérdoba

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, present6 escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 19 de junio del 2018. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.C.A.P.A., se
procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

- RESUELVE:

PRIMERQO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por la sefiora Maria Elena Molina Gémez, a través de apoderado
judicial, contra el Departamento de Cérdoba. '

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Cérdoba, o quien haga sus veces y al
sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la parte demandada que
el citado término comenzard a correr al vencimiento del perfodo comin de
veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacién, en atencién a lo
establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012,

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su podery
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
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Auto admisorio

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00112
Demandante: Maria Elena Molina Gémez
Demandado: Departamento de Cérdoba

articulo 175 dei C.P.A.C.A., asi como copia del expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacidén objeto del presente proceso y que
repose en esa identidad, incluyendo el acto administrativo acusado, so pena de
constituirse falta disciplinaria gravisima de conformidad con el paragrafo 1 del
art 175 ibidem,

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f
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ARIA BERNARDA MAR INF? Rz

Jueza

REF Gwied Wi mzﬁ*:.‘d'_!’.‘:?"“‘ LSk N
= ¢ ADMINISTRATIVE Dighs & Jh
) d‘!‘uwu * AM@W@RIA e %& e %
' SRORBETA

anterior providenci®, F0Y e D e
IECRETARIA, s usoms

Calle 27 N? 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmon@cendoj.yamajudicial.gov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba



A DE

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00093
Demandante: Julia Victoria Rodriguez Malvacea
Demandado: Departamento de Cordoba

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente
concedido, presentd escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 13 de junio del 2018. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.C.A.P.A., se
procedera a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERQ: Admitir la present::ev demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada porla sefiora Juliana Victoria Rodriguez Malvacea, a través de
apoderado judicial, contra el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Cérdoba, o quien haga sus veces y al
sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

TERCERO: La notificacidn personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la parte demandada que
el citado términoc comenzara a correr al vencimiento del periodo comuin de
veinticinco (25) dias después de surtida la uitima notificacion, en atencién a lo
establecido en el artfculo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012,

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacién de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
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Auto admisario
Madio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00093
Demandante: Julia Victoria Rodriguez Malvécea
Demandado: Departamento de Cordoba

articulo 175 del C.P.A.C.A., asi como copia del expediente administrative que
contengan los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que
repose en esa identidad, incluyendo el acto administrative acusado, so pena de
constituirse falta disciplinaria gravisima de conformidad con el paragrafo 1 del
art 175 ibidem.

SEXTO: Sefalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dfas siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4¢ del articulo 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00077
Demandante: Aricio Temistocles Andrade Noble
Demandado: Departamento de Cérdoba

El apoderado de la parte demandante, dentro del términc legalmente
concedido, present6 escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto
en providencia de fecha 13 de junio del 2018. Como quiera que se cumple con las
formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.C.A.P.A., se
procederd a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho incoada por el sefior Feliciano Enrique Montes Erazo y otros, a través de
apoderado judicial, contra el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente el auto admisorio de la demanda al
representante legal del Departamento de Cordoba, o quien haga sus veces y al
sefior Agente del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.-

TERCERO: La notificacion personal a los anterlores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asf mismo,
enviese por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio de la misma a la parte demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado al demandado
y al Ministerio Plblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la parte demandada que
el citado término comenzara a correr al vencimiento del perfodo comin de
“veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacién, en atencién a lo
establecido en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de julio
12 de 2012,

QUINTO: Adviértasele a la entidad demandada, que con el escrito de
contestacién de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del
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Auto admisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00077
Demandante: Aricio Temistocles Andrade Noble
Demandado: Departamento de Cérdoba

articulo 175 del C.P.A.C.A., asi como copia del expediente administrativo que
contengan los antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso y que
repose en esa identidad, incluyendo el acto administrativo acusado, so pena de
constituirse falta disciplinarfa gravisima de conformidad con el paragrafo 1 del
art 175 ibidem.

SEXTO: Sefialar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser ajustada hasta el
maéaximo permitido por la ley o de existir remanente se devolvera al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articuio 171
del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Edgar Manuel
Macea Gémez, identificado con la cédula de ciudadanfa N° 92.542.513 expedida en
Sincelejo y portador de la T.P. N° 151,675 del C. S. de la J. y al abogado Mario
Alberto Pacheco Pérez, identificado con la cedula de ciudadanfa N° 1.102.795.592
expedida en Sincelejo y portador de la T.P. N° 175,272 del C. S. de la 1. como
apoderados principal y sustituto, respectivamente, de los demandantes, en los
términos y para los fines de los poder conferido a folio 62 del expediente.

OCTAVO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

OTIFIQUESE Y COMPLASE

/2 .
/ Y, Uyl p &gemw; U (et br ps
ARIA BERNARDA MARTINE UZ_

Jueza

DO 4 ABWIN] DE COLOMBI4

¢ notifia; mﬁmﬂg@ﬁmyl" @m@UITO
ica por Estado N%ECR L Ia

ud @rfﬁ%*ifmfassﬁ.atmy%‘&. A

a J&s Partes de \
. é .
3 Eedmrryens W&. f 'ﬁﬂ
3ECRE'?A?{12_’ tannig, Hn&_ﬁ Iapg&?tes &? t
o s BOBE <

Calle 27 N® 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-maill adinogmon@cendoj.yamajudicial.gov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Covdoba




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)
ACCION DE CUMPLIMIENTO

Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00248
Accionante: Corporacion Autéonoma Regional de los Valles del Sinu y del San
Jorge - C.V.S.
Accionado: Municipio de San Bernardo del Viento

I. OBJETO DE LA DECISION

Se procede a decidir en primera instancia la Accién de Cumplimiento
presentada por la Corporacién Auténoma Regional de los Valles del Sinu y del
San Jorge - C.V.S., contra el Municipio de San Bernardo del Viento.

II. ANTECEDENTES
HECHOS

Relata el apoderado de la accionante, que la Ley 99 de 1993, en su
articulo 44 dispuso que los concejos municipales y distritales deberan destinar
anualmente a las Corporaciones Auténomas Regionales o de Desarrollo
Sostenible del territorio de su competencia, para la proteccion del medio
ambiente y los recursos naturales renovables, el porcentaje ambiental del
impuesto predial; porcentaje que debe ser pagado a las Corporaciones
Auténomas Regionales por trimestres, a medida que se efectle el recaudo vy
excepcionalmente, por anualidades antes del 30 de marzo de cada afo
siguiente al periodo de recaudacion.

Que mediante oficio N° 1219 de 7 de marzo de 2018, la Corporacion
Auténoma Regional de los Valles del Sind y del San Jorge - C.V.S. requiri¢ al
Municipio de San Bernardo del Viento con el fin de que cumpliera con Ia
obligacién de transferir los dineros que por concepto de sobretasa ambiental
corresponde y son de propiedad exclusiva de la Corporacién. Y que pese a
dicho requerimiento, el municipio no ha dado cumplimiento a la obligacion
establecida en el articulo 44 de la Ley 99 de 1993.

PRETENSIONES

Solicita la parte accionante que se declare el incumplimiento por parte del
-Hunicipio de San Bernardo del Viento, representado legalmente por el Alcalde
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Elber Luis Lépez Ldpez, de la obligacién contenida en el articulo 44 de ia Ley
99 de 1993, la cual reglamenta el Porcentaje Ambiental de los Gravamenes a
la Propiedad Inmueble y la obligacion de transferencia por concepto de
sobretasa ambiental que tienen los entes territoriales a las CAR y en-
consecuencia se conmine, exhorte y obligue al Municipio de San Bernardo del
Viento a dar cumplimiento a dicha obligacién.

ll. TRAMITE PROCESAL
CONTESTACION DE LA DEMANDA

El Municipio de San Bernardo del Viento, dejé vencer el término otorgado
para contestar la presente accion de cumplimiento, y no presentd escrito de
contestacién de dicha accién, razén por la cual, este Despacho tendrd por
cierto los hechos narrados por la entidad accionante al momento de estudiar el
caso concreto. '

III. CONSIDERACIONES

Se persigue con la presente accion que se ordene al Municipio de San
Bernardo del Viento dar cumplimiento inmediato a lo dispuesto en el articulo
44 de la Ley 99 del 22 de diciembre de 1993, relacionada con la transferencia
del porcentaje ambiental de los gravamenes a la propiedad inmueble que debe
efectuar el mencionado ente territorial a la Corporacion Autdnoma Regional de
los Valles del Sint y del San Jorge C.V.S. y, en consecuencia, se le ordene al
sefior alcalde proceder a transferir dichos recursos.

La norma incumplida es del siguiente tenor:

“ARTICULO 44. PORCENTAJE AMBIENTAL DE LOS GRAVAMENES A LA
PROPIEDAD INMUEBLE. Establécese, en desarrollo de lo dispuesto por el inciso
20. del articulo 317 de la Constitucion Nacional, y con destino a la proteccidén del
medio ambiente y los recursos naturales renovables, un porcentaje sobre el total
del recaudo por concepto de impuesto predial, que no podra ser inferior al 15%
ni superior al 25.9%. El porcentaje de los aportes de cada municipio o distrito
con cargo al recaudo del impuesto predial serd fijado anualmente por el
respectivo Concejo a iniciativa del alcalde municipal.

Los municipios y distritos podrén optar en lugar de lo establecido en el inciso
anterior por establecer, con destino al medio ambiente, una sobretasa que no
podra ser inferior al 1.5 por mil, ni superior al 2.5 por mil sobre el avalio de los
bienes que sirven de base para liquidar el impuesto predial.

Los municipios y distritos podran conservar las sobretasas actualmente vigentes,
siempre y cuando éstas no excedan el 25.9% de los recaudos por concepto de
impuesto predial.

Dichos recursos se ejecutaran conforme a los planes ambientales regionales y
municipales, de conformidad con las reglas establecidas por la presente ley.

Los recursos gque transferiran los municipios y distritos a las
Corporaciones Auiénomas Regionales por concepto de dichos

! Por la cual se crea el Ministerio del Medio Ambiente, se reordena el Sector Publico encargado de la gestién
y conservacion del medio ambiente y los recursos naturales renovables, se organiza el Sistema Nacional
Ambiental, SINA y se dictan otras disposiciones.
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porcentajes ambientales y en los términos de que trata el numeral 1o.
del articulo 46, deberdn ser pagados a ésias por frimesires, a medida
que la entidad territorial efectie el recaudo y, excepcionalmente, por

anualidades antes del 30 de marzo de cada afip subsiguiente al periodo
de recaudacion. (...)".

GENERALIDADES DE LA ACCION DE CUMPLIMIENTO

La accion de cumplimiento estd instituida en el articulo 87 de la
Constitucién Politica, COMO Un mecanismo para que toda persona pueda
"acudir ante la autoridad judicial para hacer efectivo el cumplimiento de una
Ley o un acto administrativo. En caso de prosperar la accién, la sentencia
ordenara a la autoridad renuente el cumplimiento del deber omitido”. En igual
sentido, el articulo 1° de la Ley 393 de 1997, precisa que "Toda persona podra
acudir ante la autoridad judicial definida en esta Ley para hacer efectivo el
cumplimiento de normas aplicables con fuerza material de Ley o actos
administrativos”.

Teniendo en cuenta que Colombia es un Estado Social de Derecho y que
dentro de sus fines esenciales estéd el de garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; y que las
autoridades de la Republica estan instituidas, entre otras cosas, para asegurar
el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los particulares
(articulo 2°¢ de la Constitucidon Politica), la accidon en estudio permite la
realizacion de este postulado logrando la eficacia material de la ley y de los
actos administrativos expedidos por las diferentes autoridades en
cumplimiento de sus funciones publicas.

De este modo, la accion de cumplimiento constituye el instrumento
adecuado para demandar de las autoridades o de los particulares que ejercen
funciones publicas, la efectividad de las normas con fuerza material de Ley vy
de los actos administrativos.

Como lo sefialé la Corte Constitucional, “el objeto y finalidad de esta
accion es otorgarle a toda persona, natural o juridica, e incluso a los
servidores publicos, la posibilidad de acudir ante la autoridad judicial para
exigir la realizacién o el cumplimiento del deber que surge de la ley o del acto
administrativo y que es omitido por la autoridad, ¢ el particular cuando asume
este caracter. De esta manera, la referida accién se encamina a procurar la
vigencia y efectividad material de las leyes v de los actos administrativos, lo
cual conlleva la concrecion de principios medulares del Estado Social de
Derecho, que tienden a asegurar la vigencia de un orden juridico, social y
econémico justo” (subraya fuera del texto) 2.

Sin embargo, para que la accion de cumplimiento prospere, del contenido
de la Ley 393 de 1997, se desprende que se deben cumplir los siguientes
requisitos minimos:

2 _Corte Constitucional, sentencia C-157 de 1998. Magistrados Ponentes Drs. Antonio Barrera Carbonell y
Hernando Herrera Vergara.
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i) Que el deber que se pide hacer cumplir se encuentre consignado en
normas aplicables con fuerza material de ley o actos administrativos
vigentes (Art. 19).

i) Que el mandato sea imperativo e inobjetable y que esté radicado en
cabeza de aquella autoridad publica o del particular en ejercicio de
funciones publicas que deba cumplir y frente a los cuales se haya
dirigido la accién de cumplimiento (Arts. 50 y 69),

ifli) Que el actor pruebe la renuencia de la entidad accionada frente al
cumplimiento del deber, antes de instaurar la demanda, bien sea por
accion u omisién del exigido o por la ejecucion de actos o hechos que
permitan deducir su inminente incumplimiento (Art. 8°). El articulo 8
sefiala que, excepcionalmente, se puede prescindir de este requisito
“cuando el cumplirlo a cabalidad genere el inminente peligro de sufrir
un perijuicio irremediable” caso en el cual debera ser sustentado en la
demanda.

iv) Que el afectado no tenga o haya podido ejercer otro instrumento judicial
para lograr el efectivo cumplimiento del deber juridico o
administrativo, salvo el caso que, de no proceder el juez, se produzca
un perjuicio grave e inminente para quien ejercié la accion,
circunstancia esta que hace improcedente la accion. También son
causales de improcedibilidad pretender la proteccién de derechos que
puedan ser garantizados a través de la accidon de tutela o el
cumplimiento de normas que establezcan gastos a la administracion
(Art. 99).

Normas contra las que procede la Accion de Cumplimiento y
Requisitos:

Desde la perspectiva legal, la jurisprudencia ha establecido que [as
fuentes del derecho sobre las cuales recae la accién de cumplimiento
comprende tanto la ley en sentido formal como la ley en material, esto tltimo
desde la Optica de aquellos decretos con fuerza de ley o con vocacién
legislativa dictados por el Presidente de la Republica, en desarrollo de las
facultades conferidas por los articulos 150-10, 212, 213, 215 y 341 de la
Constitucién Politica®.

Lo anterior sin dejar a un lado, la procedencia de la accién de
cumplimiento contra los actos administrativos de contenido general o
particular, bajo el entendido que estos reflejan la voluntad unilateral de la
administracidon de producir efectos juridicos, se precisa lo anterior, si se tiene
en cuenta que no es dable el mecanismo constitucional previsto en el articulo
87 constitucional frente a actos de mera ejecucidén, pues tales determinaciones
no tienen la categoria de un verdadero acto administrativo, ya que solo se
limitan a materializar una orden judicial o administrativa®.

3 Consejo de Estado, Seccidon Segunda, Subseccidn "A", Consejero ponente: Flavio Augusto Rodriguez Arce,
21 de enero de 1999, radicado ACU-546.

4 Consejo de Estado, Seccidn Quinta, M.P Alberto Yepes Barreiro, expediente 25000-23-41-000-2013-00486-
01
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Dentro de este contexto, resulta pertinente manifestar que es inadecuada
la accién de cumplimiento en relacion con normas fundamentales, “pues el
propio Constituyente la disefio para exigir la efectividad de normas de inferior
jerarquia. De hecho, a esta misma conclusion llegé la Corte Constitucional en
sentencia C-193 de 1998, al concluir que no procede ésta accidén constitucional
para exigir el cumplimiento de normas supremas”.

De la renuencia de la entidad accionada

Frente al requisito de la renuencia, resulta pertinente manifestar que el
mismo se constituye en una exigencia de procedibilidad de la accién, y para
ello, es necesario que el demandante previamente a acudir a la jurisdiccion,
haga una solicitud expresa de cumplimiento a la autoridad publica o al
particular que ejerce funciones publicas sobre la ley o el acto administrativo
objetc de requerimiento, lo cual puede realizarse a través del derecho de
peticién pero enfocado al fin resefiado®.

De la subsidiariedad de [a accion

Por su parte, la subsidiariedad implica la improcedencia de la accidn, si se
cuenta con otros mecanismos de defensa juridica para lograr el efectivo
cumplimiento de ley o del acto administrativo, salvo que se esté en presencia
de una situacion gravosa o urgente, que haga desplazar el instrumento judicial
ordinario, como salvaguarda de un perjuicio irremediable. Igual a lo que
acaece frente a la tutela, pues se trata de instrumentos judiciales residuales y
no principales, lo cual se explica en “garantizar que la resolucién de las
diferencias juridicas sea efectuada por el juez natural, bajo el tramite que el
ordenamiento juridico ha establecido para ello y evitar la alteracion de las
competencias que han sido radicadas en las diferentes jurisdicciones.

No puede entenderse que el Constituyente haya creado la acciéon de
cumplimiento como un instrumento paralelo a los medios judiciales ordinarios;
por ello la causal sefialada, le imprime a la accion de cumplimiento el caracter
de mecanismo residual y subsidiario. En el evento consagrado como excepcion,
la norma habilita al Juez de la accién de cumplimiento para que, pese a la
existencia de un instrumento judicial, se pronuncie de fondo en relacién con la
solicitud, pero siempre y cuando se acrediten los presupuestos de necesidad,
urgencia, gravedad e inminencia del perjuicio..."”.

Como consecuencia de lo anterior, y a manera enunciativa por via de
ejemplo, la accidon constitucional en estudio no procede para exigir el
cumplimiento de obligaciones consagradas en los contratos estatales®, imponer
sanciones®, hacer efectivo los términos judiciales de los procesosi®, o perseguir

5 Sentencia de 3 de junio de 2004, Rad. 44001-23-31-000-2004-0047-01(ACU)
6 Consejo de Estado, Seccién Quinta Consejera Ponente Dra. Susana Buitrago Valencia (E). 9 de mayo de
2012, 76001-23-31-000-2011-00891-01 {ACU).
7 Consejo de Estado, Seccién Quinta Consejero ponente, Alberto Yepes Barreiro, 1 de noviembre de 2012,
radicado 76001-23-31-000-2012-00499-01(ACU).
8 Consejo de Estado, sentencia del 28 de septiembre de 1999, expediente ACU-927.
Q 9 Consejo de Estado, sentencia del 18 de febrero de 1999, expediente ACU-585.
10 Consejo de Estado, sentencia del 3 de diciembre de 1997, expediente ACU-088.
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indemnizaciones!!, por cuanto, para dichos propdsitos, el ordenamiento
juridico establece otros cauces procesales, al tratarse de situaciones
administrativas no consolidadas.

Asimismo, por expresa disposicion legislativa la acciéon de cumplimiento
no se puede incoar frente a normas que generen gastos!?, a menos que estén
apropiados!?®; o cuando se pretenda la proteccién de derechos fundamentales,
en este Ultimo caso el juez competente debera convertir el trémite en el
mecanismo previsto por el articulo 86 Superior!4,

ANALISIS DEL CASO CONCRETO
Lo que se pide cumplir

Pretende la parte accionante, que se ordene al Municipio de San Bernardo
del Viento dar cumplimiento inmediato a lo dispuesto en el articulo 44 de la
Ley 99 del 22 de diciembre de 1993, relacionada con la transferencia del
porcentaje ambiental de los gravamenes a la propiedad inmueble que debe
efectuar el mencionado ente territorial a la Corporacion Auténoma Regional de
los Valles del Sinu y del San Jorge C.V.S. y, en consecuencia, se le ordene al
sefior alcalde proceder a transferir dichos recursos.

De acuerdo con lo anterior, se observa que, en el presente caso, se estd
solicitando el cumplimientc de una norma, la cual contiene un mandato
imperativo radicado en cabeza en de los municipios, frente a la trasferencia
del porcentaje ambiental de los gravamenes a la propiedad inmueble, de
manera que se cumple con los dos primeros requisitos de procedibilidad de la
accion.

De [a renuencia

El inciso segundo del articulo 8° de la Ley 393 de 1997, en concordancia
con el numeral 5° del articulo 10 ibidem, estableci6 como requisito de
procedibilidad de la accién de cumplimiento que, con la demanda, el actor
aporte la prueba de haber requerido a l[a entidad demandada en forma directa
y con anterioridad al ejercicio de la accion, el cumplimiento del deber legal o
administrativo presuntamente desatendido por aquella y, que la entidad
requerida se ratifique en el incumplimiento o guarde silencio frente a la
solicitud. De esta manera quedard acreditada la renuencia de la respectiva
autoridad administrativa y el actor podra ejercer la accidén de cumplimiento.

Para la satisfaccion de este requisito de procedibilidad es importante tener
en cuenta que “el reclamo en tal sentido no es un simple derecho de peticién

1t Consejo de Estado, sentencia del 1 de octubre de 1998, expediente ACU-403.

12 Consejo de Estado, sentencia del 15 de marzo de 2001, expediente, radicado 05001-23-31-000-2000-
4673-01(ACU).

13 Consejo de Estado, sentencia de 14 de mayo de 2015, expediente, radicado 25000-23-41-000-2015-
00493-01, C.P, Alberto Yepes Barreiro.

14 Sentencia ibidem.
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sino una solicitud expresamente hecha con el proposito de cumplir el requisito
de la renuencia para los fines de la accién de cumplimiento”s,

Por lo tanto, debe estudiarse si el solicitante acredité que constituyd en
renuencia al Municipio de San Bernardo del Viento de presentar la accion. Para
ello se analizara el contenido del Oficio N° 1219 del 7 de marzo de 2018'S,
enviado a través de correo certificado el dia 9 de marzo de 20187, en el que
se indicd: “En atencién a lo preceptuado en el articulo 146 de la Ley 1437 de
2011, la Corporacion Auténoma Regional de Los Valles del Sint y del San Jorge
- CVS, se permite requerirlo al cumplimiento de su obligacién de transferir los
dineros que por concepto de sobretasa ambiental, corresponden y son de
propiedad exclusiva de la entidad y el ente territorial ha sido RENUENTE en
dicha transferencia. (...)".

Por tal razdn, considera esta Judicatura que una vez analizado el escrito
referido y que no hubo pronunciamiento alguno sobre el mismo, el requisito de
procedibilidad si se acredito.

Solicitar el giro de los dineros por concepto de sobretasa
ambiental, no implica gastos a la administracion, por lo tanto no es
causal de improcedencia de la Accidon de Cumplimiento.

Si bien, en principio, se podria pensar, una vez analizado el contenido de
la norma que se pretende hacer cumplir y de las pretensiones de [a accidn, que
ordenar al Municipio de San Bernardo del Viento a que proceda a transferir a la
Corporacion Auténoma Regional de los Valles del Sinu y del San Jorge C.V.S.,
el porcentaje ambiental de los gravéamenes a la propiedad inmueble de los
recaudos realizados en los afios 2015, 2016 y 2017, constituiria una erogacion
por parte del ente territorial, esto no es asi, pues al tenor de la Ley 99 de
1993, el municipio es un mero recaudador de dichos dineros. Al respecto se
refirié el H. Consejo de Estado!® en providencia de 22 de marzo de 2018:

"De igual forma la sentencia atacada destacé que otra causal de improcedencia
de la accién se produce cuando se solicita el cumplimiento de preceptos que
generan gastos, lo que entendié que ocurria en el sub judice por cuanto se
pretendia el pago de una sobretasa cobrada sobre el impuesto predial del
municipio de San Jacinto.

Frente a este punto, se tiene que la Seccién Tercera de esta Corporacion
mediante providencia del 25 de enero de 1999 proferida dentro de la accién de
cumplimiento No. ACU-552 indicé que:

"Asi las cosas y, teniendo presente la orientacion mencionada, considera la Sala
que, en el caso concreto, no se configuran los presupuestos para la aplicacién de
la limitacién legal, declarada exequible, como podria sugerirlo una consideracién
aislada de la pretension de cumplimiento demandada, que apunta a la realizacién

de una "transferencia", conducta prestacional esta que es diferente a la nocién de
gasto, presupuesto de la aplicacién de la excepcion.

15 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Quinta, Consejero Ponente Mauricio
Torres Cuervo, providencia de 20 de octubre de 2011, Exp. 2011-01063.
16 Folios 17 y 18.
7 Folio 19 y 20.

de lo Contencioso Administrativo - Seccidn Quinta - C.P. Dra. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ
BERMUDEZ ~ Exp. Radicado 11001-03-15-000-2017-03485-00(AC)
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(...)

(...) sila norma con fuerza material de ley o el acto administrativo, implican un
gasto, la limitante legal no es predicable cuando se trata de la ejecucion
presupuestal como que, no puede el intérprete soslayar que el paragrafo
declarado exequible es, cuanto lo primero, norma exceptiva y, ademas, ha de
tener presente que el razonamiento y la argumentacion expuestas por la Corte,
se contraen unica y exclusivamente al respeto de las competencias y la aplicacion
de los principios en materia de faccion presupuestal.”

Visto lo anterior se tiene que, es claro que la orden contenida en el articulo 47 de
la Ley 99 de 1993 no constituye un gasto, pues lo que dispone dicha norma es
la obligacion de realizar la transferencia de la sobretasa que se cobra en el
impuesto predial, la cual es recaudada por el municipio quien, posteriormente,
tiene la obligacion de transferirla a la Corporacion autéonoma regional
competente. Es decir, este dinerc no hace parte de su presupuesto, simplemente
el Ente Municipal es un recaudador que debe transferir el porcentaje
correspondiente.

En ese sentido, el cumplimiento del mandato contenido en el articulo 44 de la Ley
99 de 1993, no genera gasto_publico como mal lo concluyé el Tribunal accionado,
por lo_que por ese_aspecto tampoco se podia declarar la improcedencia de [a
accidn ejercida por CARDIQUE.” (Subrayas fuera de texto).

Visto lo anterior, es claro que es procedente a través de la Accion de
Cumplimiento, conminar a los entes territoriales a que realicen la transferencia
de la sobretasa ambiental a la respectiva CAR, por lo que el cuarto requisito de
procedibilidad de la accién se encuentra probado.

Siendo procedente la accidén, pasa a revisarse lo relacionado con el
cumplimiento del articulo 44 de la Ley 99 de 1993, respecto a la transferencia
del porcentaje ambiental de los gravamenes a la propiedad inmueble por las
vigencias 2015, 2016 y 2017.

En este sentido, la accionante manifiesta que el municipio de San
Bernardo del Viento no ha cumplido con la obligacién de la transferencia por
concepto de sobretasa ambiental, contenida en el articulo 44 de la ley 99 de
1993, correspondiente a los periodos 2015, 2016 y 2017.

De igual forma, la CAR-CVS indica que, pese al intento de ésta por
conseguir el cumplimiento de la obligacién, el ente territorial accionado ha sido
renuente al momento de requerirlo para que cumpla con el deber de cancelar
lo adeudado. Tal como se verifico anteriormente con el analisis del contenido
del Oficio de Requerimientc N° 1219 del 7 de marzo de 2018, enviado al
municipio de San Bernardo del Viento.

En este punto, es importarte destacar que el Municipio de San Bernardo
del Viento, no presentd escrito de contestacion a la presente accién, razén por
la cual, este Despacho tendra por cierto los hechos narrados por la accionante.

De modo que, al no encontrarse pruebas en el expediente que acrediten
el cumplimiento de la norma descrita anteriormente, por parte del municipio de
San Bernardo del Viento y, por el contrario, encontrar probada |la renuencia de
del municipio al no responder e! requerimiento hecho por la CVS, y en vista de
que el ente accionado no contesté a la acciéon de cumplimiento, el Despacho no




&
ACCION DE CUMBLIMIENTS
Expediiente N© 23-001-33-35-004-2018-00248
Accienante: Corporacion Autdnoma Regional de los Valles del Sind v dei San Jorge - CV.S.
Sectonada: Municiplo de Son Bernardo del Viento

tiene otro camino que tener por cierto lo manifestado por la accionante y
requerir al municipio de San Bernardo "deI}'Viento para que cancele los
gravamenes por concepto de sobretasa ambiental correspondiente a los afios
2015, 2016 y 2017 a la CAR > CVS.

En este orden de ideas, segln da cuenta el material probatorio obrante en
el expediente, es claro que el Municipic de San Bernardo del Viento no ha
transferido a la Corporacién Auténoma Regional de los Valles del Sind y del
San Jorge, los dineros por concepto de sobretasa ambiental correspondientes a
los afios 2015, 2016, y 2017, incumpliendo de esta manera con el mandato del
articulo 44 de la Ley 99 de 1993, por lo que asi se declarard; y se le ordenard
al ente territorial para que en el término de 10 dias proceda a transferir los
valores correspondientes a la Corporacidn Auténoma Regional de los Valles del
Sinu y del San Jorge.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del
Circuito de Monterfa, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARESE que el Municipio de San Bernardo del Viento
incumplio lo dispuesto en el articulo 44 de la Ley 99 de 1993, respecto a la
transferencia del porcentaje ambiental de los gravamenes a la propiedad
inmueble, correspondientes a los aflos 2015, 2016 y 2017, que debe realizarse
a la respectiva CAR.

SEGUNDO. ORDENESE en consecuencia, al Municipio de San Bernardo
del Viento que dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién de esta
providencia, proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en el articulo 44 de Ia
Ley 99 de 1993, y proceda a transferir a la Corporacion Autonoma Regional de
los Valles del Sinu y del San Jorge - C.V.S., los valores por concepto al
porcentaje ambiental de los gravdamenes a la propiedad inmueble,
correspondientes a los afios 2015, 2016 y 2017, tal como se sefiala en el Oficio
de Requerimiento al cumplimiento de la obligacién N° 1219 del 7 de marzo de
2018.

TERCERO. Notifiquese esta decision a las partes.

CUARTO. Ejecutoriada esta decision, archivese el expediente, previa
anotacion en el Sistema TYBA v en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

7 %ﬁ%’[/’/%&; s bosr
MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUEZ \

Jueza

19 Oficio de Requerimiento N° 1219 del 7 de marzo de 2018, a folios 17 y 18.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Expediente No. 23-001-33-33-004-2018-00140
Demandante: Doralba Cordero Tuiran
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Se procede a decidir sobre la admision del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho incoado por la sefiora Doralba Cordero Tuiran, en
contra de la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

I. CONSIDERACIONES:

El articulo 74 del C.G.P en su inciso segundo. sefiala sobre los poderes que
“(...) El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efecltos
Jjudiciales deberéd ser presentado personalmente por el poderdante ante
Jjuez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se
presumen auténticas. (...)” (Negrilla fuera de texto)

Siendo asi, en el sub- lite, se observa que en el poder otorgado por el actor a
folio 19 a 21 del expediente, la presentacién personal se hizo ante el Secretario
del Juzgado Promiscuo del Circuito de San Andrés de Sotavento - Cérdoba, y no
ante el Juez como lo indica la norma, situacidon que amerita no reconocerle
personeria ante la indebida presentacién personal del poder. Asf las cosas, debera
la parte actora aportar nuevo poder al cual se le debe hacer la presentacién
personal ante el funcionario competente o ser autenticado en una notaria, para
corregir la falencia anteriormente sefialada.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el
Despacho inadmitira la presente demanda y le concedera un término de diez (10)
dias a la parte demandante, para que subsane los defectos formales antes
sefialados, so pena de ser rechazada.

El escrito de correccién se debera aportar en tantas copias como
demandados sean, para el traslado vy el respectivo archivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

Calle 27 N® 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmonacendoj.vamajudicialgov.co
Telefono: 7814624
Monteria-Cordoba
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fMedio de Control: Nulidad y Restablecimiento de derecho.
Radicado: 23-001-33-33-004-2018-00140
Demandante: Doralba Cordero tuiran
Demandado: Nacidn-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda referenciada de conformidad a las
consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de
diez (10) dias habiles, a efectos de que corrija la demanda de conformidad con lo
esbozado en la parte motiva.

TERCERO: Requiérase a la parte demandante para que aporte el escrito de
correccion en tantas copias como demandados sean, para el traslado y el respectivo
archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
vl /%&% M// 24 et bim
ARIA BERNARDA MARTINE U‘Z\

Jueza

g0y NEFUSLICA DE Cu
s UAGADO 49 DMINISTY LU Gmssin
‘[Sj"‘i’iAr‘lwl re Yidi O .
MONTERIA -‘COR}ﬁBgL‘L‘ CirCULLO
SECRETARIA “

3e notifica por Estado No, O He- ,
anterior providencie, Hoy 8 ~o * 218

SECRETARIA, __ \\/
- —

Calle 27 IN° 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Monteria-Cordoba



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA- CORDOBA '

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Controi: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N°® 23-001-33-33-004-2018-00067

Demandante: Anatilde Olivero Bedoya

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion ~ Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio F.N.P.5.M - Departamento
de Cordoba

Procede el Despacho a decidir sobre la correccién de la demanda de la
referencia, instaurada mediante apoderada, previas las siguientes;

I. CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 22 de mayo de 2018%, se ordend corregir la demanda
pues la misma carecia de los requisitos sefialados en la ley, por consiguiente,
se concedid a la actora un plazo de diez (10) dias para subsanarla, so pena de
ser rechazada.

Dentro del término legalmente concedido, el apoderado de la parte actora
presenté escrito en el que manifiesta corregir los errores de la demanda; sin
embargo este no cumple con las exigencias dispuestas en el auto inadmisorio,
en el cual se le sefialé que debia aportar la constancia de celebracién de
audiencia de conciliacién extrajudicial, pues es un requisito de procedibilidad
para adelantar el presente medio de control.

En este sentido evidencia el Despacho que la parte actora efectivamente
no aporto la correspondiente constancia de agotamiento de audiencia de
conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria, vy a pesar de que presenta
argumentos tendientes a justificar tal situacion, los mismos no son de recibido
por esta judicatura, pues el Ministerio Publico consideré en su oportunidad que
se tenia por desistida la solicitud de conciliacion extrajudicial, por no haber
cumplido en debida forma la parte demandante con las actuaciones que le
correspondian.

Asi las cosas, como quiera que la parte actora no cumplid con esta
exigencia, y el término para hacerlo se encuentra vencido, este Despacho
conforme lo ordenado por el articulo 170 y numeral 2° del articulo 169 del
C.P.A.C.A. procederda a rechazar la demanda.

yer folios 38 a 39 del expediente.

Calle 27 :N" 1-08 Piso 4 Antigue Hotel Costa Reafl
c-mail: admognionecendoj. ramajudicialgov.co
Tetéfono 7814624
Monteria-Cordoba
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00067
Demandante: Anatilde Olivero Bedoya
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales F.N.P.S.M-
Departamento de Cordoba

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHACESE la presenté demanda por no haber sido
corregida conforme se indicé en el auto inadmisorio de fecha 22 de mayo de
2018.

SEGUNDO: Ordénese devolver los anexos de la demanda sin necesidad
de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

6///&/ Eé% y/&fa //;H/:n '6]

MARIA BERNARDA MARTINEZ Uuz——vo
Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monter{a, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente Neo. 23-001-33-33-004-2016-00300
Demandante: Armida del Socorro Mérelo Argumedo y Otros
Demandado: Municipio de Ciénega de Oro

Vista la Nota Secretarial que antecede, procede este Despacho a decidir sobre la
admisién de la demanda instaurada bajo el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, por la sefiora Armida del Socorro Mérelo y Otros, en
contra del Municipio de Ciénega de Oro, en cumplimiento a lo ordenado por el
Honorable Tribunal Administrativo en providencia de fecha 22 de marzo de 2018,
previas las siguientes;

L. CONSIDERACIONES

1. El Articuleo 162 numeral 3° del C.P.A.C.A., sefilala que “toda demanda debers
dirigirse a quien sea competente y contendra: (...) 3. Los hechos y omisiones
que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados.” (Negrilla Fuera de Texto)

Los hechos constituyen el fundamento factico de las pretensiones de la demanda,
0 mas concretarmente el relato histérico y cronolégico de las circunstancias que
sustentan cada pretension; el cumplimiento con rigurosidad de dicho requisito, es
importante en tanto, en primer lugar, permite al demandado cumplir con la
obligacion de pronunciarse expresamente sobre cada uno de elios; en segundo
lugar, posibilita al juez la fijacién del litigio y en tercer lugar, facilita al demandante
allegar los documentos que tenga en su poder y solicitar las pruebas requeridas
para probar los supuestos de hecho fundamento de su pretensién; pues los hechos
son el marco de referencia de la actividad probatoria que debe desplegar el
demandante.

Ahora bien, en el presente asunto el apoderado judicial de la parte actora enumera
y clasifica los hechos objeto de la demanda, sin embargo, se observa que la
redaccion de los hechos "32” y "42” no constituye situaciones facticas, sino
consideraciones subjetivas y normativas alegadas por la parte demandante en pro
de sustentar sus pretensiones, que bien podrian ser vertidas en el acapite del
concepto de violacién, razén por la cual deberadn ser excluidas como hechos.

Calle 27 :N° 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmonicendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23-001-33-33-004-2016-00300
Demandante: Armida Mdérelo Argumedo y Otros
Demandade: Municipio de Ciénega de Oro

Ademas, respecto a los hechos enumerados "63” y “7a” , este Despacho observa

que se introduce en un mismo parrafo varias situaciones facticas que debieron ser
vertidas separadamente.

Asi las cosas, deberd la parte demandante replantear los hechos antes sefialados,
atendiendo las exigencias indicadas en esta decisién y, en consecuencia, redactar

de manera clara, separada, precisa y completa las situaciones de hecho en que
funda sus pretensiones.

2. Seguidamente el numeral 6 del articulo 162 ibidem, respecto de la
estimacién razonada de la cuantia establece: “Toda demanda deberd dirigirse a
quien sea competente y contendra: (..). 6. La estimacién razonada de la
cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia. (..)” (Negrilla
Fuera de Texto) '

Cumple aclarar, que la estimaciéon razonada de la cuantia debe comprender todas
las pretensiones, indicando de manera detallada de donde surgen los valores de
cada una de ellas, es decir, se deben plasmar los fundamentos aritméticos
utilizados para determinar los valores que se reclaman, mas no indicar
tinicamente valores totalizados.

Siendo asi, en el sub-lite se observa que el apoderado de la parte actora en el
acépite de "ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA” |la estima en un valor
totalizado $65.315.136, sin embargo no explica de manera detallada de donde
surge el anterior valor; por consiguiente, deberd estimar razonadamente la cuantia,
no solo de la pretensién mayor sino de todas las pretensiones de caracter
econémico que se indican en la presente demanda, realizando las debidas
operaciones aritméticas. '

3. El numeral 7 del articulo 162 ibidem, respecto de la direccidon de
notificaciones establece: “Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente
y contendra: (...). 7. El lugar vy direccidon donde las partes y el apoderado de
quien demanda recibirén las notificaciones personales. Para tal efecto,
podran indicar también su direccidn electrénica. (...).” (Negrilla fuera de texto)

Como se puede observar, la norma exige que se indique el lugar y direccién donde
las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Ello tiene
como finalidad que cuando se requiera notificar uno o al otro se pueda hacer de
manera directa e individual.

Asi las cosas, este Judicatura observa que el apoderado de la parte actora indica
en el acapite de "NOTIFICACIONES” una sola direccion tanto para él como para
sus poderdantes (Carrera 17, N° 7-50, Ciénega de Oro), lo cual va en contra de la
norma anteriormente referenciada, Por consiguiente, debera el apoderado sefialar
la direccidn de notificaciones de cada uno de sus poderdantes, asf como su numero
de teléfono y su correo electronico.

Calle 27 N° 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmondécendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 23-001-33-33-004-2016-00300
Demandante: Armida Morelo Argumedo y Otros
Demandado: Municipio de Ciénega de Oro

4. El numeral 5° del articulo 166 del C.P.A.C.A., establece que "A /la demanda
debera acompafiarse: (...) 5. Copias de la demanda y de sus anexos para la
notificacién a las partes y al Ministerio Pub&’aco (Negrilla fuera de texto)

En el presente caso el Juzgado advierte que no se allegaron cuadernos de copias
completos de la demanda, debiendo anexarse tres (3):_‘;CL:Jadernos de copias
adicionales al cuaderno principal, esto es, el del traslado a la parte demandada, el
traslado al Agente del Ministerio Publico, y el cuaderno de archivo; es decir, que
hacen falta allegar tres (3) cuadernos completos més para poder realizar el
consecuente traslado de la demanda, de acuerdo como lo ordenan las normas
sefialadas en precedencia.

Sumado a esto, la ley ordena que la notificacion a las entidades publicas y al
Ministerio PuUblico, debe efectuarse mediante correo electrénico, por lo que se hace
imprescindible adjuntar copia de la demanda completa en medio magnético -CD,
por ejemplo-, para que se pueda cumplir con dicho cometido. Sin embargo,
revisado el expediente, se constata que la parte actora no cumplidé con este
requisito, por lo que debera aportar el correspondiente CD.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho
inadmitira la presente demanda y le concederd un término de diez (10) dfas a la
parte demandante, para que subsane los defectos formales antes sefialados, so
pena de ser rechazada.

El escrito de correccidn se deberd aportar en un documento nuevo "4

completo de [a demanda v en tantas copias como demandados sean, para
el traslado v el respective archivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir [a demanda referenciada conforme con las consideraciones
de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez
(10) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte
motiva de este proveido, so pena de rechazo.

TERCERO: Requiérase a la parte demandante para que aporte el escrito de
correccién en un documento nuevo y completo de la demanda y en tantas copias
como demandados sean, para el traslado y el respectivo archivo.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

%H U g qz //

RIA BERNARDA MA
Jueza

Calle 27 !N? 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
L-mail: admogmonivcendoj. ramajudicial.gov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00276
Demandante: Dive de la Candelaria Mejia Zarur y otros
Demandado: Municipio de Santa Cruz de Lorica

Vista la Nota Secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver,
previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El apoderado de la parte demandada allegé escrito en el que manifiesta que
renuncia al poder conferido toda vez que el dia 15 de julio del presente afio, se
le dio por terminado el contrato de prestacion de servicios N° 005 de 2018,
donde tenia por objeto contractual representar judicial y extrajudicialmente al
Municipio de Santa Cruz de Lorica, y en consecuencia solicita que se aplace la
audiencia que habia sido programada para el dia martes 25 de julio de 2018.

De conformidad al inciso cuarto del articulo 76 del C.G.P. establece que
para que la renuncia proceda debe haber transcurrido cinco dias desde
presentado el memorial de renuncia, no obstante, observa este Despacho que a
folio 482 del expediente, existe certificacién emitida por el drea de contratacién
del Municipio de Santd Cruz de Lorica donde se constata que se dio por
terminado el contrato de prestacién de servicios N° 005 de 2018 el dia 16 de
julio de 2018, por lo que se evidencia que el Municipio conoce tales
circunstancias, siendo asf se le aceptara la renuncia al profesional del derecho.

Por otro lado, se fijara nueva fecha para celebrar la audiencia de pruebas
y para tal efecto fijese el dia 21 de noviembre de 2018, a las 9:30 a.m.

Finalmente se requerira al Municipio de Santa Cruz de Lorica, para que
antes de la audiencia de pruebas constituya nuevo apoderado judicial para que
represente sus intereses dentro del presente proceso.

En efecto, el inciso segundo del numeral 3° del articulo 180 del C,P.A.C.A.,
sefiala que, presentada la excusa con anterioridad a la celebracion de la
audiencia, el Juez procederd a fijar nueva fecha y hora para su celebracion, por
lo que, en atencién a ello, asi se resolvera.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

Calle 27 N° 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmon@®cendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814624 Monteria-Cordoba
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Medio de Control: Reparacién Directa
Expediente N° 23-001-33-33-004-2016-00276
Demandante: Dive de la Candelaria Mejia Zarur y Otros
Demandado: Municipio de Santa Cruz de Lorica

RESUELVE:

PRIMERO. Fijese como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de
pruebas, el dia miércoles veintiuno (21) de noviembre de 2018, a las 9:30 a.m.,
sin perjuicio de que se prescinda de la etapa de pruebas y continuar con la etapa
de alegaciones y juzgamiento, la cual se realizaré en la Sala de Audiencia N.© 7
del piso sexto del edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria

SEGUNDO. Acéptese la renuncia del poder conferido al abogado Juan
Francisco Burgos Tatis, identificado con la cédula de ciudadania N°© 78.754.389
expedida en Lorica y portador de la T.P. N°© 217.123 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte demandada, de conformidad con el articulo 76 del C.G.P.

TERCERO. REQUERIR al Municipio de Santa Cruz de Lorica, para que
antes de la celebracién de la audiencia constituya nuevo apoderado judicial.

CUARTO. Prevenir a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el
numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

/NOTIFEQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA-CORDOBA

Monteria, veinticuatro (24) de Julio del Dos Mil Dieciocho (2018)

Despacho Comisorio No. 027-2018 Reparacion Directa
Rdo.11001-33-43-060-2017-00249
ACCIONANTE: BREIDIS ANDRES GONZALEZ PULECIO Y OTROS.
ACCIONADO: NACION — MINDEFEFNSA-POLICIA NACIONAL.
RADICADO JDO 4° ADVO: 23-001-33-33-004-2018-00284.

Vista la nota secretarial que antecede, observa el despacho que procedente del
JUZGADO SESENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,
se recibié el despacho comisorio No. 027-2018 de fecha 18-05-2018, a fin de recepcionar
el testimonio de los sefiores BONIFACIO MART] YEPEZ, CLAUDIA ALEJANDRA GOMEZ
ALVAREZ, DAVID ALEXANDER PELAYO CORREA Y JONATHAN GULFO GIRALDO,
quienes se localizan en esta municipalidad.

De conformidad con lo reglado en el articulo 171 del C. G. P, y a fin de garantizar los
principios de inmediacién, concentracion y contradiccion, el Juzgado Cuarto
Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

1°. AcGjase y auxiliese la comisién conferida a éste Despacho, por el JUZGADO
SESENTA ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., mediante
comisorio N° 027-2018 de fecha 18-05-2018, dentro del proceso de Reparacion Directa
instaurada por BREIDIS ANDRES GONZALEZ PULECIO contra ia NACION-
MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL, radicado No. 11001-33-43-060-2017-00249.

2°. Fijese el dia 08 del mes de Noviembre de dos mil dieciocho (2018), a partir de las
09:30 de la mafana, para llevar a cabo diligencia de recepcion de testimonios de los
sefiores BONIFACIO MARTI YEPEZ, CLAUDIA ALEJANDRA GOMEZ ALVAREZ, DAVID
ALEXANDER PELAYO CORREA Y JONATHAN GULFO GIRALDOQO, quienes se localizan
en esta municipalidad, a fin de rendir testimonio solicitado. Citeseles.

3°. Comunicar al apoderado accionante, doctor JUAN DAVID VIVEROS MONTOYA al
correo electrénico grupojuridicodeantioguia@gja.com.co y sandralondono@gja.com.co

4°. Comunicar al apoderado de la accionada NACION-MINDEFENSA-POLICIA
NACIONAL, doctora ANGELA PATRICIA RODRIGUEZ SANABRIA, al correo electrénico
decun.notificacion@policia.gov.co

52 Notificar al Agente del Ministerio Publico, doctor MARIO JAVIER OJEDA
HERNANDEZ, al correo procjudadm189@procuraduria.qov.co

6°. Efectuado lo anterior devuélvase el comisorio al juzgado de origen, previa anotaciones
en los libros correspondientes.

TIFIQUESE Y CUMPLASE:

. § f K :
(Lfviey /60/15////%{ elsss
ARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ '~

Juez



