REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monterfa, cuatro (04) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medic de Control: Reparacién Directa

Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00017

Demandante: Vigilancia Privada del Oriente LTDA - VIPRIORIENTE
Demandado: E.S.E Hospital San Jerdnimo de Monteria

El apoderado de la parte demandante, dentro del término legalmente concedido,
presentd escrito de correccién de la demanda conforme a lo dispuesto en providencia
de fecha de! 8 de mayo de 2018. Como quiera que se cumple con las formalidades
previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se procedera a su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrative Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PREMER@. Admitase la presente demanda de Reparacion Directa incoada por
Vigilancia Privada” del Oriente LTDA - VIPRIORIENTE, quien actla a través de
apodera'c_i_o'judicial, contra la E.S.E Hospital San Jeronimo de Montueri_afl

SEGUNDQO. Notificar personalmente el presente auto a la E.S.E Hospital San
Jerdonimo de Monteria a través de su Representante Legal o quien haga sus veces, asi
mismo, a la Agencia de Defensa juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO. La notificacién personal a los anteriores sujetos se hara mediante
mensaje dirigido al buzdon electronico de cada uno de ellos para notificaciones
judiciales, el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia
de la providencia a notificar, de conformidad con lo establecido en los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012. Asi mismo, enviese
por correo certificado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
misma a la parte demandada.

CUARTO. Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la demandada
y al Ministerio PUblico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el citado
término comenzara a correr al vencimiento del periodo comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Ultima notificacién, en atenciéon a lo establecido en el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

Calle 27 N® 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
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AUTO ADMISORIO
Meadio de Control: Reparacion Divecta
Expediente N° 23-001-32-33-004-2018-00017
Bemandante: Vigilancia Privads det Oriente LTDA - VIPRIORIENTE
DRemandado: £.5.F Hospital San Jerdonimo de Monteria

QUINTO. Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacién de
demanda deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del
C.P.A.C.A.

SEXTO. Sefialar la suma de $100.000.00 para cubrir los gastos ordinarios del
proceso, los cuales deberdn ser consignados dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de este auto; suma que de requerirse, podrd ser ajustada hasta el
maximo permitido por la ley o de existir remanente se devolverd al interesado una
vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A.

SEPTIMO. Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

%ﬂ i Peprectn dluctio

RIA BERNARDA MARTINEZ C
Jueza.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, cuatro (4) de julio del dos mil dieciocho (2018)

Medic de Control: Nulidad y Restablecimiento de! Derecho
Expediente N°¢ 23-001-33-33-004-2018-00087

Demandante: Elkin Miguel Mejia Lépez

Demandado: E.S.E Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro Cordoba

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por el sefior Elkin Miguel Mejia
Lopez, a través de apoderado judicial contra la E.S.E Hospital San Francisco de
Ciénaga de Oro Cordoba, previas las siguientes;

. CONSIDERACIONES:

El asunto de la referencia fue presentado en la Oficina Judicial el 30 de Mayo de
2017, correspondiéndole por reparto al Tribunal Administrativo de Cordoba,
Magistrado Ponente, Luis Eduardo Mesa Nieves.

Esa -Unidad Judicial, mediante auto del 1 de Febrero del 20 18!, declaré la falta de
competencia para conocer del proceso, por consiguiente ordené remitir el proceso a la
Oficina de Apoyo Judicial, para que fuera repartida entre los Juzgados Administrativos
de! Circuito de Monterfa. Hecho el reparto el 26 de Febrero de 2018, correspondié a
esta judicatura, por lo que se Avocara el conocimiento del mismo.

Ahora, entrando al estudio de los requisitos formales de la demanda tenemos
que, el artfculo 162 del C.P.A.C.A., en su numeral 3 sefiala: “Contenido de Ja
Demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendra:(...)
Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las prelensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.”

Los hechos constituyen el fundamento factico de las pretensiones de la demanda,
0 més concretamente el relato histérico y cronoldgico de las circunstancias que
sustentan cada pretensién; el cumplimiento con rigurosidad de dicho requisito, es
importante en tanto, en primer lugar, permite al demandado cumplir con la obligacion
de pronunciarse expresamente sobre cada uno de elios; en segundo lugar, posibilita al
juez la fijacién del litigio y en tercer lugar, facilita al demandante allegar los
documentos que tenga en su poder y solicitar las pruebas requeridas para probar los
supuestos de hecho fundamento de su pretensién; pues los hechos son el marco de
referencia de la actividad probatoria que debe desplegar el demandante.

ver folios 91 al 92 del expediente.
2Ver folio 96 del expediente.
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Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00087
Demandante: Elkin Miguel Mejia Lépez
Demandado: E.S.E Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro

Ahora bien, en el presente asunto, encuentra este Despacho que deberdn ser
excluidos los hechos “9”, “11” y 13 toda vez que los mismos no constituyen un
hecho, sino consideraciones que bien podrian ser vertidas en otro acépite donde
desarrolle el titulo de imputacion.

Asi mismo, el apoderado judicial de la parte actora enumera y clasifica los
hechos objeto de la demanda; sin embargo, se observa que en el hecho “i12”
introduce en un mismo parrafo varias situaciones facticas que debieron ser vertidas
separadamente.

Asi las cosas, debera la parte demandante replantear los hechos antes
sefialados, atendiendo las exigencias indicadas en esta decisién y, en consecuencia,
redactar de manera clara, separada, precisa y completa las situaciones de hecho en
que funda sus pretensiones.

Por otro lado, El Articulo 163 del C.P.A.C.A sefiala que "Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precisién. (...)
Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracién
de nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y separadamente en la
demanda.” (Negrilla fuera de texto).

En el presente caso, observa el Despacho que se incumple con la previsién
establecida del articulo referenciado por lo que en el acdpite de condenas numeral
1" del escrito de demanda, se incluyeron dos pretensiones tendientes a que se
condene a la E.S.E Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro a liquidar, reconocer y
pagar al demandante sefior Elkin Miguel Mejia Lépez, por concepto de prestaciones
sociales de los afios 2010, 2011, y 2012, asi como también se solicita indemnizacién
de las sumas correspondientes a primas de navidad, primas de servicios, primas de
vacaciones, prima técnica, las cuales a concepto de esta judicatura deben ir en otros
numerales por ser pretensiones diferentes.

En otro punto, el articulo 74 del C.G.P en su inciso segundo, sefiala sobre los
poderes que "“(..) El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o
diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para
efectos judiciales deberd ser presentado personalmente por el poderdante
ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se
presumen auténticas. (...)” (Negrilla fuera de texto)

Siendo asi, en el presente caso, se observa que en el poder otorgado por el actor
a folio 18 del expediente, la presentacion personal se hizo ante el Secretario del
Juzgado Primero Civil del Circuito de Cerete-Cérdoba, v no ante el Juez como lo
indica la norma, situacién que amerita no reconocerle personerfa ante la indebida
presentacion personal del poder. Asf las cosas, debera la parte actora aportar nuevo
poder al cual se le debe hacer la presentacion personal ante el funcionario competente
o ser autenticado en una notaria, para corregir la falencia anteriormente sefialada.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho
inadmitira la presente demanda y le concedera un término de diez (10) dias a la parte
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Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00087
Demandante: Elkin Miguel Mejia Lépez
Demandado: E.5.E Hospital San Francisco de Ciénaga de Oro

demandante, para que subsane los defectos formales antes sefialados, so pena de ser
rechazada.

El escrito de correccién se debera aportar en un documento nueve y
completo de [a demanda v en tantas copias como demandados sean, para el

traslado v el respective archivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:
PRIMERQO: Avéquese el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDQO: Inadmitir la demanda referenciada de conformidad con las
consideraciones de este proveido.

TERCERO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de diez
(10) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte motiva
de este proveido, so pena de rechazo.

CU‘ART@’ Requiérase a la parte demandante para que aporte el escrito de
correccién en un documento nuevo y completo de la demanda y en tantas coplas
como demandados sean, para el traslado y el respectivo-archivo." -

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

m/ ﬂém Wil g%zén

ARIA BERNARDA MA

Jueza ’

Catle 27 !N® 3-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, cuatro (4) de julio del dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00129
Demandante: Otilia Maria Vasquez Vda de Sarmiento
Demandado: Departamento de Cordoba

Procede el Despacho a resolver sobre la admision del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por la sefiora Otilia Maria
Vasquez Vda de Sarmiento, a través de apoderado judicial contra el
Departamento de Cordoba, previas las siguientes;

I CONSIDERACIONES:

El articulo 162 del C.P.A.C.A., en su numeral 3 sefiala: “Contenido de la
Demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendrad:(..)
Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.”

Los hechos constituyen el fundamento factico de las pretensiones de !a demanda,
o mds concretamente el relato histérico y cronolégico de las circunstancias que
sustentan cada pretension; el cumplimiento con rigurosidad de dicho requisito, es
importante en tanto, en primer lugar, permite al demandado cumplir con la obligacion
de pronunciarse expresamente sobre cada uno de ellos; en segundo lugar, posibilita al
juez la fijacién del litigio y en tercer lugar, facilita al demandante allegar los
documentos que tenga en su poder y solicitar las pruebas requeridas para probar los
supuestos de hecho fundamento de su pretensiéon; pues los hechos son el marco de
referencia de la actividad probatoria que debe desplegar el demandante.

Ahora bien, en el presente asunto, el apoderado judicial de la parte actora
enumera y clasifica los hechos objeto de la demanda; sin embargo, se observa que
en el hecho “3” y introduce en un mismo pérrafo varias situaciones facticas que
debieron ser vertidas separadamente.

Ademas, respecto a los hechos “4”, “7”, “"8” y "9”  se observa de su
redaccion, que los mismos no constituyen hechos, sino consideraciones subjetivas
alegadas por la parte demandante en pro de sustentar sus pretensiones, que bien
podrian ser vertidas en el acépite del concepto de violacién, razén por la cual deberd
excluir aquellos apartes de la redaccion que no constituyen situaciones facticas.

Calle 27 IN? 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmondcendoj.ramajudicialgov.co
Telefono: (4) 7814624
Monteria-Corvdoba



2

Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00129
Demandante: Otilia Maria Vasquez Vda de Sarmiento
Demandado: Departamento de Cordoba

Asi mismo, encuentra este Despacho que debera ser excluido el hecho “5”, toda
vez que el mismo tampoco constituye un hecho, sino consideraciones que bien
podrian ser vertidas en otro acapite donde desarrolle el titulo de imputacion.

Asi las cosas, deberd la parte demandante replantear los hechos antes
sefialados, atendiendo las exigencias indicadas en esta decision y, en consecuencia,
redactar de manera clara, separada, precisa y completa [as situaciones de hecho en
gue funda sus pretensiones.

Por otro lado, el articulo 162 del C.P.A.C.A. en su numeral 2, sefiala respecto
de las pretensiones de la demanda: (..) Lo que se pretenda, expresado con
precisién y claridad. Las varias pretensiones se formularén por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacién de
pretensiones. (...) (Negrilla fuera de texto)

En el presente caso, observa el Despacho que se incumple con la prevision
establecida en el numeral 2 del articulo referenciado por lo que en la pretensién
“PRIMERA"™ del escrito de demanda, se incluyeron dos pretensiones tendientes a que
se declare la nulidad, del acto administrativo N°¢ 003529, de fecha 04 de Septiembre
de 2017 y se reconozca que el Departamento de Cordoba adeuda los conceptos
certificados referentes a retroactivo de prima técnica desde el afio 1997 hasta el afio
2012, lo cual segun la norma en cita deben ir por separado.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho
inadmitira la presente demanda vy le concedera un término de diez (10) dias a la parte
demandante, para que subsane los defectos formales antes sefialados, so pena de ser
rechazada.

Ei escrito de correccidon se deberd aportar en un documento nuevo y
completo de la demanda v en tantas copias como demandados sean, para el

traslado y el respectivo archivo.

Finalmente, se le reconocerd personeria a los abogados Edgar Manuel Macea
Gomez identificado con la Cédula de Ciudadania N°® 92.542.513 expedida en la ciudad
de Sincelejo y portador de la T.P. N° 151,675 del C. S. de la J., como apoderado
principal y al abogado Mario Alberto Pacheco Pérez identificado con Cedula de
Ciludadania N° 1.102.795.592 de Sincelejo y portador de la T.P N° 175.279 del C. S.
de la J., como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y para los
fines del poder obrante a folio 9 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQO: Inadmitir la demanda referenciada de conformidad con las
consideraciones de este proveido.

Calie 27 !N° 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
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Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N® 23-001-33-33-004-2018-00129
Demandante: Otilia Maria Vasquez Vda de Sarmiento
Demandado: Departamento de Cordoba

SEGUNDO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de
diez (10) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte
motiva de este proveido, so pena de rechazo.

TERCERO: Requiérase a la parte demandante para que aporte el escrito de
correccion en un documento nuevo y completo de la demanda y en tantas copias
como demandados sean, para el traslado y el respectivo archivo.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar a los abogados, Edgar Manuel
Macea Gomez identificado con la Cédula de Ciudadania N° 92.542.513 expedida en la
ciudad de Sincelejo y portador de la T.P. N° 151.675 del C. S. de la J., como
apoderado principal y al abogado Mario Alberto Pacheco Pérez identificado con Cedula
de Ciudadania N° 1.102.795.592 de Sincelejo y portador de la T.P N° 175.279 del C.
S. de la J., como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y para
los fines del poder conferido a folio 9 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Aasi BEéNARDA %fé{;ﬁ é(%p ~_

Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monterfa, cuatro (4) de julio del dos mil dieciocho (2018)

Medic de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N® 23-001-33-33-004-2018-00128
Demandante: Fernan José de la Barrera Moérelo
Demandado: Departamento de Cordoba

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por el sefior Fernan José de la
Barrera Morelo, a través de apoderado judicial contra el Departamento de
Cordoba, previas las siguientes;

L. CONSIDERACIONES:

El articulo 162 del C.P.A.C.A., en su numeral 3 sefiala: “Contenido de la
Pemanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y contendra:(...)
Los hechos y omisiones que sirvan de fundamenito a las prelensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.”

Los hechos constituyen el fundamento factico de las pretensiones de la demanda,
o mas concretamente el relato historico y cronolégico de las circunstancias que
sustentan cada pretensién; el cumplimiento con rigurosidad de dicho requisito, es
importante en tanto, en primer lugar, permite al demandado cumplir con la obligacién
de pronunciarse expresamente sobre cada uno de ellos; en segundo lugar, posibilita al
juez la fijacién del litigio v en tercer lugar, facilita al demandante allegar los
documentos que tenga en su poder y solicitar las pruebas requeridas para probar los
supuestos de hecho fundamento de su pretensién; pues los hechos son el marco de
referencia de la actividad probatoria que debe desplegar el demandante.

Ahora bien, en el presente asunto, el apoderado judicial de la parte actora
enumera y clasifica los hechos objeto de la demanda; sin embargo, se observa que
en el hecho “3” vy introduce en un mismo parrafo varias situaciones facticas que
debieron ser vertidas separadamente.

Ademads, respecto a los hechos “4”, “7”, “"8" y “9”, se observa de su
redaccidén, que los mismos no constituyen hechos, sino consideraciones subjetivas
alegadas por la parte demandante en pro de sustentar sus pretensiones, que bien
podrian ser vertidas en el acédpite del concepto de violacion, razén por la cual debera
excluir aquellos apartes de la redaccién que no constituyen situaciones facticas.

E-mail: admopmon@cendoj.yamajudicial gov.co
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Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00128
Demandante: Fernan José de la Barrera Mérelo
Demandado: Departamento de Cordoba

Asi mismo, encuentra este Despacho que deberd ser excluido el hecho “5”, toda
vez que el mismo tampoco constituye un hecho, sino consideraciones que bien
podrian ser vertidas en otro acépite donde desarrolle el titulo de imputacién.

Asi las cosas, deberd la parte demandante replantear los hechos antes
sefialados, atendiendo las exigencias indicadas en esta decisién y, en consecuencia,
redactar de manera clara, separada, precisa y completa las situaciones de hecho en
que funda sus pretensiones.

Por otro lado, el articulo 162 del C.P.A.C.A. en su numeral 2, sefiala respecto
de las pretensiones de la demanda: (...) Lo gue se pretenda, expresado con
precisién y claridad. Las varias pretensiones se formularsdn por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacién de
pretensiones. (...) (Negrilla fuera de texto)

En el presente caso, observa el Despacho que se incumple con la previsidn
establecida en el numeral 2 del articulo referenciado por lo que en la pretensidn
“PRIMERA" del escrito de demanda, se incluyeron dos pretensiones tendientes a que
se declare la nulidad, del acto administrativo N°® 003529, de fecha 04 de Septiembre
de 2017 y se reconozca que el Departamento de Cordoba adeuda los conceptos
certificados referentes a retroactivo de prima técnica desde el afio 1997 hasta el afio
2012, lo cual segun la norma en cita deben ir por separado.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho
inadmitira la presente demanda y le concederd un término de diez (10) dias a la parte
demandante, para que subsane los defectos formales antes sefialados, so pena de ser
rechazada.

El escrito de correccion se debera aportar en un documento nuevo y
completo de [a demanda y en tantas copias como demandados sean, para el
traslado vy el respectivo archivo.

Finalmente, se le reconocera personeria a los abogados Edgar Manuel Macea
Gdémez identificado con la Cédula de Ciudadania N° 92.542.513 expedida en la ciudad
de Sincelejo y portador de la T.P. N° 151.675 del C. S. de la J., como apoderado
principal y al abogado Mario Alberto Pacheco Pérez identificado con Cedula de
Ciudadania N° 1.102.795.592 de Sincelejo y portador de la T.P N° 175.279 del C. S.
de la J., como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y para los
fines del poder obrante a folio 9 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMERQO: Inadmitir la demanda referenciada de conformidad con las
consideraciones de este proveido.

Calle 27 :N° 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
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Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00128
Demandante; Fernan José de la Barrera Morelo
Demandado: Departamento de Cordoba

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de
diez (10) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte
motiva de este proveido, so pena de rechazo.

TERCERO: Requiérase a la parte demandante para que aporte el escrito de
correccién en un documento nuevo y completo de la demanda y en tantas copias
como demandados sean, para el traslado y el respectivo archivo.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar a los abogados, Edgar Manuel
Macea Gémez identificado con la Cédula de Ciudadanifa N° 92.542.513 expedida en la
ciudad de Sincelejo y portador de la T.P. N° 151.675 del C. S. de la J., como
apoderado principal y al abogado Mario Alberto Pacheco Pérez identificado con Cedula
de Ciudadanfa N° 1.102.795.592 de Sincelejo y portador de la T.P N° 175.279 del C.
S. de la J., como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y para
los fines del poder conferido a folio 9 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ

Jueza

Calle 27 :N? 3-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
L-mail: admogmondcendoj.ramajudicialgoyv.co
Teléfono: (4) 7814624
Monteria-Cordoba



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, cuatro (4) de julio del dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00130
Demandante: Fanny del Carmen Portacio Vergara
Demandado: Departamento de Cordoba

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por la sefiora Fanny del
Carmen Portacio Vergara, a través de apoderado judicial contra el Departamento
de Cordoba, previas las siguientes;

I. CONSIDERACIONES:

El articulo 162 del C.P.A.C.A., en su numeral 3 sefiala: “Contenido de Ila
Demanda. Toda demanda deberéd dirigirse a quien sea competente y contendra:(...)
Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.”

Los hechos constituyen el fundamento factico de las pretensiones de la demanda,
0 mas concretamente el relato histérico y cronoldgico de las circunstancias que
sustentan cada pretensién; el cumplimiento con rigurosidad de dicho requisito, es
importante en tanto, en primer lugar, permite al demandado cumplir con la obligacién
de pronunciarse expresamente sobre cada uno de ellos; en segundo lugar, posibilita al
juez la fijacidon del litigio y en tercer lugar, facilita al demandante allegar los
documentos que tenga en su poder y solicitar las pruebas requeridas para probar los

supuestos de hecho fundamento de su pretension; pues los hechos son el marco
de referencia de la actividad probatoria que debe desplegar el demandante.

Ahora bien, en el presente asunto, el apoderado judicial de la parte actora
enumera y clasifica los hechos objeto de la demanda; sin embargo, se observa que
en el hecho “3” y introduce en un mismo parrafo varias situaciones facticas que
debieron ser vertidas separadamente.

Ademas, respecto a los hechos “4”, “7”, "8” y “9” se observa de su
redaccién, que los mismos no constituyen hechos, sino consideraciones subjetivas
alegadas por la parte demandante en pro de sustentar sus pretensiones, que bien
podrian ser vertidas en el acapite del concepto de violacién, razén por la cual debera
excluir aquellos apartes de la redaccién que no constituyen situaciones facticas.
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Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00130
Demandante: Fanny del Carmen Portacio Vergara
Demandado: Departamento de Cordoba

Asi mismo, encuentra este Despacho que deberd ser excluido el hecho “5”, toda
vez que el mismo tampoco constituye un hecho, sino consideraciones que bien
podrian ser vertidas en otro acapite donde desarrolle el titulo de imputacion.

Asi las cosas, debera la parte demandante replantear los hechos antes
sefialados, atendiendo las exigencias indicadas en esta decisidén y, en consecuencia,
redactar de manera clara, separada, precisa y completa las situaciones de hecho en
gue funda sus pretensiones.

Por otro lado, el articulo 162 del C.P.A.C.A. en su numeral 2, sefiala respecto
de las pretensiones de la demanda: (...) Lo que se pretenda, expresado con
precisién y claridad. Las varias pretensiones se formularén por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacién de
pretensiones. (...) (Negrilla fuera de texto)

En el presente caso, observa el Despacho que se incumple con la prevision
establecida en el numeral 2 del articulo referenciado por lo que en la pretension
“PRIMERA"” del escrito de demanda, se incluyeron dos pretensiones tendientes a que
se declare la nulidad, del acto administrativo N°© 003527, de fecha 04 de Septiembre
de 2017 y se reconozca que el Departamento de Cordoba adeuda los conceptos
certificados referentes a retroactivo de prima técnica desde el afio 1997 hasta el afio
2012, lo cual segin la norma en cita deben ir por separado.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho
inadmitira la presente demanda y le concedera un término de diez (10) dias a la parte
demandante, para que subsane los defectos formales antes sefialados, so pena de ser
rechazada.

El escrito de correccién se debera aportar en un documento nuevo y
completo de la demanda y en tantas copias como demandados sean, para el
trasiado y el respectivo archivo,

Finalmente, se le reconocerd personeria a los abogados Edgar Manuel Macea
Gdémez identificado con la Cédula de Ciudadania N° 92.542.513 expedida en la ciudad
de Sincelejo y portador de la T.P. N° 151.675 del C. S. de [a J., como apoderado
principal y al abogado Mario Alberto Pacheco Pérez identificado con Cedula de
Ciudadania N° 1.102.795.592 de Sincelejo y portador de la T.P N° 175.279 del C. S.
de la J., como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y para los
fines del poder obrante a folio 9 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monterta,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda referenciada de conformidad con las
consideraciones de este proveido.
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E-mail: admoygmond@cendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: (4) 7814624
Monteria-Cordoba



3

Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00130
Demandante: Fanny del Carmen Portacio Vergara
Demandado: Departamento de Cordoba

SEGUNDO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de
diez (10) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte
motiva de este proveido, so pena de rechazo.

TERCEROQ: Requiérase a la parte demandante para que aporte el escrito de
correccion en un documento nuevo y completo de la demanda y en tantas copias
como demandados sean, para el traslado y el respectivo archivo.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar a los abogados, Edgar Manuel
Macea Gomez identificado con la Cédula de Ciudadania N° 92.542.513 expedida en la
ciudad de Sincelejo y portador de la T.P. N° 151.675 del C. S. de la J., como
apoderado principal y al abogado Mario Alberto Pacheco Pérez identificado con Cedula
de Ciudadania N° 1.102.795.592 de Sincelejo y portador de fa T.P N° 175.279 del C.
S. de la J., como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y para
los fines del poder conferido a folio 9 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

anet @w:fxzmdﬁ z%ﬁ/ﬁw
ARIA BERNARDA MARTINEZ ~~—

Jusza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, cuatro (4) de julio del dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00131
Demandante: Sila Magei Polo Puche

Demandado: Departamento de Cordoba

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por la sefiora Sila Magei Polo
Puche, a través de apoderado judicial contra el Departamento de Cordoba,
previas las siguientes;

I. CONSIDERACIONES:

El articulo 162 del C.RP.A.C.A., en su numeral 3 sefiala: “Contenido de la
Demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:(...)
Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.”

Los hechos constituyen el fundamento factico de las pretensiones de la demanda,
o mas concretamente el relato histérico y cronolégico de las circunstancias que
sustentan cada pretension; el cumplimiento con rigurosidad de dicho requisito, es
importante en tanto, en primer lugar, permite al demandado cumplir con la obligacién
de pronunciarse expresamente sobre cada uno de ellos; en segundo lugar, posibilita al
juez la fijacion del litigio y en tercer lugar, facilita al demandante allegar los
documentos que tenga en su poder y solicitar las pruebas requeridas para probar los
supuestos de hecho fundamento de su pretension; pues los hechos son el marco de
referencia de la actividad probatoria que debe desplegar el demandante.

Ahora bien, en el presente asunto, el apoderado judicial de la parte actora
enumera y clasifica los hechos objeto de la demanda; sin embargo, se observa que
en el hecho “3” y introduce en un mismo parrafo varias situaciones facticas que
debieron ser vertidas separadamente.

Ademas, respecto a los hechos “4"”, “7”, “"8” y “9”, se observa de su
redaccién, que los mismos no constituyen hechos, sino consideraciones subjetivas
alegadas por la parte demandante en pro de sustentar sus pretensiones, que bien
podrfan ser vertidas en el acapite del concepto de violacion, razén por la cual debera
excluir aquellos apartes de la redaccion que no constituyen situaciones facticas.
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Auto Inadmisoric
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00131
Demandante: Sila Magei Polo Puche
Demandado: Departamento de Cordoba

Asi mismo, encuentra este Despacho que deberd ser excluido el hecho “5”, toda
vez que el mismo tampoco constituye un hecho, sino consideraciones que bien
podrian ser vertidas en otro acapite donde desarrolle el titulo de imputacion.

Asi las cosas, debera la parte demandante replantear los hechos antes
sefialados, atendiendo las exigencias indicadas en esta decisién y, en consecuencia,
redactar de manera clara, separada, precisa y completa las situaciones de hecho en
que funda sus pretensiones.

Por otro lado, el articule 162 del C.P.A.C.A. en su numeral 2, sefiala respecto
de las pretensiones de la demanda: (..) Lo gque se pretenda, expresado con
precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con
observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la acumulaciéon de
pretensiones. (...) (Negrilla fuera de texto)

En el presente caso, observa el Despacho que se incumple con la prevision
establecida en el numeral 2 del articulo referenciado por lo que en la pretensién
“PRIMERA”" del escrito de demanda, se incluyeron dos pretensiones tendientes a que
se declare la nulidad, del acto administrativo N° 003527, de fecha 04 de Septiembre
de 2017 y se reconozca que el Departamento de Cordoba adeuda los conceptos
certificados referentes a retroactivo de prima técnica desde el afio 1997 hasta el afio
2012, lo cual segun la norma en cita deben ir por separado.

Bajo estas circunstancias, y conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A., el Despacho
inadmitira la presente demanda y le concedera un término de diez (10) dias a la parte
demandante, para que subsane los defectos formales antes sefialados, so pena de ser
rechazada.

El escrito de correccion se deberad aportar en un documento nuevo y
completo de la demanda y en tantas copias como demandados sean, para el
trasiado v el respectivo archivo.

Finalmente, se le reconocera personeria a los abogados Edgar Manuel Macea
Gdémez identificado con la Cédula de Ciudadania N° 92,542,513 expedida en la ciudad
de Sincelejo y portador de la T.P. N° 151.675 del C. S. de la J., como apoderado
principal y al abogado Mario Alberto Pacheco Pérez identificado con Cedula de
Ciudadania N° 1.102.795.592 de Sincelejo y portador de la T.P N° 175.279 del C. S.
de la 1., como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y para los
fines del poder obrante a folio 9 del expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

PRIMEROG: Inadmitir la demanda referenciada de conformidad con las
consideraciones de este proveido.

Calle 27 N° 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
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Auto Inadmisorio
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00131
Demandante: Sila Magei Polo Puche
Demandado: Departamento de Cordoba

SEGUNDO: En consecuencia, sefidlese a la parte demandante un término de
diez (10) dias a fin de que corrija los defectos de la demanda anotados en la parte
motiva de este proveldo, so pena de rechazo.

TERCERO: Requiérase a la parte demandante para que aporte el escrito de
correccién en un documento nuevo y completo de la demanda y en tantas copias
como demandados sean, para el traslado y el respectivo archivo.

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar a los abogados, Edgar Manuel
Macea Gomez identificado con la Cédula de Ciudadania N°® 92.542.513 expedida en la
ciudad de Sincelejo y portador de la T.P. N° 151.675 del C. S, de la J., como
apoderado principal y al abogado Mario Alberto Pacheco Pérez identificado con Cedula
de Ciudadania N° 1.102.795.592 de Sincelejo y portador de la T.P N° 175.279 del C.
S. de la 1., como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y para
los fines del poder conferido a folio 9 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ /
it Posmandes hokirg 3
MIARIA BERNARDA MARTINEZ Uz

Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018~00071
Demandante: Eduardo Enrique Montiel Madera
Demandado: Municipio de Canalete

Se procede a decidir sobre la admisidon de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho incoada por el sefior Eduardo Enrique Montiel
Madera, en contra del Municipio de Canalete. Como quiera que se cumple con
las formalidades previstas en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
procedera a su admisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del
Circuito de Monteria;

RESUELVE:

PREMERO: Admitase la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho incoada por el sefior Eduardo Enrique Montiel Madera, quien actia
a través de apoderado judicial, contra el Municipio de Canalete.

SEGUNDO: Notificar personalmente el presente auto al Municipio de
Canalete, a través de su Alcalde, ARMANDO JOSE LAMBERTINEZ BOLANO, o a
quien haga sus veces, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica para el Estado
y al Agente del Ministerio Publico Delegado ante este Juzgado.

TERCEROQ: La notificacion personal a los anteriores sujetos se hard
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos para
notificaciones judiciales, el cual debera identificar la notificacion que se realiza
y contener la copia de la providencia a notificar, de conformidad con lo
establecido en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012. Asl mismo, enviese por correo certificado copia de la
demanda, de sus anexcos y del auto admisorio de la misma a la parte
demandada.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a la
demandada y al Ministerio PuUblico por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a
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AUTO ADMISORIO
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00071
Demandante: Eduardo Enrique Montiel Madera
Demandado: Municipio de Canalete

la demandada que el citado término comenzara a correr al vencimiento del
perfodo comin de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima
notificacién, en atencién a lo establecido en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del julio 12 de 2012.

QUINTO: Adviértasele a la parte demandada, que con el escrito de
contestacion de demanda debera allegar las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 49
del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Seflalar la suma de $80.000.00 para cubrir los gastos ordinarios
del proceso, los cuales deberan ser consignados dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacién de este auto; suma que de requerirse, podra ser
ajustada hasta el maximo permitido por la ley o de existir remanente se
devolvera al interesado una vez culminado el proceso, conforme lo dispuesto
en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Recondzcase personeria para actuar a la abogada Silvia
Helena Garcés Carrasco, identificada con la cédula de ciudadania N°
25.844.096 de Cereté y portadora de la T.P. N° 69.006 del C. S. de la J. como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del
poder conferido a folio 27 del expediente.

OCTAVO: Recondzcase personeria para actuar al abogado Ramoén José
Mendoza Espinosa, identificado con la cédula de ciudadania N° 73.213.909 de
Cartagena y portador de la T.P. N° 175.609 del C, S. de la J. como apoderado
judicial sustituto de la parte demandante, en los términos y para los fines de la
sustitucion conferida a folio 28 del expediente.

NOVENO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lit st ﬁé//%///«z/z /%; b
ARIA BERNARDA MARTINEZ|CRUZ._

Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTEREA - CORDOBA

Monteria, cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018)

ACCION DE CUMPLIMIENTO

Expediente N° 23-001-33-33~004-2018-00248
Accionante: Corporacion Auténoma Regional de los Valles del Sinl y del San
Jorge - C.V.S.
Accionado: Municipio de San Bernardo del Viento

Se procede a resolver sobre la admisién de la Accion de Cumplimiento
presentada por la Corporacién Autbnoma Regional de los Valles del Sint y del
San Jorge - C.V.S., contra el Municipio de San Bernardo del Viento. Revisada
la demanda y constatado el cumplimiento de los requisitos de la Ley 393 de
1997, se dispondra conocer de la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito
de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir [a accion de cumplimiento presentada por la Corporacion
Auténoma Regional de los Valles del Sind y del San Jorge - C.V.S., contra el
Municipio de San Bernardo del Viento.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, comuniguese al
sefior Alcalde del Municipio de San Bernardo del Viento, Elber Luis Lopez
Lopez, o quien haga sus veces, de la admision de la demanda de accion de
cumplimiento. Para tal efecto, entréguesele copia de la misma con sus anexos.

TERCERO. Notificar personalmente el presente auto al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado.

CUARTO. Inférmesele a la entidad accionada que la decisién de fondo sera
adoptada dentro de los veinte (20) dias siguientes a la admisién de la solicitud
de cumplimiento y que tiene derecho a hacerse parte en el proceso y a
aportar y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer, dentro de los tres (3)
dias siguientes a la notificacién respectiva.

QUINTQ. Téngase como pruebas las aportadas con la demanda.

SEXTO. Comuniquese esta decision a la parte accionante.
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ACCION DE CUMPLIMIENTO
Expediente N° 23-001-33-33-004-2018-00248
Accionante: Corporacién Autdnoma Regional de los Valles del SinG y del San Jorge - C.V.S,
Accionado: Municipio de San Bernardo del Viento

SEPTIMO: Recondzcase personerfa para actuar al abogado Kamell Eduardo
Jaller Castro, identificado con la cédula de ciudadania N° 73.160.616 expedida
en Cartagena y portador de la T.P. N° 123.080 del C. S. de la J, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder
conferido a folio 15 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPIASE
//d ﬂ%@ 1
BERNKRD,

A MAR EZ C
Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monter{a, cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00329
Demandante: Rosario de la Caridad Hernandez Bula
Demandado: Municipio de Sahagtn

Vista la anterior Nota Secretarial, y teniendo en cuenta que es deber del
juez dirigir el proceso procurando por su rapida solucién y mayor economia
procesal, sin menoscabo de los derechos sustanciales de las partes, el Juzgado
en cumplimiento de lo establecido en el articulo 180 del C.P.A.C.A., convocara
a las partes para celebrar la audiencia inicial el dia jueves (11) de octubre de
2018, a las 9:30 a.m.

-Poﬁ'_otro' lado, observa el Despacho que el Municipio de Sahagin contesto
la demanda dentro del terminé concedido para tal fin. En efecto, la demanda
fue notlflcada a la entidad demandada el 23 de enero de 2018%, por lo que el
término de los 25 dias del que trata el articulo 199 del C.P.A.C.A., comenz0 a
correr el 24 de enero de la misma anualidad, venciéndose el mismo el dia 27
de febrero de 2018. Inmediatamente al dia habil siguiente, es decir el 28 de
febrero de 2018, empezd a correr el termino de los 30 dias para contestar la
demanda de que trata el articulo 172 del C.P.A.C.A., el cual feneci6 el 18 de
abril de 2018, y el escrito de contestacién de la demanda se radico el 8 de
marzo de 20182, es decir dentro del término legal, por lo que se tendra por
contestada la demanda por parte de ésta.

Por otra parte, a folio 116 del expediente, Baldomero José Villadiego
Carrascal, actuando en su condicién de alcalde del Municipio de Sahagun,
hecho que demuestra con el acta de posesién y certificacion del Jefe de
Recursos Humanos otorga poder especial, amplio y suficiente al abogado Luis
Guillermo Gémez Dumar, mayor de edad identificado con cedula de ciudadania
N° 19.488.531 expedida en Bogota y portador de la T.P. N° 61.030 del C.S.
de la J., por lo que se le reconocerd personerfa para actuar como apoderado de
esa entidad conforme lo solicitado.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto A dministrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

! Folio 104.
2 Folio 108 al 115.

Calle 27 N? 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
F-mail: adimogmon@cendoj.vamajudicial.gov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00329
Demandante: Rosario de la Claridad Herndndez Bula
Demandado: Municipio de Sahagtn

RESUELVE:

PRIMERO. Convocase a las partes y al agente del Ministerio P(iblico para
llevar a cabo la audiencia inicial del articulo 180 del C.P.A.C.A, sin perjuicio de
que se prescinda de la etapa de pruebas y continuar con la etapa de
alegaciones y juzgamiento, para el dia jueves (11) de Octubre de 2018, a las
9:30 a.m., la cual se realizard en la Sala de Audiencia N© 7 del piso sexto del
edificio de los Juzgados Administrativos de Monterfa.

SEGUNDO. Prevenir a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el
numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Tengase por contestada la demanda por parte del Municipio
de Sahagun.

CUARTO. Recondzcase personerfa para actuar al abogado Luis Guillermo
Gémez Dumar, mayor de edad identificado con cedula de ciudadania N°©
19.488.531 expedida en Bogota y portador de la T.P. N° 61.030 del C.S. de la
J., como apoderado del Municipio de Sahagln. En los términos y para los fines
del poder conferido a folio 116 del expediente

OTIFIgUESE Y COMPL

tr 144 f
M Rm BERNARBH AARFNES ﬁ N

Jueza

Calle 27 N® 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmon@cendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00288
Demandante: Ada Luz Burgos Payares

Demandado: Municipio de Tierralta

Vista la anterior Nota Secretarial, y teniendo en cuenta que es deber del
juez dirigir el proceso procurando por su rapida solucién y mayor economia
procesal, sin. menoscabo de los derechos sustanciales de las partes, el Juzgado
en cumplimiento de lo establecido en el articulo 180 del C.P.A.C.A., convocara
a las partes para celebrar la audiencia inicial el dia martes (9) de octubre de
2018, a las 9:30 a.m.

"~ Por otro lado, observa el Despacho que el Municipio de Tierralta contesto
la demanda dentro del termind concedido para tal fin. En efecto, la demanda
fue notificada a la entidad demandada el 23 de enero de 2018%, por lo que el
término de los 25 dias del que trata el articulo 199 del C.P.A.C.A,, comenzd a
correr el 24 de enero de la misma anualidad, venciéndose el mismio ¢l dia 27"
de febrero de 2018. Inmediatamente al dia habil siguiente, es decir el 28 de
febrero de 2018, empezé a correr el termino de los 30 dias para contestar la
demanda de que trata el articulo 172 del C.P.A.C.A., el cual fenecié el 18 de
abril de 2018, y el escrito de contestacion de la demanda se radicé el 2 de
marzo de 20182, es decir dentro del término legal, por lo que se tendra por
contestada la demanda por parte de ésta.

Por otra parte, a folio 82 del expediente, Fabio Leonardo Otero Avilez,
actuando en su condicidén de alcalde del Municipio de Tierralta, hecho que
demuestra con el acta de posesién autenticada, otorga poder especial, amplio
y suficiente al abogado Jaime Hernandez Gonzalez, mayor de edad identificado
con cedula de ciudadania N° 6.881.764 expedida en Monteria y portador de la
T.P. N° 50.320 del C.S. de la J., por lo que se le reconocera personeria para
actuar como apoderado de esa entidad conforme lo solicitado.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

! Folio 74.
2 Folio 77 al 82.

Calle 27 N 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmon@cendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba
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Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Defecho
Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00288
Demandante: Ada Luz Burgos Payares
Demandado: Municipio de Tierralta

RESUELVE:

PRIMERO. Convocase a las partes y al agente del Ministerio PUblico para
llevar a cabo la audiencia inicial del articulo 180 del C.P.A.C. A, sin perjuicio de
que se prescinda de la etapa de pruebas y continuar con la etapa de
alegaciones y juzgamiento, para el dfa martes (9) de Octubre de 2018, a las
9:30 a.m., la cual se realizara en la Sala de Audiencia N° 7 del piso sexto del
edificio de los Juzgados Administrativos de Monteria.

SEGUNDO. Prevenir a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el
numeral 4° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Téngase por contestada la demanda por parte del Municipio
de Tierralta.

CUARTO. Recondzcase personeria para actuar al abogado Jaime
Hernandez Gonzdalez, mayor de edad identificado con cedula de ciudadania Ne
6.881.764 expedida en Monterfa y portador de la T.P. N° 50.320 del C.S. de Ia
J., como apoderado del Municipio de Tierralta. En los términos y para los fines
del poder conferido a folio 82 del expediente

NOTIFIQUESE Y C LASE

Afliiiet 4;%1////0: éﬂ o7e
ﬁI‘g’;;m BERNARDA MARTIN jmﬁ\
Jueza

Calle 27 N® 4-08 Piso 4° Antiguo Hotel Costa Real
E-mail: admogmon@cendoj.ramajudicialgov.co
Teléfono: 7814624
Monteria-Cordoba



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
MONTER{A - CORDOBA

Monteria, cuatro (04) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Accion Popular

Expediente N° 23-001-33-33-004-2017-00196

Demandante: Jorge Figueredo Amador y otros

Demandado: Municipio de Monteria y Consorcio Canal Las Clarisas

Mediante auto de fecha 20 de abril el Despacho, oficia a la Corporacion
Auténoma de los Valles del Sinu y San Jorge C.V.S para que designara un Ingeniero
Civil a efectos de que emitiera peritazgo.

Ahora bien, mediante oficio radicado ante este Despacho el dia 25 de mayo de
2018, la Corporacién Auténoma de los Valles del Sinu y San Jorge C.V.S da respuesta
al requerimiento realizado en el auto de fecha 20 de abril de 2018, para lo cual indica
que una vez analizado el personal técnico con el que cuenta la CAR CVS, se determino
que en el asunto bajo estudio se requiere los conocimientos de un ingeniero
especialista en estructura que pueda dar un concepto idoneo y certero de las
especificaciones que requiere el despacho en el presente asunto, profesional con que
actualmente la CVS no cuenta, toda vez que los ingenieros civiles vinculados a la
Corporacién tienen unas especializaciones en areas diferentes a las solicitadas por el
despacho, razén por la cual se hace imposible la designacidn del especialista requerido

Siendo asi, el Despacho redireccionara la prueba, para que sea oficiada la
Universidad de Antioquia para que designe un Ingeniero Civil a efectos de que emita
un peritazgo tendiente a determinar; si el tapado o sellado en concreto que hizo el
contratista sobre la parte superior del Canal Pluvial ubicado entre calles 21 y 22 con
carrera 9 de Monteria, resisten o no las cargas vehiculares; verificar si dicho tapado o
sellado estd por debajo del nivel del pavimento de [a via que cruza paralelamente al
Canal las Clarisas, y si hay o no posibilidades de inundacién. Determinar si con el
sellamiento del mencionado Canal ias Clarisas se impide el acceso en vehiculos a las
viviendas ubicadas paralelamente al mismo, y si existe o no restriccion para el
traslado de materiales a dichas viviendas. El perito designado deberd acudir al
Despacho a efectos de hacerle el nombramiento y posesién. Asi mismo debera brindar
acompafiamiento a la diligencia de inspeccidon judicial, la cual se fijara una vez se
posesione.

Conforme a lo anterior, el Juzgado Cuarto administrativo Mixto del Circuito de
Monteria,

RESUELVE:

Redireccionar el peritazgo ordenado en el auto de fecha 20 de abril de 2018, vy
en consecuencia, oficiar a la Universidad de Antioquia para que designe un Ingeniero
Civil a efectos de gue emita un peritazgo tendiente a determinar; si el tapado o
sellado en concreto que hizo el contratista sobre la parte superior del Canal Pluvial
ubicado entre calles 21 y 22 con carrera 9 de Monteria, resisten o no las cargas
vehiculares; verificar si dicho tapado o sellado esta por debajo del nivel del pavimento
de la via que cruza paralelamente al Canal las Clarisas, y si hay o no posibilidades de
inundacién. Determinar si con el sellamiento del mencionado Canal las Clarisas se



2
Madio de Control: Reparncion Directa
Expediante N° 23-001-33-33-004-2017 00146
Remandante: Jorge Figueredo Armador v otros
Bemandado: Municipic de Monteria v otro

impide el acceso en vehiculos a las viviendas ubicadas paralelamente al mismo, vy si
existe o no restriccion para el traslado de materiales a dichas viviendas. El perito
designado deberd acudir al Despacho a efectos de hacerle el nombramiento vy
posesién. Asi mismo deberd brindar acompafiamiento a la diligencia de inspeccién
judicial,

SEGUNDO: Fijese como fecha para llevar a cabo la Inspeccidn Judicial el dia 3
de agosto de 2018 desde las 8:00 A.M :

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

. WO/ &/ﬁ&}%@ 4{44 @
MARIA BERNANDA MARTINEZ t@UZ —
Jueza




