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I. AUTO FIJA FECHA DE AUDIENCIA

Procede el Despacho a fijar fecha para continuar con la audiencia de pacto de cumplimiento
dentro del presente proceso, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

Observa el Despacho que en fecha 4 de septiembre de 2009?, se llevé a cabo audiencia de
pacto de cumplimiento, la cual fue suspendida para efectos de resolver la solicitud de
vinculacion al Departamento de Cérdoba hecha por la C.V.S., sefalando que
posteriormente se fijaria fecha para continuar con dicha diligencia.

Ahora bien, mediante auto de fecha 19 de febrero de 2021, se ordend la vinculacion del
Departamento de Cordoba a este proceso, otorgandole el término de 10 dias para contestar
la demanda. Dicho proveido fue notificado en fecha 3 de marzo de 2021, y el vinculado
Departamento de Cdordoba contest6 la demanda el 16 de marzo del mismo afio, es decir,
dentro del término concedido para tal fin, y por ello se tendra por contestada la demanda.

Por otra parte, se observa que el sefior Daniel David Diaz Fernandez, identificado con la
cédula de ciudadania N° 79.958.036, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora
Juridica de la Gobernacion de Cérdoba, confiere poder al abogado Janio Abraham Martinez
Polo identificado con la cédula de ciudadania N° 11.059.786 expedida en San Andrés de
Sotavento y portador de la tarjeta profesional N° 72.766 del C. S. de la J., para que
represente los intereses del Departamento de Cérdoba dentro del proceso, por lo que se le
reconocera personeria para actuar como apoderado de dicho ente territorial, en los términos
y para los fines del poder conferido.

Finalmente, se avista memorial de renuncia? de poder que presenta el 17 de enero de 2020
la doctora Estefany Martinez Morales, identificada con la cédula de ciudadania N°
1.063.168.728 expedida en Lorica y portadora de la tarjeta profesional N° 321.418 del C. S.
de la J., actuando en calidad de apoderada del accionado Municipio de Santa Cruz de
Lorica, manifestando que su contrato con dicho ente territorial termind y adjuntando copia
del mismo, en el cual se puede observar que éste fue suscrito el dia 15 de febrero de 2019
por el término de cuatro (4) meses, quiere ello decir que la terminacion del mismo ocurrié
el 15 de junio del mismo afo.

No obstante, en fecha 5 de marzo de 2019 la Alcaldesa del Municipio de Lorica le confirio
poder a la citada profesional del derecho, éste Juzgado le reconoci6 personeria para actuar
mediante auto de fecha 9 de agosto de 2019, y ésta actud en la audiencia de pacto de
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cumplimiento que se celebro el dia 4 de septiembre de 2019, esto es, con posterioridad a
la fecha en que sefiala que se terminé su contrato. De manera que este Juzgado no
aceptara su renuncia al poder, ya que no dio cumplimiento a lo previsto en el inciso 4° del
articulo 76 del C.G.P., esto es, que no comunico a su poderdante su intencion de renunciar
al poder a ella conferido.

Asi las cosas, para efectos de continuar con la audiencia de pacto de cumplimiento, se fijara
como fecha para llevar a cabo dicha diligencia, el dia jueves trece (13) de mayo de 2021, a
las 10:00 a.m., la cual se realizara de manera virtual, y para ello se enviara el link a las
partes a los correos electronicos respectivos.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte del vinculado Departamento de
Cordoba.

SEGUNDO. Reconb6zcase personeria al abogado Janio Abraham Martinez Polo,
identificado con la cédula de ciudadania N° 11.059.786 expedida en San Andrés de
Sotavento y portador de la tarjeta profesional N° 72.766 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado del Departamento de Cordoba, en los términos y para los fines del poder
conferido.

TERCERO. No aceptar la renuncia de poder presentada por la doctora Estefany Martinez
Morales, identificada con la cédula de ciudadania N° 1.063.168.728 expedida en Lorica y
portadora de la tarjeta profesional N° 321.418 del C. S. de la J., como apoderada del
accionado Municipio de Santa Cruz de Lorica, conforme la motivacion.

CUARTO. Fijese como fecha para continuar con la audiencia de pacto de cumplimiento, el
dia jueves trece (13) de mayo de 2021, a las 10:00 a.m., la cual se realizara de manera

virtual, y para ello se enviard el link a las partes a los correos electronicos respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Monteria, 4 de mayo de 2021 el Secretario
certifica que la anterior providencia fue
notificada por medio de Estado Electrénico
No. 20 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado
-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:
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Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
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Demandante ROSAL BLANCA RAMOS HERNANDEZ
Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electronico el dia 18 de marzo de
la presente anualidad, la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada
con la C.C. No. 1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actla
como apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘a la entidad
demandada efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion
mora causada por la RESOLUCION N° 2062, con fundamento en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012,
aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidn, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renunci6 incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.

(@)
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2018-00561

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La norma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente’.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electronico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.



Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2018-00561

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte
demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electrénico No. 020
de fecha 04 de mayo de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzga

do-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00596

Demandante LILIA IBER MESTRA SOTELO

Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electrénico el dia 17 de marzo de
la presente anualidad, la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada
con la C.C. No. 1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actla
como apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘a la entidad
demandada efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion
mora causada por la RESOLUCION N° 469 del 17 de febrero de 2017, con fundamento en el articulo
314 de la ley 1564 de 2012, aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de
condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....".

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

(...).

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renuncié incondicionalmente a todas las pretensiones

de la demanda. @
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2018-00596

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La nhorma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente’.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electrénico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.



Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2018-00596

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte
demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electrénico No. 020
de fecha 04 de mayo de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg

ado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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Monteria, tres (03) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00087

Demandante JHONNY ALFREDO DAGUER CALAO

Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electrénico el dia 18 de marzo de
2021, la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada con la C.C. No.
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actia como
apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘ya la entidad demandada
efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion mora
causada por la RESOLUCION N° 3278, con fundamento en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012,
aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidn, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renunci6 incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00087

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La horma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electronico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.



Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00087

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte
demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electrénico No. 020
de fecha 04 de mayo de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg

ado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, tres (03) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00099

Demandante OSCAR ISIDRO HERAZO PICO

Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electrénico el dia 18 de marzo de
2021, la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada con la C.C. No.
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actia como
apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘ya la entidad demandada

efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion mora
causada por la RESOLUCION N° 1047, con fundamento en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012,

aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidn, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renunci6 incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00099

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La horma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electronico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.



Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00099

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el

apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte

considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte

demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electrénico No. 020
de fecha 04 de mayo de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg

ado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, tres (03) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00107

Demandante OSCAR ANDRES CRUZ RIZO.

Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electrénico el dia 18 de marzo de
2021, la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada con la C.C. No.
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actia como
apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘ya la entidad demandada

efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion mora
causada por la RESOLUCION N° 779, con fundamento en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012,

aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidn, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renunci6 incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00107

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La horma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electronico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.



Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00107

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte
demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electronico No. 020
de fecha 04 de mayo de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, tres (03) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00109

Demandante JESUS MARIA DELGADO HOYOS.

Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electrénico el dia 18 de marzo de
la presente anualidad, la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada
con la C.C. No. 1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actla
como apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘ya la entidad

demandada efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion
mora causada por la RESOLUCION N° 478, con fundamento en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012,

aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidn, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renunci6 incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00109

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La norma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente’.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electronico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.



Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00109

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte
demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electrénico No. 020
de fecha 03 de mayo de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzga

do-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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Monteria, tres (03) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00135

Demandante MILAGROS PATRICIA PALENCIA VILLARO
Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electrénico el dia 18 de marzo de
2021, la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada con la C.C. No.
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actia como
apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘ya la entidad demandada
efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion mora
causada por la RESOLUCION N° 1020, con fundamento en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012,
aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidn, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renunci6 incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00135

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La norma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente’.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electronico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.



Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00135

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte
demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electrénico No. 020
de fecha 03 de mayo de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg

ado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, tres (03) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00153

Demandante JAIR EMILIO BERNAL ALVAREZ.

Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electronico el dia 18 de marzo de
2021 la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada con la C.C. No.
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actia como
apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘ya la entidad demandada
efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion mora
causada por la RESOLUCION N°1777, con fundamento en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012,
aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidn, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renunci6 incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00153

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La horma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electronico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.



Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00153

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte
demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electrénico No. 020
de fecha 04 de mayo de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzga

do-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, tres (03) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00163

Demandante DORA MARCELA TORRES PEREZ.

Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electrénico el dia 18 de marzo de
2021, la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada con la C.C. No.
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actia como
apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘ya la entidad demandada
efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion mora
causada por la RESOLUCION N° 2566, con fundamento en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012,
aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidn, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renunci6 incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00163

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La horma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente’.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electronico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.



Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00163

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte
demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electrénico No. 020
de fecha 03 de mayo de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzga

do-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, tres (03) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00165

Demandante FREDDY DEL CRISTO PADILLA PACHECO
Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electronico el dia 18 de marzo de
2021, la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada con la C.C. No.
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actia como
apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘ya la entidad demandada
efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion mora
causada por la RESOLUCION N° 121, con fundamento en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012,
aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidn, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renunci6 incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00165

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La horma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electronico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.



Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00165

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte
demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electrénico No. 020 de
fecha 04 de mayo de 2021, el cual puede
ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgad
0-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 004 ADMINISTRATIVO DE MONTERIA
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JURISDICCION DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

& . Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Reptblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, tres (03) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00196

Demandante CIELO DEL CARMEN VITOLA CONTRERAS
Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electrénico el dia 18 de marzo de
2021, la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada con la C.C. No.
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actia como
apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘ya la entidad demandada
efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion mora
causada por la RESOLUCION N° 3544, con fundamento en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012,
aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidn, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renunci6 incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00196

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La horma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electronico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.



Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00196

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el

apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte

considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte

demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electrénico No. 020
de fecha 04 de mayo de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzg

ado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, tres (03) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00200

Demandante ARISTIDES SIMON ACOSTA SUAREZ
Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electrénico el dia 18 de marzo de
2021, la abogada KRISTEL XILENA RODRIGUEZ REMOLINA, identificada con la C.C. No.
1.093.782.642 y portadora de la T.P. No 326.792 del C.S. de la J., quien actia como
apoderada del demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con fundamento en que ‘ya la entidad demandada
efectud el pago total de las pretensiones la cual era el reconocimiento y pago de la sancion mora
causada por la RESOLUCION N° 1029, con fundamento en el articulo 314 de la ley 1564 de 2012,
aplicable ante esta jurisdiccion”. Asi mismo solicita que se abstenga de condenar en costas.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa que al mismo hace el articulo 306 del
C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso....”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

()

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidn, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..).”

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renunci6 incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.

(@)
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El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La horma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
gue acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

De otra parte, el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 reza:

“Articulo 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi: Articulo 201A. Traslados.
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas
sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del
traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al
del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

En el presente caso, se observa que se le dio cumplimiento a lo reglado en el articulo 51 de la
Ley 2080 de 2021, por cuanto la parte accionante remitio via correo electronico el dia 18-03-
2021 escrito de desistimiento a la parte demandada, no obstante vencido el traslado la entidad
demandada no se opuso, razén por la cual, en virtud del numeral 4 del articulo 316 del C.G.P.,
el Despacho se abstendra a condenar en costas a la parte actora.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa.

TERCERO: Ordénese la devolucién de la demanda con sus respectivos anexos a la parte
demandante.

CUARTO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las
partes por estado Electronico No. 020
de fecha 04 de mayo de 2021, el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, tres (03) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Reparacion Directa.

Expediente 23-001-33-33-004-2020-00210-00.
Demandante Miguel Alfredo Alvarez Calle y Otros.
Demandado Nacion- Ministerio de Salud-Departamento de Coérdoba - Secretaria

Departamental de Salud , E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de
Lorica — Fundacién Amigos de la Salud — Clinica Materno Infantil
Casa del Nifio

AUTO ADMITE

Se procede a resolver sobre la admisién de la demanda de Reparacién Directa presentada
por Miguel Alfredo Alvarez Calle, Yuris Tordecilla Alvarez, Yeimy Yojana Alvarez Reyes,
Daysi Ester Alvarez Calle, Luis José Alvarez Calle, José Catalino Alvarez Madariaga,
Beatriz Elena Calle Reyes, Joaquin Tordecilla Narvéez, Diltrudis del Carmen Alvarez
Hernandez y José Joaquin Tordecilla Alvarez contra la Nacion- Ministerio de Salud-
Departamento de Cordoba y/o Secretaria Departamental de Salud — E.S.E. Hospital san
Vicente de Paul de Lorica — Fundacién Amigos de la Salud — Clinica Materno Infantil Casa
del Nifio, previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

Como quiera que la demanda de Reparacion Directa presentada por Miguel Alfredo Alvarez
Calle, Yuris Tordecilla Alvarez, Yeimy Yojana Alvarez Reyes, Daysi Ester Alvarez Calle,
Luis José Alvarez Calle, José Catalino Alvarez Madariaga, Beatriz Elena Calle Reyes,
Joaquin Tordecilla Narvaez, Diltrudis del Carmen Alvarez Hernandez y José Joaquin
Tordecilla Alvarez contra la Nacién- Ministerio de Salud-Departamento de Cérdoba-
Secretaria Departamental de Salud, E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de Lorica —
Fundacién Amigos de la Salud — Clinica Materno Infantil Casa del Nifio, retne los requisitos
legales se procedera a admitirse.

Revisada la demanda, el Despacho constata que los sefiores Yuris Tordecilla Alvarez y
Miguel Alfredo Alvarez Calle presentaron en escrito separado a folios 154 y 155 solicitud
de amparo de pobreza, razon por la cual se pasara a resolver sobre lo pertinente.

El articulo 151, 152, y 153 del C.G.P. aplicable por remision expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A establece la procedencia, oportunidad y tramite del amparo de pobreza asi:

(...).

ARTICULO 151. PROCEDENCIA. Se concedera el amparo de pobreza a la persona que
no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo
necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe
alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso.

ARTICULO 152. OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y REQUISITOS. El amparo podra
solicitarse por el presunto demandante antes de la presentacion de la demanda, o por
cualquiera de las partes durante el curso del proceso.

El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en las condiciones previstas
en el articulo precedente, y si se trata de demandante que actle por medio de apoderado,

deberd formular al mismo tiempo la demanda en escrito separado.
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(...).

ARTICULO 153. TRAMITE. Cuando se presente junto con la demanda, la solicitud de
amparo se resolvera en el auto admisorio de la demanda. Resaltado fuera de texto.

(...).

Revisado el expediente el Despacho observa que lo pretendido en la demanda no es un
derecho litigioso a titulo oneroso; que en el escrito hacen la manifestacion de no contar con
capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo hecesario para su propia
subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos; cumpliéndose asi con
los requisitos que indica la norma en cita, razén por la cual el despacho accedera a la
solicitud de amparo de pobreza solicitado por Yuris Tordecilla Alvarez y Miguel Alfredo
Alvarez Calle.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Reparacién Directa presentada por Miguel Alfredo
Alvarez Calle, Yuris Tordecilla Alvarez, Yeimy Yojana Alvarez Reyes, Daysi Ester Alvarez
Calle, Luis José Alvarez Calle, José Catalino Alvarez Madariaga, Beatriz Elena Calle Reyes,
Joaquin Tordecilla Narvaez, Diltrudis del Carmen Alvarez Hernandez y José Joaquin
Tordecilla Alvarezcontra la Nacién- Ministerio de Salud-Departamento de Cérdoba -
Secretaria Departamental de Salud, E.S.E. Hospital San Vicente de Paul de Lorica —
Fundacién Amigos de la Salud, y Clinica Materno Infantil Casa del Nifio, por encontrarse
ajustada a derecho.

SEGUNDO. Conceder el aparo de pobreza en favor de los demandantes Yuris Tordecilla
Alvarez y Miguel Alfredo Alvarez Calle, conforme se consideré.

TERCERO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacion- Ministerio de Salud-Departamento de Cordoba y/o Secretaria Departamental de
Salud - E.S.E. Hospital san Vicente de Paul de Lorica — Fundacién Amigos de la Salud —
Clinica Materno Infantil Casa del Nifio, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Agente del Ministerio Puablico Delegado ante este Juzgado.

CUARTO: La natificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
12 de julio del 2012.

QUINTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades demandadas
y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o términos
comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2 dias habiles
siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos 197 y el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por
el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

SEXTO: Recondzcase personeria para actuar a Jaime Céaceres Alvarez, identificado con
cédula de ciudadania No. 79.323.735 expedida en Bogotd, portador de la tarjeta profesional
No. 134.684 del CSJ.Como apoderado de la parte demandante.

SEPTIMO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A. Asi mismo
deberan aportar con la contestacion de la demanda los documentos que acrediten su
existencia a quienes deban acreditarlo, y la representacion legal de las demandadas.

OCTAVO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 04 de mayo de 2021 el
secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de
Estado Electréonico No. 20 de 2021 el
cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juz

gado-04-administrativo-mixto-de-
monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, tres (3) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control | Reparacion Directa (Despacho Comisorio)
Expediente 23-001-33-33-004-2020-00265

Demandante Danilsa Josefa Tordecilla Correa y Otros
Demandado Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

I. AUTO DEVUELVE DESPACHO COMISORIO SIN DILIGENCIAR

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento sobre el auxilio de la comisién que libro el
Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Quibd6, para la practica de pruebas
testimoniales decretadas dentro del medio de control de reparacion directa que en esa sede
judicial se tramita bajo el radicado N° 27001-33-33-004-2017-00336-00, donde figuran
como demandantes Danilsa Josefa Tordecilla Correa y Otros, y como demandado la Nacién
- Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, previos los siguientes,

IIl. ANTECEDENTES

El dia cinco (5) de noviembre de 2020 fue repartido a este Juzgado el Despacho Comisorio
2017-336 del diez (10) de marzo de 2020 procedente del Juzgado Cuarto Administrativo del
Circuito de Quibdé, librado dentro del expediente previamente referenciado, con el objeto
de que se auxilie la practica de la prueba decretada a peticion de la parte demandante, en
la audiencia celebrada el veinte (20) de febrero de 2020, consistente en la recepcion de los
testimonios de los sefiores OLIN ALBERTO PARDO VIOLA, JAMES BRUNAL CORDOBA,
JADER DAVID LOPEZ LOPEZ, ROSA ICELA UBARNES PADILLA, LINEY MARIA DORIA
CASTANO, YADIS LILIANA MARTINEZ SOTO y ALEJANDRO ATENCIA, para que
depongan sobre los hechos que dieron origen a la demanda, y para cuyo efecto se enviaron
los insertos correspondientes.

Es un hecho notorio que los términos judiciales permanecieron suspendidos desde el dia
dieciséis (16) de marzo hasta el treinta (30) de junio de 2020, con ocasion de las medidas
adoptadas por el Gobierno Nacional para conjurar el estado de emergencia econdémica,
social y ecologica decretado, por la pandemia causada por la enfermedad denominada
COVID-19.

I1l. CONSIDERACIONES

Mediante el Decreto 806 del 4 de junio de 2020%, el Gobierno Nacional consideré necesario
tomar medidas que permitan seguir reanudando los términos procesales, asi como la
posibilidad de acudir a la administracién de justicia y garantizar la continuidad de éste
servicio publico, y la actividad de defensa juridica adelantada por los abogados y de todos
aquellos que dependen de ella; haciéndose indispensable expedir normas destinadas a que
los procesos se puedan tramitar, en la mayoria de los casos, virtualmente, y con ello
garantizar el acceso a la administracion de justicia, el derecho a la salud y el trabajo de los
servidores judiciales, litigantes y de los usuarios.

1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicacio dasactuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, €
de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.
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Por ello se establecieron disposiciones que agilizan el tramite de los procesos judiciales y
permitan la participacién de todos los sujetos procesales, contrarrestando la congestion
judicial que naturalmente incremento la suspension de los términos judiciales ordenada por
el Consejo Superior de la Judicatura con fundamento en la emergencia sanitaria. De esta
manera, dicho marco normativo contenido en el citado Decreto procura que por regla
general las actuaciones judiciales se tramiten a través de medios virtuales y
excepcionalmente de manera presencial; por lo que se debe entender que tales
disposiciones complementan las normas procesales vigentes.

Ahora bien, dispone el articulo 2° del citado Decreto, lo siguiente:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se
deberén utilizar las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion
y trdmite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar
el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los
usuarios de este servicio publico.

Se utilizardn los _medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y
diligencias y se permitira a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a
través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir_formalidades
presenciales o similares, gue no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones
personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios
fisicos.

(...)

Paragrafo 1. Se adoptaran todas las medidas para garantizar el debido proceso, la
publicidad y el derecho de contradiccién en la aplicacion de las tecnologias de la
informacion y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales
procuraran la efectiva comunicacién virtual con los usuarios de la administracidon de
justicia y adoptaran las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y
ejercer sus derechos.” (Negrillas del texto, subrayas fuera de texto).

De otra parte, el Codigo General del Proceso, al establecer la comisién en materia
probatoria, solo la establece como un mecanismo excepcional, en el articulo 171 al sefialar
que el Juez practicara personalmente todas las pruebas y si no lo pudiere hacer por razén
del territorio o por otras causas podrd hacerlo a través de videoconferencia,
teleconferencia o de cualquier otro medio de comunicacién que garantice la
inmediacién, concentracidon y contradiccién, pudiendo excepcionalmente, comisionar
para la practica de pruebas que deban producirse fuera de la sede del juzgado y no sea
posible emplear los medios técnicos indicados en este articulo.

Aunado a lo anterior, el articulo 6° del Cédigo General del Proceso, ratifica la labor
principalisima del juez de practicar personalmente todas las pruebas y las demés
actuaciones judiciales que le correspondan, y sélo podra comisionar para la realizacion de
actos procesales cuando expresamente ese codigo se lo autorice.

Pues bien, revisado el despacho comisorio bajo estudio, observa el Juzgado que éste fue
presentado y repartido por la Oficina de Apoyo Judicial de Monteria el dia cinco (5) de
noviembre de 2020, tal como consta en el acta individual de reparto que se adjunté, esto
es, en vigencia del Decreto 806 de 2020, y a pesar de haber sido decretada y ordenada la
prueba antes de la suspensién de términos y de la implementacion de la virtualidad en todas
las actuaciones judiciales, de acuerdo a lo sefialado en las normas previamente citadas, se
advierte que la comision no puede auxiliarse.



Y si anteriormente era posible recaudar este tipo de pruebas a través de despachos
comisorios, es evidente que para la fecha del reparto a éste Juzgado (05-11-2020), todos
los despachos judiciales del pais contaban con los medios técnicos para realizar sus
diligencias en su propia sede, para dar aplicacion a lo sefialado en el articulo 2° del Decreto
806, debiendo utilizar los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y
diligencias, permitiendo a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través
de los medios digitales disponibles, y evitando exigir y cumplir formalidades
presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Ademas siendo el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Quibdd el juez de
conocimiento, en virtud de los principios de inmediacién y concentraciéon de la prueba, que
enmarcan la filosofia del juicio oral o por audiencias junto con el principio de publicidad, es
imperioso que sea él quien recaude las pruebas oportunamente solicitadas y decretadas,
en este caso, los testimonios ordenados, toda vez que las mismas deben ser evaluadas en
su integridad, y asi puede formarse un mejor concepto o criterio sobre el valor y la eficacia
de la prueba, lo que le permitira fundamentar sus decisiones debidamente, y maxime
cuando en la actualidad, con los avances tecnoldgicos, el juez cuenta con mdltiples
herramientas que permiten que sea él quien directamente las recaude con miras a asegurar
la finalidad aqui descrita.

Asi las cosas, con fundamento en la motivacion precedente, fuerza para este Juzgado
devolver el despacho comisorio sin diligenciar.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
IV. RESUELVE

Devolver, sin diligenciar, el Despacho Comisorio 2017-336 del diez (10) de marzo de 2020
procedente del Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Quibdd, librado dentro medio
de control de reparacion directa radicado bajo el radicado N° 27001-33-33-004-2017-00336-
00, donde figuran como demandantes Danilsa Josefa Tordecilla Correa y Otros, y como
demandado la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, por las razones expuestas
en la parte motiva de éste proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
Monteria, 4 de mayo de 2021 el Secretario
certifica que la anterior providencia fue
notificada por medio de Estado Electrénico
No. 20 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado
-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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