JURISDICCION DE LO

Z CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

Mg, Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Ejecutivo — Sentencia Escritural.
Radicacion 23-001-33-33-008-2021-00019
Demandante Ever Dario Marquez Ayala Y Otros.
Demandado Nacién-Mintransporte-Municipio De Lorica.

AUTO REPONE PROVIDENCIA Y LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
SOLIDARIAMENTE

El abogado EDUARD FELIPE NEGRETE DORIA, identificado con la C. C. No. 78.020.343
y portador de la T. P. No. 56.067 del C. S. de la J., apoderada judicial de los accionantes,
solicita se libre mandamiento de pago contra la NACION-MINISTERIO DE TRANSPORTE-
MUNICIPIO DE LORICA, por las sumas contenidas en la sentencia de fecha 25-07-2019
proferida por el Tribunal Administrativo de Cérdoba, que revocé la sentencia de fecha 31-
03-2017 proferida por el despacho, que en primera instancia neg6 las pretensiones, mas
los intereses hasta el pago total de la obligacion:

En providencia de fecha 19-08-2021, esta instancia libr6 mandamiento de pago a favor de
los accionantes y contra la NACION-MINISTERIO DE TRANSPORTE, por la suma de
SESENTA Y DOS MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS
CUARENTA PESOS ($62.948.540.00), mas intereses hasta que se haga efectivo el pago
total, y contra el MUNICIPIO DE LORICA, por la suma de CUATROCIENTOS TREINTA
MILLONES NOVECIENTOS CATORCE MIL DOCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS
($430.914.293,00), mas intereses hasta que se haga efectivo el pago total.

Posteriormente y dentro del término otorgado, el abogado EDUARD FELIPE NEGRETE
DORIA, identificado con la C. C. N. 78.020.343 y portador de la T. P. No. 56.067 del C. S.
de la J., presenta recurso de reposicion y en subsidio apelacién contra la citada providencia,
sustentandolo de la siguiente manera:

Manifiesta el apoderado accionante que se instaurd proceso ejecutivo en cumplimiento a lo
ordenado en sentencia de 25-07-2019 proferida por el Tribunal Administrativo de Cérdoba,
que revoco la sentencia de fecha 31-03-2017 proferida por el despacho que negé las
pretensiones, en contra de las accionadas NACION-MINISTERIO DE TRANSPORTE Y
MUNICIPIO DE LORICA, de manera solicitaria.

La parte resolutiva de la sentencia de fecha 25-07-2019 proferida por el Tribunal
Administrativo de Cordoba, que revoco la sentencia de 31-03-2017 proferida por el
despacho que en primera instancia nego pretensiones, reza: (...) TERCERO. CONDENAR
solidariamente a la NACION/MINISTERIO DE TRANSPORTE- NUNICIPIO DE LORICA a pagar a
los demandantes las siguientes indemnizaciones, conforme las liquidaciones de la parte motivan’.

trae a colacion apartes de la sentencia del Consejo de Estado C.E. M.P. Rut Stella Corre
Palacios. Sentencia, 19 de julio de 2010. Radicado: 66001-23-31-000-2009-00073-
01(38341)), sobre las obligaciones solidarias,

(o),

“como la solidaridad pasiva (entre deudores), siendo esta ultima
relevancia en relacién con la responsabilidad civil extracontractual,
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de la misma el acreedor puede cobrar a cualquiera de los deudores la totalidad de
la prestaciéon debida”.

(.)

1.5. Otro concepto del Consejo de Estado frente a la solidaridad plantea: “El acreedor
puede dirigirse contra todos los deudores solidarios conjuntamente, o contra
cualquiera de ellos a su arbitrio, para exigir la totalidad de la deuda, sin que ninguno
de éstos le pueda oponer el beneficio de division o el fraccionamiento de la
responsabilidad en el pago de la prestacion, de conformidad con lo previsto en el
articulo 1571 del Cadigo Civil. Ello implica que la solidaridad por pasiva no determina
la conformacioén de un litisconsorcio necesario por pasiva dentro del proceso judicial

Asi mismo, manifiesta que interpone el recurso por cuanto el mandamiento de pago librado
cambia el sentido de lo ordenado en la sentencia por el Tribunal Administrativo de Cérdoba,
ya que al separar las obligaciones impide el cobro integral y garantista, afectando el debido
proceso por cuanto si el Municipio de Lorica no se encuentra en condiciones de cumplir con
la obligacion, dejaria insoluto y de forma indefinida el cumplimiento de la obligacion, amén
de que la sentencia se encuentra debidamente notificada y ejecutoriada.

Por lo que solicita se revoque auto de fecha 19 de agosto de 2021, parte resolutiva
numerales primero y segundo, donde se dan las ordenes de mandamiento de pago en forma
independiente o separadas tanto para el Municipio de Lorica como para el Ministerio del
Transporte, y consecuencia de lo anterior, ordenar en el mandamiento de pago a las
entidades, el pago de manera conjunta y solidaria, tal como lo ordena la sentencia de fecha
25-07-2019 proferida por el Tribunal Administrativo de Cérdoba.

CONSIDERACIONES:

Mediante sentencia fechada 27-07-2019 proferida por el Tribunal Administrativo de
Cérdoba, que revoco la sentencia de fecha 31-03-2017 proferida por el despacho que negd
pretensiones, y en su defecto accedié parcialmente las pretensiones, el numeral tercero es
del siguiente tenor:

TERCERO. CONDENAR solidariamente a la NACION/MINISTERIO DE TRANSPORTE-
NUNICIPIO DE LORICA a pagar a los demandantes las siguientes indemnizaciones,
conforme las liquidaciones de la parte motiva:

Demandante Parentesco Dafio Moral Perjuicios

Materiales

(Lucro cesante)
Ever dario Marquez Ayala... ............. Esposo.....100 SMLMV...... ....$145.944.567,00
Ever dario Marquez Cavadia............... Hijo.......... 100 SMLMV... ... .....$19.037.367,00
Olga Patricia Marquez Cavadia.......... Hija......... 100 SMLMV.........  ...... $8.758.786,00
Marisol Marquez Cavadia................. Hija........... 100 SMLMV......... ...$12.149.256,00
Ana Emelina Vasquez Cavadia......... Hija........... 100 SMLMV......... ...... $27.258.860,00

Sobre el particular, el Consejo de Estado manifesto:

“en virtud del articulo 2344 del Codigo Civil, la responsabilidad en las condenas en que
resultan comprometidas varias entidades del Estado, es de caracter solidario, lo cual significa
que el demandante tiene la facultad, a su eleccion, de hacer exigible la obligacion
indemnizatoria emanada de una condena judicial, a cualquiera, a varias, 0 a todas las
personas que hubieren participado en la produccién del hecho dafioso. CONSEJO DE
ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA.
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SUBSECCION A. Consejero ponente: MAURICIO FAJARDO GOMEZ. siete (7) de abril de
dos mil once (2011). Radicacion niumero: 52001-23-31-000-1999-00518-01(20750)

De otra parte, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA SALA No. 4 MAGISTRADO
PONENTE: JOSE ASCENCION FERNANDEZ OSORIO auto de fecha 09 abril de 2019,
expreso:

“A juicio de la Sala, el criterio de solidaridad decantado jurisprudencialmente en vigencia del
Decreto Ley 01 de 1984, permanece indemne bajo los postulados de la Ley 1437 de 2011,
en tratandose de la condena impuesta a las entidades del Estado.

En tal sentido, cuando dentro de una sentencia condenatoria, se predica la responsabilidad
solidaria, el pago de la deuda o el resarcimiento del dafio puede ser reclamado a cualquiera
de los responsables o incluso a todos, sin que ninguno pueda excusarse para evadir su
responsabilidad, es decir, que el acreedor puede reclamar la totalidad del pago a cualquiera
de los individuos que son responsables solidarios. Estos no pueden decidir abonar sélo una
parte o pedir que el acreedor se remita a otro de los responsables. Dicho de otro modo: el
responsable solidario tiene la obligacion de resarcir la totalidad de lo reclamado pese a que
existan también otros deudores.”

Teniendo en cuenta lo anterior, revisado el plenario observa el despacho que efectivamente
le asiste razén al apoderado accionante, por cuanto la sentencia es clara al determinar la
responsabilidad y la condena de manera solidaria contra la NACION-MINISTERIO DE
TRANSPORTE Y EL MUNICIPIO DE LORICA, razén por la cual se repondran los
numerales primero y segundo de la parte resolutiva del auto de 19-08-2021, y en su defecto
librara mandamiento de pago en contra de NACION-MINISTERIO DE TRANSPORTE-
MUNICIPIO DE LORICA, de manera solidaria, y a favor de los accionantes.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 19 de agosto de 2021, parte resolutiva numerales
primero y segundo, que libr6 mandamiento de pago en forma separada contra la NACION-
MINTRANSPORTE Y EL MUNICIPIO DE LORICA. En su defecto quedara de la siguiente
manera:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de la NACION-MINISTERIO DE
TRANSPORTE-MUNICIPIO DE LORICA, de manera solidaria y a favor de los ejecutantes,
EVER DARIO MARQUEZ AYALA, EVER DARIO MARQUEZ CAVADIA, OLGA PATRICIA
MARQUEZ CAVADIA, MARISOL MARQUEZ CAVADIA y ANA EMELINA MARQUEZ
CAVADIA, por la suma de CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES MILLONES
OCHOCIENTOS SESENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS
($493.862.833,00).

SEGUNDO: Los demas numerales permanecen incolumes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por estado
Electrénico No. 013 de fecha 18 de marzo de 2022, el cual puede
ser consultado en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004

Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 4bab50487717ae89a15ce717457b26ade53ca9e83d6b25cfccd7ecch7fe6e2954
Documento generado en 17/03/2022 01:17:27 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00338

Demandante JORGE ALVARADO CARDOZO

Demandado MUNICIPIO DE SAHAGUN

AUTO REMITE PROCESO A LA CONTADORA.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la sentencia de fecha 27-11-2019 se encuentra ejecutoriada, observa el
despacho que se hace necesario efectuar la liquidacién de costas dentro del referenciado,
ordenada en el punto segundo de la parte resolutiva de la citada providencia, razon por la cual se
ordenard remitir el expediente a la contadora de la rama judicial, a fin de que efectle la liquidaciéon
correspondiente, para asi ordenar el archivo del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria remitase el expediente a la Contadora Publica adscrita a este
Despacho, para que se haga la respectiva liquidaciéon de costas dentro del referenciado, ordenada
en el punto segundo de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 27-11-2019

SEGUNDO: Hecho lo anterior vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 13 de fecha 18 de marzo de
2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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ACCION: NULIDAD Y RSTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO No. 23-001-33-33-004-2017-00338

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ee377737529a5cc7811e8885¢4940597915dcd148b7d3db8c02eddace0925fa5
Documento generado en 17/03/2022 09:09:12 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00339

Demandante ILDEFONSO BULA BULA

Demandado MUNICIPIO DE SAHAGUN

AUTO REMITE PROCESO A LA CONTADORA.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la sentencia de fecha 10/12/2019 se encuentra ejecutoriada, observa el
despacho que se hace necesario efectuar la liquidacién de costas dentro del referenciado,
ordenada en el punto tercero de la parte resolutiva de la citada providencia, razon por la cual se
ordenard remitir el expediente a la contadora de la rama judicial, a fin de que efectle la liquidaciéon
correspondiente, para asi ordenar el archivo del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria remitase el expediente a la Contadora Publica adscrita a este
Despacho, para que se haga la respectiva liquidaciéon de costas dentro del referenciado, ordenada
en el punto tercero de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 10/12/2019

SEGUNDO: Hecho lo anterior vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electronico No. 13 de fecha 18 de marzo de
2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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ACCION: NULIDAD Y RSTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO No. 23-001-33-33-004-2017-00339

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00341

Demandante MONICA CONCEPCION MEJIA BULA

Demandado MUNICIPIO DE SAHAGUN

AUTO REMITE PROCESO A LA CONTADORA.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la sentencia de fecha 27-11-2019 se encuentra ejecutoriada, observa el
despacho que se hace necesario efectuar la liquidacién de costas dentro del referenciado,
ordenada en el punto segundo de la parte resolutiva de la citada providencia, razén por la cual se
ordenard remitir el expediente a la contadora de la rama judicial, a fin de que efectle la liquidacion
correspondiente, para asi ordenar el archivo del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria remitase el expediente a la Contadora Publica adscrita a este
Despacho, para que se haga la respectiva liquidacién de costas dentro del referenciado, ordenada
en el punto segundo de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 27-11-2019

SEGUNDO: Hecho lo anterior vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electronico No. 13 de fecha 18 de marzo
de 2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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ACCION: NULIDAD Y RSTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO No. 23-001-33-33-004-2017-00341

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00342

Demandante MARILIS GUERRA FUENTES

Demandado MUNICIPIO DE SAHAGUN

AUTO REMITE PROCESO A LA CONTADORA.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la sentencia de fecha 10-12-2019 se encuentra ejecutoriada, observa el
despacho que se hace necesario efectuar la liquidacién de costas dentro del referenciado,
ordenada en el punto segundo de la parte resolutiva de la citada providencia, razén por la cual se
ordenard remitir el expediente a la contadora de la rama judicial, a fin de que efectle la liquidacion
correspondiente, para asi ordenar el archivo del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria remitase el expediente a la Contadora Publica adscrita a este
Despacho, para que se haga la respectiva liquidacién de costas dentro del referenciado, ordenada
en el punto segundo de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 10-12-2019

SEGUNDO: Hecho lo anterior vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electronico No. 13 de fecha 18 de marzo de
2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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ACCION: NULIDAD Y RSTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO No. 23-001-33-33-004-2017-00342

Firmado Por:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00345

Demandante ANIBAL SEGUNDO RAMOS MARTINEZ
Demandado MUNICIPIO DE SAHAGUN

AUTO REMITE PROCESO A LA CONTADORA.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la sentencia de fecha 27-11-2019 se encuentra ejecutoriada, observa el
despacho que se hace necesario efectuar la liquidacién de costas dentro del referenciado,
ordenada en el punto segundo de la parte resolutiva de la citada providencia, razén por la cual se
ordenard remitir el expediente a la contadora de la rama judicial, a fin de que efectle la liquidacion
correspondiente, para asi ordenar el archivo del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria remitase el expediente a la Contadora Publica adscrita a este
Despacho, para que se haga la respectiva liquidacién de costas dentro del referenciado, ordenada
en el punto segundo de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 27-11-2019

SEGUNDO: Hecho lo anterior vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electronico No. 13 de fecha 18 de marzo de
2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00346

Demandante SANDRA ISABEL DOMINGUEZ ARRIETA
Demandado MUNICIPIO DE SAHAGUN

AUTO REMITE PROCESO A LA CONTADORA.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la sentencia de fecha 27-11-2019 se encuentra ejecutoriada, observa el
despacho que se hace necesario efectuar la liquidacién de costas dentro del referenciado,
ordenada en el punto segundo de la parte resolutiva de la citada providencia, razon por la cual se
ordenard remitir el expediente a la contadora de la rama judicial, a fin de que efectie la liquidacion
correspondiente, para asi ordenar el archivo del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria remitase el expediente a la Contadora Publica adscrita a este
Despacho, para que se haga la respectiva liquidaciéon de costas dentro del referenciado, ordenada
en el punto segundo de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 27-11-2019

SEGUNDO: Hecho lo anterior vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 13 de fecha 18 de marzo de
2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00350

Demandante FERNANDO OTERO ASSAD

Demandado MUNICIPIO DE SAHAGUN

AUTO REMITE PROCESO A LA CONTADORA.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la sentencia de fecha 12/12/2019 se encuentra ejecutoriada, observa el
despacho que se hace necesario efectuar la liquidacién de costas dentro del referenciado,
ordenada en el punto tercero de la parte resolutiva de la citada providencia, razon por la cual se
ordenard remitir el expediente a la contadora de la rama judicial, a fin de que efectle la liquidaciéon
correspondiente, para asi ordenar el archivo del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria remitase el expediente a la Contadora Publica adscrita a este
Despacho, para que se haga la respectiva liquidaciéon de costas dentro del referenciado, ordenada
en el punto tercero de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 12/12/2019

SEGUNDO: Hecho lo anterior vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electronico No. 13 de fecha 18 de marzo de
2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00351

Demandante WALTER CUELLO CORRALES

Demandado MUNICIPIO DE SAHAGUN

AUTO REMITE PROCESO A LA CONTADORA.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la sentencia de fecha 27-11-2019 se encuentra ejecutoriada, observa el
despacho que se hace necesario efectuar la liquidacién de costas dentro del referenciado,
ordenada en el punto segundo de la parte resolutiva de la citada providencia, razon por la cual se
ordenard remitir el expediente a la contadora de la rama judicial, a fin de que efectle la liquidaciéon
correspondiente, para asi ordenar el archivo del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria remitase el expediente a la Contadora Publica adscrita a este
Despacho, para que se haga la respectiva liquidaciéon de costas dentro del referenciado, ordenada
en el punto segundo de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 27-11-2019

SEGUNDO: Hecho lo anterior vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 13 de fecha 18 de marzo de
2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

©)

icontec

CO-SC5780-99



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

ACCION: NULIDAD Y RSTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO No. 23-001-33-33-004-2017-00351

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢822d385¢c77b18dda534d46882149cb6dfbh069¢3610e9d2e7952e080bb2ddb95
Documento generado en 17/03/2022 09:08:56 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO

D CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C IVI A
; DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia . q
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Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Reparacién Directa

Expediente 23-001-33-33-004-2017-00373-00
Demandante Samir Antonio Meza Fuentes y otros
Demandado E.S.E. Hospital San Jeronimo de Monteria

Procede el Despacho a pronunciarse frente a la peticion radicada ante la secretaria de este
Despacho el dia 16 de septiembre de 2021, por medio de la cual el apoderado judicial de
la parte demandante solicita se declare de ineficacia del lamamiento en garantia, previas
las siguientes:

|. CONSIDERACIONES

Mediante providencia del 17 de julio de 2018 se admitié el llamamiento en garantia
presentado por la parte demandada, citando como llamados a Ginecélogos San Jer6nimo
S.A.S.; a los especialistas Carlos Florez, Virgilio Echenique, Donaldo Cabrales y Marlene
Baena; Neur6logos Asociados LTDA.; Orlando Escobar Beltran; Fundacion
Otorrinolaringoldgica de Cordoba—OTOFUN; a Daniel José Anaya Jayk; JERHEC GROUP
S.A.S.; los médicos intensivistas Héctor Cantillo Pacheco, Galo Alberto Plaza, JesuUs
Ramirez Doria y Alex Babilonia, y; a la aseguradora Liberty Seguros S.A., ordenandose
notificar personalmente a los anteriores con fundamento al articulo 200 del C.P.A.C.A.%

El 23 de julio de 2018 la parte demandante interpone recurso de apelacion contra la anterior
decision (folio 435), el cual fue concedi6 mediante auto de 14 de mayo de 2019,
ordenandose su remisién al Tribunal Contencioso Administrativo de Cérdoba (folio 444).

Mediante providencia del 16 de octubre de 2019 el Tribunal Administrativo de Cérdoba-Sala
Segunda de Decision, MP.: Doctora NADIA PATRICIA BENITEZ VEGA, confirmé el auto
del 17 de julio de 2018 proferido por este Despacho.

Mediante providencia del 28 de enero de 2021 se resolvié en éste Despacho acoger lo
dispuesto por el Tribunal Contencioso Administrativo de Cérdoba, siendo notificado por
Estado N° 003 de fecha 29 de enero de 2021.

Respecto de la ineficacia del llamamiento en garantia el articulo 66 del C.G.P. establece lo
siguiente:

ARTICULO 66. TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara notificar
personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término de la demanda
inicial. Si_la notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes, el
[lamamiento serdineficaz. La mismaregla se aplicara en el caso contemplado en el inciso
segundo del articulo anterior.

El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento, y
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

! ARTICULO 200. FORMA DE PRACTICAR LA NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA A PERSONAS DE

DERECHO PRIVADO QUE NO TENGAN UN CANAL DIGITAL. <Articulo modificado por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto
es el siguiente:> Las personas de derecho privado que no tengan un canal digital o de no conocerse este, se notificaran personalmente de

acuerdo con el articulo 291 del Cédigo General del Proceso.
A
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En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacién sustancial aducida
y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia.

PARAGRAFO. No ser4 necesario notificar personalmente el auto que admite el
llamamiento cuando el llamado actle en el proceso como parte 0 como representante de
alguna de las partes.

Asi las cosas, el conteo de los 6 meses debe iniciarse a partir del dia siguiente de efectuada
la notificacion del auto de 28 de enero de 2021, lo cual ocurrié mediante el Estado No. 003
de fecha 29 de enero de 2021, debiéndose iniciar el conteo el 1 de febrero de 2021, por
lo que, hasta el 1 de agosto de 2021 tenia la parte que solicité el llamamiento en
garantia para notificar personalmente a los llamados en garantia, carga esta que le
correspondia conforme el articulo 200 del C.P.A.C.A., gue hace remision al articulo 291
del Codigo General del Proceso, el cual establece:

ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la practica de la
notificacion personal se procedera asi:

1. Las entidades publicas se notificaran personalmente en la forma prevista en el articulo
612 de este codigo.

Las entidades publicas se notificaran de las sentencias que se profieran por fuera de
audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011. De las
gue se profieran en audiencia se notificaran en estrados.

(...).

3. La parte interesada remitira una comunicacidn a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informara sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacién
deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para
comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30)
dias.

(..

Asi las cosas, al no haberse acreditado la notificacién personal a los llamados en garantia,
que estaba a cargo de la parte interesada, operoé la ineficacia del llamamiento en garantia
al haber superado mas de los 6 meses que tenia para efectuar la notificacion personal, de
conformidad con el articulo 66 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Declarar ineficaz el llamamiento en garantia hecho por la E.S.E. Hospital San
Jerénimo de Monteria, frente a Ginec6logos San Jer6nimo S.A.S.; los médicos especialistas
en Ginecologia Carlos Flérez, Virgilio Echenique, Donaldo Cabrales y Marlene Baena;
Neurélogos Asociados LTDA.; Orlando Escobar Beltrdn; Fundacion Otorrinolaringoldgica
de Cérdoba—OTOFUN; al médico especialista en otorrinolaringologia Daniel José Anaya
Jayk; JERHEC GROUP S.A.S.; los médicos intensivistas Héctor Cantillo Pacheco, Galo
Alberto Plaza, Jesus Ramirez Doria y Alex Babilonia, y; a la aseguradora Liberty Seguros
S.A., de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electréonico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 74368ac20b24cb93426c4f1ch69be918abd56e1258dd42e4a6ca3942643dbd4c
Documento generado en 17/03/2022 09:08:57 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Reparacién Directa

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00252-00

Demandante Pedro Pablo Cardenas Guzméan y Otros
Demandado Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

RESUELVE ADICION A LA DEMANDA Y LLAMAMIENTO

Procede el Despacho a estudiar la solicitud de adicién a la demanda, presentada por parte el
apoderado de Pedro Pablo Cardenas Guzman, Edui Cardenas Peinado, Marcos Luis
Céardenas Peinado, Javier Enrique Cardenas Peinado y Juan David Céardenas Peinado
contra la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, asi como también sobre el llamamiento
en garantia solicitado, previas las siguientes;

. CONSIDERACIONES
a) Adicion de demanda.

Los demandantes en referencia, a través del medio de control de Reparacion Directa, presentan
demanda contra la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, solicitando se declare
administrativa y civilmente responsables a los demandados por los dafios antijuridicos, como
consecuencia a la ocasion del homicidio del sefior Pedro Luis Cardenas en hechos ocurridos el
dia 16 de Julio de 2017.

Por auto del 28 de enero de 2020, se admitié la demanda y se ordend la notificacion a las
entidades demandadas, conforme a lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., y en atencion
a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
del 12 de julio de 2012.

El dia 16 de septiembre de 2020, la apoderada de los demandantes allega al Despacho memorial
gue contiene adicién de la demanda, con fundamento en el articulo 173 del C.P.A.C.A.%, indicando
lo siguiente:

De manera respetuosa, solicito al despacho se sirva ordenar la declaracion de las siguientes
personas, quienes depondran todo lo que sepan y les conste sobre la relacion de familiaridad,
cercania y fraternidad existente entre los demandantes y el fallecido PEDRO LUIS
CARDENAS YANEZ. Asi mismo, sobre el grado de afectacion y dolor que les ocasioné su
tragica muerte, a manos de un agente activo de la Policia Nacional:

« PEDRO MENDEZ ANAYA identificado con la CC.6.878.327, domiciliado en esta ciudad y
residente en la Cra 2 #64350 Edificio Rio Porto. Correo electrénico:
pemendezl0@hotmail.com

1 “ART. 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes
reglas:

1. Lareforma podréa proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se
correra traslado mediante notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision
de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. Lareforma de la demanda podré referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones
deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo

documento con la demanda inicial. (...)". (Subrayado y negritas fuera del texto)
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* RAFAEL PEINADO RAMOS identificado con la CC No.10.932.285 domiciliado en esta
ciudad y residente en el Corregimiento “El Cerrito” donde es ampliamente conocido. Correo
electronico: maryje4@hotmail.com

El articulo 173 del C.P.A.C.A. respecto a la reforma de la demanda indica lo siguiente:

1 “ART. 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. Lareforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado _de la demanda. De la admisién de la reforma se correrd traslado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. Lareforma de la demanda podré referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en
que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las
pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberdn cumplirse los requisitos
de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez
podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda inicial.
(...)". Resaltado fuera del texto.

En el presente asunto, tal como se indico en lineas anteriores, la parte actora adicion6 la demanda
respecto de las pruebas, solicitando el decreto de las declaraciones de tercero de los sefiores
PEDRO MENDEZ ANAYA y RAFAEL PEINADO RAMOS, lo cual es admisible en virtud de lo
consagrado en el numeral 2 de la citada Ley.

Ahora bien, el término con que cuenta el demandante para reformar la demanda, es desde la
presentacion de la demanda hasta los 10 dias después de vencido el termino del traslado de la
demanda. Asi al haberse notificado el auto admisorio de la demanda a las partes el 13 de marzo
de 2020, la adicion presentada el 16 de septiembre de 2020 se hizo dentro del término como
pasa a explicarse.

Es de precisar inicialmente que el marco de la emergencia sanitaria declarada por el Ministerio
de Salud y Proteccion Social mediante Resolucion 385 del 12 de marzo y 844 del 26 de mayo de
2020 por causa del coronavirus COVID-19, el Consejo Superior de la Judicatura mediante
acuerdos suspendié los términos judiciales, establecié algunas excepciones y adoptd otras
medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la
COVID-19. Que mediante el Decreto 564 del 15 de abril de 2020 se determind que los términos
de prescripcién y de caducidad previstos, en cualquier norma sustancial o procesal para
derechos, acciones, medios de control o presentar demandas ante la Rama Judicial, sean de
dias, meses o0 afios, se encuentran suspendidos desde el 16 marzo 2020 hasta el dia que el
Consejo Superior de la Judicatura disponga la reanudacion de los términos judiciales, esto es
hasta 30 de junio de 2020.

Asi, el traslado comun de 25 dias establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A. (modificado por el
612 del CGP), comenzo a correr al dia siguiente de la notificacion efectuada la cual se llevo a
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cabo el 13 de marzo del 2020, esto es, el término de traslado transcurrié entre el 01 de julio del
2020 y el 05 de agosto del 2020.

Asi las cosas, el traslado de los 30 dias de que trata el articulo 172 del C.P.A.C.A., transcurrieron
entre el 06 de agosto del 2020 y el 18 de septiembre del 2020. De manera tal, que los 10 dias
con los que contaba la parte demandante para corregir, adicionar o reformar la demanda
comenzaron a contarse a partir del 21 de septiembre del 2020 y terminaron el 02 de octubre
del 2020. De conformidad con lo aducido, y como ya se dijo, la reforma de la demanda presentada
por la parte demandante el dia 16 de septiembre de 2020 fue oportuna, pues se efectudé dentro
del lapso legalmente establecido, y en consecuencia debera ser admitida.

b) Contestacion de la demanda y [lamamiento en garantia.

Por otro lado, observa el Despacho que la apoderada de la entidad demandada, al momento de
dar contestacién de la demanda, presentd escrito de llamamiento en garantia.

El llamamiento en garantia es una de las figuras de intervencion viable en el proceso contencioso
administrativo, tal y como se contempla en el articulo 225 del C.P.A.C.A.2.

Ahora, el término de oportunidad que tiene la parte demandada para hacer llamamientos en
garantia es el mismo dado para contestar la demanda, esto es de 55 dias tomando los primeros
25 dias segun lo estipulado en el articulo 199 C.P.A.C.A., més los 30 dias para contestar la
demanda consagrados en el articulo 172 del mismo estatuto procesal.

Asi las cosas, y tomando las fechas arriba indicadas, tenemos que el termino con que contaba
la demandada para contestar la demanda fenecia el 18 de septiembre de 2020, por ello, al
haberla contestado y solicitado el llamamiento en garantia el dia 21 de septiembre de 2020
ambos actos procesales se hicieron por fuera el termino establecido, por lo que se tendra por no
contestada la demanda, y se denegara el llamamiento en garantia por extemporaneo.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la adicion de la demanda impetrada por la parte demandante en el presente
medio de control, de conformidad con lo expuesto en este proveido.

SEGUNDO: Tener por no contestada la demanda, y negar el llamamiento en garantia por
extemporaneo, de conformidad con lo anotado en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte demandada a Gladis
Vanessa Roldan Marin, identificada con cedula No. 1020406109, y T.P. No. 191.359. del C.S.J.
en los términos y para los fines del poder otorgado.

2 ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un
tercero en la misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el
caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.
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CUARTO: Notificar por estado el presente auto a las partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

(@) o
|=aﬁac =4
L

CO-SCETE0-99



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0b116e3061672f8e080da9dc2f0b7ae4492945ce00fe4f91cbcd15chlblac78e
Documento generado en 17/03/2022 01:17:11 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JURISDICCION DE LO

) , CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

DE CORDOBA

Mg, Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00266

Demandante Margarita Dominga Babilonia Ballesteros

Demandado Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Procede el Despacho a dar aplicacion al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné
el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar sentencia anticipada, y por
ello, admitir4 las pruebas aportadas y correra traslado para alegar de conclusién, previas
las siguientes,

IIl. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley
1437 de 2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos

gue se tramitan en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seréa del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante
estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este
numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de
este codigo. (...)".
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Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera
necesario practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir
sentencia anticipada antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten
oportunamente las partes deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de

controversia.

En el presente proceso, observa el Despacho que el término de traslado concedido a la
Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, para que ejerciera su defensa se vencidé sin que dentro del mismo se

pronunciara al respecto, razén por la cual se tendra por no contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, no
hay excepciones previas que resolver, no hay que practicar pruebas porque la parte
demandante no hizo solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de
audiencia inicial para continuar con el proceso, razén por la cual se cumplen los

presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitira las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindird del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE
CONTROVERSIA en el presente proceso, se centra en determinar si la sefora
MARGARITA DOMINGA BABILONIA BALLESTEROS tiene derecho a que la entidad
demandada le reconozca y pague la sancién moratoria establecida en la Ley 244 de 1995,

adicionada y modificada por la Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno de las cesantias,
reclamadas mediante escrito radicado el 30 de marzo de 2016; o si por el contrario, el acto

acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos
por escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la
notificacion), para efectos de garantizar la interposicion de recursos respecto del presente

auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictard sentencia

por escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.
Por lo expuesto, se,

RESUELVE
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PRIMERO. Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacién - Ministerio de

Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante

con la demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en

el considerativo.
CUARTO. Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente
del Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia

siguiente de la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término

de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 18 de marzo de 2022, el Secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 013 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Reparacién Directa

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00333
Demandantes Donaldo Alfonso Rodriguez Gonzalez y Otros
Demandados Nacién - Ministerio de Justicia y del Derecho, Nacién -

Ministerio de Defensa - Policia Nacional, Nacién - Rama
Judicial - Fiscalia General de la Nacion, Unidad Nacional
de Proteccion y Municipio de Moiiitos

I. AUTO FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

Vista la anterior nota secretarial, procede el Juzgado a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial dentro del presente proceso, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

Observa el Despacho que los demandados Nacién - Ministerio de Justicia y del Derecho, Nacién
- Ministerio de Defensa - Policia Nacional y la Unidad Nacional de Proteccién, ejercieron su
derecho de defensay contradiccién dentro del término concedido para tal fin, por lo que se tendra
por contestada la demanda para cada una de estas entidades.

De otra parte, observa el Despacho que el término de traslado concedido a los demandados
Nacion - Fiscalia General de la Nacién y Municipio de Mofiitos, para que ejercieran su defensa
se vencié sin que dentro del mismo se pronunciaran al respecto, razén por la cual se tendra por
no contestada la demanda para cada uno de ellos.

De otra parte, revisado el expediente se observa memorial poder que confiere el sefior Jorge
Luis Lubo Sprockel, identificado con la C.C. N° 84.089.658, actuando en calidad de Director de
la Direccién Juridica del Ministerio de Justicia y del Derecho, al abogado Mauricio Moscoso Diaz,
identificado con la C.C. N° 79.732.040 y portador de la T.P. N° 197.802 del C. S. de la J., para
que defienda los intereses de la entidad dentro del presente proceso, por lo que se le reconocera
personeria para actuar como apoderado de la Nacion - Ministerio de Justicia y del Derecho, en
los términos y para los fines del poder conferido.

Asi mismo, revisado el expediente electronico, se observa memorial poder que confiere el
Coronel Gabriel Bonilla Gonzalez, identificado con la C.C. N° 93.402.027, actuando en calidad
de Comandante del Departamento de Policia Cérdoba, a los abogados Gladys Vanessa Roldan
Marin, identificada con la C.C. N° 1.020.406.109 y portadora de la T.P. N° 191.359 del C. S. de
la J., Liliana Maria Berrio Gonzalez, identificada con la C.C. N° 1.037.449.022 y portadora de la
T.P. N° 329.252 del C. S. de la J., y Jonas Julio Ogaza Hernandez, identificado con la C.C. N°
10.904.226 y portador de la T.P. N° 288.575 del C. S. de la J., para que, en nombre y
representacion de la entidad, lleven hasta su culminacién el presente proceso; de manera que
se les reconocera personeria para actuar como apoderados de la Nacion - Ministerio de Defensa
- Policia Nacional, en los términos y para los fines del poder conferido.

En cuanto a la designacion de apoderados, cabe precisar que en ninglin caso los apoderados
judiciales del demandado podran actuar simultaneamente dentro del proceso de la referencia,
de conformidad con lo establecido en el articulo 75 del C.G.P.

Finalmente, se avizora memorial poder que confiere la sefiora Mariantonia Orozco Duran,
identificada con la C.C. N° 63.500.730, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora
Juridica de la Unidad Nacional de Proteccion, a la abogada Luz Mery Dimaté Aranzazu,
identificada con la C.C. N° 1.097.389.820 y portadora de la T.P. N° 227.077 del C. S. de la J.,
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para que asuma la defensa de los intereses de la entidad en el presente proceso, por lo que se
le reconocera personeria para actuar como apoderada de la Unidad Nacional de Proteccién, en
los términos y para los fines del poder conferido.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que es deber del juez dirigir el proceso procurando por su
rapida solucién y mayor economia procesal, sin menoscabo de los derechos sustanciales de las
partes, el Juzgado en cumplimiento de lo establecido en el articulo 180 del C.P.A.C.A,,
convocara a las partes para celebrar la audiencia inicial el dia martes doce (12) de julio de 2022,
a las 2:00 p.m., la cual se realizara de manera virtual, y para ello se enviara el link a las partes
a los correos electrénicos respectivos.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
lIl. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacién - Ministerio de Justicia
y del Derecho, de la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional y de la Unidad Nacional
de Proteccion.

SEGUNDO. Téngase por no contestada la demanda por parte de la Nacién - Fiscalia General
de la Nacién y el Municipio de Mofiitos.

TERCERO. Recondzcase personeria al abogado Mauricio Moscoso Diaz, identificado con la
C.C. N° 79.732.040 y portador de la T.P. N° 197.802 del C. S. de la J., para actuar como
apoderado de la Nacion - Ministerio de Justicia y del Derecho, en los términos y para los fines
del poder conferido.

CUARTO. Recondzcase personeria a los abogados Gladys Vanessa Roldan Marin, identificada
con la C.C. N° 1.020.406.109 y portadora de la T.P. N° 191.359 del C. S. de la J., Liliana Maria
Berrio Gonzalez, identificada con la C.C. N° 1.037.449.022 y portadora de la T.P. N° 329.252
del C. S. de la J., y Jonas Julio Ogaza Hernandez, identificado con la C.C. N° 10.904.226 y
portador de la T.P. N° 288.575 del C. S. de la J., para actuar como apoderados de la Nacion -
Ministerio de Defensa - Policia Nacional, en los términos y para los fines del poder conferido,
precisando que en ningln caso podran actuar simultdneamente dentro del proceso de la
referencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 75 del C.G.P.

QUINTO. Recondzcase personeria a la abogada Luz Mery Dimaté Aranzazu, identificada con la
C.C. N° 1.097.389.820 y portadora de la T.P. N° 227.077 del C. S. de la J., para actuar como
apoderada de la Unidad Nacional de Proteccion, en los términos y para los fines del poder
conferido.

SEXTO. Convocase a las partes y al agente del Ministerio Publico para llevar a cabo la audiencia
inicial del articulo 180 del C.P.A.C.A, sin perjuicio de que se prescinda de la etapa de pruebas y
continuar con la etapa de alegaciones y juzgamiento, el dia martes doce (12) de julio de 2022,
a las 2:00 p.m., la cual se realizara de manera virtual, y para ello se enviara el link a las partes
a los correos electrénicos respectivos.

SEPTIMO. Prevenir a los apoderados de las partes que deben conectarse obligatoriamente a la
citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 180 del

C.P.ACA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 013 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Asunto CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Radicacidén 23-001-33-33-004-2022-00040

Convocante | Municipio de Canalete

Consorcio Patrimonio Autbnomo de Remanentes de Telecom y
Teleasociadas en Liquidacion - PAR, integrado por Fiduciaria
de Desarrollo Agropecuario S.A. - FIDUAGRARIA SA. y
Fiduciaria Popular S.A. - FIDUCIAR S.A.

Convocada

AUTO APRUEBA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a decidir de fondo sobre el acuerdo conciliatorio efectuado en la
Procuraduria 189 Judicial | para Asuntos Administrativos ante los Juzgados Administrativos del
Circuito de Monteria, entre el Municipio de Canalete y el Consorcio Patrimonio Autbnomo de
Remanentes de Telecom y Teleasociadas en Liquidacién - PAR, integrado por Fiduciaria de
Desarrollo Agropecuario S.A. - FIDUAGRARIA S.A. y Fiduciaria Popular S.A. - FIDUCIAR S.A,,

respecto a la compraventa de un inmueble, en los siguientes términos:

|. ANTECEDENTES
De la solicitud de conciliacion prejudicial.

La parte convocante presentd a través de apoderado judicial, solicitud de convocatoria de
conciliacion extrajudicial en asunto Contencioso Administrativo (Folios 1 a 5 del PDF), cuyos

fundamentos se exponen a continuacion:

Expresa el apoderado que el Municipio de Canalete, mediante la Escritura Publica # 1.969 de
fecha 31 de octubre de 1989, realiz6 donacién de un predio ubicado en el casco urbano del
municipio constante de un lote terreno con una extension superficiaria de aproximadamente 249
Mts?, para la construccién de la planta fisica en donde funcionaria la empresa estatal TELECOM

hoy las convocadas, para prestar el servicio de telefonia entonces inexistente en ese municipio.

Que las hoy convocadas han incumplido con el objeto de la donacién, o sea, en dicho inmueble
ha dejado de funcionar la empresa de telefonia desde hace varios afos ya, y dicho inmueble se

encuentra a la fecha abandonado.

Que el Municipio de Canalete ha recibido oferta de venta de las aqui convocadas para que el

Municipio de Canalete “COMPRE” el inmueble por su valor comercial. Sin embargo, a la fecha
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el lote viene siendo “ocupado” por personas en estado de vulnerabilidad e indigencia, y el

mismo, amenaza ruina por lo que se requiere “demolerlo” lo cual también tiene un costo.

Que dadas las anteriores razones resulta injusto para el Municipio volver a comprar algo que
regalé y mas grave aun, comprarlo por su valor comercial con semejante pasivo, porque en
caso de desalojo, al municipio le ha de corresponder solucionar el problema de vivienda de sus

ocupantes e igualmente le corresponde asumir el costo de su demolicién.

Que las convocadas han incurrido en mora de cumplir con el objeto de la donacion cual fue el
funcionamiento de la planta fisica de TELECOM, y mas concretamente dado que a la fecha de
la donacion no existia servicio de telefonia en el municipio, el predio fue donado para que se
prestara dicho servicio publico, el cual como se ha dejado claro, hace ya varios afios que la

empresa TELECOM dej6 de prestarlo.
De las pretensiones.

El apoderado de la parte convocante pretende “Llegar a una conciliacion entre el Municipio de
Canalete y las convocadas a fin de realizar la resolucion del CONTRATO DE DONACION
celebrado entre las partes mediante la Escritura Publica # 1.969 de octubre 31 de 1989 de la
Notaria Primera de Monteria, en la cual el Municipio de Canalete dond un lote de terreno en el
casco urbano a la entonces Empresa Nacional de Telecomunicaciones “Telecom”, hoy las
convocadas, para que esta empresa prestara el servicio publico de Telefonia fija que en esa

entonces no existia en el Municipio.”.

Il. TRAMITE DE LA SOLICITUD DE CONCILIACION

Presentada solicitud de conciliacion extrajudicial, la misma correspondié en conocimiento a la
Procuraduria 189 Judicial | Para Asuntos Administrativos de la ciudad de Monteria, la cual se inicié
el dia 10 de noviembre de 2021, continué el 14 de diciembre del mismo afio, se reanudoé el 24 de
enero de 2022 y termind el 2 de febrero de la misma anualidad, lograndose acuerdo entre las
partes, y el acta fue remitida por la Procuraduria para ser sometida al conocimiento de los
Juzgados Administrativos de esta ciudad, a efectos de que se imparta su aprobacién o

improbacién, correspondiéndole su conocimiento a esta Unidad Judicial.
I1l. DEL ACUERDO CONCILIATORIO CELEBRADO

En la audiencia de conciliacion extrajudicial de fecha 24 de enero de 2022, las partes llegaron al

siguiente acuerdo conciliatorio:

“Recordemos que en audiencia celebrada el dia 10 de noviembre de 2021, el comité de
conciliacion del municipio de Canalete, en acta de 21 de octubre del afio en curso, ofreci6 como
propuesta conciliatoria la compra del inmueble objeto de controversia por la suma de diez millones
de pesos ($10.000.000.00), asumiendo ese ente los gastos de impuestos predial y notariales que
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se desprendan del aludido acto juridico. En esa ocasion, por solicitud de la parte convocada, se
suspendié la diligencia con la finalidad de que el comité fiduciario de la entidad convocada
estudiara la propuesta de conciliacién de la entidad. Posteriormente, via correo electronico fue
recibida la respuesta del ente convocado, a través de la cual no solo informdé que no aceptada la
propuesta del ente convocante, sino también que estaria dispuesta a considerar una oferta por
mas del setenta por ciento (70%) del avalio comercial del bien inmueble. Fue asi entonces que en
audiencia celebrada el 14 de diciembre de 2021, el apoderado de la parte convocante solicitd al
despacho suspender la audiencia para conseguir, por parte del comité de conciliacion, un ajuste a
la propuesta conciliatoria, en los términos indicados por la entidad convocada. Finalmente, en la
audiencia celebrada el 24 de enero del afio en curso, el apoderado de la entidad convocante
informé que el comité de conciliacion de su representada ajustd la propuesta de arreglo en los
términos exigidos por la instituciéon convocada. Empero, en esa oportunidad, el despacho advirtié
que no estaban dadas las condiciones de exigibilidad de la obligacion, por lo que nuevamente se
requirié al érgano colegiado el ajuste de la formula conciliatoria.

Con tales propositos, los abogados de las partes decidieron prorrogar el plazo para tramitar la
solicitud de conciliacion, de conformidad con lo establecido en el paragrafo del articulo
2.2.4.3.1.1.3 del Decreto 1069 de 2015. En esa oportunidad, se les advirti6 que durante el nuevo
tiempo no se suspenden los términos de caducidad y prescripcion, quienes estuvieron conforme
con ello.

En este orden de cosas, el despacho le confiere la palabra al abogado de la parte convocante para
que informe a la audiencia cual fue la decisién tomada por el comité de conciliacién frente al
requerimiento efectuado por el despacho, quien manifesté que mediante acta de 25 de enero de
2022, el érgano colegiado decidid mantener su propuesta conciliatoria, en el sentido de ofrecer a la
convocada, como precio de compra del inmueble en resefia, la suma de $18.774.530,
correspondiente _al 71% del nuevo avalio comercial del inmueble -el avallo asciende a
$26.443.000, fue realizado el 2 de diciembre de 2021 y aportado por la entidad convocada a
través de correo electrénico de 29 de diciembre de ese afio-. Asi_mismo, sefialé que el
municipio asumiria los gastos de impuestos predial y notariales que se desprendan del acto juridico
de compraventa y, ademas, que el pago de la obligacién dineraria asumida seria realizado en un
solo contado dentro del mes siguiente a la aprobacién judicial del acuerdo.”. (Subrayas del
Despacho).

Dado en traslado el anterior acuerdo conciliatorio a la parte convocada, manifestd que lo

aceptaba.
IV. CONSIDERACIONES

La conciliacién extrajudicial en materia contencioso administrativa.

De conformidad con el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, en materia Contencioso
Administrativa podran conciliar total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las
personas de derecho publico, a través de sus representantes judiciales o por conducto de su
apoderado?, sobre conflictos de caracter particular y contenido econémico de que conozca o
pueda conocer la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa. Asi mismo, el articulo 35 de la
Ley 640 de 2001, norma modificada por el articulo 52 de la Ley 1395 de 2010, en la cual se
expresa que “En los asuntos susceptibles de conciliacion, la conciliacién extrajudicial en
derecho es requisito de procedibilidad para acudir ante las jurisdicciones civil, de familia y
contencioso administrativa, de conformidad con lo previsto en la presente ley para cada una de

estas areas’™.

1 Paragrafo 3° del Art. 1° de la Ley 640 de 2001: “en materia de lo Contencioso Administrativo el tramite conciliatorio, desde la
misma presentaciéon de la solicitud deberd hacerse por medio de abogado titulado quien debera concurrir, en todo caso, a las
audiencias en que se lleve a cabo la conciliacion”

2 ey 640 del 05 de enero de 2001. Por la cual se modifican normas relativas a la conciliacion y se dictan otras disposiciones. Diario
Oficial No. 44.303 de 24 de enero de 2001. Articulo 35. Modificado por el articulo 52 de la Ley 1395 de 2010. Requisito de

procedibilidad.
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Por su parte, el articulo 42A32 de la Ley 270 de 1996, norma adicionada por el articulo 13 de la
Ley 1285 de 2009, sefialo la obligatoriedad de agotar la conciliacion cuando los asuntos sean
conciliables y hayan de ser tramitados mediante las acciones de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacion directa y controversias contractuales antes reguladas por los articulos 85,
86 y 87 del C.C.A., hoy 138, 140 y 141 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, el Decreto
Reglamentario 1716 de 2009, cuerpo normativo que regula la conciliacion extrajudicial en
asuntos contencioso administrativos y desarrolla el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009,
consagra en su articulo 2° los conflictos susceptibles de conciliacion y aquellos sobre los cuales
no es posible predicar tal posibilidad*. En concordancia con lo anterior, el Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), en el
articulo 161 recoge lo antes expuesto cuando precisa la conciliacion extrajudicial como requisito
de procedibilidad en los asuntos que le compete conocer a ésta jurisdiccion, disponiendo:
“cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales”.
Finalmente, el Decreto 1069 de 2015, Decreto Unico Reglamentario del Sector Justicia y del
Derecho compild las normas procedentes que actualmente regulan el tramite de la conciliacién
extrajudicial en asuntos contencioso administrativos, texto normativo que fue modificado

posteriormente por el Decreto 1167 de 2016 y el cual es aplicable en este caso®.
De los requisitos de la conciliacién extrajudicial en materia contencioso administrativa.

Estatuida la conciliacion como un mecanismo de solucién de conflictos y establecida igualmente
su procedencia ante esta jurisdiccién en los asuntos indicados con anterioridad, se debe tener

en cuenta los presupuestos que la Ley ha establecido para que el acuerdo que efectien las

3 “ARTICULO 42A. CONCILIACION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVA. <Articulo
adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009. El nuevo texto es el siguiente:> A partir de la vigencia de esta ley, cuando los
asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del
Caodigo Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicial”.
4 “ARTICULO 2. ASUNTOS SUSCEPTIBLES DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. Podran conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que desempefian
funciones propias de los distintos 6rganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de caracter particular y
contenido econémico través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo o en las
normas que los sustituyan.
“PARAGRAFO 1°. No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo Contencioso Administrativo:
“- Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.
“- Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.
“- Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado (...)".
5 “ARTICULO 2.2.4.3.1.1.2. Modificado Art.1 Decreto 1167 de 2016. ASUNTOS SUSCEPTIBLES DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA. Podran conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas
y las personas privadas que desempefian funciones propias de los distintos érganos del Estado, por conducto de apoderado, sobre
los conflictos de caréacter particular y contenido econémico de los cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo a través de los medios de control previstos en los articulos 138, 140 y 141 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Contencioso Administrativo.
PARAGRAFO 1. No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo contencioso administrativo:
* Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario.
* Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.
* Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.
PARAGRAFO 2. El conciliador velara porque no se menoscaben los derechos ciertos e indiscutibles, asi como los derechos
minimos e intransigibles.
PARAGRAFO 3. Cuando el medio de control que eventualmente se llegare a interponer fuere el de nulidad y restablecimiento de
derecho, la conciliacion extrajudicial solo tendra lugar cuando no procedan recursos en via gubernativa o cuando esta estuviere
debidamente agotada, lo cual debera acreditarse, en legal forma, ante el conciliador.
PARAGRAFO 4. En el agotamiento del requisito de procedibilidad del medio de control de que trata el articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de Contencioso Administrativo, se entendera incluida de repeticion consagrada en el inciso tercero
de dicho articulo.
PARAGRAFO 5°. El agotamiento de la conciliacién como requisito de procedibilidad, no sera necesario para efectos de acudir ante
tribunales de arbitramento encargados de resolver controversias derivadas de contratos estatales.”.
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partes y en especial las entidades de derecho publico quienes efectian un acto de disposicion
de los dineros del Estado, no sea contrario a derecho y no resulte lesivo al patrimonio del
Estado. Al respecto, el Consejo de Estado ha sefialado de manera reiterada que el acuerdo

conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobacion:

i) Que la jurisdiccion contencioso administrativa y el Juzgado Administrativo sean
competentes (articulos 82, 83, 129 y 155 del CPACA, 70y 73 de la Ley 446 de 1998);

i) Que no haya caducidad de la accién (articulo 44 de la Ley 446 de 1998);

iii)Que las partes estén debidamente representadas y que se encuentren legitimadas
(articulos 314, 633 y 1502 del C.C., 44 del C.P.C.y 149 del C.C.A);y

iv)Que existan pruebas suficientes de la responsabilidad de la demandada y que el
acuerdo no sea violatorio de la ley ni lesivo para el patrimonio publico o para los intereses
del particular afectado por la actuacion u omisién del Estado (articulo 65A de la Ley 23 de
1991y 73 de la Ley 446 de 1998)°.

En ese orden de ideas, corresponderd al Juez Administrativo el estudio del acuerdo
conciliatorio celebrado por las partes, a fin de impartir la correspondiente aprobacion o
improbacién segun si se cumplen o no los requisitos indicados en el inciso 3° del articulo 73 de
la Ley 446 de 1998 el cual expresa que “La autoridad judicial improbaréa el acuerdo conciliatorio
cuando no se hayan presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o

resulte lesivo para el patrimonio publico”. Para lo cual procede al estudio de cada uno de ellos.
Partiendo de los requisitos ya indicados, se procede en consecuencia a analizar si en el caso
concreto se reunen, a fin de determinar si procede impartir aprobacion al presente acuerdo

conciliatorio:

1.- Competencia:

Respecto de la competencia para conocer del presente asunto, dispone el articulo 23 de la Ley
640 de 2001, en concordancia con las disposiciones del Decreto Unico Reglamentario DUR
1069 de 2015, que las conciliaciones extrajudiciales de que conoce la jurisdiccién contencioso
administrativa solo podran ser adelantadas ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a
ésta, tal y como acontecié en el caso en estudio, por cuanto el acuerdo estuvo mediado por la
Procuraduria 189 Judicial | para Asuntos Administrativos de Monteria, quien remitio a esta
Unidad Judicial dicho acuerdo para su estudio y aprobacion. Asi mismo, es competente esta
Judicatura para conocer del presente asunto conforme lo dispuesto en el articulo 24 de la Ley
640 de 2001 y Art. 156 numeral 47 de la Ley 1437 de 2011, por cuanto el medio de control

aplicable es el de Controversia Contractual. Ademas, el monto conciliado es la suma

& Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Consejero Ponente: Danilo Rojas Betancourth,
catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017), Radicacién nimero: 73001-23-31-000-2009-00479-01(44653).
7 Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia por razon del territorio se observaran
las siguientes reglas:
(...) 4. En los contractuales y en los ejecutivos originados en contratos estatales o en laudos arbitrales derivados de tales contratos,
se determinara por el lugar donde se ejecut6 o debid ejecutarse el contrato.
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DIECIOCHO MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA
PESOS ($18.774.530,00), valor que no excede el monto de los quinientos (500) SMLMV que
exige el articulo 155 numeral 5° ibidem, para que el juzgado pueda conocer de la presente

conciliacion.

2. Representacion de las partes y capacidad para conciliar:

Parte Convocante: El abogado Pompilio Diaz Ricardo, identificado con la C.C. N° 6.881.860

expedida en Monteria y portador de la T.P. N° 57.157 del C. S. de la J., en atencion al poder

conferido por el alcalde del Municipio de Canalete (Folio 45 del PDF).

Parte Convocada: El abogado Rafael Ricardo Ballen Boada identificado con la C.C. N°
11.439.066 y portador de la T.P. N° 114.191 del C. S. de la J., de conformidad con el poder
otorgado por la sefiora Hilda Terdn Calvache, en su calidad de Apoderada General de la

entidad convocada Consorcio Patrimonio Autbnomo de Remanentes de Telecom vy
Teleasociadas en Liquidacion - PAR, integrado por Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario S.A. -
FIDUAGRARIA S.A. y Fiduciaria Popular S.A. - FIDUCIAR S.A., de acuerdo al poder general
conferido mediante Escritura PUblica 4319 de 18 de octubre de 2017,

Asi mismo, la abogada Gilma del Carmen Avila Tordecilla, identificada con C.C. N° 34.974.508
expedida en Monteria y portadora de la T.P. N° 79.758 del C. S. de la J., de conformidad con el
poder otorgado por la sefiora Hilda Teran Calvache®, en su calidad de Apoderada General de la
entidad convocada Consorcio Patrimonio Autonomo de Remanentes de Telecom vy
Teleasociadas en Liquidacion - PAR, integrado por Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario S.A. -
FIDUAGRARIA S.A. y Fiduciaria Popular S.A. - FIDUCIAR S.A., de acuerdo al poder general
conferido mediante Escritura Plblica N° 2852 de 15 de julio de 2016%°.

Ademas, se pudo verificar de los poderes conferidos por las partes convocante y convocada a
sus apoderados judiciales, que los mismos estan revestidos de la facultad para conciliar

respecto del asunto objeto de conciliacion.

3. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre derechos econdmicos de aguellos que las

partes puedan disponer.

Para el Despacho, se satisface este presupuesto toda vez que se trata de un conflicto de
caracter particular y de contenido econémico. Ciertamente el acuerdo conciliatorio consistié en
acordar celebrar un contrato de compraventa, donde la convocada se comprometio a transferir
el derecho de dominio a la convocante de un inmueble por la suma $18.774.530,00, lo cual no

tiene limitantes constitucionales y legales.

8 Folios 52 a 59 del pdf.
° Folio 60 del pdf.
10 Folios 62 a 79 del pdf.
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4. Que no haya operado el fenédmeno juridico de la caducidad.

Este requisito tiene que ver con la oportunidad para presentar la demanda. En relacién con las
conciliaciones prejudiciales, la caducidad se determina de conformidad con la acciéon que
procederia ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que a las luces del C.P.A.C.A,,
seria el medio de control de Controversias Contractuales, el cual segun lo dispuesto en el
articulo 164, numeral 2°, literal J*!, debe ser demandado dentro del término de dos (2) afios,
segun el caso; sin embargo, como quiera que el objeto de la conciliacion lo constituye un bien

estatal, el cual es imprescriptible e inenajenable, no se predica el medio extintivo de marras.

Se precisa que la jurisprudencia del Consejo de Estado aplicé la inoperancia de la caducidad,
en vigencia del CCA, tratandose de bienes de uso publico, por cuanto el Cédigo Civil consagra

la imprescriptibilidad de los “bienes de uso publico™?2.

En otra providencia, sefiald el alto tribunal que “La Sala encuentra pertinente reiterar y resaltar
gue en el caso concreto no se configurd, como no podria configurarse, el fenémeno procesal de
la caducidad pues, por una parte, en cualquier caso, el bien objeto de la demanda, por su
caracter de publico —tratese de un bien de uso publico o de un bien fiscal- tiene el caracter de
imprescriptible desde antes de la interposicion de la demanda que ahora se decide en segunda
instancia, de manera que las acciones tendientes a su proteccion y/o recuperacién no podrian

entenderse caducadas; (...)

Precisamente, en razén del tratamiento especial que se prodiga a la clase de bienes en
mencion, el legislador modific6 en su momento el articulo 136 del Cddigo Contencioso
Administrativo a través del articulo 44 de la Ley 446 de 1998, para incluir un paragrafo que
excluia la ocurrencia de la caducidad cuando el objeto del litigio lo constituyeran bienes
estatales imprescriptibles e inajenables, prevision que fue replicada en el articulo 164, numeral
1, literal b) del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
expedido mediante la Ley 1437 de 2011.”.

5. Respaldo probatorio del derecho.

Respecto del material probatorio se aportaron al plenario los siguientes documentos relevantes:

e Escritura Publica 1.969 de 31 de octubre de 1989, suscrita entre el municipio de
Canalete y la extinta Empresa Nacional de Telecomunicaciones — TELECOM, contentiva

del contrato de donacion de la bien inmueble materia de controversia (Folios 12 a 15 del
pdf).

11 “ART. 164.- oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera de ser presentada:
“2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(--)

j) En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos (2) aflos que se contaran a partir del dia siguiente a la
ocurrencia de los motivos de hecho o de derecho que les sirvan de fundamento. (...)".

12 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién tercera, Subseccion A, Consejera ponente: Marta Nubia
Velasquez Rico, Radicacion numero: 08001-23-33-000-2014-01083-02(65420), sentencia del 27 de agosto de 2020.
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Acuerdo 002 de 12 de febrero de 1989, dimanado del concejo municipal de Canalete, a
través del cual se faculto al alcalde municipal de esa localidad para que donara un lote
de terreno a la Empresa Nacional de Telecomunicaciones — TELECOM (Folios 16 y 17
del pdf).

Resolucion 001000-1230 de 12 de febrero de 1987, emitida por el presidente de la
Empresa Nacional de Telecomunicaciones — TELECOM, mediante la cual se reglamenté
la donacion de bienes inmuebles a favor de esa entidad (Folios 18 a 20 del pdf)

Factura del impuesto predial unificado del inmueble bajo controversia (Folio 26 del pdf).
Certificado de existencia y representacion legal de la Fiduciaria Popular S.A. (Folios 27 y
28 del pdf).

Certificado de existencia y representacion legal de la Fiduagraria S.A. (Folios 29 a 32 del
pdf).

Escritura publica 4.319 de 18 de octubre de 2017, contentiva del poder general conferido
al doctor Rafael Ricardo Ballen Boada, para representar al Consorcio de Remanentes de
TELECOM (Folios 52 a 59 del pdf).

Respuesta emitida por la apoderada general del Consorcio de Remanentes de
TELECOM frente a la primera propuesta de conciliacion presentada por el municipio
convocante (Folios 108 y 109 del pdf).

Avallo comercial practicado el inmueble en mencién, fechado 31 de julio de 2020 (Folios
112 a 129 del pdf).

Copia de la sesion del Comité de Conciliacion del Municipio de Canalete del 21 de
diciembre de 2021, en la que se decide cancelar la suma del 71% del avalio comercial
realizado por la convocada que seria la suma de DIECIOCHO MILLONES
SETECIENTOS SETENTA y CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS MCTE
($18.774.530), por el inmueble objeto de conciliacion (Folios 134 a 137 del pdf).
Certificado de Tradicion y Libertad del inmueble objeto de conciliacién (folios 138 y 139
del pdf).

Avallo comercial practicado el inmueble en mencién, fechado 2 de diciembre de 2021
(Folios 140 a 159 del pdf).

Contrato de fiducia mercantil y sus otrosies, suscritos entre la Fiduciaria la Previsora
S.A. -como liquidadora de Telecom en Liquidacion y sus Teleasociadas- y el Consorcio
de Remanentes de Telecom (Folios 160 a 305 del pdf).

Del analisis de las pruebas obrantes en el expediente administrativo que contiene la conciliacion

suscrita entre las partes y de lo manifestado por sus apoderados, para el Despacho quedd

demostrado que la venta directa de bienes pertenecientes a la extinta TELECOM solo se realiza

sobre la base del 70% o mas del valor de su avalio comercial, de conformidad con lo decidido
por el Comité Fiduciario a través del Acta 105 del 25 de julio de 2013 (Folios 108 y 109).

En ese sentido, el Comité de Conciliacion del Municipio de Canalete en sesion del 21 de

diciembre de 2021, decidi6é cancelar la suma del 71% del avalio comercial realizado por la
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convocada que seria la suma de $18.774.530 por la compra del bien inmueble objeto de

conciliacion.

Que no existe ningun impedimento constitucional o legal para la suscripcion del contrato de

compraventa de ese bien inmueble.

En ese orden, estima el Despacho que las pruebas antes relacionadas, valoradas en conjunto,

resultan suficientes para respaldar el acuerdo conciliatorio que se analiza.

6. Que el acuerdo no sea violatorio de la ley ni lesivo para el patrimonio publico o para

los intereses del particular afectado por la actuacién u omision del Estado.

Para el Despacho, el presente acuerdo conciliatorio no es violatorio de la ley ni lesivo para el
patrimonio publico, pues estd demostrado que el bien inmueble objeto de conciliacion pertenece
a la extinta TELECOM, por lo que esta bajo la administracién del Consorcio de Remanentes de
TELECOM, quien esta facultado para transferir el derecho de dominio, de conformidad con lo
previsto en el sefialado contrato de fiducia mercantil. Asi mismo, dicho bien inmueble pertenecio
al municipio convocante, quien otrora transfirio el derecho de dominio por virtud del contrato de
donacioén sentado en la Escritura Publica 1.969 de 31 de octubre de 1989. Aunado a lo anterior,
el bien inmueble fue avaluado comercialmente en la suma $26.443.000. y el valor de la compra
se concilio por la suma de $18.774.530, esto es, por debajo del avalio comercial antes
sefalado, por lo que no se videncia impedimento constitucional o legal para la suscripcion del

contrato de compraventa de ese bien inmueble, como se sefialé anteriormente.

Los anteriores argumentos son suficientes para APROBAR, por parte de este Despacho, la

presente conciliacion extrajudicial, por lo que asi se dispondra.

En mérito de lo expuesto, administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley, se
RESUELVE:

PRIMERO. APROBAR el acuerdo conciliatorio realizado el 21 de julio de 2020, ante la
Procuraduria 189 Judicial | para Asuntos Administrativos de Monteria, con Radicacion N° 0216
del 7 de mayo de 2020, efectuado entre la sefiora Katy Jiménez Dajuth y el Municipio de

Sahagun, por las razones expuestas en el considerativo de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria expidase constancia de ejecutoria

con la anotacién de que presta merito ejecutivo, previa solicitud de la parte interesada.

TERCERO: Cumplido lo anterior, Archivese el expediente, previas las anotaciones de rigor en
el Sistema TYBA — Justicia XX| WEB.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO DE MONTERIA

Monteria, 18 de marzo de 2022, el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 13 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA.

Secretario.

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0397cfob60d4cfb776aa546ffa29a2413e3964f7c78af387613d052ac5d1c36f
Documento generado en 17/03/2022 09:09:01 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, dieciséis (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2022-00044-00
Demandante Maria Margarita Alvis Cuevas
Demandado E.S.E. Hospital Local de Montelibano
Tema Contrato realidad

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacién de la demanda presentada por el
apoderado de Maria Margarita Alvis Cuevas contra la E.S.E. Hospital Local de Montelibano,
previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte actora para el dia 7 de febrero de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la E.S.E. Hospital Local de Montelibano,
solicitando se declare la nulidad el Oficio FO-SGC-16 de fecha 21 de mayo de 2021, por
medio del cual niega el reconocimiento y pago de las acreencias laborales no canceladas
entre el 17 de enero de 2012 hasta el 30 de abril de 2020; asimismo, pretende que se
declare que entre las partes existio un contrato realidad desde el 17 de enero de 2012 hasta
el 30 de abril del 2020; como consecuencia de la anterior declaracién y a titulo de
restablecimiento del derecho, solicita le sean pagados las acreencias laborales no
canceladas por el E.S.E Hospital Local de Montelibano durante el tiempo laborado.

Mediante auto proferido el dia 17 de febrero de 2022, este Despacho resolvié inadmitir la
demanda para que dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, la parte actora
aportara el certificado de existencia y representacion legal de la entidad demandada y
aportara al Despacho la constancia de notificacion del acto administrativo demandado, con
la prevencion de que al momento de presentar el escrito de subsanacién notifique del mismo
a la demandada.

El dia 21 de febrero de 2022, la parte demandante mediante correo electrénico adjunta
documento en el que se indica haber subsanado el requerimiento que este Despacho
solicitd. Una vez revisado el correo, constata el Despacho que este anex6 dentro del término
sefialado, constancia de notificacion del acto administrativo demandado y prueba de
solicitud del certificado de existencia y representacion legal a la entidad demandada.

Atendiendo a lo anterior, y a las pruebas obrantes en el escrito de subsanacion, el Despacho
encuentra que el medio de control impetrado se interpuso por fuera de los cuatro (04)
meses, habiendo operado la caducidad por lo siguiente:

Este Despacho constata, que la demandante para el dia 3 de mayo de 2021 solicito a la
E.S.E. Hospital Local de Montelibano el reconocimiento de sus derechos laborales, y
mediante el Oficio FO-SGC-16 de fecha 21 de mayo de 2021 fue contestada su solicitud, la
cual fue notificada por medio de correo electronico el dia 28 de mayo de 2021.
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Posterior a ello, el dia 12 de julio de 2021 radico ante la Procuraduria 33 Judicial Il para
Asuntos Administrativos solicitud de conciliacion Extrajudicial convocando a la E.S.E.
Hospital Local de Montelibano. De esta forma, Se suspendieron los términos de caducidad
del acto, faltandole 2 meses y 18 dias para que se vencieran los 4 meses para la caducidad.

Para el dia 13 de septiembre de 2021, se expide constancia de trdmite conciliatorio
extrajudicial administrativo por la Procuraduria 33 Judicial Il para Asuntos Administrativos
donde se declara fallida ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo. Bajo la circunstancia
antes dicha, se reanuda el término de la caducidad a partir del dia siguiente (14 de
septiembre), por consiguiente, el demandante tenia hasta el dia 3 de diciembre de 2021,
para presentar la demanda. No obstante, fue presentada el dia siete (07) de febrero de
2022, esto es, por fuera del término de los cuatro (04) meses, habiendo operado entonces
la caducidad del medio de control, ante lo cual el Despacho rechazara la demanda con
fundamento en el articulo 169 del C.P.A.C.A. el cual expone:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad. Negrilla y subraya del Despacho.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Maria Margarita Alvis Cuevas contra la E.S.E. Hospital Local de
Montelibano, por las razones expuestas en el considerativo.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Repiiblica de Colombia

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00049-00

Demandante Jorge Miguel Centeno Roca

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion Departamental, Fiduprevisora S.A.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacion de la demanda por parte de la
apoderada del sefior Jorge Miguel Centeno Roca contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba-Secretaria de Educacion Departamental y la Fiduprevisora S.A., previas las
siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 8 de febrero de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Coérdoba-
Secretaria de Educacion Departamental y la Fiduprevisora S.A., solicitando se declare la
nulidad del acto ficto producto del silencio administrativo, frente a la peticion presentada el
dia 5 de noviembre de 2021, por el cual se niega el derecho de indemnizacion moratoria
derivada del incumplimiento en la consignacién de las cesantias, conformidad con los
parametros establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

Mediante auto proferido el dia 17 de febrero de 2022, este Despacho resolvié inadmitir la
demanda para que dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, la parte actora
aportara prueba de cada uno de los requisitos sefialados en el auto inadmisorio, con la
prevencién de que al momento de presentar el escrito de subsanacion notifique del mismo
a la demandada, so pena de rechazo.

El dia 21 de febrero de 2022, la parte demandante mediante correo electrénico adjunta
documento en el que se indica haber subsanado el requerimiento que este Despacho
solicitd. Una vez revisado el correo, constata el Despacho que este anex6 dentro del término
sefalado las pruebas solicitadas, tal como se le indico en el auto inadmisorio.

Asi las cosas, al haberse corregido en legal forma este Despacho procedera a admitir la
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentado por Jorge Miguel Centeno
Roca contra la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, Secretaria de Educacién Departamental y la Fiduprevisora S.A.,
por reunir los requisitos legales conforme al articulo162 y siguientes de CPACA, como asi
se declarara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria
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Il. RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Jorge Miguel Centeno Roca contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba-Secretaria de
Educacion Departamental y la Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiguese a la Nacion,
Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Cérdoba-Secretaria de Educacion Departamental, Fiduprevisora S.A.,
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzdn electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
12 de julio del 2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los articulos
197 vy el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Maber Patricia Borja Calderin,
identificada con cédula de ciudadania N° 66.837.048 expedida en Cali, portadora de la
tarjeta profesional N° 322.523 del C.S.J, como apoderada de la parte actora, en los términos
y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a la demandadas, que con el escrito de contestacién de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1bfba66bd5fbe2ellfaa2b230e13148edfea8991fa513318c0540e7eblc7f18¢
Documento generado en 17/03/2022 09:09:04 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00060-00

Demandante Carmen Ramona Soto Martinez

Demandado Nacién-Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Tema Sancién Moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Carmen Ramona Soto Martinez, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha diecisiete (17) de febrero de 2022, este Despacho Judicial decidio
inadmitir la demanda de la referencia, concediéndole el término de diez (10) dias habiles a
la parte actora para que corrigiera los defectos sefialados en el auto inadmisorio.

Una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la parte actora dentro del término
concedido subsané todos y cada uno de los defectos sefialados en el auto inadmisorio
arriba identificado.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Carmen Ramona Soto Martinez contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, retne los requisitos
legales conforme al articulo 162 y siguientes de CPACA se procedera a admitirse, como
asi se declarara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Carmen Ramona Soto Martinez contra la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO:A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado

TERCERO:La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
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articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que maodificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

Cadigo de verificacion: 92efa2824f7e069d86c8ac578aa358a90db196alca9116f5¢c7f4966da893409d
Documento generado en 17/03/2022 09:09:05 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO

B CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G( M A
; DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia : q
|

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Reparacién Directa

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00107-00

Demandante Joel David Olivera Sabrica y Otros

Demandado Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda por parte el apoderado
de Joel David Olivera Sabrica, Zoraida Sabrica Alvarez quien obra en nombre propio y
en representacion de sus menores hijos Keyner Estevan Olivera Sabrica, Wilder Isaac
Olivera Sabrica, Sofia Olivera Sabrica y Antonella Olivera Sabrica; Lilia Elvira Olivera
Barbosa, Eduardo Emiro Garcia Vidal, Paola Lorena Garcia Olivera, Eduardo Emiro
Garcia Olivera y Melida Rosa Alvarez Restrepo contra la Nacién-Ministerio de Defensa-
Policia Nacional, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 09 de marzo de 2022, el apoderado de la parte actora presenté demanda de
Reparacion Directa contra la Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional, solicitando se
declare administrativa y extracontractualmente responsables a los demandados por los
perjuicios morales y materiales de lucro cesante causados a los demandantes Joel David
Olivera Sabrica y otros, como consecuencia de las lesiones sufridas por el Auxiliar de
Policia Joel David Olivera Sabrica cuando resulto herido por artefacto explosivo dentro de
las instalaciones del Comando de Policia de la Metropolitana de Monteria el dia 29 de
noviembre de 2019.

El numeral 3 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, respecto de la acreditacion del
caracter con que se actla en el proceso establece lo siguiente:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:

(...).

3. El documento idéneo que acredite el caracter con que el actor se presenta al
proceso, cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que reclama
proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo. Resaltado mio.

(...).

En el presente caso se incumple la horma en cita por algunos de los demandantes por lo
siguiente:

Melida Rosa Alvarez Restrepo, quien en el escrito de demanda indica actuar en calidad
de abuela materna del joven Joel David Olivera Sabrica, no acredit6 el parentesco entre
ellos, pues para ello se requeria que la sefiora Zoraida Sabrica Alvarez (quien es madre
de Joel David Olivera Sabrica, e hija de Melida Alvarez Restrepo), aportara el registro civil
de nacimiento que acredite ser hija de la sefiora Melida Rosa Alvarez Restrepo, por lo que
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no es posible establecer el parentesco alegado entre Joel David Olivera Sabrica y Melida
Rosa Alvarez Restrepo.

Lilia Elvira Olivera Barbosa, quien en el escrito de demanda indica actuar en calidad de
tia del joven Joel David Olivera Sabrica, si bien aporté certificado de registro civil de
nacimiento (pag. 64), donde se indica que sus padres son el sefior Generoso Olivera y la
sefiora Ana Barbosa, resultaba necesario aportar al expediente el registro civil de
nacimiento del sefior Ernedison David Olivera Barbosa con lo que acreditaria ser
hermana de este, que es el padre del menor. Por consiguiente no es posible establecer el
parentesco alegado entre Lilia Elvira Olivera Barbosa y_Joel David Olivera Sabrica.

Paola Lorena Garcia Olivera y Eduardo Emiro Garcia Olivera, quien en el escrito de
demanda indica actuar en calidad de primos del joven Joel David Olivera Sabrica, no
obstante, no aportaron los registros civiles de nacimiento que acredite el parentesco
entre ellos, por lo que no es posible establecer el parentesco alegado.

Asi las cosas, los mencionados demandantes deberan aportar los registros civiles de
nacimiento con que acrediten los parentescos alegados, a efectos de corregir las falencias
indicadas.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias héabiles siguientes a la notificaciéon de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba de cada uno de los requisitos sefialados, con la prevencion de
gue al momento de presentar el escrito de subsanacién notifique del mismo a la
demandada, so pena de rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogado lIsidoro Francisco Peralta
Ramos, identificado con cédula de ciudadania N° 78.751.246 expedida en Monteria,
portador de la tarjeta profesional N° 201.834 del C.S.J, como apoderado de las partes
actoras, en los términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000110-00
Demandante Adalgisa Campillo Tenorio
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento De
Cérdoba- Secretaria de Educaciéon Departamental
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por Adalgisa
Campillo Tenorio contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento De Coérdoba- Secretaria de
Educacion Departamental, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 10 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento De Coérdoba-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto
configurado el dia 11 de noviembre de 2021, frente a la peticion presentada ante el
Departamento De Coérdoba- Secretaria de Educacion Departamental el dia 11 de agosto de
2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacién moratoria por el
pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los pardmetros establecidos en
la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de natificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que la direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante sino a
la del apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
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Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccién donde la parte demandante
recibira las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel X. Rodriguez Remolina
identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portador de la tarjeta
profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los términos y
para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00111-00
Demandante Alejandro José Soto Echeverria
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba — Secretaria de Educacion Departamental
Tema Sancion moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Alejandro José Soto Echeverria contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cérdoba-Secretaria de Educacién Departamental, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 10 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto
configurado el dia 11 de noviembre de 2021, frente a la peticion presentada ante el
Departamento de Cordoba-Secretaria de Educacion Departamental el dia 11 de agosto de
2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacién moratoria por el
pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los pardmetros establecidos en
la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

1. Conforme a lo establecido en el numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la
direccion de notificaciones de las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccidn y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite del domicilio procesal observa el Despacho que en la demanda no
se indica el lugar y direccion donde la parte demandante recibir4 las notificaciones,

contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
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2. Evidencia el Despacho, que el poder especial aportado en la demanda se le editaron
palabras y nUmeros que no corresponden al poder original, razén por la cual, en aras de
constatar su autenticidad, se solicitara a la parte demandante que aporte el poder original
y en fisico, o en su defecto aporte uno nuevo otorgado por el demandante, ya que dicha
situacion no le genera certeza al Despacho sobre la voluntad del demandante en otorgar
dicho poder para demandar el acto acusado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital
donde la parte demandante recibira las notificaciones, y aporte en original y en fisico a las
instalaciones de éste Despacho el poder remitido con la demanda a efectos de evidenciar
su autenticidad, o aportar ratificacion o nuevo poder, con la prevencion de que al momento
de presentar el escrito de subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electronico No. 0013 de
2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
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Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00112-00
Demandante Cesar Javier Burgos Ordosgoitia
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba — Secretaria de Educacion Departamental
Tema Sancion moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Cesar Javier Burgos Ordosgoitia contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cérdoba-Secretaria de Educacién Departamental, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 10 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto
configurado el dia 11 de noviembre de 2021, frente a la peticion presentada ante el
Departamento de Cordoba-Secretaria de Educacion Departamental el dia 11 de agosto de
2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacién moratoria por el
pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los pardmetros establecidos en
la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Conforme a lo establecido en el numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la
direccion de notificaciones de las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que la direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante sino a
la del apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado, al

extraerse que son direcciones independientes.
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Por consiguiente, la demanda serd inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccion fisica donde la parte
demandante recibird las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar
el escrito de subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1.093.782.642 de Los Patios (N/S),
portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 0013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000113-00
Demandante Ceila Cecilia Petro Miranda
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento De
Cérdoba- Secretaria de Educacion Departamental
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por Ceila
Cecilia Petro Miranda contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cordoba-Secretaria de
Educacion Departamental, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 10 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto
configurado el dia 11 de noviembre de 2021, , frente a la peticiobn presentada ante el
Departamento De Coérdoba- Secretaria de Educacion Departamental el dia 11 de agosto de
2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacién moratoria por el
pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los pardmetros establecidos en
la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de natificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que la direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante sino a
la del apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
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Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccién donde la parte demandante
recibira las notificaciones, con la prevencidén de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel X. Rodriguez Remolina
identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portador de la tarjeta
profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los términos y
para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00114-00
Demandante Amalfi del Cristo Sarmiento Guerra
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba — Secretaria de Educacion Departamental
Tema Sancion moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Amalfi del Cristo Sarmiento Guerra contra la Nacién-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cérdoba-Secretaria de Educacién Departamental, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 10 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion Departamental, solicitando se declare la nulidad del acto
administrativo ficto configurado el dia 6 de noviembre de 2021, por el cual se niega el
reconocimiento y pago de la sancion por mora por la no consignacion oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975, Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

1. Establece el articulo 74 del C.G.P. inciso segundo que el “poder especial para efectos
judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina
judicial de apoyo o notario”. De igual modo, el Decreto 806 de 2020 en su articulo 5
dispuso eliminar el requisito de la presentacion personal de poder, en el Unico evento que
fuera conferido a través de mensaje de datos, norma que dispone:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal
0 reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electronico del apoderado
gue debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

(...).

En el presente caso no se cumplieron los requisitos antes sefialados, pues, si bien con la
demanda se aportd un poder del que se le editaron palabras y nimeros, y el mismo se
encuentra firmado por quien dice ser Amalfi del Cristo Sarmiento Guerra. No obstante,
evidencia el Despacho que el pantallazo que se adjunta por medio de mensajes de datos
el dia 24 de junio de 2021, no corresponde al poder sino la demanda (pag. 51). Por lo cual,
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no se acredita que el poder haya sido otorgado por mensajes de datos, asi como tampoco
tiene nota de presentacion personal. En virtud de lo anterior, se le requerira a la parte actora
para que corrija dicha situacion, como lo exige las normas transcritas en lineas
inmediatamente anteriores.

2. El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..)

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El Jugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberén indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite del domicilio procesal observa el Despacho que en la demanda se
indica el lugar y direccion donde la parte demandante recibiré las notificaciones, no obstante
se evidencia que es la misma en la que su apoderado recibira sus notificaciones personales,
contraviniendo lo citado en el articulo de precedencia.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital
donde la parte demandante recibira las notificaciones, y prueba de que el poder le haya
sido otorgado a través de mensaje de datos, o con nota de presentacién personal, o aportar
ratificacién o nuevo poder, con la prevencién de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000115-00
Demandante Ana Matilde Torres Salgado
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba
- Secretaria de Educacién Departamental
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por Ana
Matilde Torres Salgado contra la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Coérdoba-Secretaria de
Educacion Departamental, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 10 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto
configurado el dia 11 de noviembre de 2021, , frente a la peticiobn presentada ante el
Departamento De Coérdoba- Secretaria de Educacion Departamental el dia 11 de agosto de
2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacién moratoria por el
pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los pardmetros establecidos en
la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de natificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que la direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante sino a
la del apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
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Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccién donde la parte demandante
recibira las notificaciones, con la prevencidén de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel X. Rodriguez Remolina
identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portador de la tarjeta

profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los términos y
para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000116-00
Demandante Carmen De JesUs Ricardo Alvarez
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento De Cérdoba
- Secretaria de Educacién Departamental
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por Carmen
De JesUs Ricardo Alvarez contra la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento De Cordoba-
Secretaria de Educacién Departamental, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 10 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto
configurado el dia 11 de noviembre de 2021, , frente a la peticiobn presentada ante el
Departamento De Coérdoba- Secretaria de Educacion Departamental el dia 11 de agosto de
2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacién moratoria por el
pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los pardmetros establecidos en
la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

i). El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal observa el Despacho que en la
demanda indica el lugar y direccién donde la parte demandante recibira las
notificaciones personales, no obstante, es la misma indicada por la apoderada para sus
notificaciones, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
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ii). Evidencia el Despacho, que el poder especial aportado en la demanda se le editaron
palabras y numeros que no corresponden al poder original, razon por la cual, en aras de
constatar su autenticidad, se solicitara a la parte demandante que aporte el poder original
y en fisico a las instalaciones del Despacho, o en su defecto aporte uno nuevo otorgado por
el demandante, ya que dicha situacion no le genera certeza al Despacho sobre la voluntad
del demandante en otorgar dicho poder para demandar el acto acusado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccién donde la parte demandante
recibira las notificaciones, y aporte en original y en fisico a las instalaciones de éste
Despacho el poder remitido con la demanda a efectos de evidenciar su autenticidad, o
aportar ratificacién o nuevo poder, con la prevencion de que al momento de presentar el
escrito de subsanacién notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 012 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00117-00
Demandante Neyla Patricia Panesso Meléndez
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba — Secretaria de Educacion Departamental,
Fiduprevisora S.A.

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Neyla Patricia Panesso Meléndez contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cordoba-Secretaria de Educacion Departamental y la Fiduprevisora S.A., previas las
siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 11 de marzo de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Coérdoba-
Secretaria de Educacion Departamental y la Fiduprevisora S.A., solicitando se declare la
nulidad del acto administrativo N° 20210172224951 de fecha 02 de septiembre de 2021,
por el cual se niega el derecho de indemnizacién moratoria por la no consignacion oportuna
de los intereses a las cesantias y cesantias de la vigencia 2020.

Establece el numeral 4 del articulo 166 del C.P.A.C.A. respecto de los anexos de la
demanda lo siguiente:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:

(...).

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan
en el proceso, la prueba de su existencia y representacién, salvo en relacion con
la Nacidn, los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas por la
Constitucién y la ley. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, la regla general es que se acredite el certificado de existencia y
representacion de las entidades de derecho privado y publico, exceptuandose de dicha
acreditacién cuando se trata de Nacion, los departamentos, los municipios, y las demas
entidades creadas por la Constitucién y la ley.

icontec

© Pt
o/

150 soo

CO-SC5780-99



2
Expediente: No. 23-001-33-33-004-2022-00117-00

En el presente caso tenemos que la Fiduprevisora S.A. como sociedad anénima no esta
dentro de las excepciones indicadas en la horma, razén por la cual resulta obligatorio que
la parte demandante aporte el certificado de existencia y representacion.

Por consiguiente, la demanda serd inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba del certificado de existencia y representacion legal de la
Fiduprevisora S.A., con la prevencion de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Eliana Patricia Pérez Sanchez,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.067.887.642, portadora de la tarjeta profesional
No. 334.304 del C.S.J, como apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines
consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 013 de
2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00118-00
Demandante Aracely del Carmen Espitia Arrieta
Demandado Nacioén — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba — Secretaria de Educacion Departamental
Tema Sancion moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por Aracely
del Carmen Espitia Arrieta contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba-Secretaria
de Educacién Departamental, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 10 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion Departamental, solicitando se declare la nulidad del acto
administrativo ficto configurado de fecha 28 de octubre de 2021, frente a la peticion de fecha
28 de julio de 2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sanciéon por mora
por la no consignacién oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizaciéon moratoria
por el pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los pardmetros establecidos
enlaLey 52 de 1975, Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberén indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acéapite del domicilio procesal observa el Despacho que en la demanda se
indica el lugar y direccion donde la parte demandante recibir4 las notificaciones, no
obstante, se verifica que es la misma del apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo

de precedencia.
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Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal digital
donde la parte demandante recibira las notificaciones, con la prevencion de que al momento
de presentar el escrito de subsanacién notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina, identificada con cédula de ciudadania N° 1.093.782.642 expedida en Los Patios,
portadora de la tarjeta profesional N° 326.792 del C.S.J, como apoderada de la parte actora,
en los términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: al63bdf5188c17a262e9eecf3269761587e59db53262102a130108f57af5d8b7
Documento generado en 17/03/2022 01:17:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO

> CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G( :M A
4 DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia q
N

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00119-00
Demandante Carlos Andrés Mercado Truijillo
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba — Secretaria de Educacion Departamental
Tema Sancion moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Carlos Andrés Mercado Trujillo contra la Nacidn-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cérdoba-Secretaria de Educacién Departamental, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 10 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto
configurado el dia 11 de noviembre de 2021, frente a la peticion presentada ante el
Departamento de Cordoba-Secretaria de Educacion Departamental el dia 11 de agosto de
2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacién moratoria por el
pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los pardmetros establecidos en
la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Conforme a lo establecido en el numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la
direccion de notificaciones de las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que la direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante sino a
la del apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado, que

exige que sea individual.
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Por consiguiente, la demanda serd inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccion fisica donde la parte
demandante recibird las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar
el escrito de subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1.093.782.642 de Los Patios (N/S),
portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 0013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00120-00
Demandante Astrid Enadis Ramos Mestra
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba — Secretaria de Educacion Departamental
Tema Sancion moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Astrid Enadis Ramos Mestra contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cérdoba-Secretaria de Educacién Departamental, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 10 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto
configurado el dia 11 de noviembre de 2021, frente a la peticion presentada ante el
Departamento de Cordoba-Secretaria de Educacion Departamental el dia 11 de agosto de
2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacién moratoria por el
pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los pardmetros establecidos en
la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

1. Conforme a lo establecido en el numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la
direccion de notificaciones de las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccidn y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite del domicilio procesal observa el Despacho que en la demanda no
se indica el lugar y direccion donde la parte demandante recibir4 las notificaciones,

contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
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2. Evidencia el Despacho, que el poder especial aportado en la demanda se le editaron
palabras y nUmeros que no corresponden al poder original, razén por la cual, en aras de
constatar su autenticidad, se solicitara a la parte demandante que aporte el poder original
y en fisico, o en su defecto aporte uno nuevo otorgado por el demandante, ya que dicha
situacion no le genera certeza al Despacho sobre la voluntad del demandante en otorgar
dicho poder para demandar el acto acusado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital
donde la parte demandante recibira las notificaciones, y aporte en original y en fisico a las
instalaciones de éste Despacho el poder remitido con la demanda a efectos de evidenciar
su autenticidad, o aportar ratificacion o nuevo poder, con la prevencion de que al momento
de presentar el escrito de subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 0013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00121-00
Demandante Bianeth Patricia Alvarez Pérez
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba — Secretaria de Educacion Departamental
Tema Sancion moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Bianeth Patricia Alvarez Pérez contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de
Cérdoba-Secretaria de Educacién Departamental, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 10 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto
configurado el dia 11 de noviembre de 2021, frente a la peticion presentada ante el
Departamento de Cordoba-Secretaria de Educacion Departamental el dia 11 de agosto de
2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacién moratoria por el
pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los pardmetros establecidos en
la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

1. Conforme a lo establecido en el numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la
direccion de notificaciones de las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccidn y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite del domicilio procesal observa el Despacho que en la demanda no
se indica el lugar y direccion donde la parte demandante recibir4 las notificaciones,

contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
o —
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2. Evidencia el Despacho, que el poder especial aportado en la demanda se le editaron
palabras y nUmeros que no corresponden al poder original, razén por la cual, en aras de
constatar su autenticidad, se solicitara a la parte demandante que aporte el poder original
y en fisico, o en su defecto aporte uno nuevo otorgado por el demandante, ya que dicha
situacion no le genera certeza al Despacho sobre la voluntad del demandante en otorgar
dicho poder para demandar el acto acusado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital
donde la parte demandante recibira las notificaciones, y aporte en original y en fisico a las
instalaciones de éste Despacho el poder remitido con la demanda a efectos de evidenciar
su autenticidad, o aportar ratificacion o nuevo poder, con la prevencion de que al momento
de presentar el escrito de subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 0013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.
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Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000123-00
Demandante Ana Cristina Peralta Martinez
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio de Lorica -
Secretaria de Educacién Municipal
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por Ana
Cristina Peralta Martinez contra la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Lorica-Secretaria de
Educacion Municipal, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Lorica-Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo sin nimero de 18 de
noviembre de 2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancion por mora
por la no consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacién moratoria
por el pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los parametros establecidos
enlaLey 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de natificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberé dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(...

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que la direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante sino a
la del apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35

2
Expediente: No. 23-001-33-33-004-2022-000123-00

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccién donde la parte demandante
recibira las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel X. Rodriguez Remolina
identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portador de la tarjeta
profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los términos y
para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia q
N

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000124-00
Demandante Anuar Fernando Barboza Diaz
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio De Lorica-
Secretaria de Educacién Municipal
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por Anuar
Fernando Barboza Diaz contra la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y, Municipio De Lorica- Secretaria de Educacién
Municipal, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y , Municipio De Lorica- Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto configurado el
dia 22 de noviembre de 2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancion
por mora por la no consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacion
moratoria por el pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los parametros
establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de natificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que la direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante sino a
la del apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
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Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccién donde la parte demandante
recibira las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel X. Rodriguez Remolina
identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portador de la tarjeta
profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los términos y
para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000125-00
Demandante Heidi Sofia Ramos Montes
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio De Lorica-
Secretaria de Educacién Municipal
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por Heidi
Sofia Ramos Montes contra la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y, Municipio De Lorica- Secretaria de Educacién
Municipal, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y , Municipio De Lorica- Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo sin nimero de fecha
de 22 de noviembre de 2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién
por mora por la no consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacion
moratoria por el pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los parametros
establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de natificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que la direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante sino a
la del apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
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Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccién donde la parte demandante
recibira las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portador
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electréonico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000126-00
Demandante Carlina Rosa Oviedo Diaz
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio De Sahagun-
Secretaria de Educacién Municipal
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por Carlina
Rosa Oviedo Diaz contra la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio De Sahagun- Secretaria de Educacion
Municipal, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio De Sahagun-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto sin
namero de fecha de 2 de diciembre de 2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago
de la sancion por mora por la no consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la
indemnizacién moratoria por el pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con
los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de
1991.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que la direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante sino a
la del apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
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Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccién donde la parte demandante
recibira las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portador
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00129-00
Demandante Digno Manuel Hoyos Salgado
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio de Sahagun -
Secretaria de Educacion.
Tema Sancién Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por Digno
Manuel Hoyos Salgado contra la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Sahagun-Secretaria de
Educacidn, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Sahagun-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo sin
namero de fecha 2 de diciembre de 2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de
la sancién por mora por la no consignacién oportuna de las cesantias, y el derecho a la
indemnizacién moratoria por el pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con
los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de
1991.

i). El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el Despacho que la
direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante si no a la del apoderado,
contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado, que exige que sea
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Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacién de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccion fisica donde la parte
demandante recibird las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar
el escrito de subsanacion notifiqgue del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1.093.782.642 de Los Patios (N/S),
portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000130-00
Demandante Erika Katira Martinez Acevedo
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio De Sahagun-
Secretaria de Educacién Municipal
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por Erika
Katira Martinez Acevedo contra la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio De Sahagun- Secretaria de
Educacion Municipal, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio De Sahagun-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo ficto sin
namero de fecha de 3 de diciembre de 2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago
de la sancion por mora por la no consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la
indemnizacién moratoria por el pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con
los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de
1991.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que la direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante sino a
la del apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
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Por consiguiente, la demanda seréa inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccién donde la parte demandante
recibira las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portador
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00131-00
Demandante Ismael De Jesus Hoyos Martinez
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Municipio de Sahagun -
Secretaria de Educacion.
Tema Sancién Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por Ismael
De Jesls Hoyos Martinez contra la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Sahagun-Secretaria de
Educacidn, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de marzo de 2022, present6 demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Sahagun-
Secretaria de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo sin
namero de fecha 3 de diciembre de 2021, por el cual se niega el reconocimiento y pago de
la sancién por mora por la no consignacién oportuna de las cesantias, y el derecho a la
indemnizacién moratoria por el pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con
los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de
1991.

i). El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el Despacho que la
direccion fisica que se indica no corresponde a la del demandante si no a la del apoderado,
contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado, que exige que sea
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Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gque dentro de los 10 dias habiles siguientes a la naotificacién de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar y direccion fisica donde la parte
demandante recibird las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar
el escrito de subsanacion notifiqgue del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1.093.782.642 de Los Patios (N/S),
portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 18 de marzo de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 013 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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