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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, dieciocho (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-003-2021-00173-00
Demandante Fernando Enrique Salgado Pérez
Demandado Municipio de Monteria y Cuerpo de Bomberos de Monteria.

AUTO ADMITE REFORMA

Procede el Despacho a resolver sobre la adicién de la demanda presentada por parte de la
parte demandante, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El articulo 173 de la ley 1437 de 2011, en cuanto a la reforma de la demanda establece lo
siguiente:

Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o modificar
la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra traslado mediante notificacion
por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al
proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se
les correra traslado por el término inicial.

2. Lareforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que
estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las
pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos
de procedibilidad.

La reforma podr4 integrarse en un solo documento con la demanda inicial. lgualmente, el juez
podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda inicial.

De la anterior norma se puede extraer entre otras, lo siguiente: (i) Que la demanda puede
ser reformada por una sola vez; (ii) que el término para reformarla es hasta el vencimiento
de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda; (iii) que la reforma podra referirse
a las partes, las pretensiones, los hechos o a las pruebas, pero, que si son nuevas
pretensiones deben agotarse los requisitos de procedibilidad; (iv) que si no hay nuevos
demandados se notificara por estado y el termino para contestar dicha reforma son 15 dias;
(v) que esté prohibido sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas
ni todas las pretensiones de la demanda, y; (v) que la parte o el juez pude integrar la reforma
en un solo documento con la demanda inicial.

En el presente caso, tenemos que se cumplen los anteriores supuestos, pues; la demanda
solo ha sido reformada por primera vez; fue presentada dentro del término para reformarla,
esto es, antes del vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda,
ya que el vencimiento de dicho termino ocurria el 12 de noviembre de 2021, y la reforma
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fue interpuesta en la misma fecha; asi mismo, dicha reforma se refiri6 sobre asuntos
autorizados por la ley, esto es, sobre las pruebas.

Atendiendo lo anterior, se admitird la reforma de la demanda presentada por la parte
demandante y, en consecuencia, se ordenara la notificacién de la misma por estado, con la
prevencion que el término para contestar dicha reforma son 15 dias.
Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por el apoderado de Fernando
Enrique Salgado Pérez contra el Municipio de Monteria y Cuerpo Oficial de Bomberos de
Monteria.
SEGUNDQO: Notificar por estado al Municipio de Monteria y al Cuerpo Oficial de Bomberos

de Monteria, previniéndolo para que conteste la reforma de la demanda dentro de los 15
dias siguientes a la notificacion de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

SECRETARIA

Monteria, 16 de agosto de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 040 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA

Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Monteria, doce (12) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control EJECUTIVO - COSTAS.

Radicacion 23-001-33-33-004-2018-00135

Demandante DIANA CONSUELO RUIZ — LUIS ALBERTO
VERGARA SOCARRAS.

Demandado FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

AUTO TERMINACION PROCESO POR PAGO.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

En escrito remitido via correo electronico la accionada FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
aporta resolucién No. 3621 de fecha 26 de julio de 2022, ordenando el pago y consignacion
en la cuenta del despacho la suma de SEIS MILLONES CUATROCIENTOS NUEVE MIL
SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS ($6.409.795,00), a favor del accionante, y
solicita la terminacion del proceso.

Via correo electrénico, el abogado doctor LUIS VERGARA SOCARRAS, identificado con la C.
C. No. 15.700.654 y portador de la T. P. No. 32.673 del C. S. de la J., manifiesta lo siguiente:

“en mi condicion de parte demandante y como apoderado especial de los demas interesados
por medio del presente le pido a usted lo siguiente:

1. Sirvase ordenar la entrega para el pago del titulo judicial que obra dentro del proceso
distinguido con el numero 427030000849998 por valor de $6.409.795 de fecha 02-08-
2022.

2. En consecuencia, sirvase decretar la terminacion del proceso referenciado por pago
total de la obligacibn, levantar las medidas cautelares y el archivo del expediente”.

CONSIDERACIONES:

El Cdodigo de General del proceso en su articulo 461, preceptla lo atinente a la terminacién de
procesos ejecutivos por pago total de la obligacion en los siguientes términos: “Si antes de
iniciada la diligencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con
facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y las costas, el juez declarara
terminado el proceso y dispondra la cancelaciéon de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente...”.

Revisado el portal depdsitos judiciales del banco agrario correspondiente a este despacho
judicial, se constat6 la existencia del depdsito judicial No. 427030000849998 por valor de SEIS
MILLONES CUATROCIENTOS NUEVE MIL SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS
($6.409.795,00), razon por la cual como quiera que no se encuentra embargado remanente,
se ordenard su entrega al apoderado accionante, la terminacion del proceso por pago total de
la obligacion demandada y el levantamiento de las medidas cautelares si fuerg ctadas.
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Medio de control. EJECUTIVO - COSTAS.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2018-00135

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria, Cordoba,

RESUELVE:
PRIMERO: Hagase entrega al abogado LUIS ALBERTO VERGARA SOCARRAS, identificado
con la C. C. No. 15.700.654 y portador de la T. P. No. 32.673 del C. S. de la J., del depésito
judicial No. 427030000849998 por valor de SEIS MILLONES CUATROCIENTOS NUEVE MIL
SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS ($6.409.795,00), que a su nombre reposa en
este despacho judicial.

SEGUNDO: Dese por terminado el presente proceso por pago total de la obligacion.

TERCERO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares si hubiesen sido
decretadas, previa las anotaciones en los libros radicadores.

CUARTO: Archivese el proceso previa anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004

Monteria - Cordoba
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Monteria, dieciocho (12) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2018-00243
Demandante Julia Eva Assias Alcala
Demandado Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Visto el informe secretarial que antecede, resulta procedente dar aplicacion al articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar
sentencia anticipada, y por ello, el Despacho admitira las pruebas aportadas y correra traslado

para alegar de conclusion, previas las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijar& el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.
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En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del

término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, la parte
demandada no propuso excepciones que tengan el caracter de previas, no hay que practicar
pruebas porque las partes demandante y demandada no hicieron solicitudes probatorias, y hasta
el momento no se ha fijado fecha de audiencia inicial para continuar con el proceso, razén por

la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitir4 las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA
en el presente proceso, se centra en determinar si la sefiora JULIA EVA ASSIAS ALCALA tiene

derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague una pensiéon de sobrevivientes, con
ocasion del fallecimiento de su compafiero permanente Raul Alfonso Rodriguez Ojeda, a partir
del 29 de septiembre de 1995, o si, por el contrario, los actos acusados se encuentran ajustados
a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacién),

para efectos de garantizar la interposicion de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

De otra parte, se observa que la sefiora Juliana Santos Ramirez, identificada con la C.C. N°
37.513.432, actuando en calidad de Vicepresidente Juridico - Secretario General, en nombre y
representacion legal de Fiduprevisora S.A., como vocera y administradora del Patrimonio
Auténomo Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, confiere poder a la abogada
Silvia Margarita Rugeles Rodriguez, identificada con la C.C. N° 63.360.082 y portadora de la T.P.
N° 87.982 del C. S. de la J., para que actlie en nombre y representacion de esa entidad, por lo
gue se le reconocera personeria para actuar como apoderada en los términos y para los fines

del poder conferido.

Por lo expuesto, se,
I1l. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte la Nacién - Ministerio de Educacion -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
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SEGUNDO. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento
de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindir del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el
considerativo.

CUARTO. Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Recondzcase personeria a la abogada Silvia Margarita Rugeles Rodriguez, identificada
con la C.C. N° 63.360.082 y portadora de la T.P. N° 87.982 del C. S. de la J., para actuar como
apoderada de la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 041 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
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Expediente 23-001-33-33-004-2018-00574
Demandante Rocio de los Angeles Herrera Fernandez

Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional
Demandado . . o

de Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Contestada la demanda dentro del término legal por parte de la Nacién - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, procede el Despacho a dar aplicacion
al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con
miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES
1. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

1.1 Excepciones propuestas: En el presente caso, la parte demandada plante6 como
excepciones previas las denominadas:

a) No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, la cual funda en que el
demandante infringié el numeral 9° del articulo 100 del C.G.P. en concordancia con el articulo 61
ibidem, teniendo en cuenta que se demandé a la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin que se haya demandado a la
Secretaria de Educacion de Codrdoba, entidad que expidié la resolucion mediante la cual
reconocio6 el respectivo pago de cesantias, y tampoco solicité su vinculacion, por lo que hay una
indebida conformacién del contradictorio.

b) Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el
cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la
Equidad: Sefala que debe vincularse a la Secretaria de Educacién respectiva, quien expidi6 el
acto administrativo de reconocimiento de las cesantias, y por ello, es la responsable del pago de
la sancién por mora.

1.2 Traslado de las excepciones: De las excepciones propuestas, se corri6 traslado a la parte
actora por el término de tres (3) dias, fijando el traslado el dia 28 de julio de 2022, venciéndose
el 2 de agosto del mismo afio. Frente a las excepciones propuestas, no hubo pronunciamiento.

1.3 Tramite de las excepciones previas Ley 2080 de 2021: El articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que modifico el paragrafo 2° del 175 del C.P.A.C.A., consagra el trdmite de las excepciones
previas formuladas en la contestacion de la demandada, asi:

“(...) Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran sequn lo requlado en los articulos

100, 101 v 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juez o
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magistrado ponente las decretara en el auto que cita ala audienciainicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas
y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacidn en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)”
(Negrillas y subrayas fuera de texto).

Sefiala entonces la Ley 2080, respecto de la resolucidon de las excepciones previas en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que éstas se formularan, y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101, y 102 del C.G.P. No obstante, cuando se requieralapréctica
de pruebas, el Juez debe decretarlas en el auto que cita para audiencia inicial, y en el curso de
dicha audiencia inicial practicara las pruebas y resolvera las excepciones previas.

Ahora bien, en cuanto a la remisiéon normativa que hace la mencionada Ley, podemos destacar
lo siguiente:

En cuanto al articulo 100 del C.G.P. tenemos que esta indica las excepciones previas que podra
interponer el demandado, en listando las siguientes:

“(...) 1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actle el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.”

Es de precisar, que el mismo articulo 38 de la Ley 2080, establecio que las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Por su parte, el articulo 101 del C.G.P. regula lo concerniente a la oportunidad y el tramite que
se le debe dar a las excepciones previas antes mencionadas, indicando que deben formularse
en el término del traslado de la demanda en escrito separado con sus fundamentos, acompafado
de las pruebas que se pretenda hacer valer.

Indica la norma que del escrito de excepciones se correra traslado al demandante por el término
de tres (3) dias para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos
anotados.

Igualmente establece 2 escenarios para resolver las excepciones previas;

a) Cuando no requiera la practica de pruebas: en este caso de deben resolver antes de la
audiencia inicial. Si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no
pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y
ordenard devolver la demanda al demandante.

b) Cuando se requiera la practica de pruebas: en este caso en el auto en que cite a las
partes para la audiencia inicial decretara las pruebas, y en la audiencia inicial las practicara
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y resolvera las excepciones. En este caso se pueden dar las siguientes situaciones y
soluciones:

v' Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente al
juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

v Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacién del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos. Si prospera la de
trdmite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le corresponda.
Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenard la respectiva citacion.

v/ Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial
o la de reconvencion, el proceso continuara respecto de la otra.

Es de precisar, que, si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitaran
las excepciones una vez vencido el nuevo traslado. Ahora, si con dicha correccion, aclaracion o
reforma de la demanda se subsanan los defectos alegados en las excepciones, el Juez asi lo
declarara, pero si ho quedan subsanadas, se tramitaran conjuntamente.

Finalmente, el articulo 102 del C.G.P. establece la limitante consistente en que los hechos que
configuran excepciones previas no pueden ser alegados como causal de nulidad, si pudieron
haber sido atacados a través de las excepciones previas.

1.4 Decisién de la excepcion previa: Como arriba se indicé, en el presente caso tenemos que
la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
propone como excepciones previas las denominadas “No comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios” y “Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57 de
la Ley 1955 de 2019 “Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto
por Colombia, Pacto por la Equidad”.

Ni el demandado ni la demandante solicitaron la practica de pruebas para acreditar o rebatir las
excepciones, situacion que, aunada a la ausencia de decreto y practica de pruebas de manera
oficiosa por parte del Despacho, da lugar a que se resuelvan antes de acudir a la audiencia
inicial conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 101 del C.G.P. en raz6n a
que, como se dijo, no existen pruebas que practicar.

El Despacho abordara el estudio de las excepciones previas propuestas, de manera conjunta,
en razon a que guardan una estrecha relacién con el contenido normativo que servira de sustento
para resolver las mismas.

Mediante la Ley 91 de 1989, el Legislador dispuso la creacion del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad entre otras, segun el
numeral 1° del articulo 5° de la norma en cita, es el pago de las prestaciones sociales a sus
afiliados, esto es, de los docentes.

Enrelacion con los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
la Ley 91 de 1989, teniendo en cuenta el proceso de nacionalizacion de la educacién oficial
llevado a cabo en el pais mediante la Ley 43 de 1975, establecié que quedarian autométicamente
afiiados al Fondo los docentes nacionales o nacionalizados vinculados a la fecha de
promulgacién de la citada ley, esto es, 29 de diciembre de 1989 y, asi mismo, el personal
vinculado con posterioridad, siempre que cumplieran los requisitos de afiliacion de naturaleza
formal o normativa y econdmica. Asi mismo, en lo que se refiere a los recursos econémicos que
hacen parte del citado Fondo, el articulo 8 de la Ley 91 de 1989 indicé que los mismos estarian
integrados, principalmente por los aportes de los docentes afiliados, en cuantia del 5% del sueldo
basico mensual.

Respecto del manejo de los recursos que integran el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, el articulo 3° de la Ley 91 de 1989, dispuso que para tal efecto el Gobierno
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Nacional suscribiria un contrato de fiducia mercantil con una entidad fiduciaria de naturaleza
estatal o de economia mixta la cual se encargaria de su administracion.

La norma citada expone:

“(....) El Gobierno Nacional suscribira el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que

contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y
fijard la Comision que, en desarrollo del mismo, debera cancelarse a la sociedad fiduciaria, la
cual sera una suma fija, o variable determinada con en los costos administrativos que se
generen. La celebracion del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacién
Nacional.”.

La Ley 962 de 2005%, en su articulo 56 dispuso que las prestaciones sociales pagaderas a los
docentes oficiales serian reconocidas y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales, mediante la aprobacion del proyecto de resolucion por parte de quien administre el
Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad
Territorial certificada a la que se encuentre vinculado el docente.

La norma en cita expone:

“ARTICULO 56. RACIONALIZACION DE TRAMITES EN MATERIA DEL FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones sociales que pagara el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado
Fondo, mediante la aprobacion del proyecto de resolucién por parte de quien administre el
Fondo, el cual debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial
certificada correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto administrativo
de reconocimiento se hara mediante resolucidon que llevara la firma del Secretario de
Educacién de la entidad territorial.”.

Este tramite fue reglamentado por los articulos 2, 3, 4 y 5 del Decreto 2831 de 2005, que al tenor
exponen:

“Articulo 2°. Radicacion de solicitudes. Las solicitudes de reconocimiento de prestaciones
sociales, deberan ser radicadas en la secretaria de educacién, o la dependencia o entidad
que haga sus veces, de la respectiva entidad territorial certificada a cuya planta docente
pertenezca o haya pertenecido el solicitante o causahabiente, de acuerdo con el formulario
adoptado para el efecto por la sociedad fiduciaria encargada de administrar los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

La sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo, implementara
un sistema de radicacion Unico, que registre las solicitudes de reconocimiento de prestaciones
econdmicas que deba pagar el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
forma simultanea en la respectiva entidad territorial certificada y en la sociedad fiduciaria y
que permita a los solicitantes conocer electronicamente el estado de su tramite.”

“Articulo 3°. Gestion a cargo de las secretarias de educaciéon. De acuerdo con lo
establecido en el articulo 3° de la Ley 91 de 1989 y el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, la
atencion de las solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales que pagara el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sera efectuada a través de las
secretarias de educaciéon de las entidades territoriales certificadas, o la dependencia que
haga sus veces.

Para tal efecto, la secretaria de educacién de la entidad territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente, debera:

1. Recibir y radicar, en estricto orden cronoldgico, las solicitudes relacionadas con el
reconocimiento de prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, de acuerdo con los formularios que adopte la sociedad fiduciaria
encargada del manejo de los recursos de dicho Fondo.

2. Expedir, con destino a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del
Fondo y conforme a los formatos Unicos por esta adoptados, certificacion de tiempo de
servicio y régimen salarial y prestacional, del docente peticionario o causahabiente, de
acuerdo con la normatividad vigente.

3. Elaborar y remitir el proyecto de acto administrativo de reconocimiento, dentro de los
quince (15) dias habiles siguientes a la radicacién de la solicitud, a la sociedad fiduciaria

1 Por la cual se dictan disposiciones sobre racionalizacion de trdmites y procedimientos administrativos de los organismos y
entidades del Estado y de los particulares que ejercen funciones publicas o prestan servicios publicos.
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encargada del manejo y administracidn de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio para su aprobacidn, junto con la certificacion descrita en el numeral
anterior del presente articulo.

4. Previa aprobacion por parte de la sociedad fiduciaria encargada del manejo y
administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
suscribir el acto administrativo de reconocimiento de prestaciones econémicas a cargo
de dicho Fondo, de acuerdo con las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005 y las normas que las
adicionen o modifiquen, y surtir los tramites administrativos a que haya lugar, en los términos
y con las formalidades y efectos previstos en la ley.

5. Remitir, a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, copia de los actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales a cargo de este, junto con la respectiva
constancia de ejecutoria para efectos de pago y dentro de los tres dias siguientes a que
estos se encuentren en firme.

Paragrafo 1°. Igual tramite se surtira para resolver los recursos que sean interpuestos contra
las decisiones adoptadas de conformidad con el procedimiento aqui establecido y aquellas
que modifiguen decisiones que con anterioridad se hayan adoptado respecto del
reconocimiento de prestaciones a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Paragrafo 2°. Sin perjuicio de la responsabilidad administrativa, disciplinaria, fiscal y penal a
que pueda haber lugar, las resoluciones que se expidan por parte de la autoridad territorial,
que reconozcan prestaciones sociales que deba pagar el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, sin la previa aprobacion de la sociedad fiduciaria encargada del
manejo y administracion de los recursos de tal Fondo, carecerdn de efectos legales y no
prestaran mérito ejecutivo.”

“Articulo 4°. Tramite de solicitudes. El proyecto de acto administrativo de reconocimiento de
prestaciones que elabore la secretaria de educacion, o la entidad que haga sus veces, de la
entidad territorial certificada a cuya planta docente pertenezca o haya pertenecido el
solicitante, sera remitido a la sociedad fiduciaria que se encargue del manejo de los recursos
del Fondo para su aprobacion.

Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes al recibo del proyecto de resolucion, la
sociedad fiduciaria debera impartir su aprobacion o indicar de manera precisa las razones de
su decisién de no hacerlo, e informar de ello a la respectiva secretaria de educacion.”

“Articulo 5°. Reconocimiento. Aprobado el proyecto de resolucién por la sociedad fiduciaria
encargada del manejo de los recursos del Fondo, deber& ser suscrito por el secretario de
educacion del ente territorial certificado y notificado en los términos y con las formalidades y
efectos previstos en la ley.”

(Resaltado del Despacho).

Conforme a lo anterior, en los actos administrativos que efecttiien el reconocimiento y pago de
prestaciones econdmicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio son actos en los que interviene, la Secretaria de Educacién del ente territorial
certificado, en el cual presta sus servicios el docente, a través de la elaboracién del proyecto de
resolucion de reconocimiento prestacional y la Fiduciaria encargada de administrar los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o
improbar el proyecto de resolucion, de acuerdo con la documentacion que para tal efecto le haya
sido enviada.

Asi las cosas, podemos concluir que el lamado a responder, no solo por las cesantias, sino
también por la sancién moratoria que se genere por la ausencia de reconocimiento y pago
dentro de los términos expuestos por el legislador, es el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio conforme al articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, en razon a que,
las Secretarias de Educacion de los entes territoriales certificados, actian en nombre y
representacion de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional y del referido Fondo de
Prestaciones, mas no ejerce una funcion propia del ente territorial, que seria lo que daria lugar a
su vinculacion o a ser demandado dentro del proceso; y la Fiduciaria se encarga de administrar
los recursos del fondo, y pese a que apruebe o impruebe los actos que expidan las Secretarias
de Educacién, no esta en cabeza de ella la expedicidén de dichos actos.
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Es de precisar que si bien mediante la Ley 1955 de 20192 en el paragrafo del articulo 57
establecié que “(...) la entidad territorial sera responsable del pago de la sancién por mora en el pago de
las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporaneo se genere como consecuencia del
incumplimiento de los plazos previstos para la radicacion o entrega de la solicitud de pago de cesantias
por parte de la Secretaria de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio”, no es posible dar aplicacion de esta al presente asunto, en la medida en que la
tramitacion de la solicitud de las cesantias que dio lugar a la sancién moratoria que hoy se
reclama, ocurrié el 5 de agosto de 2015, imposibilitandose aplicar la norma en mencién de
manera retroactiva.

Corolario de lo anterior, el Despacho denegard las excepciones previas propuestas por la Nacién
- Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
denominadas “No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios” y
“Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el
cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la
Equidad”, en cuanto quien debe responder por la sancién moratoria que se hubiera podido
generar es dicha entidad, como quedo expuesto, ya que las Secretarias de Educacion de los
entes territoriales certificados, actian en nombre y representacioén de la Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional y del referido Fondo de Prestaciones, mas no ejerce una funcién propia del
ente territorial.

En cuanto a la excepcion de “Prescripcion” propuesta por el demandado, se tiene que su
resolucion depende del reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se
decidira al momento de proferirse la sentencia respectiva, junto con las excepciones de mérito
propuestas.

Y respecto a la excepcion “Genérica”, considera el Juzgado que no constituye en si una
excepcion, pues se refiere al estudio que oficiosamente debe hacer el juzgador al momento de
fallar.

2. PERIODO PROBATORIO - FIJACION DEL LITIGIO.

Mediante la Ley 2080 de 2021, el legislador reformo el C.P.A.C.A. y dict6 otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan en esta jurisdiccion, estableciendo en
el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacioén, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo. (...)"

2 Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022.
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Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes
deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.

En cuanto al decreto de pruebas se dispone:

a) Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar
sentencia.

b) La parte demandante, demandada y el Ministerio Publico no solicitaron la practica de
pruebas.

c) Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro
del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la
sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el
OBJETO DE CONTROVERSIA en el presente proceso, se centra en determinar si la sefiora
ROCIO DE LOS ANGELES HERRERA FERNANDEZ tiene derecho a que la entidad demandada
le reconozca y pague la sancién moratoria establecida en la Ley 244 de 1995, adicionada y
modificada por la Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno de las cesantias reclamadas el 5
de agosto de 2015; o si por el contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

3. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),
para efectos de garantizar la interposicion de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictard sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, revisado el expediente electrénico, se observa memorial poder que confiere el doctor
Luis Gustavo Fierro Maya, en calidad de Jefe de Oficina Asesora codigo 1045 grado 15 de la
Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional al abogado Luis Alfredo Sanabria
Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J.
para que ejerza la representacion judicial de la entidad dentro del presente proceso, y a la vez
se avista la sustitucibn que éste hace a la abogada Johanna Andrea Sandoval Hidalgo,
identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de la J., con
las mismas facultades que a él le fueron conferidas, por lo que, al ser procedente, se les
reconocera personeria para actuar, como como apoderados principal y sustituto,
respectivamente, de la entidad demandada en los términos y para los fines del poder y la
sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, se,
I1l. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Niéguese las excepciones previas propuestas por la Nacion - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, denominadas “No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios” y “Postura que adquiere
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mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el cual se expide el Plan
Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”, por lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

CUARTO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el
considerativo.

QUINTO. Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

SEXTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEPTIMO. Reconbdzcase personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado
Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N°
250.292 del C. S. de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea
Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del
C. S.delaJ., enlos términos y para los fines del poder y la sustitucion conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia se notificada por medio de Estado
Electrénico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b2efbd13d0b1e6b7a386949fd93d07980894¢15be00f334c6ca61506a9505a43
Documento generado en 12/08/2022 04:18:05 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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’ 1 Consejo Superior de la Judicatura

u Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dieciocho (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)
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Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00266

Demandante MARGARITA DOMINGA BABILONIA
BALLESTEROS.

Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M.

AUTO REMITE PROCESO AL CONTADOR.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Como quiera que la sentencia de fecha 29-06-2022 proferida por el despacho que accedio
parcialmente las pretensiones se encuentra ejecutoriada, se observa que se hace necesario
efectuar la liquidacién de costas dentro del referenciado, ordenada en el punto cuarto de la
parte resolutiva de la citada providencia, razén por la cual se ordenara remitir el expediente
al contador de la rama judicial, a fin de que efectle la liquidacion correspondiente.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria remitase el expediente al Contador Publico adscrito a este
Despacho, para que se haga la respectiva liquidacion de costas dentro del referenciado,
ordenada en el punto cuarto de la sentencia de fecha 29-06-2022 proferida por el despacho
gue accedi6 parcialmente las pretensiones.

SEGUNDO: Hecho lo anterior vuelva el expediente al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 040 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Expediente 23-001-33-33-004-2019-00353
Demandante Luz Amparo Pérez Arrieta
Demandado Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO CORRE TRASLADO

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que mediante auto de fecha 25 de julio de
2022, este Juzgado ordend requerir a la parte demandada, para que allegara el Acta del Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Educaciéon Nacional, donde conste de
manera expresa la formula de arreglo conciliatorio propuesto en la Certificacion de fecha 14 de
octubre de 2021, suscrita por el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial
del Ministerio de Educacién Nacional, allegada al expediente el 25 de octubre de 2021, asi como
el envio de todos los documentos que dieron lugar a la mismay la autorizacion del representante
legal de la entidad, para efectos de llevar a cabo el acuerdo de conciliacion con la parte

demandante.

Posteriormente, a través de correo electrénico recibido en fecha 8 de agosto de 2022, la parte
demandada alleg6 el Acta N° 55 de fecha 10 y 13 de septiembre de 2019 expedida por el Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Educacion Nacional, en la cual se encuentra
plasmada la posicién del Comité frente a casos como el presente, y autoriza al Secretario

Técnico para certificar la posicién de conciliar o no conciliar en cada caso particular.

Asi las coas, y a fin de continuar con el tramite del proceso, éste Juzgado, correrd traslado por
el término de tres (3) dias, a la parte demandante y al Agente del Ministerio Pablico, de los
documentos allegados por la parte demandada referentes a la propuesta de conciliacién en este
asunto, para que se pronuncien sobre la misma. En caso de ser aceptada, el Despacho resolvera
por auto posterior sobre el acuerdo conciliatorio propuesto y aceptado, en los términos

planteados en el mismo.

Finalmente, por venir ajustado a derecho el memorial de sustitucién de poder, se le reconocera
personeria a la abogada Maria Paz Bastos Pico, identificada con la C.C. N° 1.096.227.301 y
portadora de la T.P. N° 294.959, para actuar como apoderada sustituta de la parte demandada,
en los términos y para los fines de la sustitucion conferida, por ser procedente, de conformidad
con el articulo 75 del C.G.P.,

Por lo expuesto, se,

RESUELVE:

—
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PRIMERO. Cérrase traslado a la parte demandante y al Agente del Ministerio Publico, por el
término de tres (3) dias, de los documentos allegados por la parte demandada referentes a la
propuesta de conciliacion en este asunto, para que se pronuncien sobre la misma. En caso de
ser aceptada, el Despacho resolverd por auto posterior sobre el acuerdo conciliatorio propuesto

y aceptado, en los términos planteados en el mismo.

SEGUNDO. Reconézcase personeria a la abogada Maria Paz Bastos Pico, identificada con la
C.C. N° 1.096.227.301 y portadora de la T.P. N° 294.959 del C. S. de la J., para actuar como
apoderada sustituta de la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, en los términos y para los fines de la sustitucién conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 041 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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004
Monteria - Cordoba
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Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00419

Demandante ALIRIS RIVAS AVILA

Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M..

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por el apoderado de la parte demandante, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante escrito enviado a esta Unidad Judicial via correo electronico el dia 13 de julio de
2022, el abogado ALY DAVID DIAZ HERNANDEZ, mayor, identificado(a) con la C.C. No.
15.025.314 y T.P 96071 del C.S de la J, actuando en calidad de apoderado de la parte
demandante, presenta escrito desistiendo de las pretensiones de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, con fundamento en lo siguiente:

1. En fecha 20 DE NOVIEMBRE DE 2020, suscribimos contrato de transaccion con la parte
demandada NACION -MINISTERIO DE EDUCACION —FOMAG.

2. De acuerdo a lo anterior, la sancién por mora transigida, fue cancelada a mi poderdante, el
pago fue efectuado por parte de la FIDUPREVISORA S.A como entidad pagadora del FOMAG.

3. Por todo lo manifestado, muy respetuosamente solicito, su sefioria, sirvase decretar la
TERMINACION DEL PROCESO por TRANSACION

4. Renuncio a los términos de notificacién y ejecutoria de la providencia favorable a esta

solicitud.

5. Sin lugar a costas dentro del presente proceso.

Sobre el desistimiento de las pretensiones de la demanda consagra el articulo 314 del C.G.P.,
-norma aplicable al presente caso, por remision expresa gue al mismo hace el articulo 306 del

C.P.A.C.A.- que:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso...”.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que
la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

(...).

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica pna que lo

hace y a sus causahabientes. (@) ﬁ

icontec G
~

C0-SC5780-99




Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00419

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencién, que continuara ante el
mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

(..)."

En el presente proceso se cumplen los requisitos que sefiala la norma que se transcribe, pues,
no se ha dictado sentencia a la fecha, se renuncié incondicionalmente a todas las pretensiones
de la demanda.

El articulo 315 del C.G.P. establece quienes no pueden desistir de las pretensiones. La norma
en comento expone:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las
pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el auto
que acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara
fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.”.

En el presente proceso no se dio ninguno de los eventos que impiden desistir de la demanda,
pues, quien desiste no es incapaz, no actla a través de curador ad Litem, y el apoderado tiene
facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante en el proceso, razones
suficientes para aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

En cuanto a la condena en costas cuando se acepta mediante auto un desistimiento, el articulo
316 del C.G.P., expone:

Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.

(...).

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas
cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada
presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendr4 de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.

En el presente caso, se observa que el apoderado accionante solicita la terminacion del
proceso por pago total de la obligacién, no obstante, nos encontramos en un proceso proceso
ordinario al cual le corresponde es el desistimiento de las pretensiones de la demanda, razon
por la cual y atendiendo la norma en cita, el Despacho aceptara el desistimiento y se abstendra
a condenar en costas.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Monteria;
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese el desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: No se condena en costas, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa.

TERCERO: Archivese el expediente, previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electronico No. 040 de fecha 16 de agosto
de 2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Expediente 23-001-33-33-004-2019-00464

Demandante Luis Antonio Sissa Garcia

Demandado Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

AUTO REPROGRAMA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la titular del Despacho se
ausentara del cargo durante los dias veinticinco (25) y veintiséis (26) de agosto del cursante, con
ocasion del permiso concedido por el Presidente del Tribunal Administrativo de Cérdoba
mediante Resolucion N° 037 de 10 de agosto de 2022, y como quiera que se encuentra
programada la audiencia inicial del articulo 180 del C.P.A.C.A. dentro del presente proceso para
el dia jueves veinticinco (25) de agosto del afio 2022 a las 2:00 p.m., se hace necesario fijar
nueva fecha para tal fin, ante la imposibilidad de celebrarla.

En ese sentido, fijese como nueva fecha para realizar la audiencia inicial, el dia jueves veintisiete
(27) de octubre de 2022, a las 2:30 p.m., la cual se realizar4 de manera virtual, y para ello se
enviara el link a las partes a los correos electrénicos respectivos.

Se previene a los sujetos procesales que, en atencion a las directrices del Consejo Superior de
la Judicatura, esta diligencia se realizara a través del aplicativo tecnoldgico LIFESIZE, y
siguiendo el protocolo aprobado por esta jurisdiccion para la realizacién de Audiencias Virtuales.
En el desarrollo de esta diligencia se observaran las ritualidades propias y acostumbradas que
estan previstas en el C.P.A.C.A. - Ley 1437 de 2011, el C.G.P. - Ley 1564 de 2012, y las normas
contenidas en la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

Por ello, se les requiere que para la fecha y hora sefialada para celebrar la audiencia mantengan
la camara encendida todo el tiempo mientras ella este en curso, los micr6fonos solo deben ser
encendidos al momento de intervenir previa solicitud del uso de la palabra levantando la mano
o cuando se le conceda el uso de la palabra, los celulares deben permanecer en silencio, no se
debe ingerir alimentos, ni levantar del sitio, y solo se retiraran de la reuniéon una vez la Juez haya
concluido la misma.

Igualmente, se les hace saber que en el evento de presentarse dificultades tecnoldgicas que
originen la desconexién del despacho, las partes deben permanecer conectadas a la diligencia,
hasta que el despacho proceda a ingresar nuevamente. En caso de que sea alguno de los
sujetos procesales quien presente dicha dificultad, debera estar atento a su celular, para no
perder el contacto, mientras se logra la conexion, de darse lugar a ello.

De otra parte, se observa que mediante auto de fecha 13 de junio de 2022, se ordend requerir
a la parte demandada, para que allegara la ficha o el acta del Comité de Conciliacion, la
liquidacion de los valores a cancelar a favor del demandante y demas documentos integrantes
de la misma donde se incorporen todos los parametros del acuerdo conciliatorio; los cuales
debian ser allegados al correo institucional del Juzgado con antelacién a la fecha de audiencia
inicial.

Por Secretaria del Juzgado, se remitié el Oficio N° 0655 de fecha 21 de junio de 2022, solicitando
lo ordenado, al cual dio respuesta la entidad mediante correo electrénico de fecha 5 de julio,
anexando la ficha técnica presentada al Comité de Conciliacion el dia 29 de junio de 2022,
relacionada con el caso bajo estudio. No obstante, esta no cuenta con firma de funcionario
alguno y no se anexaron los documentos que soporten la liquidacion; de manera que se hace
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necesario REQUERIR nuevamente a la entidad para que allegue el Acta del Comité de
Conciliacion, asi como todos los documentos integrantes de la misma donde se incorporen los
parametros del acuerdo conciliatorio y demas pruebas que soporten los valores de la liquidacién
a conciliar, como los comprobantes de pago, el certificado de la Secretaria Técnica del Comité
de Conciliacion, etc.

Para tal efecto, se le concede el término de diez (10) dias hébiles siguientes al recibo del oficio
que lo solicita.

Por lo expuesto, se,
Il. RESUELVE

PRIMERO. Fijese como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia inicial del articulo 180 del
C.P.A.C.A, sin perjuicio de que se prescinda de la etapa de pruebas y continuar con la etapa de
alegaciones y juzgamiento, el dia jueves veintisiete (27) de octubre de 2022, a las 2:30 p.m., la
cual se realizar4 de manera virtual, y para ello se enviara el link a las partes a los correos
electrénicos respectivos.

SEGUNDO. Prevenir a los apoderados de las partes que deben conectarse obligatoriamente a
la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 180 del
C.P.ACA

TERCERO. Por Secretaria, REQUIERASE a la parte demandada, para que se sirva allegar con
destino al presente proceso, el Acta del Comité de Conciliacion, asi como todos los documentos
integrantes de la misma donde se incorporen los pardmetros del acuerdo conciliatorio dentro del
presente proceso y demas pruebas que soporten los valores de la liquidacién a conciliar, como
los comprobantes de pago, el certificado de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion,
etc.

Hagasele saber que para el efecto se le concede el término de diez (10) dias habiles siguientes
al recibo del oficio que lo solicita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Demandante LESMAN LIBARDO LARA LUNA

Demandado MUNICIPIO DE VALENCIA.

I. AUTO REQUIERE A LAS PARTES

Procede el Despacho a requerir a las partes en atencién a lo sefialado en el numeral 2° del

articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

En lo referente al cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades
publicas, el inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.C.A., establecia que cuando el fallo de
primera instancia fuere condenatorio y contra el mismo se interpusiera el recurso de apelacion,
el juez debia citar a audiencia de conciliacion, la cual debia celebrarse antes de resolver sobre
la concesioén del recurso, siendo la asistencia a la misma de caracter obligatorio, y la inasistencia

daria lugar a la declaratoria de desierto del recurso.

Ahora bien, la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 reformé el C.P.A.C.A. -Ley 1437 de 2011- y
dict6 otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan en esta
jurisdiccion, sefalando en el numeral 2° del articulo 67 -que modificé el art. 247 del C.P.A.C.A.-,

lo siguiente:

“(...) 2. Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio, total o
parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacién, el juez o magistrado
ponente citard a audiencia de conciliacién que debera celebrarse antes de resolverse sobre
la concesion del recurso, siempre y cuando las partes de comldn acuerdo soliciten su
realizacion y propongan férmula conciliatoria.”

Como se observa, anteriormente el C.P.A.C.A. disponia que la audiencia de conciliacion era
obligatoria cuando el fallo de primera instancia fuere condenatorio; sin embargo, la modificacion
establecida por la nueva Ley 2080, permite la celebracion de la audiencia de conciliacion cuando
la sentencia sea condenatoria parcial o total, siempre y cuando las partes de comun acuerdo lo

soliciten y propongan arreglo conciliatorio.

En el presente proceso, en fecha veinticuatro (24) de mayo de 2022%, se profiri6 sentencia

accediendo a las pretensiones de la demanda (sentencia condenatoria), y contra la misma, la
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO no. 23-001-33-33-004-2020-00298

parte demandada interpuso recurso de apelacion debidamente sustentado el dia 08 de junio de
2022, esto es, dentro del término legal.

De manera que, éste Juzgado, dara aplicacion a la modificacion introducida por esta ley, y en
ese sentido, como quiera que no establece un término para que las partes se pronuncien,
ordenara requerirlas para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion
del presente auto, manifiesten de comuin acuerdo, si tienen animo conciliatorio dentro del asunto,
para efectos de fijar fecha para celebrar la citada audiencia de conciliacién; de lo contrario,
vencido el mismo, sin manifestacion en ese sentido, se entendera concedido el recurso de

apelacion interpuesto, en el efecto suspensivo, ordenandose asi que se surta la alzada.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Ill. RESUELVE:

PRIMERO. Requiérase a las partes dentro del presente proceso, para que en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, manifiesten de comudn acuerdo si
les asiste animo conciliatorio, de acuerdo a las previsiones establecidas en el numeral 2° del
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO. Vencido el término anterior, sin que las partes se hubieren manifestado en ese
sentido, se entendera concedido el recurso de apelacion interpuesto, ordenandose asi que se

surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:
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Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2020-00312
Demandante Esther Maria Ortega Gutiérrez
Demandado Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Visto el informe secretarial que antecede, resulta procedente dar aplicacion al articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar
sentencia anticipada, y por ello, el Despacho admitira las pruebas aportadas y correra traslado

para alegar de conclusion, previas las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijar& el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.

—
(@) Y
icontec Net
O

CO-SC5780-99




En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del

término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, no hay
excepciones previas que resolver, en cuanto a las pruebas, se admitiran las aportadas por la
parte demandante con la demanda y por la parte demandada con la contestacion a la misma,
las partes no hicieron solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de
audiencia inicial para continuar con el proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos

para darle curso al trdmite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitira las pruebas aportadas por ambas partes, y prescindira
del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA en el
presente proceso, se centra en determinar si la sefiora ESTHER MARIA ORTEGA GONZALEZ
tiene derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague la sancidbn moratoria establecida

en la Ley 244 de 1995, adicionada y modificada por la Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno
de las cesantias, reclamadas mediante escrito radicado el 2 de abril de 2018; o si por el contrario,

el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),

para efectos de garantizar la interposicion de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertir4 que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se observa que el sefior Luis Gustavo Fierro Maya, identificado con la C.C. N°
79.953.861 actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Educaciéon Nacional, confiere poder al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., para ejercer la
representacion judicial de la entidad, y seguidamente, este Ultimo sustituye el poder a la abogada
Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P.
N° 158.999 del C. S. de la J., por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para
actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, en los términos y para los fines

del poder y la sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, se,
Ill. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte la Nacién - Ministerio de Educacion -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
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SEGUNDO. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y por la parte demandada con la contestacion a la misma, a los cuales se les dara el

valor probatorio que en derecho corresponda al momento de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindir del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el

considerativo.

CUARTO. Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion - Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S.
de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 expedida en Cali y portadora de la T.P. N°

158.999 del C. S. de la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucién conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Expediente 23-001-33-33-004-2021-00055
Demandante Bernarda del Carmen Villadiego Hoyos
Demandado Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Procede el Despacho a dar aplicacién al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciono el
articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar sentencia anticipada, y por ello,
admitird las pruebas aportadas y correra traslado para alegar de conclusion, previas las
siguientes,

I. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)".

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.
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En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del

término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, la
demandada propuso como excepcion previa la denominada Prescripcion, pero se evidencia que
los argumentos esbozados conciernen al fondo del asunto y su resolucién depende del
reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se decidir4 al momento de

proferirse la sentencia respectiva junto con las excepciones de mérito propuestas.

Aunado a lo anterior, no hay que practicar pruebas porque las partes demandante y demandada
no hicieron solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de audiencia inicial
para continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso

al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitira las pruebas aportadas la parte demandante, y
prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA

en el presente proceso, se centra en determinar si la sefiora BERNARDA DEL CARMEN
VILLADIEGO HOYOS tiene derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague la prima
de medio afio establecida en el literal B numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989; o si, por

el contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),

para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se observa que el sefior Luis Gustavo Fierro Maya, identificado con la C.C. N°
79.953.861 actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Educacién Nacional, confiere poder al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., para ejercer la
representacion judicial de la entidad, y seguidamente, este Ultimo sustituye el poder a la abogada
Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P.
N° 158.999 del C. S. dela J., por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para
actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, en los términos y para los fines

del poder y la sustitucion conferidos

Por lo expuesto, se,
Il. RESUELVE
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PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion - Ministerio de Educacion

- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la

demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el

considerativo.

CUARTO. Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion - Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S.
de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de

la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucion conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Demandante Eugenio Rafael Garcia Bernal
Demandado Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Visto el informe secretarial que antecede, resulta procedente dar aplicacion al articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar
sentencia anticipada, y por ello, el Despacho admitira las pruebas aportadas y correra traslado

para alegar de conclusion, previas las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijar& el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.
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En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del

término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, la
demandada propuso como excepcion previa la denominada Prescripcion, pero se evidencia que
los argumentos esbozados conciernen al fondo del asunto y su resolucién depende del
reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se decidira al momento de

proferirse la sentencia respectiva junto con las excepciones de mérito propuestas.

Aunado a lo anterior, no hay que practicar pruebas porque las partes demandante y demandada
no hicieron solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de audiencia inicial
para continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso

al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitir4 las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA

en el presente proceso, se centra en determinar si el sefior EUGENIO RAFAEL GARCIA

BERNAL tiene derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague la prima de medio
afo establecida en el literal B numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989; o si, por el contrario,

el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),

para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se observa que el sefior Luis Gustavo Fierro Maya, identificado con la C.C. N°
79.953.861, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Educacion Nacional, confiere poder al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., para ejercer la
representacion judicial de la entidad, y seguidamente, este ultimo sustituye el poder a la abogada
Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P.
N° 158.999 del C. S. de la J., por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para
actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, en los términos y para los fines

del poder y la sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, se,
Ill. RESUELVE
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PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte la Nacion - Ministerio de Educacion -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento

de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindir del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el

considerativo.

CUARTO. Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion - Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S.
de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de

la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucion conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la anterior
providencia fue notificada por medio de Estado Electronico N° 040 el cual
puede ser consultado en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:
Maria Bernarda Martinez Cruz
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Expediente 23-001-33-33-004-2021-00057
Demandante Jimmy Luis Gémez Valverde
Demandado Nacién - Ministerio de Educaciéon - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Visto el informe secretarial que antecede, resulta procedente dar aplicacion al articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar
sentencia anticipada, y por ello, el Despacho admitira las pruebas aportadas y correra traslado

para alegar de conclusion, previas las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijar& el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.
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En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del

término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, la
demandada propuso como excepcion previa la denominada Prescripcion, pero se evidencia que
los argumentos esbozados conciernen al fondo del asunto y su resolucién depende del
reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se decidira al momento de

proferirse la sentencia respectiva junto con las excepciones de mérito propuestas.

Aunado a lo anterior, no hay que practicar pruebas porque las partes demandante y demandada
no hicieron solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de audiencia inicial
para continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso

al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitir4 las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA
en el presente proceso, se centra en determinar si el sefior JIMMY LUIS GOMEZ VALVERDE

tiene derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague la prima de medio afio
establecida en el literal B numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989; o si, por el contrario,

el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),

para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se observa que el sefior Luis Gustavo Fierro Maya, identificado con la C.C. N°
79.953.861, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Educacion Nacional, confiere poder al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., para ejercer la
representacion judicial de la entidad, y seguidamente, este ultimo sustituye el poder a la abogada
Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P.
N° 158.999 del C. S. de la J., por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para
actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, en los términos y para los fines

del poder y la sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, se,
Ill. RESUELVE
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PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte la Nacion - Ministerio de Educacion -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento

de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindir del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el

considerativo.

CUARTO. Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion - Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S.
de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de

la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucion conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
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Demandante Maria Rosa Berrocal Diaz

Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
Demandado . . o

de Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Contestada la demanda dentro del término legal por parte de la Nacién - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, procede el Despacho a dar aplicacion
al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con
miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES
1. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

1.1 Excepciones propuestas: En el presente caso, la parte demandada plante6 como
excepciones previas las denominadas:

a) No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, la cual funda en que el
demandante infringié el numeral 9° del articulo 100 del C.G.P. en concordancia con el articulo 61
ibidem, teniendo en cuenta que se demandé a la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin que se haya demandado a la
Secretaria de Educacion de Codrdoba, entidad que expidié la resolucion mediante la cual
reconocio el respectivo pago de cesantias, y tampoco solicitd su vinculacién, por lo que hay una
indebida conformacién del contradictorio.

b) Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el
cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la
Equidad: Sefala que debe vincularse a la Secretaria de Educacién respectiva, quien expidi6 el
acto administrativo de reconocimiento de las cesantias, y por ello, es la responsable del pago de
la sancién por mora.

1.2 Traslado de las excepciones: De las excepciones propuestas, se corri6 traslado a la parte
actora por el término de tres (3) dias, fijando el traslado el dia 18 de julio de 2022, venciéndose
el dia 22 del mismo mes y afio. Frente a las excepciones propuestas, no hubo pronunciamiento.

1.3 Tramite de las excepciones previas Ley 2080 de 2021: El articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que modifico el paragrafo 2° del 175 del C.P.A.C.A., consagra el trdmite de las excepciones
previas formuladas en la contestacion de la demandada, asi:

“(...) Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos

100, 101 v 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juez o

—
(@) Py
icontec w

CO-SC5780-99




magistrado ponente las decretara en el auto que citaala audienciainicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas
y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)”
(Negrillas y subrayas fuera de texto).

Sefiala entonces la Ley 2080, respecto de la resolucidon de las excepciones previas en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que éstas se formularan, y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101, y 102 del C.G.P. No obstante, cuando se requieralapréctica
de pruebas, el Juez debe decretarlas en el auto que cita para audiencia inicial, y en el curso de
dicha audiencia inicial practicara las pruebas y resolvera las excepciones previas.

Ahora bien, en cuanto a la remisiéon normativa que hace la mencionada Ley, podemos destacar
lo siguiente:

En cuanto al articulo 100 del C.G.P. tenemos que esta indica las excepciones previas que podra
interponer el demandado, en listando las siguientes:

“(...) 1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o comparfero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actle el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.”

Es de precisar, que el mismo articulo 38 de la Ley 2080, establecio que las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Por su parte, el articulo 101 del C.G.P. regula lo concerniente a la oportunidad y el tramite que
se le debe dar a las excepciones previas antes mencionadas, indicando que deben formularse
en el término del traslado de la demanda en escrito separado con sus fundamentos, acompafado
de las pruebas que se pretenda hacer valer.

Indica la norma que del escrito de excepciones se correra traslado al demandante por el término
de tres (3) dias para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos
anotados.

Igualmente establece 2 escenarios para resolver las excepciones previas;

a) Cuando no requiera la practica de pruebas: en este caso de deben resolver antes de la
audiencia inicial. Si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no
pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y
ordenard devolver la demanda al demandante.

b) Cuando se requiera la practica de pruebas: en este caso en el auto en que cite a las
partes para la audiencia inicial decretara las pruebas, y en la audiencia inicial las practicara
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y resolvera las excepciones. En este caso se pueden dar las siguientes situaciones y
soluciones:

v' Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente al
juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

v Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacién del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos. Si prospera la de
trdmite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le corresponda.
Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenard la respectiva citacion.

v/ Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial
o la de reconvencion, el proceso continuara respecto de la otra.

Es de precisar, que, si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitaran
las excepciones una vez vencido el nuevo traslado. Ahora, si con dicha correccion, aclaracion o
reforma de la demanda se subsanan los defectos alegados en las excepciones, el Juez asi lo
declarara, pero si ho quedan subsanadas, se tramitaran conjuntamente.

Finalmente, el articulo 102 del C.G.P. establece la limitante consistente en que los hechos que
configuran excepciones previas no pueden ser alegados como causal de nulidad, si pudieron
haber sido atacados a través de las excepciones previas.

1.4 Decisién de la excepcion previa: Como arriba se indicé, en el presente caso tenemos que
la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
propone como excepciones previas las denominadas “No comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios” y “Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57 de
la Ley 1955 de 2019 “Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto
por Colombia, Pacto por la Equidad”.

Ni el demandado ni la demandante solicitaron la practica de pruebas para acreditar o rebatir las
excepciones, situacion que, aunada a la ausencia de decreto y practica de pruebas de manera
oficiosa por parte del Despacho, da lugar a que se resuelvan antes de acudir a la audiencia
inicial conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 101 del C.G.P. en raz6n a
que, como se dijo, no existen pruebas que practicar.

El Despacho abordara el estudio de las excepciones previas propuestas, de manera conjunta,
en razon a que guardan una estrecha relacién con el contenido normativo que servira de sustento
para resolver las mismas.

Mediante la Ley 91 de 1989, el Legislador dispuso la creacion del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad entre otras, segun el
numeral 1° del articulo 5° de la norma en cita, es el pago de las prestaciones sociales a sus
afiliados, esto es, de los docentes.

Enrelacion con los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
la Ley 91 de 1989, teniendo en cuenta el proceso de nacionalizacion de la educacién oficial
llevado a cabo en el pais mediante la Ley 43 de 1975, establecié que quedarian autométicamente
afiiados al Fondo los docentes nacionales o nacionalizados vinculados a la fecha de
promulgacién de la citada ley, esto es, 29 de diciembre de 1989 y, asi mismo, el personal
vinculado con posterioridad, siempre que cumplieran los requisitos de afiliacion de naturaleza
formal o normativa y econdmica. Asi mismo, en lo que se refiere a los recursos econémicos que
hacen parte del citado Fondo, el articulo 8 de la Ley 91 de 1989 indicé que los mismos estarian
integrados, principalmente por los aportes de los docentes afiliados, en cuantia del 5% del sueldo
basico mensual.

Respecto del manejo de los recursos que integran el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, el articulo 3° de la Ley 91 de 1989, dispuso que para tal efecto el Gobierno
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Nacional suscribiria un contrato de fiducia mercantil con una entidad fiduciaria de naturaleza
estatal o de economia mixta la cual se encargaria de su administracion.

La norma citada expone:

“(....) El Gobierno Nacional suscribira el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que

contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y
fijard la Comision que, en desarrollo del mismo, debera cancelarse a la sociedad fiduciaria, la
cual sera una suma fija, o variable determinada con en los costos administrativos que se
generen. La celebracion del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacién
Nacional.”.

La Ley 962 de 2005%, en su articulo 56 dispuso que las prestaciones sociales pagaderas a los
docentes oficiales serian reconocidas y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales, mediante la aprobacion del proyecto de resolucion por parte de quien administre el
Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad
Territorial certificada a la que se encuentre vinculado el docente.

La norma en cita expone:

“ARTICULO 56. RACIONALIZACION DE TRAMITES EN MATERIA DEL FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones sociales que pagara el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado
Fondo, mediante la aprobacion del proyecto de resolucién por parte de quien administre el
Fondo, el cual debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial
certificada correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto administrativo
de reconocimiento se hara mediante resolucidon que llevara la firma del Secretario de
Educacién de la entidad territorial.”.

Este tramite fue reglamentado por los articulos 2, 3, 4 y 5 del Decreto 2831 de 2005, que al tenor
exponen:

“Articulo 2°. Radicacion de solicitudes. Las solicitudes de reconocimiento de prestaciones
sociales, deberan ser radicadas en la secretaria de educacién, o la dependencia o entidad
que haga sus veces, de la respectiva entidad territorial certificada a cuya planta docente
pertenezca o haya pertenecido el solicitante o causahabiente, de acuerdo con el formulario
adoptado para el efecto por la sociedad fiduciaria encargada de administrar los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

La sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo, implementara
un sistema de radicacion Unico, que registre las solicitudes de reconocimiento de prestaciones
econdmicas que deba pagar el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
forma simultanea en la respectiva entidad territorial certificada y en la sociedad fiduciaria y
que permita a los solicitantes conocer electronicamente el estado de su tramite.”

“Articulo 3°. Gestion a cargo de las secretarias de educaciéon. De acuerdo con lo
establecido en el articulo 3° de la Ley 91 de 1989 y el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, la
atencion de las solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales que pagara el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sera efectuada a través de las
secretarias de educaciéon de las entidades territoriales certificadas, o la dependencia que
haga sus veces.

Para tal efecto, la secretaria de educacién de la entidad territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente, debera:

1. Recibir y radicar, en estricto orden cronoldgico, las solicitudes relacionadas con el
reconocimiento de prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, de acuerdo con los formularios que adopte la sociedad fiduciaria
encargada del manejo de los recursos de dicho Fondo.

2. Expedir, con destino a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del
Fondo y conforme a los formatos Unicos por esta adoptados, certificacion de tiempo de
servicio y régimen salarial y prestacional, del docente peticionario o causahabiente, de
acuerdo con la normatividad vigente.

3. Elaborar y remitir el proyecto de acto administrativo de reconocimiento, dentro de los
quince (15) dias habiles siguientes a la radicacién de la solicitud, a la sociedad fiduciaria

1 Por la cual se dictan disposiciones sobre racionalizacion de trdmites y procedimientos administrativos de los organismos y
entidades del Estado y de los particulares que ejercen funciones publicas o prestan servicios publicos.
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encargada del manejo y administracidn de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio para su aprobacidn, junto con la certificacion descrita en el numeral
anterior del presente articulo.

4. Previa aprobacion por parte de la sociedad fiduciaria encargada del manejo y
administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
suscribir el acto administrativo de reconocimiento de prestaciones econémicas a cargo
de dicho Fondo, de acuerdo con las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005 y las normas que las
adicionen o modifiquen, y surtir los tramites administrativos a que haya lugar, en los términos
y con las formalidades y efectos previstos en la ley.

5. Remitir, a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, copia de los actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales a cargo de este, junto con la respectiva
constancia de ejecutoria para efectos de pago y dentro de los tres dias siguientes a que
estos se encuentren en firme.

Paragrafo 1°. Igual tramite se surtira para resolver los recursos que sean interpuestos contra
las decisiones adoptadas de conformidad con el procedimiento aqui establecido y aquellas
que modifiguen decisiones que con anterioridad se hayan adoptado respecto del
reconocimiento de prestaciones a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Paragrafo 2°. Sin perjuicio de la responsabilidad administrativa, disciplinaria, fiscal y penal a
que pueda haber lugar, las resoluciones que se expidan por parte de la autoridad territorial,
que reconozcan prestaciones sociales que deba pagar el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, sin la previa aprobacion de la sociedad fiduciaria encargada del
manejo y administracion de los recursos de tal Fondo, carecerdn de efectos legales y no
prestaran mérito ejecutivo.”

“Articulo 4°. Tramite de solicitudes. El proyecto de acto administrativo de reconocimiento de
prestaciones que elabore la secretaria de educacion, o la entidad que haga sus veces, de la
entidad territorial certificada a cuya planta docente pertenezca o haya pertenecido el
solicitante, sera remitido a la sociedad fiduciaria que se encargue del manejo de los recursos
del Fondo para su aprobacion.

Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes al recibo del proyecto de resolucion, la
sociedad fiduciaria debera impartir su aprobacion o indicar de manera precisa las razones de
su decisién de no hacerlo, e informar de ello a la respectiva secretaria de educacion.”

“Articulo 5°. Reconocimiento. Aprobado el proyecto de resolucién por la sociedad fiduciaria
encargada del manejo de los recursos del Fondo, deber& ser suscrito por el secretario de
educacion del ente territorial certificado y notificado en los términos y con las formalidades y
efectos previstos en la ley.”

(Resaltado del Despacho).

Conforme a lo anterior, en los actos administrativos que efecttiien el reconocimiento y pago de
prestaciones econdmicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio son actos en los que interviene, la Secretaria de Educacién del ente territorial
certificado, en el cual presta sus servicios el docente, a través de la elaboracién del proyecto de
resolucion de reconocimiento prestacional y la Fiduciaria encargada de administrar los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o
improbar el proyecto de resolucion, de acuerdo con la documentacion que para tal efecto le haya
sido enviada.

Asi las cosas, podemos concluir que el lamado a responder, no solo por las cesantias, sino
también por la sancién moratoria que se genere por la ausencia de reconocimiento y pago
dentro de los términos expuestos por el legislador, es el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio conforme al articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, en razon a que,
las Secretarias de Educacion de los entes territoriales certificados, actian en nombre y
representacion de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional y del referido Fondo de
Prestaciones, mas no ejerce una funcion propia del ente territorial, que seria lo que daria lugar a
su vinculacion o a ser demandado dentro del proceso; y la Fiduciaria se encarga de administrar
los recursos del fondo, y pese a que apruebe o impruebe los actos que expidan las Secretarias
de Educacién, no esta en cabeza de ella la expedicidén de dichos actos.
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Es de precisar que si bien mediante la Ley 1955 de 20192 en el paragrafo del articulo 57
establecié que “(...) la entidad territorial sera responsable del pago de la sancién por mora en el pago de
las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporaneo se genere como consecuencia del
incumplimiento de los plazos previstos para la radicacion o entrega de la solicitud de pago de cesantias
por parte de la Secretaria de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio”, no es posible dar aplicacion de esta al presente asunto, en la medida en que la
tramitacion de la solicitud de las cesantias que dio lugar a la sancién moratoria que hoy se
reclama, ocurrié el 17 de agosto de 2017, imposibilitAndose aplicar la horma en mencion de
manera retroactiva.

Corolario de lo anterior, el Despacho denegard las excepciones previas propuestas por la Nacién
- Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
denominadas “No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios” y
“Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el
cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la
Equidad”, en cuanto quien debe responder por la sancién moratoria que se hubiera podido
generar es dicha entidad, como quedo expuesto, ya que las Secretarias de Educacion de los
entes territoriales certificados, actian en nombre y representacioén de la Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional y del referido Fondo de Prestaciones, mas no ejerce una funcién propia del
ente territorial.

En cuanto a la excepcion de “Prescripcion” propuesta por el demandado, se tiene que su
resolucion depende del reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se
decidira al momento de proferirse la sentencia respectiva, junto con las excepciones de mérito
propuestas.

Y respecto a la excepcion “Genérica”, considera el Juzgado que no constituye en si una
excepcion, pues se refiere al estudio que oficiosamente debe hacer el juzgador al momento de
fallar.

2. PERIODO PROBATORIO - FIJACION DEL LITIGIO.

Mediante la Ley 2080 de 2021, el legislador reformo el C.P.A.C.A. y dict6 otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan en esta jurisdiccion, estableciendo en
el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacioén, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo. (...)"

2 Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022.
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Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes
deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.

En cuanto al decreto de pruebas se dispone:

a) Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
y por la parte demandada con la contestacién de la misma, a los cuales se les dara el valor
probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

b) La parte demandante, demandada y el Ministerio Publico no solicitaron la practica de
pruebas.

c) Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro
del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la
sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el
OBJETO DE CONTROVERSIA en el presente proceso, se centra en determinar si la sefiora
MARIA ROSA BERROCAL DIAZ tiene derecho a que la entidad demandada le reconozca y
pague la sancién moratoria establecida en la Ley 244 de 1995, adicionada y modificada por la
Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno de las cesantias reclamadas el 17 de agosto de 2017;
o si por el contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

3. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),
para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, revisado el expediente electrénico, se observa memorial poder que confiere el doctor
Luis Gustavo Fierro Maya, en calidad de Jefe de Oficina Asesora codigo 1045 grado 15 de la
Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional al abogado Luis Alfredo Sanabria
Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J.
para que ejerza la representacion judicial de la entidad dentro del presente proceso, y a la vez
se avista la sustitucion que éste hace a la abogada Johanna Andrea Sandoval Hidalgo,
identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de la J., con
las mismas facultades que a él le fueron conferidas, por lo que, al ser procedente, se les
reconocera personeria para actuar, como como apoderados principal y sustituto,
respectivamente, de la entidad demandada en los términos y para los fines del poder y la
sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, se,
I1l. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Niéguese las excepciones previas propuestas por la Nacion - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, denominadas “No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios” y “Postura que adquiere
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mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el cual se expide el Plan
Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”, por lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y por la parte demandada con la contestacion, a los cuales se les dara valor probatorio
al momento de proferir sentencia.

CUARTO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el
considerativo.

QUINTO. Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

SEXTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEPTIMO. Recondzcase personeria para actuar como apoderado principal de la Nacién -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado
Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N°
250.292 del C. S. de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea
Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del
C. S. dela J., enlos términos y para los fines del poder y la sustitucion conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia se notificada por medio de Estado
Electronico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: laadféc77ce2e7a5a79646596baa24bi32437203a1201c11f598238h6026¢f55
Documento generado en 12/08/2022 04:17:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JURISDICCION DE LO

$” CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C MA

g, Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dieciocho (12) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2021-00094
Demandante Paulina Francisca Pérez Urzola

Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
Demandado . . o

de Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Contestada la demanda dentro del término legal por parte de la Nacién - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, procede el Despacho a dar aplicacion
al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciono el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con
miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES
1. RESOLUCION DE EXCEPCION PREVIA.

1.1 Excepcion propuesta: En el presente caso, la parte demandada planteé como excepciones
previas las denominadas:

a) No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, la cual funda en que el
demandante infringié el numeral 9° del articulo 100 del C.G.P. en concordancia con el articulo 61
ibidem, teniendo en cuenta que se demandé a la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin que se haya demandado a la
Secretaria de Educacion de Codrdoba, entidad que expidié la resolucion mediante la cual
reconocié el respectivo pago de cesantias, y tampoco solicité su vinculacién, por lo que hay una
indebida conformacién del contradictorio.

b) Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el
cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la
Equidad: Sefala que debe vincularse a la Secretaria de Educacién respectiva, quien expidi6 el
acto administrativo de reconocimiento de las cesantias, y por ello, es la responsable del pago de
la sancién por mora.

1.2 Traslado de las excepciones: De las excepciones propuestas, se corri6 traslado a la parte
actora por el término de tres (3) dias, fijando el traslado el dia 18 de julio de 2022, venciéndose
el dia 22 del mismo mes y afio. Frente a las excepciones propuestas, no hubo pronunciamiento.

1.3 Tramite de las excepciones previas Ley 2080 de 2021: El articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que modifico el paragrafo 2° del 175 del C.P.A.C.A., consagra el trdmite de las excepciones
previas formuladas en la contestacion de la demandada, asi:

“(...) Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos

100, 101 v 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juez o
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magistrado ponente las decretara en el auto que citaala audienciainicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas
y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacidn en la causa y prescripcién extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)”
(Negrillas y subrayas fuera de texto).

Sefiala entonces la Ley 2080, respecto de la resolucidon de las excepciones previas en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que éstas se formularan, y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101, y 102 del C.G.P. No obstante, cuando se requieralapréctica
de pruebas, el Juez debe decretarlas en el auto que cita para audiencia inicial, y en el curso de
dicha audiencia inicial practicara las pruebas y resolvera las excepciones previas.

Ahora bien, en cuanto a la remisiéon normativa que hace la mencionada Ley, podemos destacar
lo siguiente:

En cuanto al articulo 100 del C.G.P. tenemos que esta indica las excepciones previas que podra
interponer el demandado, en listando las siguientes:

“(...) 1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actle el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.”

Es de precisar, que el mismo articulo 38 de la Ley 2080, establecio que las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Por su parte, el articulo 101 del C.G.P. regula lo concerniente a la oportunidad y el tramite que
se le debe dar a las excepciones previas antes mencionadas, indicando que deben formularse
en el término del traslado de la demanda en escrito separado con sus fundamentos, acompafiado
de las pruebas que se pretenda hacer valer.

Indica la norma que del escrito de excepciones se correra traslado al demandante por el término
de tres (3) dias para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos
anotados.

Igualmente establece 2 escenarios para resolver las excepciones previas;

a) Cuando no requiera la practica de pruebas: en este caso de deben resolver antes de la
audiencia inicial. Si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no
pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y
ordenard devolver la demanda al demandante.

b) Cuando se requiera la practica de pruebas: en este caso en el auto en que cite a las
partes para la audiencia inicial decretara las pruebas, y en la audiencia inicial las practicara
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y resolvera las excepciones. En este caso se pueden dar las siguientes situaciones y
soluciones:

v' Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente al
juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

v Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacién del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos. Si prospera la de
trdmite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le corresponda.
Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenard la respectiva citacion.

v/ Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial
o la de reconvencion, el proceso continuara respecto de la otra.

Es de precisar, que, si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitaran
las excepciones una vez vencido el nuevo traslado. Ahora, si con dicha correccion, aclaracion o
reforma de la demanda se subsanan los defectos alegados en las excepciones, el Juez asi lo
declarara, pero si ho quedan subsanadas, se tramitaran conjuntamente.

Finalmente, el articulo 102 del C.G.P. establece la limitante consistente en que los hechos que
configuran excepciones previas no pueden ser alegados como causal de nulidad, si pudieron
haber sido atacados a través de las excepciones previas.

1.4 Decisién de la excepcion previa: Como arriba se indicé, en el presente caso tenemos que
la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
propone como excepciones previas las denominadas “No comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios” y “Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57 de
la Ley 1955 de 2019 “Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto
por Colombia, Pacto por la Equidad”.

Ni el demandado ni la demandante solicitaron la practica de pruebas para acreditar o rebatir las
excepciones, situacion que, aunada a la ausencia de decreto y practica de pruebas de manera
oficiosa por parte del Despacho, da lugar a que se resuelvan antes de acudir a la audiencia
inicial conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 101 del C.G.P. en raz6n a
que, como se dijo, no existen pruebas que practicar.

El Despacho abordara el estudio de las excepciones previas propuestas, de manera conjunta,
en razon a que guardan una estrecha relacién con el contenido normativo que servira de sustento
para resolver las mismas.

Mediante la Ley 91 de 1989, el Legislador dispuso la creacion del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad entre otras, segun el
numeral 1° del articulo 5° de la norma en cita, es el pago de las prestaciones sociales a sus
afiliados, esto es, de los docentes.

Enrelacion con los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
la Ley 91 de 1989, teniendo en cuenta el proceso de nacionalizacion de la educacién oficial
llevado a cabo en el pais mediante la Ley 43 de 1975, establecié que quedarian autométicamente
afiiados al Fondo los docentes nacionales o nacionalizados vinculados a la fecha de
promulgacién de la citada ley, esto es, 29 de diciembre de 1989 y, asi mismo, el personal
vinculado con posterioridad, siempre que cumplieran los requisitos de afiliacion de naturaleza
formal o normativa y econdmica. Asi mismo, en lo que se refiere a los recursos econémicos que
hacen parte del citado Fondo, el articulo 8 de la Ley 91 de 1989 indicé que los mismos estarian
integrados, principalmente por los aportes de los docentes afiliados, en cuantia del 5% del sueldo
basico mensual.

Respecto del manejo de los recursos que integran el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, el articulo 3° de la Ley 91 de 1989, dispuso que para tal efecto el Gobierno
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Nacional suscribiria un contrato de fiducia mercantil con una entidad fiduciaria de naturaleza
estatal o de economia mixta la cual se encargaria de su administracion.

La norma citada expone:

“(....) El Gobierno Nacional suscribira el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que

contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y
fijard la Comision que, en desarrollo del mismo, debera cancelarse a la sociedad fiduciaria, la
cual sera una suma fija, o variable determinada con en los costos administrativos que se
generen. La celebracion del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacién
Nacional.”.

La Ley 962 de 2005%, en su articulo 56 dispuso que las prestaciones sociales pagaderas a los
docentes oficiales serian reconocidas y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales, mediante la aprobacion del proyecto de resolucion por parte de quien administre el
Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad
Territorial certificada a la que se encuentre vinculado el docente.

La norma en cita expone:

“ARTICULO 56. RACIONALIZACION DE TRAMITES EN MATERIA DEL FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones sociales que pagara el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado
Fondo, mediante la aprobacion del proyecto de resolucién por parte de quien administre el
Fondo, el cual debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial
certificada correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto administrativo
de reconocimiento se hara mediante resolucidon que llevara la firma del Secretario de
Educacién de la entidad territorial.”.

Este tramite fue reglamentado por los articulos 2, 3, 4 y 5 del Decreto 2831 de 2005, que al tenor
exponen:

“Articulo 2°. Radicacion de solicitudes. Las solicitudes de reconocimiento de prestaciones
sociales, deberan ser radicadas en la secretaria de educacién, o la dependencia o entidad
que haga sus veces, de la respectiva entidad territorial certificada a cuya planta docente
pertenezca o haya pertenecido el solicitante o causahabiente, de acuerdo con el formulario
adoptado para el efecto por la sociedad fiduciaria encargada de administrar los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

La sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo, implementara
un sistema de radicacion Unico, que registre las solicitudes de reconocimiento de prestaciones
econdmicas que deba pagar el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
forma simultanea en la respectiva entidad territorial certificada y en la sociedad fiduciaria y
que permita a los solicitantes conocer electronicamente el estado de su tramite.”

“Articulo 3°. Gestion a cargo de las secretarias de educaciéon. De acuerdo con lo
establecido en el articulo 3° de la Ley 91 de 1989 y el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, la
atencion de las solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales que pagara el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sera efectuada a través de las
secretarias de educacién de las entidades territoriales certificadas, o la dependencia que
haga sus veces.

Para tal efecto, la secretaria de educacién de la entidad territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente, debera:

1. Recibir y radicar, en estricto orden cronoldgico, las solicitudes relacionadas con el
reconocimiento de prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, de acuerdo con los formularios que adopte la sociedad fiduciaria
encargada del manejo de los recursos de dicho Fondo.

2. Expedir, con destino a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del
Fondo y conforme a los formatos Unicos por esta adoptados, certificacion de tiempo de
servicio y régimen salarial y prestacional, del docente peticionario o causahabiente, de
acuerdo con la normatividad vigente.

3. Elaborar y remitir el proyecto de acto administrativo de reconocimiento, dentro de los
quince (15) dias habiles siguientes a la radicacién de la solicitud, a la sociedad fiduciaria

1 Por la cual se dictan disposiciones sobre racionalizacion de trdmites y procedimientos administrativos de los organismos y
entidades del Estado y de los particulares que ejercen funciones publicas o prestan servicios publicos.
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encargada del manejo y administracidn de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio para su aprobacidn, junto con la certificacion descrita en el numeral
anterior del presente articulo.

4. Previa aprobacion por parte de la sociedad fiduciaria encargada del manejo y
administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
suscribir el acto administrativo de reconocimiento de prestaciones econémicas a cargo
de dicho Fondo, de acuerdo con las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005 y las normas que las
adicionen o modifiquen, y surtir los tramites administrativos a que haya lugar, en los términos
y con las formalidades y efectos previstos en la ley.

5. Remitir, a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, copia de los actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales a cargo de este, junto con la respectiva
constancia de ejecutoria para efectos de pago y dentro de los tres dias siguientes a que
estos se encuentren en firme.

Paragrafo 1°. Igual tramite se surtira para resolver los recursos que sean interpuestos contra
las decisiones adoptadas de conformidad con el procedimiento aqui establecido y aquellas
que modifiguen decisiones que con anterioridad se hayan adoptado respecto del
reconocimiento de prestaciones a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Paragrafo 2°. Sin perjuicio de la responsabilidad administrativa, disciplinaria, fiscal y penal a
que pueda haber lugar, las resoluciones que se expidan por parte de la autoridad territorial,
que reconozcan prestaciones sociales que deba pagar el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, sin la previa aprobacién de la sociedad fiduciaria encargada del
manejo y administracion de los recursos de tal Fondo, carecerdn de efectos legales y no
prestaran mérito ejecutivo.”

“Articulo 4°. Tramite de solicitudes. El proyecto de acto administrativo de reconocimiento de
prestaciones que elabore la secretaria de educacion, o la entidad que haga sus veces, de la
entidad territorial certificada a cuya planta docente pertenezca o haya pertenecido el
solicitante, sera remitido a la sociedad fiduciaria que se encargue del manejo de los recursos
del Fondo para su aprobacion.

Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes al recibo del proyecto de resolucion, la
sociedad fiduciaria debera impartir su aprobacion o indicar de manera precisa las razones de
su decision de no hacerlo, e informar de ello a la respectiva secretaria de educacién.”

“Articulo 5°. Reconocimiento. Aprobado el proyecto de resolucién por la sociedad fiduciaria
encargada del manejo de los recursos del Fondo, deber& ser suscrito por el secretario de
educacion del ente territorial certificado y notificado en los términos y con las formalidades y
efectos previstos en la ley.”

(Resaltado del Despacho).

Conforme a lo anterior, en los actos administrativos que efectiien el reconocimiento y pago de
prestaciones econdmicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio son actos en los que interviene, la Secretaria de Educacién del ente territorial
certificado, en el cual presta sus servicios el docente, a traves de la elaboracion del proyecto de
resolucion de reconocimiento prestacional y la Fiduciaria encargada de administrar los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o
improbar el proyecto de resolucion, de acuerdo con la documentacion que para tal efecto le haya
sido enviada.

Asi las cosas, podemos concluir que el lamado a responder, no solo por las cesantias, sino
también por la sancién moratoria que se genere por la ausencia de reconocimiento y pago
dentro de los términos expuestos por el legislador, es el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio conforme al articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, en razon a que,
las Secretarias de Educacion de los entes territoriales certificados, actian en nombre y
representacion de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional y del referido Fondo de
Prestaciones, mas no ejerce una funcion propia del ente territorial, que seria lo que daria lugar a
su vinculacion o a ser demandado dentro del proceso; y la Fiduciaria se encarga de administrar
los recursos del fondo, y pese a que apruebe o impruebe los actos que expidan las Secretarias
de Educacién, no esta en cabeza de ella la expedicidén de dichos actos.
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Es de precisar que si bien mediante la Ley 1955 de 20192 en el paragrafo del articulo 57
establecié que “(...) la entidad territorial sera responsable del pago de la sancion por mora en el pago de
las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporaneo se genere como consecuencia del
incumplimiento de los plazos previstos para la radicacion o entrega de la solicitud de pago de cesantias
por parte de la Secretaria de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio”, no es posible dar aplicacion de esta al presente asunto, en la medida en que la
tramitacion de la solicitud de las cesantias que dio lugar a la sanciébn moratoria que hoy se
reclama, ocurrié con anterioridad al 2019, imposibilitandose aplicar la horma en mencién de
manera retroactiva.

Corolario de lo anterior, el Despacho denegard las excepciones previas propuestas por la Nacién
- Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
denominadas “No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios” y
“Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el
cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la
Equidad”, en cuanto quien debe responder por la sancién moratoria que se hubiera podido
generar es dicha entidad, como quedo expuesto, ya que las Secretarias de Educacion de los
entes territoriales certificados, actian en nombre y representacioén de la Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional y del referido Fondo de Prestaciones, mas no ejerce una funcion propia del
ente territorial.

En cuanto a la excepcion de “Prescripcion” propuesta por el demandado, se tiene que su
resolucion depende del reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se
decidira al momento de proferirse la sentencia respectiva, junto con las excepciones de mérito
propuestas.

Y respecto a la excepcion “Genérica”, considera el Juzgado que no constituye en si una
excepcion, pues se refiere al estudio que oficiosamente debe hacer el juzgador al momento de
fallar.

2. PERIODO PROBATORIO - FIJACION DEL LITIGIO.

Mediante la Ley 2080 de 2021, el legislador reformo el C.P.A.C.A. y dict6 otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan en esta jurisdiccion, estableciendo en
el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacioén, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo. (...)"

2 Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022.
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Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes
deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.

En cuanto al decreto de pruebas se dispone:

a) Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
y por la parte demandada con la contestacién de la misma, a los cuales se les daré el valor
probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

b) Negar la prueba documental solicitada por la parte demandada, toda vez que es una prueba
que pudo haber sido allegada por la misma entidad, de conformidad con el numeral 4° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

c) El Ministerio Publico no solicité la practica de pruebas.

d) Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro
del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite de la
sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el
OBJETO DE CONTROVERSIA en el presente proceso, se centra en determinar si la sefiora
PAULINA FRANCISCA PEREZ URZOLA tiene derecho a que la entidad demandada le
reconozca y pague la sancion moratoria establecida en la Ley 244 de 1995, adicionada y
modificada por la Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno de las cesantias; o si por el
contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

3. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),
para efectos de garantizar la interposicion de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictard sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, revisado el expediente electronico, se observa memorial poder que confiere el doctor
Luis Gustavo Fierro Maya, en calidad de Jefe de Oficina Asesora cddigo 1045 grado 15 de la
oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional al abogado Luis Alfredo Sanabria
Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C.S.J. para que
ejerza la representacion judicial de la entidad dentro del presente proceso, y a la vez se avista la
sustitucién que éste hace a la abogada Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la
C.C.N°38.551.125y portadorade la T.P. N° 158.999 del C. S. de la J., con las mismas facultades
gue a él le fueron conferidas, por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para
actuar, como como apoderados principal y sustituto, respectivamente, de la entidad demandada
en los términos y para los fines del poder y la sustituciéon conferidos.

Por lo expuesto, se,
[ll. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Niéguese las excepciones previas propuestas por la Nacion - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, denominadas “No
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comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios” y “Postura que adquiere
mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el cual se expide el Plan
Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”, por lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y por la parte demandada con la contestacion, a los cuales se les dara valor probatorio
al momento de proferir sentencia.

CUARTO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el
considerativo.

QUINTO. Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

SEXTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEPTIMO. Reconbdzcase personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado
Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N°
250.292 del C. S. de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea
Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 expedida en Cali y portadora de la T.P.
N° 158.999 del C. S. de la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucidn conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que
la anterior providencia se notificada por medio de Estado
Electronico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
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Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dieciocho (12) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00098
Demandante Consuelo Madera Mathieu
Demandado Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Visto el informe secretarial que antecede, resulta procedente dar aplicacion al articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar
sentencia anticipada, y por ello, el Despacho admitira las pruebas aportadas y correra traslado

para alegar de conclusion, previas las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacidn, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del C6digo General del Proceso
y fijar& el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.
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En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del

término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, la
demandada propuso como excepcion previa la denominada Prescripcion, pero se evidencia que
los argumentos esbozados conciernen al fondo del asunto y su resolucién depende del
reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se decidir4 al momento de

proferirse la sentencia respectiva junto con las excepciones de mérito propuestas.

Aunado a lo anterior, no hay que practicar pruebas porque las partes demandante y demandada
no hicieron solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de audiencia inicial
para continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso

al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitir4 las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA
en el presente proceso, se centra en determinar si la sefiora CONSUELO MADERA MATHIEU

tiene derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague la prima de medio afio
establecida en el literal B numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989; o si, por el contrario,

el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),

para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se observa que el sefior Luis Gustavo Fierro Maya, identificado con la C.C. N°
79.953.861, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Educacion Nacional, confiere poder al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., para ejercer la
representacion judicial de la entidad, y seguidamente, este ultimo sustituye el poder a la abogada
Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P.
N° 158.999 del C. S. de la J., por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para
actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, en los términos y para los fines

del poder y la sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, se,
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PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte la Nacion - Ministerio de Educacion -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento

de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindir del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el

considerativo.

CUARTO. Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion - Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S.
de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de

la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucion conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Expediente 23-001-33-33-004-2021-00099
Demandante Lourdes Aidée Alvarez Calle
Demandado Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Visto el informe secretarial que antecede, resulta procedente dar aplicacion al articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar
sentencia anticipada, y por ello, el Despacho admitira las pruebas aportadas y correra traslado

para alegar de conclusion, previas las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijar& el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.
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En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del

término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, la
demandada propuso como excepcion previa la denominada Prescripcion, pero se evidencia que
los argumentos esbozados conciernen al fondo del asunto y su resolucién depende del
reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se decidira al momento de

proferirse la sentencia respectiva junto con las excepciones de mérito propuestas.

Aunado a lo anterior, no hay que practicar pruebas porque las partes demandante y demandada
no hicieron solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de audiencia inicial
para continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso

al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitir4 las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA

en el presente proceso, se centra en determinar si la sefiora LOURDES AIDEE ALVAREZ

CALLE tiene derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague la prima de medio afio
establecida en el literal B numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989; o si, por el contrario,

el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),

para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se observa que el sefior Luis Gustavo Fierro Maya, identificado con la C.C. N°
79.953.861, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Educacion Nacional, confiere poder al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., para ejercer la
representacion judicial de la entidad, y seguidamente, este ultimo sustituye el poder a la abogada
Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P.
N° 158.999 del C. S. de la J., por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para
actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, en los términos y para los fines

del poder y la sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, se,
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PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte la Nacion - Ministerio de Educacion -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento

de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindir del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el

considerativo.

CUARTO. Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion - Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S.
de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de

la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucion conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Expediente 23-001-33-33-004-2021-00101
Demandante Jaime Enrigue Navarro Acosta
Demandado Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Visto el informe secretarial que antecede, resulta procedente dar aplicacion al articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar
sentencia anticipada, y por ello, el Despacho admitira las pruebas aportadas y correra traslado

para alegar de conclusion, previas las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijar& el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.
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En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del

término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, la
demandada propuso como excepcion previa la denominada Prescripcion, pero se evidencia que
los argumentos esbozados conciernen al fondo del asunto y su resolucién depende del
reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se decidira al momento de

proferirse la sentencia respectiva junto con las excepciones de mérito propuestas.

Aunado a lo anterior, no hay que practicar pruebas porque las partes demandante y demandada
no hicieron solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de audiencia inicial
para continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso

al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitir4 las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA

en el presente proceso, se centra en determinar si el sefior JAIME ENRIQUE NAVARRO

ACOSTA tiene derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague la prima de medio
afo establecida en el literal B numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989; o si, por el contrario,

el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),

para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se observa que el sefior Luis Gustavo Fierro Maya, identificado con la C.C. N°
79.953.861, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Educacion Nacional, confiere poder al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., para ejercer la
representacion judicial de la entidad, y seguidamente, este ultimo sustituye el poder a la abogada
Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P.
N° 158.999 del C. S. de la J., por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para
actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, en los términos y para los fines

del poder y la sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, se,
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PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte la Nacion - Ministerio de Educacion -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento

de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindir del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el

considerativo.

CUARTO. Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion - Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S.
de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de

la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucion conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico N° 040 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dieciocho (12) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00103
Demandante Sixta del Cristo Guerrero Martinez
Demandado Nacién - Ministerio de Educaciéon - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Visto el informe secretarial que antecede, resulta procedente dar aplicacion al articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar
sentencia anticipada, y por ello, el Despacho admitira las pruebas aportadas y correra traslado

para alegar de conclusion, previas las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijar& el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.
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En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del

término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, la
demandada propuso como excepcion previa la denominada Prescripcion, pero se evidencia que
los argumentos esbozados conciernen al fondo del asunto y su resolucién depende del
reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se decidira al momento de

proferirse la sentencia respectiva junto con las excepciones de mérito propuestas.

Aunado a lo anterior, no hay que practicar pruebas porque las partes demandante y demandada
no hicieron solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de audiencia inicial
para continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso

al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitir4 las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA

en el presente proceso, se centra en determinar si la sefiora SIXTA DEL CRISTO GUERRERO
MARTINEZ tiene derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague la prima de medio
afo establecida en el literal B numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989; o si, por el contrario,

el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),

para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se observa que el sefior Luis Gustavo Fierro Maya, identificado con la C.C. N°
79.953.861, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Educacion Nacional, confiere poder al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., para ejercer la
representacion judicial de la entidad, y seguidamente, este ultimo sustituye el poder a la abogada
Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P.
N° 158.999 del C. S. de la J., por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para
actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, en los términos y para los fines

del poder y la sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, se,
Ill. RESUELVE
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PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte la Nacion - Ministerio de Educacion -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento

de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindir del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el

considerativo.

CUARTO. Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion - Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S.
de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de

la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucion conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Expediente 23-001-33-33-004-2021-00144
Demandante Dirloth Rafael Vidal Castafio
Demandado Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Visto el informe secretarial que antecede, resulta procedente dar aplicacion al articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar
sentencia anticipada, y por ello, el Despacho admitira las pruebas aportadas y correra traslado

para alegar de conclusion, previas las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijar& el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.
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En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del

término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, la
demandada propuso como excepcion previa la denominada Prescripcion, pero se evidencia que
los argumentos esbozados conciernen al fondo del asunto y su resolucién depende del
reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se decidira al momento de

proferirse la sentencia respectiva junto con las excepciones de mérito propuestas.

Aunado a lo anterior, no hay que practicar pruebas porque las partes demandante y demandada
no hicieron solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de audiencia inicial
para continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso

al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitir4 las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA
en el presente proceso, se centra en determinar si el sefior DIRLOTH RAFAEL VIDAL CASTANO

tiene derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague la prima de medio afio

establecida en el literal B numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989; o si, por el contrario,

el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),

para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se observa que el sefior Luis Gustavo Fierro Maya, identificado con la C.C. N°
79.953.861, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Educacion Nacional, confiere poder al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., para ejercer la
representacion judicial de la entidad, y seguidamente, este ultimo sustituye el poder a la abogada
Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P.
N° 158.999 del C. S. de la J., por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para
actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, en los términos y para los fines

del poder y la sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, se,
Ill. RESUELVE
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PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte la Nacion - Ministerio de Educacion -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento

de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindir del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el

considerativo.

CUARTO. Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion - Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S.
de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de

la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucion conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Expediente 23-001-33-33-004-2021-00145
Demandante Gabriel Garcés Guerra
Demandado Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Visto el informe secretarial que antecede, resulta procedente dar aplicacion al articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar
sentencia anticipada, y por ello, el Despacho admitira las pruebas aportadas y correra traslado

para alegar de conclusion, previas las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijar& el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.
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En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del

término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, la
demandada propuso como excepcion previa la denominada Prescripcion, pero se evidencia que
los argumentos esbozados conciernen al fondo del asunto y su resolucién depende del
reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se decidira al momento de

proferirse la sentencia respectiva junto con las excepciones de mérito propuestas.

Aunado a lo anterior, no hay que practicar pruebas porque las partes demandante y demandada
no hicieron solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de audiencia inicial
para continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso

al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitir4 las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA

en el presente proceso, se centra en determinar si el sefior GABRIEL GARCES GUERRA tiene

derecho a que la entidad demandada le reconozca y pague la prima de medio afio establecida
en el literal B numeral 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989; o si, por el contrario, el acto acusado

se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),

para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se observa que el sefior Luis Gustavo Fierro Maya, identificado con la C.C. N°
79.953.861, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Educacion Nacional, confiere poder al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., para ejercer la
representacion judicial de la entidad, y seguidamente, este ultimo sustituye el poder a la abogada
Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P.
N° 158.999 del C. S. de la J., por lo que, al ser procedente, se les reconocera personeria para
actuar como apoderados principal y sustituto, respectivamente, en los términos y para los fines

del poder y la sustitucion conferidos.

Por lo expuesto, se,

Ill. RESUELVE
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PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte la Nacion - Ministerio de Educacion -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento

de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindir del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el

considerativo.

CUARTO. Cérrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de

veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion - Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S.
de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de

la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucion conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, doce (12) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control EJECUTIVO CONTRATO.

Radicacion 23-001-33-33-004-2021-00150
Demandante FARIT AROLDO MIER RODRIGUEZ.
Demandado MUNICIPIO DE PUERTO LIBERTADOR.

AUTO TERMINACION PROCESO POR PAGO.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

En escrito remitido via correo electrénico por el apoderado accionante doctor MEISEL
VILLARREAL LOZANO, identificado conla C. C. No. 1.047.430.962 y portador de la T. P. No.
248.889 del C. S. de la J., solicita la terminacién y archivo del proceso, habida consideracion
que el Municipio de Momil cancel6 la totalidad de la obligacion demandada.

CONSIDERACIONES:

El Cédigo de General del proceso en su articulo 461, preceptua lo atinente a la terminacion de
procesos ejecutivos por pago total de la obligacién en los siguientes términos: “Si antes de
iniciada la diligencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con
facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarard
terminado el proceso y dispondrd la cancelaciébn de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente...”.

Como quiera que la solicitud proviene del accionante y no se encuentra embargado remanente,
se procedera a dar aplicacion a la norma en comento.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de
Monteria, Cordoba,
RESUELVE:

PRIMERO: Dese por terminado el presente proceso por pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares si hubiesen sido
decretadas, previa las anotaciones en los libros radicadores.

TERCERO: Archivese el proceso previa anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Medio de control. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2021-00150

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 040 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, dieciocho (12) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-0036100

Demandante Ena Luz Sanchez Buelvas

Demandado Nacion-Mineducacién-FNPSM, y Municipio de Sahagun

AUTO REMITE PROCESO POR COMPENSACION

Teniendo en cuenta que el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de Monteria,
ha remitido procesos a este Juzgado con IMPEDIMENTOS, y que su salida se registré en la
plataforma SAMAI, al no reflejarse estas actuaciones en el sistema TYBA, se ha generado una
recarga en este Despacho (40 procesos). Por tal motivo, se hicieron las consultas pertinentes
en Soporte Aplicacion Justicia XXI Web, el cual informan que no es de su competencia lo que
se registre en el sistema SAMAI.

Por lo anterior, en reunion celebrada el dia 18 de julio de 2022, coordinada por la Dra. Isamary
Marrugo, magistrada del Consejo Seccional de la Judicatura de Cérdoba, y la asistencia del
ingeniero coordinador de Justicia XXI web Efrain Cortes, el Jefe de oficina Judicial Alexander
Lopez, los ingenieros Roberto Rivas, Karen Atencia y Gina Sanchez, y las jueces de los
juzgados 3° y 4° administrativos; se concertd sobre la situacion del envio de procesos con
impedimento del Juzgado Tercero a este Despacho, acordando que la oficina de Soporte
TYBA realice dicha compensacién directa de los expedientes que migraron a este despacho,
con los procesos que de este Juzgado deberan ser enviados al Juzgado Tercero, para dar
aplicacion a la distribucion equitativa entre los despachos, de conformidad con lo sefialado en
el Acuerdo PSA 3501 de 2006; acordando ademdas que, a partir de la fecha todos los
impedimentos seran registrados en el Sistema TYBA para que sean compensados
automaticamente en esta plataforma.

Con fundamento en lo anterior, se remite el presente proceso al Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito Judicial de Monteria para que se efectle la compensacion directa.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE

REMITIR el presente proceso por compensacion directa al Juzgado Tercero Administrativo del
Circuito Judicial de Monteria, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 16 de agosto de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico N° 040 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:
Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, dieciocho (12) de Agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Cumplimiento

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00427

Demandante Victor Genaro Paternina Zurita, José Guillermo Herrera Lara,
Eduardo Antonio Restrepo Salgado, Ever Antonio Vergara
Izquierdo, José Gregorio Buelvas Torres, Y Sergio Nicolas
Garcia Palencia.

Demandado Nacion-Ministerio del Trabajo

AUTO ADMITE

Procede este Despacho a resolver sobre el medio de control de cumplimiento presentado
por Victor Genaro Paternina Zurita, José Guillermo Herrera Lara, Eduardo Antonio
Restrepo Salgado, Ever Antonio Vergara Izquierdo, José Gregorio Buelvas Torres, Y Sergio
Nicolas Garcia Palencia contra la Nacion-Ministerio del Trabajo, previas las siguientes;

|. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda, observa el Despacho que el presente medio de control cumple con
los requisitos establecidos en el articulo 10 de la Ley 393 de 1997, por consiguiente, se
admitira conforme el articulo 13 de la norma en cita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la accion de cumplimiento presentada por el sefior Victor Genaro
Paternina Zurita, José Guillermo Herrera Lara, Eduardo Antonio Restrepo Salgado, Ever
Antonio Vergara lzquierdo, José Gregorio Buelvas Torres, Y Sergio Nicolas Garcia Palencia
contra la Nacién-Ministerio del Trabajo.

SEGUNDOQO: A efectos de que ejerzan el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
Nacién-Ministerio del Trabajo, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de
la admisién de la presente demanda.

TERCERO: Notificar personalmente el presente auto al Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Juzgado.

CUARTO: Inférmesele a las entidades accionadas que la decision de fondo sera adoptada
dentro de los veinte (20) dias siguientes a la admision de la solicitud de cumplimiento y que
tiene derecho a hacerse parte en el proceso y a aportar y solicitar las pruebas que pretenda
hacer valer, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion respectiva.

QUINTO: Téngase como pruebas las aportadas con la demanda.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar como apoderada de los demandantes a la
doctora SHIRLY JOHANNA YEPEZ MARTINEZ, identificada con la cedula de ciudadania
No. 50.932.775., de Monteriay T.P No. 113869 del C.S.J.

SEPTIMO: Comuniquese esta decision a la parte accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARIA BERNARDA MARTINEZ CRUZ
Jueza

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 16 de Agosto de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 040 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Juzgado Administrativo
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Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, dieciocho (12) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000461-00

Demandante Maria Concepcion Cabeza Llamas

Demandado Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales Del Magisterio.

Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por el
apoderado de Maria Concepcion Cabeza Llamas, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 21 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, solicitando se declare la nulidad del acto
ficto configurado el dia 26 de octubre de 2019, frente a la peticion presentada el dia 26 de
julio de 2019, por el cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora, por la
no consignacion oportuna de las cesantias, y el derecho a la indemnizacién moratoria por
el pago tardio de los intereses a las cesantias conforme con los parametros establecidos
enlaLey 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Maria Concepcién Cabeza Llamas contra Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, retne los requisitos
legales conforme a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse,
como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Maria Concepcion Cabeza Llamas Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del
Magisterio, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electronico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberé identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
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establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar al abogado Yobany Lopez Quintero
identificado con cedula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia, portador de la tarjeta
profesional No. 112.907 C.S.J. como apoderado de la parte demandante, en los términos y
para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 16 de Agosto de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 040 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
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004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, dieciocho (12) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000462-00
Demandante Alba Iris Ruiz Nufez
Demandado Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional De

Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento De
Cérdoba- Secretaria De Educacion
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Alba Iris Ruiz NUfez, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 21 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento De Cordoba- Secretaria
De Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin nimero de fecha 2 de abril de 2022, expedido por Leonardo José Rivera Varilla,
frente a la peticién presentada el dia 16 de febrero de 2022, por el cual se niega el
reconocimiento y pago de la sancién por mora, por la no consignacion oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Alba Iris Ruiz NUfiez contra Nacion- Ministerio de Educacién Nacional-
Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio- - Departamento De Cordoba -
Secretaria De Educacion, reane los requisitos legales conforme a los articulos 162 y
siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Alba Iris Ruiz Nufiez contra la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento De Cérdoba - Secretaria
De Educacion.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del
Magisterio, Departamento De Cérdoba- Secretaria De Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Pablico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias hébiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 vy el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 16 de Agosto de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 040 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, Dieciocho (12) de Agosto de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2022-000464-00
Demandante Luis Ramon Quiroz Garces
Demandado Municipio De Monteria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por Luis
Ramon Quiroz Garces contra el Municipio De Monteria, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora el dia 10 de junio de 2022, presenté demanda de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho contra el Municipio De Monteria, solicitando se declare la
nulidad parcial del Decreto No. 011 del 17 de enero de 2022, expedido por el Municipio de
Monteria, respecto de la terminacién del nombramiento en provisionalidad del sefior LUIS
RAMON QUIROZ GARCES, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
6.893.081, en el empleo denominado Celador, Cédigo 477, Grado 01.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de natificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que la direccion fisica, lugar y canal digital que se indica es la misma a la del del
apoderado, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar, direccién y canal digital donde la parte
demandante recibira las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar
el escrito de subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
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Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogado Dinectry Andrés Aranda Jiménez
identificada con cedula de ciudadania No. 1.130.672.034, portador de la tarjeta profesional
No. 226.922 C.S.J como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 16 de Agosto de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 040 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, dieciocho (12) de Agosto de dos mil veintids (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000467-00
Demandante Sandra Del Carmen Bula Jiménez
Demandado Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional De

Prestaciones Sociales Del Magisterio, Municipio De Sahagun-
Secretaria De Educacién
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Sandra Del Carmen Bula Jiménez, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 08 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, Municipio De Sahagun- Secretaria De
Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como Oficio
sin nimero de fecha 25 de febrero de 2022, expedido por JOSE GREGORIO MONTES
OYOLA, frente a la peticion presentada el dia 22 de diciembre de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancién por mora, por la no consignacion oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Sandra Del Carmen Bula Jiménez contra la Nacién- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio- Municipio De Sahagun-
Secretaria De Educacion, reane los requisitos legales conforme a los articulos 162 y
siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Sandra Del Carmen Bula Jiménez contra la Nacién- Ministerio de Educacién Nacional-
Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, Municipio De Sahagun-
Secretaria De Educacion

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la contra la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones
Sociales Del Magisterio, Municipio De Sahagun- Secretaria De Educacion, Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante

este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias hébiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 vy el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 16 de Agosto de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 040 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, dieciocho (12) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000468-00
Demandante Arnulfo Alfonso Jiménez Paternina
Demandado Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional De

Prestaciones Sociales Del Magisterio- Departamento De
Cordoba- Secretaria De Educacion
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Arnulfo Alfonso Jiménez Paternina, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 09 de Agosto de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio- - Departamento De Cordoba - Secretaria
De Educacion, solicitando se declare la Nulidad del Acto Administrativo identificado como
oficio sin nimero de fecha 2 de marzo de 2022, por el cual se niega el reconocimiento y
pago de la sancion por mora, por la no consignaciéon oportuna de las cesantias, y el derecho
a la indemnizacién moratoria por el pago tardio de los intereses a las cesantias conforme
con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de
1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Arnulfo Alfonso Jiménez Paternina contra la Nacion- Ministerio de
Educacién Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio- -
Departamento de Cérdoba - Secretaria De Educacion, retine los requisitos legales conforme
a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procederd a admitirse, como asi se
declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Arnulfo Alfonso Jiménez Paternina contra la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio- - Departamento de Cérdoba -
Secretaria De Educacion

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del
Magisterio- - Departamento De Cordoba - Secretaria De Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Pablico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias hébiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 vy el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 16 de Agosto de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 040 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, dieciocho (12) de Agosto de dos mil veintids (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000469-00
Demandante Analfe Enrique Pereira Salgado
Demandado Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional De

Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento de
Coérdoba, Secretaria De Educacion
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Analfe Enrique Pereira Salgado, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 21 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria
De Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin numero de fecha 22 de marzo de 2022, expedido por LEONARDO José RIVERA
VARILLA, frente a la peticién presentada el dia 27 de octubre de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancién por mora, por la no consignacion oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Analfe Enrique Pereira Salgado contra la Naciéon- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria De Educacion, retne los requisitos legales conforme a los articulos
162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Analfe Enrique Pereira Salgado contra la Nacién- Ministerio de Educacién Nacional-
Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento de Cérdoba -
Secretaria De Educacion

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del
Magisterio, Departamento De Cordoba - Secretaria De Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Pablico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias hébiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 vy el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 16 de Agosto de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 040 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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