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I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Procede el Despacho a dar aplicacién al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el
articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar sentencia anticipada, y por ello,
admitird las pruebas aportadas y correra traslado para alegar de conclusién, previas las
siguientes,

II. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestidén en los procesos que se tramitan
en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes
deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.

En el presente proceso, observa el Despacho que la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional (CASUR), ejercio su derecho de defensa dentro del término concedido para tal fin, por

lo que se tendra por contestada la demanda.

Ahora bien, se tiene que la demandada propuso las excepciones denominadas: i) “Falta de
legitimacion en la causa por pasiva’, ii) “Inexistencia del derecho”, y iii) “Cobo.de
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Por su parte, el Agente del Ministerio Publico propuso la excepcidon denominada “Inexistencia del
derecho reclamado”.

Es preciso aclarar, que la parte demandante no se pronuncié sobre las excepciones propuestas,
en el término de traslado concedido.

Respecto a la excepcion de “Falta de legitimacion en la causa por pasiva” propuesta por la parte
demandada, resulta procedente acotar que, de acuerdo con la jurisprudencia reiterada de la
Seccion Tercera del Consejo de Estado, es dable distinguir entre la legitimacion de hecho y la
legitimacion material en la causa.

La primera se refiere a la relacidbn procesal que se establece entre el demandante y el
demandado por intermedio de la pretension procesal, es decir, se trata de una relacion juridica
nacida de la atribucién de una conducta en la demanda y de la notificacion del libelo inicial al
demandado, de manera que quien cita a otro y le endilga la conducta, actuacién u omisién que
dan lugar a que se incoe la accion, esta legitimado de hecho por activa y aquél a quien se cita 'y
se le atribuye la referida accién u omision, resulta legitimado de hecho y por pasiva, después de
la notificacion del auto admisorio de la demanda.

Por su parte, la legitimacion material en la causa alude a la participacion real de las personas en
el hecho que origina la presentacién de la demanda. De ahi que la falta de legitimacion material
en la causa, por activa o por pasiva, no enerve la pretension procesal en su contenido.

De lo anterior, la falta de legitimacion material en la causa constituye un presupuesto anterior y
necesario para que se pueda proferir una sentencia, por lo que la excepcién planteada no puede
ser resuelta como previa en esta oportunidad procesal, sino que se estudiara simultaneamente
con el objeto del litigio en la sentencia que ponga fin al proceso junto con las demas excepciones
de fondo propuestas por la parte demandada y por el Agente del Ministerio Publico, porque los
argumentos esbozados conciernen a un ataque a las pretensiones, esto es, al derecho que
reclaman el actor.

Siendo asi, no hay excepciones previas que resolver; las partes demandante y demandada no
hicieron solicitudes probatorias, y hasta la fecha no se ha fijado fecha de audiencia inicial para
continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al
tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitird las pruebas aportadas por las partes, y prescindira del
término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA en el presente
proceso, se centra en determinar si el sefior ANIBAL DURAN GARCIA tiene derecho a que la
entidad demandada le reajuste su asignacion de retiro con la inclusion del 6.20% proveniente de
los reajustes anuales, conforme a los porcentajes del indice de precios al consumidor (IPC)
establecido por el Gobierno Nacional en los afios 1997, 1999 y 2002; o si por el contrario, el acto
acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),
para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.
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Finalmente, se avizora memorial poder que confiere la sefiora Claudia Cecilia Chauta Rodriguez,
identificada con la C.C. N° 51.768.440, actuando en calidad de Representante Judicial de la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, al abogado Bernardo Dagoberto Torres Obregon,
identificado con la C.C. N° 12.912.126 y portador de la T.P. N° 252.205 del C. S. de la J., para
que represente y defienda los intereses de la entidad dentro del presente proceso; de manera se
le reconocera personeria para actuar como apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional (CASUR), en los términos y para los fines del poder conferido.

Por lo expuesto, se,
[ll. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte de Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional (CASUR).

SEGUNDO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada con la contestacion a la misma, a los cuales
se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el
considerativo.

CUARTO. Cérrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Puablico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Recondzcase personeria al abogado Bernardo Dagoberto Torres Obregén, identificado
conla C.C. N° 12.912.126 y portador de la T.P. N° 252.205 del C. S. de la J., para actuar como
apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR), en los términos y
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, 1° de septiembre de 2022 el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico N° 043 el cual puede ser consultado en
el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c15a8f0d5458697f6e7421d0f01476d7ac13a0d7544f7c4bf3b5c13a41108875
Documento generado en 31/08/2022 09:30:07 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Demandante Carlos Miguel Rodriguez Barreto
Demandado Municipio de Ayapel

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Procede el Despacho a dar aplicacién al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciono el
articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar sentencia anticipada, y por ello,
admitird las pruebas aportadas y correra traslado para alegar de conclusién, previas las

siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformo6 el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dicto otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan

en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)".

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario

practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
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antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes

deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.

En el presente proceso, observa el Despacho que el término de traslado concedido al
demandado Municipio de Ayapel, para que ejerciera su defensa se vencié sin que dentro del

mismo se pronunciara al respecto, razén por la cual se tendra por no contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
excepciones previas que resolver, no hay que practicar pruebas porque la parte actora no hizo
solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de audiencia inicial para
continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al

tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitird las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA
en el presente proceso, se centra en determinar si el demandante CARLOS MIGUEL
RODRIGUEZ BARRETO tiene derecho a que el MUNICIPIO DE AYAPEL le reconozca y pague

las prestaciones sociales tales como dotacién de calzado y vestuario, prima de vacaciones,

bonificacion por servicios prestados, auxilio de transporte y subsidio de alimento desde el afio
2012, por haber laborado como Citador de la Oficina Central de Policia en el Municipio de Ayapel,

o si por el contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correrd traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),

para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por

escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Por lo expuesto, se,
lll. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por no contestada la demanda por parte del Municipio de Ayapel.

SEGUNDO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la

demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.
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TERCERO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el

considerativo.
CUARTO. Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente de

la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 1° de septiembre de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 043 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 32e8a70497ba7a3be754¢7a9a396e3dd56857981fcc2a7116344ed2a5a0d4c02
Documento generado en 31/08/2022 09:29:46 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Expediente 23-001-33-33-004-2019-00225
Demandante Alberto Enrique Puccini Pérez
Demandados Nacion - Ministerio de Educacién, Comisién Nacional

del Servicio Civil y Departamento de Cérdoba

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Contestada la demanda dentro del término legal por parte de la Nacién - Ministerio de Educacion,
de la Comisién Nacional de Servicio Civil y del Departamento de Coérdoba, procede el Despacho
a dar aplicacion al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley
1437 de 2011, con miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

|. CONSIDERACIONES
1. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

1.1 Excepciones propuestas:

1.1.1 La Nacién - Ministerio de Educacion planteé como excepciones previas las denominadas:

a) Falta de legitimacién en la causa por pasiva, la cual funda en que, en virtud de la
descentralizacién de la prestacion del servicio de educacion en los municipios y departamentos,
el Ministerio perdié la condicién de nominador de los docentes, y que los entes certificados
reciben directamente los recursos del S.G.P. -provenientes del presupuesto general de la Nacion-
con destinacion especifica para el sector educativo, como una fuente exdégena de su
presupuesto, asumiendo directamente la responsabilidad de las obligaciones que de la
prestacion del servicio educativo se deriven, sin perjuicio del origen de los recursos.

Que el presente caso, como quiera que persigue la declaratoria de nulidad del acto administrativo
gue niega el reconocimiento de los efectos fiscales de un ascenso dentro del escalafén docente
y, consecuentemente, el restablecimiento versa sobre un acto administrativo que fue expedido
por el Departamento de Cérdoba y por la Comision Nacional del Servicio Civil, la demanda debe
dirigirse contra éstos, concluyendo que el Ministerio de Educacién no es titular de la obligacion
que se demanda.

b) Inepta demanda, al considerar que el Ministerio de Educacién no puede ser llevado a juicio
con el objeto de controvertir la legalidad de un acto administrativo de contenido particular que no
fue expedido por él, sin que antes se le hubiera permitido pronunciarse al respecto, siendo este,
uno de los requisitos para ejercitar adecuadamente el derecho de accion, pues de lo contrario se
estaria violentando el derecho de defensa, lo cual ocurre ademas cuando lo pedido en la
demanda no fue solicitado a la entidad previamente.

c) Inexistencia de concepto de violacion de los actos administrativos, porque dentro de los
fundamentos de derecho referidos por el demandante, no se incluye ningun cargo de nulidad,
respecto de los actos administrativos expedidos por parte de la entidad territorial, esto es, que
no existe un concepto de violacion que pueda predicarse de los actos administrativos
demandados, de los cuales se puede observar el apego a la Ley y la constitucién, asi como del
procedimiento surtido dentro del cual se respetd siempre el debido proceso del demandante.

1.1.2 La Comisién Nacional del Servicio Civil propuso como excepciones previas las siguientes:
—
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a) Falta de legitimacion en la causa por activa, la cual funda en que no existe legitimacion una
relacion sustancial entre las pretensiones del actor y los resultados obtenidos con ocasion de su
participacion en la evaluacién de caracter diagnostica formativa, reglamentada por el Ministerio
de Educacion Nacional. Sefiala que el actor participd en el mencionado proceso de evaluacion
de competencias de docentes y directivos docentes, obteniendo un resultado inferior al exigido
legalmente, y, por ende, para obtener el ascenso en el escalafébn nacional docente, debia
inscribirse y aprobar un curso de formacion establecido para tal efecto. Y que, en consecuencia,
los efectos fiscales del ascenso y actualizacion en el escalafon debian surtirse a partir de la fecha
en que el actor certificara ante su entidad territorial, la aprobacion del respectivo curso de
formacion.

Que era procedente que la Comisién Nacional del Servicio Civil confirmara lo resuelto por la
entidad territorial en su resolucion, en el sentido de conceder los efectos fiscales antes
mencionados, en la fecha en que se acreditd la aprobacion de los mismos, por ende, la parte
demandante carece de legitimacion activa en la causa para reclamar los efectos fiscales
pretendidos, con ocasion de su ascenso en el escalafébn nacional docente, y por consiguiente,
las pretensiones de la demanda deberan rechazarse.

b) Falta de legitimacién en la causa por pasiva, porque las pretensiones de la demanda se
dirigen al reconocimiento y pago de unos supuestos salarios, prestaciones y demas emolumentos
que supuestamente debi6 percibir, en virtud de su vinculacién laboral con una entidad publica
distinta a la Comision Nacional del Servicio Civil, y, en consecuencia, tales reconocimientos no
le son exigibles a ésta. Y que, en el remoto evento en que estimen las pretensiones de la
demanda, es improcedente la existencia de una responsabilidad solidaria entre esta entidad y la
entidad territorial accionada, y, por consiguiente, ésta ultima en su calidad de nominadora, debera
responder por las mismas, teniendo en cuenta que el vinculo laboral que sostiene el actor es con
dicha entidad territorial.

Que la intervencién de la Comision en el presente asunto, solo se limitd al ejercicio de sus
competencias constitucionales, legales y reglamentarias, consistentes en resolver lo que en
derecho procediera, sobre la apelacion incoada por la parte demandante en contra del acto
administrativo del Departamento.

1.2 Traslado de las excepciones: De las excepciones propuestas, se corrié traslado a la parte
actora por el término de tres (3) dias, fijando el traslado el dia 18 de julio de 2022 de mayo de
2022, venciéndose el 22 de julio del mismo afio. La parte demandante no se pronuncié al
respecto.

1.3 Tramite de las excepciones previas Ley 2080 de 2021: El articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que modifico el paragrafo 2° del 175 del C.P.A.C.A., consagra el tramite de las excepciones
previas formuladas en la contestacion de la demandada, asi:

“(...) Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor;

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas Yy, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo requlado en los articulos
100, 101 v 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juez o
magistrado ponente las decretard en el auto que citaala audienciainicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas
y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.
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b)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de
legitimacidn en la causa y prescripcién extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)”

(Negrillas y subrayas fuera de texto).

Sefiala entonces la Ley 2080, respecto de la resolucién de las excepciones previas en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que éstas se formularan, y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101, y 102 del C.G.P. No obstante, cuando se requierala practica
de pruebas, el Juez debe decretarlas en el auto que cita para audiencia inicial, y en el curso de
dicha audiencia inicial practicara las pruebas y resolvera las excepciones previas.

Ahora bien, en cuanto a la remisién normativa que hace la mencionada Ley, podemos destacar
lo siguiente:

En cuanto al articulo 100 del C.G.P. tenemos que esta indica las excepciones previas que podra
interponer el demandado, en listando las siguientes:

“(...) 1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o comparfiero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actle el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.”

Es de precisar, que el mismo articulo 38 de la Ley 2080, estableci6 que las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Por su parte, el articulo 101 del C.G.P. regula lo concerniente a la oportunidad y el tramite que
se le debe dar a las excepciones previas antes mencionadas, indicando que deben formularse
en el término del traslado de la demanda en escrito separado con sus fundamentos, acompafiado
de las pruebas que se pretenda hacer valer.

Indica la norma que del escrito de excepciones se correrd traslado al demandante por el término
de tres (3) dias para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos
anotados.

Igualmente establece 2 escenarios para resolver las excepciones previas;

Cuando no requiera la practica de pruebas: en este caso de deben resolver antes de la
audiencia inicial. Si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara
devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas: en este caso en el auto en que cite a las partes
para la audiencia inicial decretara las pruebas, y en la audiencia inicial las practicara y resolvera
las excepciones. En este caso se pueden dar las siguientes situaciones y soluciones:

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente al juez
gue corresponda y lo actuado conservara su validez.

Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del proceso
y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos. Si prospera la de tramite inadecuado,
el juez ordenara darle el trdmite que legalmente le corresponda. Cuando prospere alguna de las
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excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del articulo 100, el juez ordenara la respectiva
citacion.

Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial o la de
reconvencion, el proceso continuara respecto de la otra.

Es de precisar, que, si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitaran
las excepciones una vez vencido el nuevo traslado. Ahora, si con dicha correccion, aclaracién o
reforma de la demanda se subsanan los defectos alegados en las excepciones, el Juez asi lo
declarard, pero si no quedan subsanadas, se tramitardn conjuntamente.

Finalmente, el articulo 102 del C.G.P. establece la limitante consistente en que los hechos que
configuran excepciones previas no pueden ser alegados como causal de nulidad, si pudieron
haber sido atacados a través de las excepciones previas.

1.4 Decisién de las excepciones previas: Como arriba se indicé, en el presente caso tenemos
gue la Nacion - Ministerio de Educacién propone como excepciones previas las denominadas
“Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva”, “Inepta demanda” e “Inexistencia de
concepto de violacion de los actos administrativos”. Por su parte, la Comisidon Nacional de
Servicio Civil propone las excepciones de “Falta de legitimacién en la causa por activa” y
“Falta de legitimacion en la causa por pasiva”

Ni los demandados ni el demandante solicitaron la practica de pruebas para acreditar o rebatir
las excepciones, situacién que, aunada a la ausencia de decreto y practica de pruebas de manera
oficiosa por parte del Despacho, da lugar a que se resuelvan antes de acudir a la audiencia
inicial conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 101 del C.G.P. en raz6n a
que, como se dijo, no existen pruebas que practicar.

1.4.1 En lo concerniente a las excepciones de “Falta de legitimacién en la causa por pasiva”
e “Inepta demanda” propuestas por la Nacion - Ministerio de Educacién, el Despacho se
pronunciara previamente de manera conjunta, debido a que los fundamentos expuestos para
sustentarlas guardan estrecha relacion.

Sobre el caso es pertinente sefialar que la parte actora pretende que se declare la nulidad de
unos actos administrativos expedidos por el Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion
Departamental y por la Comisiéon Nacional de Servicio Civil. No obstante, quien asumiria el pago
del restablecimiento del derecho que se pretende ante una eventual condena, seria el Ministerio
de Educacion a través del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, lo cual lo
vincula como parte demandada al proceso teniendo en cuenta las situaciones facticas expuestas
en los hechos de la demanda, por tratarse de un docente y habida consideracion que el Fondo
no tiene personeria juridica y no es representado por el Departamento de Cérdoba.

Ademas, en la contestacion de la demanda el Ministerio de Educacién solicita que se mantenga
su vinculacién no en condicién de parte ni llamado en garantia, sino como tercero interviniente
interesado en las resultas del proceso, en virtud de las facultades previstas en el articulo 356 de
la Constitucién que le confieren la guarda de los recursos que hacen parte del Sistema General
de Participaciones, sefialando que el reconocimiento de los emolumentos salariales debatidos
en el litigio, afectarian de forma directa estos recursos; de suerte que no sera excluido del
proceso en esta oportunidad procesal.

Por lo expuesto, y atendiendo la solicitud del Ministerio de Educacion, se hace necesario diferir
el estudio de los medios exceptivos propuestos para el fallo que resuelva el fondo del asunto.

1.4.2 Respecto a la excepcién de “Inexistencia de concepto de violaciéon de los actos
administrativos” propuesta por la Nacién - Ministerio de Educacion, el Juzgado trae a colacion
un pronunciamiento del Tribunal Administrativo de Coérdoba, Sala Tercera de Decision, con
ponencia de la H. Magistrada doctora Diva Cabrales Solano, en providencia de fecha 24 de
agosto de 2017, dentro del proceso radicado bajo el N° 23-001-33-33-004-2016-00032-01, en un
asunto similar frente a supuestas falencias de la demanda referentes al concepto de violacion.
En este sentido se pronuncié:
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“(...) en atencién a las consideraciones de la Corte Constitucional y el Consejo de Estado
sefialadas en los parrafos anteriores, esta Sala advierte el deber del juez de interpretar de
manera integral, y como un todo, el escrito de demanda, extrayendo el verdadero sentido
y alcance de la proteccién judicial deprecada por quien acude a la jurisdiccién,
asimismo corresponde a la judicatura adentrarse en el estudio de los extremos facticos que
circunscriben la causa petendi y los razonamientos juridicos de manera armoénica con lo
pretendido, de modo tal que mas que aferrarse a la literalidad de los términos expuestos
interesa desentrafiar el sentido del problema litigioso puesto a su consideraciont.. (...)

Para finalizar, se concluye entonces, que se debe tener siempre presente la interpretacion
integral y no exegética para lograr que prevalezca el derecho sustancial sobre el procesal y
asf garantizar el acceso a la justicia.” (Negrillas fuera de texto).

En el presente caso, se observa que el apoderado de la parte demandante, sefiala de manera
precisa cuéles son las normas que estima como quebrantadas, de igual forma, seguidamente,
explica el concepto de violacion, esbozando los fundamentos de derecho, y sefiala que el acto
incurre en infraccibn de las normas en que debié fundarse, concluyéndose bajo una
interpretacion armdénica de lo narrado en el demanda por la parte actora, que en el sub examine
se pretende demostrar que los actos administrativos acusados son ilegales y contrarios a la
Constitucién y a la ley y por ende, se pretende que se declare la nulidad de los mismos y el
consecuente restablecimiento del derecho.

De igual forma, tanto en las pretensiones como en el resto del cuerpo de la demanda se sefiala
de manera precisa, cuales son las entidades que eventualmente estarian llamadas a responder
en el proceso.

Con fundamento en lo previamente expuesto, las imprecisiones en que hubiere incurrido la parte
demandante en la demanda, no conduce a la consideracion de que ésta sea inepta, pues el juez,
dentro de sus facultades, puede interpretarla y adecuarla a fin de garantizar el derecho de acceso
a la administracion de justicia establecido en el articulo 229 de la Carta Politica, asi como la
prevalencia del derecho sustancial sobre el procedimental, de suerte que la presente excepcién
no tiene vocacion de prosperidad, por lo cual se negara.

1.4.3 En cuanto a las excepciones de “Falta de legitimacioén en la causa por activa” y “Falta
de legitimacioén en la causa por pasiva” propuestas por la Comision Nacional del Servicio Civil,
resulta conveniente distinguir entre la legitimacion de hecho y la legitimacién material en la causa,
de acuerdo con la jurisprudencia reiterada de la Seccién Tercera del Consejo de Estado.

La primera se refiere a larelacion procesal que se establece entre el demandante y el demandado
por intermedio de la pretensién procesal, es decir, se trata de una relacion juridica nacida de la
atribucion de una conducta en la demanda y de la notificacion del libelo inicial al demandado, de
manera que quien cita a otro y le endilga la conducta, actuacién u omisiéon que dan lugar a que
se incoe la accion, esta legitimado de hecho por activa y aquél a quien se cita y se le atribuye la
referida accion u omision, resulta legitimado de hecho y por pasiva, después de la naotificacion
del auto admisorio de la demanda.

Por su parte, la legitimacion material en la causa alude a la participacién real de las personas en
el hecho que origina la presentacion de la demanda. De ahi que la falta de legitimacion material
en la causa, por activa o por pasiva, no enerve la pretension procesal en su contenido.

De lo anterior, la falta de legitimacion material en la causa constituye un presupuesto anterior y
necesario para que se pueda proferir una sentencia, por lo que las excepciones planteadas no
pueden ser resueltas como previas en esta oportunidad procesal, sino que se estudiaran
simultdneamente con el objeto del litigio en la sentencia que pongan fin al proceso junto con las
demas excepciones propuestas, porque los argumentos esbozados conciernen a un ataque a
las pretensiones, esto es, al derecho que reclama el actor.

1 Consejo de Estado. Rad: 76001-23-31-000-2010-01591-01(57378). Fecha: 18-05-2017 Seccion Tercera, Subseccion C. M.P.: JAIME ORLANDO

SANTOFIMIO GAMBOA.
=
(@) £

icontec
~

CO-SC5780-99




d)

€)

f)

1.4.4 Finalmente, en cuanto a la excepcion “Genérica” propuesta por el apoderado del Ministerio
de Educaciéon Nacional, considera el Juzgado que no constituye en si una excepcion, pues se
refiere al estudio que oficiosamente debe hacer el juzgador al momento de fallar.

2. PERIODO PROBATORIO - FIJACION DEL LITIGIO.

Mediante la Ley 2080 de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. y dicté otras disposiciones en
materia de descongestion en los procesos que se tramitan en esta jurisdiccion, estableciendo en
el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso
y fijar4 el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)".

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes
deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.

En cuanto al decreto de pruebas se dispone:

Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda, y por
la Comision Nacional del Servicio Civil con la contestacion, a los cuales se les dara el valor
probatorio que en derecho corresponda al momento de dictar sentencia.

Negar la prueba documental solicitada por la Nacion - Ministerio de Educacion, toda vez que esta
es una prueba que pudo haber obtenido la parte por sus propios medios, de conformidad con lo
sefialado en el articulo 173 del C.G.P.

La parte demandante y los demandados Comision Nacional del Servicio Civil y Departamento de
Cérdoba no hicieron solicitudes probatorias.

La Nacioén - Ministerio de Educacion y el Departamento de Cérdoba no allegaron pruebas con la
contestacion.

El Ministerio Publico no solicit6 la préctica de pruebas.

Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesatrio fijar fecha para celebrar la audiencia inicial dentro
del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al trdmite de la
sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el

OBJETO DE CONTROVERSIA en el presente proceso, se centra en determinar si los efectos
fiscales de la reubicacién en el nivel del escalafén nacional docente concedido al docente
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ALBERTO ENRIQUE PUCCINI PEREZ, al grado 2 nivel salarial B a través de la Resolucion N°
00404 del 1° de agosto de 2017, debe ser a partir del 1° de enero de 2016, o desde cuando
present6 los documentos ante la entidad nominadora que acreditaron la aprobacion del
respectivo curso de formacién.

3. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la natificacion),
para efectos de garantizar la interposicion de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictard sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

4. RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA: De otra parte, por venir ajustado a derecho el
otorgamiento del poder que hace el sefior Luis Gustavo Fierro Maya, identificado con la C.C. N°
79.953.861, en calidad de Jefe de la Oficina Juridica del Ministerio de Educacion Nacional, se le
reconocera personeria para actuar al abogado Carlos Alberto Vélez Alegria, identificado con la
C.C. N° 76.328.346 y portador de la T.P. N° 151.741 del C. S. de la J., como apoderado de la
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional, en los términos y para los fines del poder conferido.

Asi mismo, por venir ajustado a derecho el otorgamiento del poder que hace el sefior Jhonatan
Daniel Alejandro Sanchez Murcia, identificado con la C.C. N° 1.026.257.041, en calidad de
Asesor Juridico, Cddigo 1020 Grado 15 de la Comision Nacional del Servicio Civil, se le
reconocera personeria para actuar al abogado Néstor David Osorio Moreno, identificado con la
C.C. N° 73.167.449 y portador de la T.P. N° 97.448 del C. S. de la J., como apoderado de dicha
entidad, en los términos y para los fines del poder conferido.

Finalmente, por venir ajustado a derecho el otorgamiento del poder que hace el sefior Daniel
David Diaz Fernandez, identificado con la C.C. N° 79.958.036, en calidad de Jefe de la Oficina
Asesora Juridica de la Gobernacién de Cérdoba, se le reconocera personeria para actuar al
abogado Janio Abraham Martinez Polo, identificado con la C.C. N° 11.059.786 y portador de la
T.P.N°72.766 del C. S. de la J., como apoderado del Departamento de Cérdoba, en los términos
y para los fines del poder conferido.

Por lo expuesto, se,
lll. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion - Ministerio de Educacion,
de la Comisién Nacional de Servicio Civil y del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO. Niéguese la excepcion previa propuesta por la Nacién - Ministerio de Educacion,
denominada “Inexistencia de concepto de violaciéon de los actos administrativos”, por lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda y los aportados por la Comision Nacional del Servicio Civil con la contestacion a la
misma, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

CUARTO. Niéguese la prueba documental solicitada por la Nacién - Ministerio de Educacion,
toda vez que esta es una prueba que pudo haber obtenido la parte por sus propios medios, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 173 del C.G.P.
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QUINTO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el
considerativo.

SEXTO. Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

SEPTIMO. Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

OCTAVO. Recono6zcase personeria a los abogados Carlos Alberto Vélez Alegria, identificado
con la C.C. N° 76.328346 y portador de la T.P. N° 151.741 del C. S. de la J., para actuar como
apoderado de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOVENO. Recondzcase personeria al abogado Néstor David Osorio Moreno, identificado con la
C.C.N°73.167.449y portador de la T.P. N° 97.448 del C. S. de la J., para actuar como apoderado
de la Comisién Nacional del Servicio Civil, en los términos y para los fines del poder conferido.

DECIMO. Recondzcase personeria al abogado Janio Abraham Martinez Polo, identificado con
la C.C. N° 11.059.786 y portador de la T.P. N° 72.766 del C. S. de la J., para actuar como

apoderado del Departamento de Cdrdoba, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 1° de septiembre de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia se notificada por medio de Estado
Electrénico N° 043 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JURISDICCION DE LO

. , CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

Mg, Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

v Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2019-00437

Demandante Lindor Antonio Moreno Martinez

Demandado Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR)

I. AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Procede el Despacho a dar aplicacién al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el
articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar sentencia anticipada, y por ello,
admitird las pruebas aportadas y correra traslado para alegar de conclusién, previas las
siguientes,

II. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestidén en los procesos que se tramitan
en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes
deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.

En el presente proceso, observa el Despacho que la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional (CASUR), ejercio su derecho de defensa dentro del término concedido para tal fin, por
lo que se tendra por contestada la demanda.

Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, no hay
excepciones previas que resolver, las partes demandante y demandada ngghigieron solicitudes
probatorias, y hasta la fecha no se ha fijado fecha de audiencia inicial
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proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al trdmite de la
sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitir4 las pruebas aportadas por las partes, y prescindira del
término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA en el presente
proceso, se centra en determinar si el sefior LINDOR ANTONIO MORENO MARTINEZ tiene
derecho a que la entidad demandada le reajuste su asignacion de retiro desde el 21 de noviembre
de 1998; o si por el contrario, el acto acusado que reajustd su asignacion de retiro desde el 13
de diciembre de 2011, se encuentra ajustado a derecho.

Asi las cosas, se correra traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),
para efectos de garantizar la interposicién de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertira que, una vez vencido el término para alegar, se dictard sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se avizora memorial poder que confiere la sefiora Claudia Cecilia Chauta Rodriguez,
identificada con la C.C. N° 51.768.440, actuando en calidad de Representante Judicial de la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, al abogado Bernardo Dagoberto Torres Obregén,
identificado con la C.C. N° 12.912.126 y portador de la T.P. N° 252.205 del C. S. de la J., para
que represente y defienda los intereses de la entidad dentro del presente proceso; de manera se
le reconocera personeria para actuar como apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional (CASUR), en los términos y para los fines del poder conferido.

Por lo expuesto, se,
lll. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte de Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional (CASUR).

SEGUNDO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, y los aportados por la parte demandada con la contestacion a la misma, a los cuales
se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el
considerativo.

CUARTO. Cdrrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del del siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Recondzcase personeria al abogado Bernardo Dagoberto Torres Obregén, identificado
conla C.C. N° 12.912.126 y portador de la T.P. N° 252.205 del C. S. de la J., para actuar como
apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR), en los términos y
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE @)
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 1° de septiembre de 2022 el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electrénico N° 043 el cual puede ser consultado en
el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JURISDICCION DE LO

/ CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

g Rama Judicial
’ ’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2020-00181
Demandante Marnolia Elaine Pacheco Martinez

Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional

Demandado : . L
de Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Contestada la demanda dentro del término legal por parte de la Nacion - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, procede el Despacho a
dar aplicacion al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley
1437 de 2011, con miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES
1. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

1.1 Excepciones propuestas: En el presente caso, la parte demandada plante6 como
excepcion previa la denominada Falta de integracién del litisconsorcio necesario por
pasiva, la cual funda en que el Departamento de Cordoba - Secretaria de Educacion de
Departamental debié ser convocado como litisconsorte necesario, pues fue quien expidid la
resolucién de reconocimiento de cesantias al accionante.

1.2 Traslado de la excepcidn: De la excepcién propuesta, se corri6 traslado a la parte actora
por el término de tres (3) dias, fijando el traslado el dia 10 de mayo de 2022, venciéndose el 13
de mayo del mismo afio. La parte actora intervino, pero no se pronuncié frente a la excepcion
previa propuesta.

1.3 Tramite de las excepciones previas Ley 2080 de 2021: El articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que modifico el paragrafo 2° del 175 del C.P.A.C.A., consagra el tramite de las
excepciones previas formuladas en la contestacion de la demandada, asi:

“(...) Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn sequn lo regulado en los articulos
100, 101 v 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el
curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccioén, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia

anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)”
(Negrillas y subrayas fuera de texto).
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Sefiala entonces la Ley 2080, respecto de la resolucidon de las excepciones previas en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que éstas se formularan, y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101, y 102 del C.G.P. No obstante, cuando se requiera la
practica de pruebas, el Juez debe decretarlas en el auto que cita para audiencia inicial, y en
el curso de dicha audiencia inicial practicara las pruebas y resolvera las excepciones previas.

Ahora bien, en cuanto a la remision normativa que hace la mencionada Ley, podemos destacar
lo siguiente:

En cuanto al articulo 100 del C.G.P. tenemos que esta indica las excepciones previas que
podra interponer el demandado, en listando las siguientes:

“(...) 1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacién del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion
de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actle el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.”

Es de precisar, que el mismo articulo 38 de la Ley 2080, establecié que las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa
y prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Por su parte, el articulo 101 del C.G.P. regula lo concerniente a la oportunidad y el trdmite que
se le debe dar a las excepciones previas antes mencionadas, indicando que deben formularse
en el término del traslado de la demanda en escrito separado con sus fundamentos,
acompanado de las pruebas que se pretenda hacer valer.

Indica la norma que del escrito de excepciones se correra traslado al demandante por el
término de tres (3) dias para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los
defectos anotados.

Igualmente establece 2 escenarios para resolver las excepciones previas;

a) Cuando no requiera la practica de pruebas: en este caso de deben resolver
antes de la audiencia inicial. Si prospera alguna que impida continuar el trdmite del proceso
y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la
actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.

b) Cuando se requiera la practica de pruebas: en este caso en el auto en que cite a
las partes para la audiencia inicial decretara las pruebas, y en la audiencia inicial las
practicara y resolverd las excepciones. En este caso se pueden dar las siguientes
situaciones y soluciones:

v Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenara remitir el expediente
al juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

v Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacién del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos. Si prospera la de
trdmite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le corresponda.
Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion.
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v' Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda
inicial o la de reconvencion, el proceso continuara respecto de la otra.

Es de precisar, que, si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se
tramitaran las excepciones una vez vencido el nuevo traslado. Ahora, si con dicha correccion,
aclaracion o reforma de la demanda se subsanan los defectos alegados en las excepciones, el
Juez asi lo declarara, pero si no quedan subsanadas, se tramitardn conjuntamente.

Finalmente, el articulo 102 del C.G.P. establece la limitante consistente en que los hechos que
configuran excepciones previas no pueden ser alegados como causal de nulidad, si pudieron
haber sido atacados a través de las excepciones previas.

1.4 Decisién de la excepcion previa: Como arriba se indicé, en el presente caso tenemos que
la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
propone como excepcion previa la denominada “Falta de integraciéon del litisconsorcio
necesario por pasiva”.

Ni el demandado ni la demandante solicitaron la practica de pruebas para acreditar o rebatir la
excepcion, situacion que, aunada a la ausencia de decreto y practica de pruebas de manera
oficiosa por parte del Despacho, da lugar a que se resuelva antes de acudir a la audiencia
inicial conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 101 del C.G.P. en razbén a
que, como se dijo, no existen pruebas que practicar.

Mediante la Ley 91 de 1989, el Legislador dispuso la creacién del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad entre
otras, segun el numeral 1° del articulo 5° de la norma en cita, es el pago de las prestaciones
sociales a sus afiliados, esto es, de los docentes.

En relacion con los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, la Ley 91 de 1989, teniendo en cuenta el proceso de nacionalizacion de la
educacién oficial llevado a cabo en el pais mediante la Ley 43 de 1975, establecié que
quedarian automaticamente afiliados al Fondo los docentes nacionales o nacionalizados
vinculados a la fecha de promulgacion de la citada ley, esto es, 29 de diciembre de 1989 vy, asi
mismo, el personal vinculado con posterioridad, siempre que cumplieran los requisitos de
afiliacion de naturaleza formal o normativa y econdémica. Asi mismo, en lo que se refiere a los
recursos econdmicos que hacen parte del citado Fondo, el articulo 8 de la Ley 91 de 1989
indic6 que los mismos estarian integrados, principalmente por los aportes de los docentes
afiliados, en cuantia del 5% del sueldo basico mensual.

Respecto del manejo de los recursos que integran el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, el articulo 3° de la Ley 91 de 1989, dispuso que para tal efecto el Gobierno
Nacional suscribiria un contrato de fiducia mercantil con una entidad fiduciaria de naturaleza
estatal o de economia mixta la cual se encargaria de su administracion.

La norma citada expone:

“(....) El Gobiemo Nacional suscribird el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que
contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y
fijara la Comision que, en desarrollo del mismo, debera cancelarse a la sociedad fiduciaria,
la cual sera una suma fija, o variable determinada con en los costos administrativos que se
generen. La celebracion del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacion
Nacional.”.

La Ley 962 de 2005%, en su articulo 56 dispuso que las prestaciones sociales pagaderas a los
docentes oficiales serian reconocidas y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales, mediante la aprobacion del proyecto de resolucion por parte de quien administre el

1 Por la cual se dictan disposiciones sobre racionalizacion de trdmites y procedimientos administrativos de los organismos y
entidades del Estado y de los particulares que ejercen funciones publicas o prestan servicios publicos.
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Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad
Territorial certificada a la que se encuentre vinculado el docente.

La norma en cita expone:

“ARTICULO 56. RACIONALIZACION DE TRAMITES EN MATERIA DEL FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones sociales que pagara el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado
Fondo, mediante la aprobacion del proyecto de resolucién por parte de quien administre el
Fondo, el cual debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial
certificada correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto
administrativo de reconocimiento se hara mediante resolucion que llevara la firma del
Secretario de Educacion de la entidad territorial.”.

Este tramite fue reglamentado por los articulos 2, 3, 4 y 5 del Decreto 2831 de 2005, que al
tenor exponen:

“Articulo 2°. Radicacion de solicitudes. Las solicitudes de reconocimiento de
prestaciones sociales, deberan ser radicadas en la secretaria de educacién, o la
dependencia o entidad que haga sus veces, de la respectiva entidad territorial certificada a
cuya planta docente pertenezca o0 haya pertenecido el solicitante o causahabiente, de
acuerdo con el formulario adoptado para el efecto por la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

La sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo, implementara
un sistema de radicacibn Unico, que registre las solicitudes de reconocimiento de
prestaciones econdmicas que deba pagar el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en forma simultanea en la respectiva entidad territorial certificada y en la
sociedad fiduciaria y que permita a los solicitantes conocer electronicamente el estado de su
tramite.”

“Articulo 3°. Gestion a cargo de las secretarias de educaciéon. De acuerdo con lo
establecido en el articulo 3° de la Ley 91 de 1989 y el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, la
atencion de las solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales que pagara el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sera efectuada a través de
las secretarias de educacién de las entidades territoriales certificadas, o la
dependencia que haga sus veces.

Para tal efecto, la secretaria de educacion de la entidad territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente, deberé:

1. Recibir y radicar, en estricto orden cronoldgico, las solicitudes relacionadas con el
reconocimiento de prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, de acuerdo con los formularios que adopte la sociedad fiduciaria
encargada del manejo de los recursos de dicho Fondo.

2. Expedir, con destino a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del
Fondo y conforme a los formatos Unicos por esta adoptados, certificacion de tiempo de
servicio y régimen salarial y prestacional, del docente peticionario o causahabiente, de
acuerdo con la normatividad vigente.

3. Elaborar y remitir el proyecto de acto administrativo de reconocimiento, dentro de
los quince (15) dias habiles siguientes a la radicacion de la solicitud, a la sociedad
fiduciaria encargada del manejo y administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio para su aprobacion, junto con la certificacion descrita
en el numeral anterior del presente articulo.

4. Previa aprobacion por parte de la sociedad fiduciaria encargada del manejo y
administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
suscribir el acto administrativo de reconocimiento de prestaciones econdmicas a
cargo de dicho Fondo, de acuerdo con las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005 y las normas
gue las adicionen o modifiquen, y surtir los trAmites administrativos a que haya lugar, en los
términos y con las formalidades y efectos previstos en la ley.

5. Remitir, a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, copia de los actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales a cargo de este, junto con la respectiva
constancia de ejecutoria para efectos de pago y dentro de los tres dias siguientes a que
estos se encuentren en firme.

Paragrafo 1°. Igual tramite se surtird para resolver los recursos que sean interpuestos contra
las decisiones adoptadas de conformidad con el procedimiento aqui establecido y aquellas
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que modifiguen decisiones que con anterioridad se hayan adoptado respecto del
reconocimiento de prestaciones a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Paragrafo 2°. Sin perjuicio de la responsabilidad administrativa, disciplinaria, fiscal y penal a
que pueda haber lugar, las resoluciones que se expidan por parte de la autoridad territorial,
que reconozcan prestaciones sociales que deba pagar el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, sin la previa aprobacion de la sociedad fiduciaria encargada del
manejo y administracién de los recursos de tal Fondo, careceran de efectos legales y no
prestaran mérito ejecutivo.”

“Articulo 4°. Tramite de solicitudes. El proyecto de acto administrativo de reconocimiento de
prestaciones que elabore la secretaria de educacion, o la entidad que haga sus veces, de la
entidad territorial certificada a cuya planta docente pertenezca o haya pertenecido el
solicitante, sera remitido a la sociedad fiduciaria que se encargue del manejo de los
recursos del Fondo para su aprobacion.

Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes al recibo del proyecto de resolucion, la
sociedad fiduciaria debera impartir su aprobacién o indicar de manera precisa las razones
de su decisidn de no hacerlo, e informar de ello a la respectiva secretaria de educacion.”

“Articulo 5°. Reconocimiento. Aprobado el proyecto de resolucion por la sociedad fiduciaria
encargada del manejo de los recursos del Fondo, debera ser suscrito por el secretario de
educacion del ente territorial certificado y notificado en los términos y con las formalidades y
efectos previstos en la ley.”

(Resaltado del Despacho).

Conforme a lo anterior, en los actos administrativos que efectlen el reconocimiento y pago de
prestaciones econdmicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio son actos en los que interviene, la Secretaria de Educacién del ente territorial
certificado, en el cual presta sus servicios el docente, a través de la elaboracion del proyecto de
resolucion de reconocimiento prestacional y la Fiduciaria encargada de administrar los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o
improbar el proyecto de resolucion, de acuerdo con la documentacion que para tal efecto le
haya sido enviada.

Asi las cosas, podemos concluir que el llamado a responder, no solo por las cesantias, sino
también por la sancién moratoria que se genere por la ausencia de reconocimiento y pago
dentro de los términos expuestos por el legislador, es el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio conforme al articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, en raz6n a que,
las Secretarias de Educacién de los entes territoriales certificados, actGan en nombre y
representacion de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional y del referido Fondo de
Prestaciones, mas no ejerce una funcién propia del ente territorial, que seria lo que daria lugar
a su vinculacion o a ser demandado dentro del proceso; y la Fiduciaria se encarga de
administrar los recursos del fondo, y pese a que apruebe o impruebe los actos que expidan las
Secretarias de Educacion, no esta en cabeza de ella la expedicién de dichos actos.

Es de precisar que si bien mediante la Ley 1955 de 2019? en el paragrafo del articulo 57
establecié que “(...) la entidad territorial sera responsable del pago de la sancién por mora en el pago
de las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporaneo se genere como consecuencia
del incumplimiento de los plazos previstos para la radicacion o entrega de la solicitud de pago de
cesantias por parte de la Secretaria de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio”, no es posible dar aplicacion de esta al presente asunto, en la medida en que la
tramitacion de la solicitud de las cesantias que dio lugar a la sancién moratoria que hoy se
reclama, ocurrio el 15 de diciembre de 2017, imposibilitAndose aplicar la norma en mencién de
manera retroactiva.

Corolario de lo anterior, el Despacho denegara la excepcion propuesta por la Nacion -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio denominada
“Falta de integracion del litisconsorcio necesario por pasiva”, en cuanto quien debe
responder por la sanciébn moratoria que se hubiera podido generar es dicha entidad, como

2 Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022.
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guedd expuesto, ya que las Secretarias de Educacion de los entes territoriales certificados,
actian en nombre y representaciéon de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional y del
referido Fondo de Prestaciones, mas no ejerce una funcién propia del ente territorial.

Y respecto a la excepcion “Genérica”, considera el Juzgado que no constituye en si una
excepcion, pues se refiere al estudio que oficiosamente debe hacer el juzgador al momento de
fallar.

2. PERIODO PROBATORIO - FIJACION DEL LITIGIO.

Mediante la Ley 2080 de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. y dict6 otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan en esta jurisdiccion,
estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedir4 por escrito. No obstante estar
cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este nhumeral, si
el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo,
para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cdodigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes
deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.

En cuanto al decreto de pruebas se dispone:

a) Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de
dictar sentencia.

b) La parte demandante, demandada y el Ministerio Publico no solicitaron la practica de
pruebas.

c) Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial
dentro del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite
de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el
OBJETO DE CONTROVERSIA en el presente proceso, se centra en determinar si la sefiora
MARNOLIA ELAINE PACHECO MARTINEZ tiene derecho a que la entidad demandada le
reconozca y pague la sancion moratoria establecida en la Ley 244 de 1995, adicionada y
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modificada por la Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno de las cesantias reclamadas el
115 de diciembre de 2017; o si por el contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a
derecho.

3. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correrd traslado para alegatos por escrito en la
forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),
para efectos de garantizar la interposicion de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

De otra parte, revisado el expediente electrénico, se observa el poder que confiere el doctor
Luis Gustavo Fierro Maya, en calidad de Jefe de Oficina Asesora cédigo 1045 grado 15 de la
Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C.
S. de la J. para que ejerza la representacion judicial de la entidad dentro del presente proceso,
y a la vez se avista la sustitucion que éste hace a la abogada Laura Natalia Morantes Acevedo,
identificada con la C.C. N° 1.057.598.222 y portadora de la T.P. N° 319.160 del C. S. de la J.,
con las mismas facultades que a él le fueron conferidas, por lo que, al ser procedente, se les
reconocera personeria para actuar, como como apoderados principal y sustituto,
respectivamente, de la entidad demandada en los términos y para los fines del poder y la
sustitucion conferidos.

Finalmente, se avista memorial de renuncia de poder de fecha 15 de junio de 2021, que
presenta la apoderada sustituta de la parte demandada, a través del cual manifiesta que su
relacion laboral con la entidad que representa ha terminado, haciéndose imposible continuar
ejerciendo dicha labor, de manera que se entiende terminado el poder para actuar como
apoderada sustituta de la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Por lo expuesto, se,
I1l. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Niéguese la excepcion previa propuesta por la Nacién - Ministerio de Educacion -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, denominada “Falta de integracion
del litisconsorcio necesario por pasiva”, por lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

CUARTO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el
considerativo.

QUINTO. Corrase traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente

de la ejecutoria del presente auto.

SEXTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.
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SEPTIMO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado
Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 expedida en Bogota y
portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la
abogada Laura Natalia Morantes Acevedo, identificada con la C.C. N° 1.057.598.222 y
portadora de la T.P. N° 319.160 del C. S. de la J., en los términos y para los fines del poder y la
sustitucion conferidos.

OCTAVO Entiéndase terminado el poder conferido a la abogada Laura Natalia Morantes

Acevedo, identificada con la C.C. N° 1.057.598.222 y portadora de la T.P. N° 319.160 del C. S.
de la J., para actuar como apoderada sustituta de la parte demandada, conforme la motivacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 1° de septiembre de 2022 el Secretario certifica que
la anterior providencia se notificada por medio de Estado
Electrénico N° 043 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 97336a5c063201ab9545366002fb640442fd2deaf4f189ecaa23366ea71c318e
Documento generado en 31/08/2022 04:00:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2020-00275
Demandante Elvy Rebeca Lyons de Morales
Demandado Departamento de Coérdoba

I AUTO ADMITE PRUEBAS Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

Procede el Despacho a dar aplicacion al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el
articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, con miras a dictar sentencia anticipada, y por ello,
admitird las pruebas aportadas y correra traslado para alegar de conclusion, previas las
siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. -ley 1437 de
2011- y dict6 otras disposiciones en materia de descongestidén en los procesos que se tramitan
en esta jurisdiccion, estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seréa del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacioén, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General del Proceso
y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos
los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o
magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)".

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes
deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.

En el presente proceso, observa el Despacho que el Departamento de Cérdoba, ejercid su
derecho de defensa dentro del término concedido para tal fin, por lo que se tendra por contestada
la demanda.
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Siendo asi, se observa que el caso bajo estudio, se trata de un asunto de puro derecho, no hay
excepciones previas que resolver, no hay que practicar pruebas porgue las partes demandante
y demandada no hicieron solicitudes probatorias, y hasta el momento no se ha fijado fecha de
audiencia inicial para continuar con el proceso, razon por la cual se cumplen los presupuestos
para darle curso al tramite de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho admitird las pruebas aportadas por la parte demandante, y
prescindird del término del periodo probatorio, sefialando que el OBJETO DE CONTROVERSIA
en el presente proceso, se centra en determinar si la sefiora ELVY REBECA LYONS DE
MORALES, beneficiaria de una pensién de sobrevivientes en calidad de conyuge supérstite del
finado Alberto Eduardo Morales Parra, tiene derecho a que el DEPARTAMENTO DE CORDOBA
le reajuste su mesada pensional, de conformidad con la Ley 6° de 1992 y el Decreto 2108 de
1992, o si, por el contrario, los actos acusados se encuentran ajustados a derecho.

Asi las cosas, se correrd traslado para alegatos por escrito en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),
para efectos de garantizar la interposicion de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, se observa que el sefior Daniel David Diaz Fernandez, identificado con la C.C. N°
79.958.036, actuando en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Gobernacion de
Cérdoba, confiere poder a la abogada Diana Carolina Galvis Conde, identificada con la C.C. N°
1.003.034.241 y portadora de la T.P. N° 310.725 del C. S. de la J., para que represente al
Departamento de Cérdoba en el presente proceso, por lo que se le reconocera personeria para
actuar, en los términos y para los fines del poder conferido.

Por lo expuesto, se,
lll. RESUELVE
PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte del Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

TERCERO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el
considerativo.

CUARTO. Coérrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Puablico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente de
la ejecutoria del presente auto.

QUINTO. Adviértasele a las partes que se emitira sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEXTO. Reconézcase personeria a la abogada Diana Carolina Galvis Conde, identificada con la
C.C. N° 1.003.034.241 y portadora de la T.P. N° 310.725 del C. S. de la J., para actuar como
apoderada del Departamento de Cordoba, en los términos y para los fines del poder conferido.

©)

icontec

ISO 5001

CO-SC5780-99




NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, 01 de SEPTIEMBRE de 2022 el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por medio
de Estado Electronico N° 043 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

©)

icontec

CO-SC5780-99



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7be4fal8144713b30c0884dab8b35d35fe075e2a4860eelc03ch85e665733be8
Documento generado en 31/08/2022 09:29:48 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JURISDICCION DE LO

b / CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

g Rama Judicial
’ ’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2020-00283
Demandante Gustavo Adolfo Serpa Manjarrez
Demandado Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO REQUIERE A LA PARTE DEMANDADA

Vista la anterior nota secretarial, procede el Juzgado a requerir a la parte demandada, previas
las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

En el presente proceso, observa el Despacho que la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ejercié su derecho de defensa dentro del
término concedido para tal fin.

De otra parte, revisado el expediente electrénico se observa que la apoderada de la entidad
demandada, a través de memorial presentado en fecha 25 de octubre de 2021, alleg6
Certificacion suscrita por el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial
del Ministerio de Educacion Nacional, en la cual se sefialaron los pardmetros de la propuesta
para un acuerdo conciliatorio. No obstante, no alleg6 el Acta del Comité de Conciliacion donde
conste de manera expresa la férmula de arreglo conciliatorio, asi como todos los documentos
que dieron lugar a la misma, y la autorizacién del representante legal de la entidad, para
efectos de llevar a cabo el acuerdo de conciliacion.

Ahora bien, como quiera que existe una propuesta de conciliacion y el articulo 43 de la Ley 640
de 2001, sefiala que las partes pueden conciliar en cualquier etapa del proceso, resulta
pertinente por Secretaria, requerir a la parte demandada para que envie los documentos
anteriormente sefialados; los cuales debera remitir al correo electrénico institucional de este
despacho adm04mon@cendoj.ramajudicial.gov.co, al correo electrénico de notificacion de la
parte demandante lopezquinteromonteria@gmail.com y al correo del Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado procjudadm189@procuraduria.gov.co, debiendo acreditar
dicha remision.

Para tales efectos se le concede un término de cinco (5) dias habiles siguientes al recibo del
oficio que lo solicita.

Finalmente, se avizora memorial poder que confiere el doctor Luis Gustavo Fierro Maya, en
calidad de Jefe de Oficina Asesora codigo 1045 grado 15 de la Oficina Asesora Juridica del
Ministerio de Educacion Nacional al abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la
C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C. S. de la J., para que ejerza la
representacion judicial de la entidad dentro del presente proceso, y a la vez se avista la
sustitucién que éste hace a la abogada Johanna Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la
C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de la J., con las mismas
facultades que a él le fueron conferidas, por lo que, al ser procedente, se les reconocera
personeria para actuar, como como apoderados principal y sustituto, respectivamente, de la
entidad demandada en los términos y para los fines del poder y la sustitucién conferidos.

Por lo expuesto, se, —
Ill. RESUELVE (@)
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PRIMERO. Por Secretaria, requiérase a la parte demandada, para que se sirva enviar con
destino a este proceso, el Acta del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de
Educacion Nacional, donde conste de manera expresa la formula de arreglo conciliatorio, asi
como todos los documentos que dieron lugar a la misma y la autorizacion del representante
legal de la entidad, para efectos de llevar a cabo el acuerdo de conciliaciébn con la parte
demandante; los cuales debera remitir al correo electrénico institucional de este despacho
adm04mon@cendoj.ramajudicial.gov.co, al correo electrénico de notificacion de la parte actora
lopezquinteromonteria@gmail.com y al correo del Agente del Ministerio Publico delegado ante
este Juzgado procjudadm189@procuraduria.gov.co, debiendo acreditar dicha remisién.

Hagasele saber que para el efecto se le concede el término de cinco (5) dias habiles siguientes
al recibo del oficio que lo solicita.

SEGUNDO. Reconocer personeria para actuar como apoderado principal de la Nacion -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado
Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N°
250.292 del C. S. de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna
Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N°
158.999 del C. S. de la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucién conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 1° de septiembre de 2022 el Secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 043 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JURISDICCION DE LO
b ‘) CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S | G C M A

g Rama Judicial
’ ’ Consejo Superior de la Judicatura
DE CORDOBA

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2021-00065
Demandante Humberto Coérdoba Ospino

Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
Demandado : . L

de Prestaciones Sociales del Magisterio

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS, PRESCINDE DEL TERMINO DEL PERIODO
PROBATORIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Contestada la demanda dentro del término legal por parte de la Nacion - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, procede el Despacho a
dar aplicacion al articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley
1437 de 2011, con miras a dictar sentencia anticipada, previas las siguientes,

I. CONSIDERACIONES
1. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

1.1 Excepciones propuestas: En el presente caso, la parte demandada plante6 como
excepciones previas las denominadas:

a) No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, la cual funda en que
el demandante infringié el numeral 9° del articulo 100 del C.G.P. en concordancia con el
articulo 61 ibidem, teniendo en cuenta que se demandé a la Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin que se haya
demandado a la Secretaria de Educacién de Cérdoba, entidad que expidié la resolucion
mediante la cual reconocio el respectivo pago de cesantias, y tampoco solicité su vinculacion,
por lo que hay una indebida conformacién del contradictorio.

b) Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el
cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la
Equidad: Sefala que debe vincularse a la Secretaria de Educacion respectiva, quien expidio el
acto administrativo de reconocimiento de las cesantias, y por ello, es la responsable del pago
de la sancion por mora.

1.2 Traslado de las excepciones: De las excepciones propuestas, se corrié traslado a la parte
actora por el término de tres (3) dias, fijando el traslado el dia 10 de mayo de 2022,
venciéndose el 13 de mayo del mismo afio. La parte actora se pronunci6, sefialando frente a la
excepcién denominada Falta de integracion del litisconsorcio necesario, se debe tener en
cuenta las fechas en las cuales se causo la mora sefialando entonces que, por interpretacion
de la Ley 1955 de 2019, la Nacién - Ministerio de Educacion - F.N.P.S.M, es el legitimado en la
causa por activa para responder dentro del presente proceso.

1.3 Tramite de las excepciones previas Ley 2080 de 2021: El articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que modificé el paragrafo 2° del 175 del C.P.A.C.A., consagra el trdmite de las
excepciones previas formuladas en la contestacion de la demandada, asi:

“(...) Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
serda del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
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pronunciarse sobre las excepciones previas Yy, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo requlado en los articulos
100, 101 v 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el
curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacidn en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)”

(Negrillas y subrayas fuera de texto).

Sefiala entonces la Ley 2080, respecto de la resolucién de las excepciones previas en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que éstas se formularan, y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101, y 102 del C.G.P. No obstante, cuando se requiera la
practica de pruebas, el Juez debe decretarlas en el auto que cita para audiencia inicial, y en
el curso de dicha audiencia inicial practicara las pruebas y resolvera las excepciones previas.

Ahora bien, en cuanto a la remisién normativa que hace la mencionada Ley, podemos destacar
lo siguiente:

En cuanto al articulo 100 del C.G.P. tenemos que esta indica las excepciones previas que
podra interponer el demandado, en listando las siguientes:

“(...) 1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién
de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o comparfiero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actle el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.”

Es de precisar, que el mismo articulo 38 de la Ley 2080, establecié que las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa
y prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Por su parte, el articulo 101 del C.G.P. regula lo concerniente a la oportunidad y el trdmite que
se le debe dar a las excepciones previas antes mencionadas, indicando que deben formularse
en el término del traslado de la demanda en escrito separado con sus fundamentos,
acompafado de las pruebas que se pretenda hacer valer.

Indica la norma que del escrito de excepciones se correrd traslado al demandante por el
término de tres (3) dias para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los
defectos anotados.

Igualmente establece 2 escenarios para resolver las excepciones previas;

a) Cuando no requiera la practica de pruebas: en este caso de deben resolver
antes de la audiencia inicial. Si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso
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y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la
actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.

b) Cuando se requiera la practica de pruebas: en este caso en el auto en que cite a
las partes para la audiencia inicial decretara las pruebas, y en la audiencia inicial las
practicara y resolverd las excepciones. En este caso se pueden dar las siguientes
situaciones y soluciones:

v' Si prospera la de falta de jurisdicciobn o competencia, se ordenara remitir el expediente
al juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

v' Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacién del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos. Si prospera la de
tramite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le corresponda.
Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenara la respectiva citacion.

v Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda
inicial o la de reconvencion, el proceso continuard respecto de la otra.

Es de precisar, que, si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se
tramitaran las excepciones una vez vencido el nuevo traslado. Ahora, si con dicha correccion,
aclaracion o reforma de la demanda se subsanan los defectos alegados en las excepciones, el
Juez asi lo declarara, pero si no quedan subsanadas, se tramitaran conjuntamente.

Finalmente, el articulo 102 del C.G.P. establece la limitante consistente en que los hechos que
configuran excepciones previas no pueden ser alegados como causal de nulidad, si pudieron
haber sido atacados a través de las excepciones previas.

1.4 Decisién de la excepcion previa: Como arriba se indicé, en el presente caso tenemos que
la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
propone como excepciones previas las denominadas “No comprender la demanda a todos
los litisconsortes necesarios” y “Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57
de la Ley 1955 de 2019 “Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022
Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”.

Ni el demandado ni la demandante solicitaron la practica de pruebas para acreditar o rebatir las
excepciones, situacion que, aunada a la ausencia de decreto y practica de pruebas de manera
oficiosa por parte del Despacho, da lugar a que se resuelvan antes de acudir a la audiencia
inicial conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 101 del C.G.P. en razén a
que, como se dijo, no existen pruebas que practicar.

El Despacho abordara el estudio de las excepciones previas propuestas, de manera conjunta,
en razén a que guardan una estrecha relacion con el contenido normativo que servira de
sustento para resolver las mismas.

Mediante la Ley 91 de 1989, el Legislador dispuso la creacion del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial de la Nacion, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuya finalidad entre
otras, segun el numeral 1° del articulo 5° de la norma en cita, es el pago de las prestaciones
sociales a sus afiliados, esto es, de los docentes.

En relacion con los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, la Ley 91 de 1989, teniendo en cuenta el proceso de nacionalizacion de la
educacién oficial llevado a cabo en el pais mediante la Ley 43 de 1975, estableci6 que
quedarian autométicamente afiliados al Fondo los docentes nacionales o nacionalizados
vinculados a la fecha de promulgacion de la citada ley, esto es, 29 de diciembre de 1989 vy, asi
mismo, el personal vinculado con posterioridad, siempre que cumplieran los requisitos de
afiliacion de naturaleza formal o normativa y econdmica. Asi mismo, en lo que se refiere a los
recursos econdmicos que hacen parte del citado Fondo, el articulo 8 de la Ley 91 de 1989
indicé que los mismos estarian integrados, principalmente por los aportes de los docentes
afiliados, en cuantia del 5% del sueldo basico mensual.
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Respecto del manejo de los recursos que integran el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, el articulo 3° de la Ley 91 de 1989, dispuso que para tal efecto el Gobierno
Nacional suscribiria un contrato de fiducia mercantil con una entidad fiduciaria de naturaleza
estatal o de economia mixta la cual se encargaria de su administracion.

La norma citada expone:

“(....) El Gobierno Nacional suscribira el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que
contendra las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y
fijard4 la Comisién que, en desarrollo del mismo, debera cancelarse a la sociedad fiduciaria,
la cual sera una suma fija, o variable determinada con en los costos administrativos que se
generen. La celebracion del contrato podra ser delegada en el Ministro de Educacion
Nacional.”.

La Ley 962 de 2005%, en su articulo 56 dispuso que las prestaciones sociales pagaderas a los
docentes oficiales serian reconocidas y pagadas por el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales, mediante la aprobacion del proyecto de resolucion por parte de quien administre el
Fondo, el cual en todo caso debia ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad
Territorial certificada a la que se encuentre vinculado el docente.

La norma en cita expone:

“ARTICULO 56. RACIONALIZACION DE TRAMITES EN MATERIA DEL FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones sociales que pagara el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado
Fondo, mediante la aprobacion del proyecto de resolucién por parte de quien administre el
Fondo, el cual debe ser elaborado por el Secretario de Educacion de la Entidad Territorial
certificada correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente. El acto
administrativo de reconocimiento se hara mediante resolucién que llevara la firma del
Secretario de Educacion de la entidad territorial.”.

Este tramite fue reglamentado por los articulos 2, 3, 4 y 5 del Decreto 2831 de 2005, que al
tenor exponen:

“Articulo 2°. Radicacion de solicitudes. Las solicitudes de reconocimiento de
prestaciones sociales, deberan ser radicadas en la secretaria de educacién, o la
dependencia o entidad que haga sus veces, de la respectiva entidad territorial certificada a
cuya planta docente pertenezca o haya pertenecido el solicitante o causahabiente, de
acuerdo con el formulario adoptado para el efecto por la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

La sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo, implementara
un sistema de radicacion Unico, que registre las solicitudes de reconocimiento de
prestaciones econémicas que deba pagar el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en forma simultdnea en la respectiva entidad territorial certificada y en la
sociedad fiduciaria y que permita a los solicitantes conocer electronicamente el estado de su
tramite.”

“Articulo 3°. Gestion a cargo de las secretarias de educacién. De acuerdo con lo
establecido en el articulo 3° de la Ley 91 de 1989 y el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, la
atencion de las solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales que pagara el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sera efectuada a través de
las secretarias _de educacién de las entidades territoriales certificadas, o la
dependencia que haga sus veces.

Para tal efecto, la secretaria de educacion de la entidad territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente, deberé:

1. Recibir y radicar, en estricto orden cronoldgico, las solicitudes relacionadas con el
reconocimiento de prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, de acuerdo con los formularios que adopte la sociedad fiduciaria
encargada del manejo de los recursos de dicho Fondo.

2. Expedir, con destino a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del
Fondo y conforme a los formatos Unicos por esta adoptados, certificacion de tiempo de

1 Por la cual se dictan disposiciones sobre racionalizacion de trdmites y procedimientos administrativos de los organismos y
entidades del Estado y de los particulares que ejercen funciones publicas o prestan servicios publicos.
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servicio y régimen salarial y prestacional, del docente peticionario o causahabiente, de
acuerdo con la normatividad vigente.

3. Elaborar y remitir el proyecto de acto administrativo de reconocimiento, dentro de
los quince (15) dias habiles siguientes a la radicacion de la solicitud, a la sociedad
fiduciaria encargada del manejo y administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio para su aprobacién, junto con la certificacion descrita
en el numeral anterior del presente articulo.

4. Previa aprobaciéon por parte de la sociedad fiduciaria encargada del manejo y
administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
suscribir el acto administrativo de reconocimiento de prestaciones econdémicas a
cargo de dicho Fondo, de acuerdo con las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005 y las normas
que las adicionen o modifiquen, y surtir los tramites administrativos a que haya lugar, en los
términos y con las formalidades y efectos previstos en la ley.

5. Remitir, a la sociedad fiduciaria encargada del manejo de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, copia de los actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales a cargo de este, junto con la respectiva
constancia de ejecutoria para efectos de pago y dentro de los tres dias siguientes a que
estos se encuentren en firme.

Paragrafo 1°. Igual tramite se surtira para resolver los recursos que sean interpuestos contra
las decisiones adoptadas de conformidad con el procedimiento aqui establecido y aquellas
que modifiquen decisiones que con anterioridad se hayan adoptado respecto del
reconocimiento de prestaciones a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Paragrafo 2°. Sin perjuicio de la responsabilidad administrativa, disciplinaria, fiscal y penal a
que pueda haber lugar, las resoluciones que se expidan por parte de la autoridad territorial,
que reconozcan prestaciones sociales que deba pagar el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, sin la previa aprobacién de la sociedad fiduciaria encargada del
manejo y administracién de los recursos de tal Fondo, careceran de efectos legales y no
prestaran mérito ejecutivo.”

“Articulo 4°. Tramite de solicitudes. El proyecto de acto administrativo de reconocimiento de
prestaciones que elabore la secretaria de educacion, o la entidad que haga sus veces, de la
entidad territorial certificada a cuya planta docente pertenezca o haya pertenecido el
solicitante, serd remitido a la sociedad fiduciaria que se encargue del manejo de los
recursos del Fondo para su aprobacion.

Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes al recibo del proyecto de resolucion, la
sociedad fiduciaria debera impartir su aprobacién o indicar de manera precisa las razones
de su decision de no hacerlo, e informar de ello a la respectiva secretaria de educacién.”

“Articulo 5°. Reconocimiento. Aprobado el proyecto de resolucién por la sociedad fiduciaria
encargada del manejo de los recursos del Fondo, debera ser suscrito por el secretario de
educacion del ente territorial certificado y notificado en los términos y con las formalidades y
efectos previstos en la ley.”

(Resaltado del Despacho).

Conforme a lo anterior, en los actos administrativos que efectlien el reconocimiento y pago de
prestaciones econémicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio son actos en los que interviene, la Secretaria de Educacién del ente territorial
certificado, en el cual presta sus servicios el docente, a través de la elaboracién del proyecto de
resolucion de reconocimiento prestacional y la Fiduciaria encargada de administrar los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o
improbar el proyecto de resolucion, de acuerdo con la documentacion que para tal efecto le
haya sido enviada.

Asi las cosas, podemos concluir que el [lamado a responder, no solo por las cesantias, sino
también por la sancién moratoria que se genere por la ausencia de reconocimiento y pago
dentro de los términos expuestos por el legislador, es el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio conforme al articulo 56 de la citada Ley 962 de 2005, en raz6n a que,
las Secretarias de Educacion de los entes territoriales certificados, actian en nombre y
representacion de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional y del referido Fondo de
Prestaciones, mas no ejerce una funcion propia del ente territorial, que seria lo que daria lugar
a su vinculacion o a ser demandado dentro del proceso; y la Fiduciaria se encarga de
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administrar los recursos del fondo, y pese a que apruebe o impruebe los actos que expidan las
Secretarias de Educacion, no esta en cabeza de ella la expedicién de dichos actos.

Es de precisar que si bien mediante la Ley 1955 de 2019% en el paragrafo del articulo 57
establecié que “(...) la entidad territorial sera responsable del pago de la sanciéon por mora en el pago
de las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporaneo se genere como consecuencia
del incumplimiento de los plazos previstos para la radicacion o entrega de la solicitud de pago de
cesantias por parte de la Secretaria de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio”, no es posible dar aplicacion de esta al presente asunto, en la medida en que la
tramitacion de la solicitud de las cesantias que dio lugar a la sancién moratoria que hoy se
reclama, ocurrié el 11 de julio de 2018, imposibilitindose aplicar la horma en mencion de
manera retroactiva.

Corolario de lo anterior, el Despacho denegard las excepciones previas propuestas por la
Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
denominadas “No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios” y
“Postura que adquiere mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el
cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la
Equidad”, en cuanto quien debe responder por la sancién moratoria que se hubiera podido
generar es dicha entidad, como quedd expuesto, ya que las Secretarias de Educacion de los
entes territoriales certificados, actian en nombre y representacion de la Nacién - Ministerio de
Educaciéon Nacional y del referido Fondo de Prestaciones, mas no ejerce una funcion propia del
ente territorial.

En cuanto a la excepcion de “Prescripcion” propuesta por el demandado, se tiene que su
resolucion depende del reconocimiento o no del derecho pretendido, por lo tanto, la misma se
decidira al momento de proferirse la sentencia respectiva, junto con las excepciones de mérito
propuestas.

Y respecto a la excepcion “Genérica”, considera el Juzgado que no constituye en si una
excepcién, pues se refiere al estudio que oficiosamente debe hacer el juzgador al momento de
fallar.

2. PERIODO PROBATORIO - FIJACION DEL LITIGIO.

Mediante la Ley 2080 de 2021, el legislador reformé el C.P.A.C.A. y dict6 otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan en esta jurisdiccion,
estableciendo en el articulo 42 lo siguiente:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacidn, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

2 Por el cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2018-2022.
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Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar
cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si
el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo,
para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. (...)"

Permite entonces la Ley 2080 que cuando el asunto sea de puro derecho o no fuera necesario
practicar pruebas, se corra traslado de alegatos, para efectos de proferir sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial, sefialando que las pruebas que aporten oportunamente las partes
deben ser admitidas, debiendo fijarse el litigio u objeto de controversia.

En cuanto al decreto de pruebas se dispone:

a) Admitir como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la demanda,
a los cuales se les dara el valor probatorio que en derecho corresponda al momento de
dictar sentencia.

b) La parte demandante, demandada y el Ministerio Publico no solicitaron la practica de
pruebas.

c) Sin pruebas de oficio que decretar.

En este orden de ideas, el caso bajo estudio se trata de un asunto de puro derecho, no hay
pruebas que practicar, y no se hace necesario fijar fecha para celebrar la audiencia inicial
dentro del proceso, razén por la cual se cumplen los presupuestos para darle curso al tramite
de la sentencia anticipada.

En consecuencia, el Despacho prescindira del término del periodo probatorio, sefialando que el
OBJETO DE CONTROVERSIA en el presente proceso, se centra en determinar si el sefior
HUMBERTO CORDOBA OSPINO tiene derecho a que la entidad demandada le reconozca y
pague la sancién moratoria establecida en la Ley 244 de 1995, adicionada y modificada por la
Ley 1071 de 2006, por el no pago oportuno de las cesantias reclamadas el 11 de julio de 2018;
o0 si por el contrario, el acto acusado se encuentra ajustado a derecho.

3. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION.

Ahora bien, dentro del presente proceso, se correrd traslado para alegatos por escrito en la
forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se precisa que el término de los diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito inicia una vez quede ejecutoriado el presente auto (3 dias después de la notificacion),
para efectos de garantizar la interposicion de recursos respecto del presente auto.

Igualmente se advertird que, una vez vencido el término para alegar, se dictara sentencia por
escrito dentro del término de veinte (20) dias siguientes a dicho vencimiento.

Finalmente, revisado el expediente electronico, se observa memorial poder que confiere el
doctor Luis Gustavo Fierro Maya, en calidad de Jefe de Oficina Asesora codigo 1045 grado 15
de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N° 250.292 del C.
S. de la J. para que ejerza la representacion judicial de la entidad dentro del presente proceso,
y a la vez se avista la sustituciébn que éste hace a la abogada Johanna Andrea Sandoval
Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N° 158.999 del C. S. de
la J., con las mismas facultades que a él le fueron conferidas, por lo que, al ser procedente, se
les reconocerd personeria para actuar, como como apoderados principal y sustituto,
respectivamente, de la entidad demandada en los términos y para los fines del poder y la
sustitucién conferidos.

Por lo expuesto, se,

lll. RESUELVE
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PRIMERO. Téngase por contestada la demanda por parte de la Nacion - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. Niéguese las excepciones previas propuestas por la Nacién - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, denominadas “No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios” y “Postura que adquiere
mayor firmeza, dado el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019 “Por el cual se expide el Plan
Nacional de Desarrollo 2018-2022 Pacto por Colombia, Pacto por la Equidad”, por lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

TERCERO. Admitase como pruebas los documentos aportados por la parte demandante con la
demanda, a los cuales se les dara valor probatorio al momento de proferir sentencia.

CUARTO. Prescindase del término del periodo probatorio, por las razones expuestas en el
considerativo.

QUINTO. Corrase traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y al Agente del
Ministerio Publico, por el término de diez (10) dias, los cuales inician a partir del dia siguiente
de la ejecutoria del presente auto.

SEXTO. Adviértasele a las partes que se emitird sentencia anticipada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de alegatos.

SEPTIMO. Recondzcase personeria para actuar como apoderado principal de la Nacién -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado
Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con la C.C. N° 80.211.391 y portador de la T.P. N°
250.292 del C. S. de la J., y para actuar como apoderada sustituta a la abogada Johanna
Andrea Sandoval Hidalgo, identificada con la C.C. N° 38.551.125 y portadora de la T.P. N°
158.999 del C. S. de la J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucién conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 1° de septiembre de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia se notificada por medio de Estado Electrénico
N° 043 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00223-00

Demandante Ubaldo Vergara Tordecilla

Demandado E.S.E. Hospital San José de San Bernardo del Viento

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede este Despacho a resolver sobre la subsanacion de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Ubaldo Vergara Tordecilla, previas las
siguientes;

CONSIDERACIONES

Mediante la presente demanda, la parte actora solicita la declaratoria de nulidad del acto
administrativo contenido en el oficio sin niumero de fecha 6 de septiembre de 2021,
notificado el 7 de septiembre de 2021, mediante el cual se le neg6 el reconocimiento y pago
de la sancion moratoria de que trata el articulo 99 de la Ley 50 de 1990.

Asi las cosas, tenemos que la demanda fue radicada ante la Oficina Judicial de Monteria el
10 de mayo de 2022, e inadmitida mediante auto de fecha 19 de mayo de 2022. No
obstante, encontrandose dentro del término, la parte actora presentdé escrito de
subsanacion, por lo que el Despacho procede a realizar el respectivo estudio de admisién.

Como se dijo, el acto administrativo demandado, esto es el oficio sin nUmero de fecha 6 de
septiembre de 2021, fue notificado el 7 de septiembre de 2021, por lo que a partir del dia
siguiente, esto es del 8 de septiembre de 2021, empez6 a correr el término de caducidad
de 4 meses contenido en el articulo 164, numeral 2, literal d del C.P.A.C.A, extendiéndose
en principio hasta el 8 de enero de 2022, la citada norma dispone:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera
ser presentada:

(...

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacién, notificacion, ejecucién o publicacion del acto administrativo, segun el caso,
salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

(...

Ahora bien, como quiera que para el 8 de enero de 2022 la rama judicial se encontraba en
vacancia, el plazo se alargaba hasta el primer dia habil, esto fue el 11 de enero de 2022,
no obstante, la demanda solo fue presentada hasta el 10 de mayo de 2022.
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Expediente: No. 23-001-33-33-004-2022-00223-00

Asi las cosas, al anterior conteo habria que descontarle lo correspondiente a la suspension
de términos dada en virtud de la solicitud de conciliacién pre-judicial realizada ante la
Procuraduria General de la Nacion.

En atencion a lo anterior, el Despacho procedié a revisar el expediente el acta de realizacion
de la audiencia de fecha 4 de abril de 2022, ante la Procuraduria 78 Judicial | para asuntos
administrativos, donde el convocante es el sefior Ubaldo Vergara Tordecilla, y la convocada
la ESE Hospital San José de San Bernardo del Viento, y se indica como fecha de radicacion
de la conciliacién el 15 de diciembre de 2021, y que la audiencia se celebr6 el 4 de abril
de 2022, por lo que en dicho caso el nuevo término para presentar la demanda iba hasta el
28 de abril de 2022, y como se dijo la demanda se present6 el 10 de mayo de 2022, es
decir, por fuera del término de los 4 meses.

Por consiguiente, la demanda sera rechazada en atencion a lo normado en el articulo 169,
numeral 1, el cual consagra:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.
(...). Resaltado fuera de texto.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Ubaldo Vergara Tordecilla contra la Ese Hospital San José de San Bernardo del Viento,
por haber operado la caducidad del medio de control.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar al abogado Luis Francisco Garcia Diaz,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.063.170.933 expedida en Lorica, portador de
la tarjeta profesional No. 320.840 del C.S.J, en los términos y para los fines consagrados
en el poder.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 de septiembre de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en
el link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Accion EJECUTIVO - CONTRATO.

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00359.

Demandante JULIO ANDRES BENAVIDES VERTEL -
CONSORCIO INTER PAVIMENTO ETAPA 2.

Demandado MUNICIPIO DE PLANETA RICA.

AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

|. OBJETO DE ESTA DECISION
La abogada MARIA BERNARDA PUENTE LOPEZ, identificada con cedula No. 45.491.030,
portadora de la T.P. No. 82.091 del C. S. de la J, apoderada judicial del sefior JULIO
ANDRES BENAVIDES VERTEL, identificado con cedula de ciudadania No. 1.067.289.872,
representante legal del CONSORCIO INTER PAVIMENTO ETAPA 2, con Nit. 901349053-8,
instaur6 demanda ejecutiva contra el MUNICIPIO DE PLANETA RICA - CORDOBA,
representado legalmente por su alcalde RUBEN DARIO TAMAYO ESPITIA, o quien haga
sus veces, a fin de que se libre mandamiento de pago a su favor, por la suma de CIENTO
DIECISIETE MILLONES DOCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL TRECIENTOS SESENTA
PESOS ($117.267.360, 00), mas los intereses, costas y agencias en derecho hasta el pago
total de la obligacion.

Para tal efecto, acompafia los siguientes documentos con la demanda remitida por correo
electrénico, para conformar el titulo ejecutivo:

1.- Poder para actuar.
2.- Carta de informacién del Consorcio Inter Pavimento Etapa 2.
3.- Registro Unico Tributario del consorcio accionante.

4.- Planillas de pago de prestaciones sociales de los empleados del consorcio en la
ejecucion del contrato.

5.- Copia del contrato 172-2019.

6.- POliza No. 3115586 expedida por LIBERTY SEGUROS S.A.

7.- Resolucion No. 227 de 26-12-2019 por la cual se aprueba una garantia.
8.- Maodificacion de la poéliza No. 3115586.

9.- Resolucion No. 160 de 23-12-2020 por la cual se aprueba una garantia.
10. Acta de inicio del contrato 171-2019 de fecha 26-12-2019.

11.- Acta de suspension del contrato fechada 20-02-2020.

12.- Acta de reinicio del contrato fechada 19-11-2020.

13.- Acta final del contrato fechada 15-12-2020.

14.- Certificacion de no conciliacion en la Procuraduria.
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ACCION EJECUTIVO - CONTRATO.
Radicado: 23-001-33-33-004-2022-00359

SIGCMA

II. CONSIDERACIONES

Al revisar la demanda en conjunto con sus anexos, esta Unidad Judicial se considera
competente para conocer del presente asunto, en tanto la obligacion cuya ejecucion se
pretende deriva de un contrato celebrado por una entidad publica, es decir de un contrato
estatal. En efecto, de conformidad con el articulo 104 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esta jurisdiccién en cuanto a procesos de
ejecucion solamente tiene competencia para conocer de los derivados de las condenas
impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de
laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica y de los “originados en los
contratos celebrados por esas entidades”.

El articulo 297 del C.P.A.C.A, norma que identifica claramente qué documentos constituyen
titulo ejecutivo ante la jurisdiccion contenciosa administrativa, de la siguiente manera:

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo
ejecutivo:

“3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y
entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo lo contratos, los documentos en que consten
sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare su incumplimiento,
el acta de liquidacion Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién
de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al
pago de sumas dinerarias. (...)".

De otra parte, el articulo 422 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién
expresa de una sub-regla del Consejo de Estado! reza:

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él...”.

Por consiguiente, para que el documento tenga el caracter de titulo ejecutivo, debera
constituir plena prueba contra el deudor, sin que haya duda de su autenticidad y sin que sea
menester complementarlo con otro elemento de conviccion, salvo los eventos de titulo
complejo como en el presente caso, pues cuando el titulo que se pretende ejecutar, tiene su
origen en un contrato estatal, la regla general es que nos encontramos ante un titulo
ejecutivo complejo, es decir, que para su conformacion se requiere indispensablemente del
contrato y de otra serie de documentos cuya integracion permitan deducir la existencia de
una obligacion clara, expresa y exigible. El Consejo de Estado — Seccién Tercera? frente al
tema ha sefalado:
“Cuando el titulo lo constituye directamente el contrato estatal se esta en presencia de un
titulo ejecutivo complejo, conformado por el contrato y por otra serie de documentos, de
cuya integracion se deriva una obligacion clara, expresa y exigible. La jurisprudencia de
esta Seccion ha sefialado en diversas ocasiones, los requisitos que debe reunir un titulo
ejecutivo de esta naturaleza, y ha manifestado que:

“Cuando se trata de la ejecucion de obligaciones contractuales, el caracter
expreso de un titulo que contenga las obligaciones debidas en dicha relacién
negocial, es dificilmente depositable en un solo instrumento, pues es tal la
complejidad de las prestaciones debidas en esa relacion, que se debe acudir a
varios documentos que prueben palmaria e inequivocamente la realidad
contractual.

Asi las cosas, para el cobro de un titulo ejecutivo derivado de un contrato, deben
acompafiarse los documentos que den razén de su existencia, perfeccionamiento y
ejecucion, y que de los mismos se aprecie una obligacion clara, expresa y exigible a favor del

! Fijada en Auto del 15 de mayo de 2014, por la seccion tercera subseccion C.
2 Sentencia de 30 de enero de 2008, Exp. 34.400, Consejero Ponente Dr Enrique Gil Botero.
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ejecutante y en contra de la parte ejecutada, sin perder de vista que dichos documentos
deben ser aportados en debida forma, esto es, cumpliendo los requisitos de autenticidad
para que puedan constituir plena prueba contra el deudor.

SOLICITUD DE MANDAMIENTO EJECUTIVO.

En los hechos de la demanda el actor expresa que entre el MUNICIPIO DE PLANETA RICA
y el CONSORCIO INTER PAVIMENTO ETAPA 2, se celebro el contrato No. 172-2019, cuyo
objeto era “LA INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, CONTABLE PARA
EL PROYECTO QUE TIENE POR OBJETO LA CONSTRUCCION DE PAVIMENTO EN CONCRETO
RIGIDO PARA AVANZAR MAS ETAPA 2 MUNICIPIO DE PLANETA RICA”, por un valor de
CIENTO DIECISIETE MILLONES DOCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL TRECIENTOS
SESENTA PESOS ($117.267.360, 00). Los giros o desembolsos a favor del contratista se
estipularon en la clausula tercera del contrato.

Que el dia 15-12-2020 el Municipio de Planeta Rica recibi6 satisfaccion el objeto contractual,
por lo que se expidi6 el acta final de interventoria del contrato 172-2019, donde se sefiala
gue el contratista presenta un avance del 100% por lo tanto es procedente el pago de la
suma de $117.267.360, oo.

Que a la fecha de presentacion de la demanda el accionado no ha cancelado el valor
pactado pese existir un Acta final del Contrato. Asi mismo, manifiesta que el titulo valor base
de recaudo para esta demanda contiene una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible, y que el dia 21 de diciembre de 2021 se realizé audiencia de conciliacion
extrajudicial ante la PROCURADURIA 190 JUDICIAL | PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, la cual se declaré fallida por no existir animo conciliatorio.

Revisada la documentacion aportada al plenario, observa el despacho que el titulo valor
deviene de un contrato estatal, razén por la cual el despacho es competente para tramitar
dicho proceso ejecutivo, por lo que se librard mandamiento de pago por la suma de CIENTO
DIECISIETE MILLONES DOCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL TRECIENTOS SESENTA
PESOS ($117.267.360, 00).

De otra parte, el apoderado actor solicita el decreto de medida cautelar sobre cuentas
pertenecientes a la entidad ejecutada, para lo anterior traeremos a colacién lo reglado en el
articulo 45 de la Ley 1551 de 2012:

“No procedibilidad de medidas cautelares. La medida cautelar del embargo no aplicara
sobre los recursos del sistema general de participaciones ni sobre los del sistema
general de regalias, ni de las rentas propias de destinacién especifica para el gasto
social de los Municipios en los procesos contenciosos adelantados en su contra”.

“En los procesos ejecutivos en que sea parte demandada un municipio solo se podra
decretar embargos una vez ejecutoriada la sentencia que ordena seguir adelante con
la ejecucion”.

Como quiera que solamente se esta librando mandamiento de pago, se negara la medida
cautelar solicitada por cuanto no se ha dictado sentencia de seguir adelante la ejecucion del
crédito, tal como lo consagra la norma en cita.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria;

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra del MUNICIPIO DE PLANETA RICA —
CORDOBA, y a favor del ejecutante JULIO ANDRES BENAVIDES VERTEL, representante
legal del CONSORCIO INTER PAVIMENTO ETAPA 2 por la suma de CIENTO DIECISIETE
MILLONES DOCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL TRECIENTOS SESENTA PESOS
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($117.267.360, 00), mas los intereses desde el 16-12-2020 hasta el pago total de la
obligacién demandada.

SEGUNDO: Natificar el presente proveido al representante legal de la entidad ejecutada y al
Agente del Ministerio Publico que actla en este Despacho de conformidad con lo indicado en
el articulo 199 del C.P.A.C.A.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electronico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales, el
cual deberé identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia a
notificar, y de la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Ordenase a la ejecutada que proceda a pagar la obligacién que se cobra en el
término de cinco (5) dias. Es de advertir que dispone del término de diez (10) dias para
presentar excepciones, una vez se encuentre notificado.

QUINTO: Niéguese la medida cautelar solicitada, por lo anotado.
SEXTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

SEPTIMO: Requiérase a la apoderada accionante a fin de que aporte direccion, teléfono y
correo electronico de la demandante distinta de la suya.

OCTAVO: Téngase a la abogada MARIA BERNARDA PUENTE LOPEZ, identificada con
cedula No. 45.491.030 y portadora de la T. P. No. 82.091 del C. S. de la J, como apoderada
judicial del sefior JULIO ANDRES BEDAVIDES VERTEL, identificado con cedula de
ciudadania No. 1.067.289.872, representante legal del CONSORCIO INTER PAVIMENTO
ETAPA 2, para los fines y términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 01 de septiembre de 2022 el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 043 el cual puede ser consultado en
el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000506-00
Demandante Esther Cecilia Gonzalez Villalba
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Esther Cecilia Gonzélez Villalba, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 08 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin nimero de fecha 8 de febrero de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticién presentada el dia 31 de julio de 2021, por el cual se niega el
reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Esther Cecilia Gonzalez Villalba contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria de Educacion, retne los requisitos legales conforme a los articulos
162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Esther Cecilia Gonzalez Villalba contra Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Coérdoba -
Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias hébiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 de septiembre de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000507-00
Demandante Leonardo Antonio Olea Hernandez
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Leonardo Antonio Olea Hernandez, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 12 de agosto de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin nimero de fecha 28 de marzo de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticidn presentada el dia 9 de diciembre de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Leonardo Antonio Olea Hernandez contra la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Cordoba - Secretaria de Educacion, retne los requisitos legales conforme
a los articulos 162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se
declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Leonardo Antonio Olea Hernandez contra Nacion — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba -
Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzoén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 septiembre de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000508-00
Demandante Lercy Esther Ayala Pacheco
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Lercy Esther Ayala Pacheco, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 12 de agosto de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin nimero de fecha 25 de marzo de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticidn presentada el dia 9 de diciembre de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Lercy Esther Ayala Pacheco contra la Naciéon — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria de Educacion, retne los requisitos legales conforme a los articulos
162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Lercy Esther Ayala Pacheco contra Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias hébiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 septiembre de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000509-00
Demandante Liliana Jiménez Sefa
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Liliana Jiménez Sefia, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 12 de agosto de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin nimero de fecha 28 de marzo de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticidn presentada el dia 9 de diciembre de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Liliana Jiménez Sefia contra la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba -
Secretaria de Educacion, reune los requisitos legales conforme a los articulos 162 y
siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Liliana Jiménez Sefia contra Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria
de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 septiembre de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia . q
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Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2022-00510-00
Demandante Luis Carlos Barcos Barrios
Demandado Universidad De Cdordoba

Tema Pension

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por Luis
Carlos Barcos Barrios contra La Universidad De Cordoba, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 19 de agosto de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Universidad De Cordoba, solicitando se
declare la nulidad del Acto Administrativo (Resolucion Nro. 1439) de fecha 11 de julio de
2022, por medio del cual fue negado el reconocimiento y pago de la sustitucion pensional.

Observa el Despacho que el poder especial aportado con la demanda no cumple las
exigencias del Articulo 74 del CGP, y 5 de la Ley 2213 de 2022.

El articulo 74 del CGP respecto de los poderes establece lo siguiente:

ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno 0 varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

(...).

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales deberd ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario.
Las sustituciones de poder se presumen auténticas. Negrilla fuera del texto.

(...).
Por su parte el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022 indica:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento. Resaltado fuera de texto.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado que
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados

(..
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Expediente: No. 23-001-33-33-004-2022-00510-00

Con relacion a este punto, con la demanda se aport6é un poder, que si bien se encuentra
firmado por quien dice ser Luis Carlos Barcos Barrios, no se encuentra debidamente
autenticado ni obra prueba donde se haya conferido a través de mensajes de datos, por
ejemplo, proveniente de la cuenta de correo electronico de la demandante.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacién de la presente providencia
corrija lo antes expuesto, con la prevencion de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 septiembre de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 043 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000512-00
Demandante Inés Sofia Vega Fabra
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Inés Sofia Vega Fabra, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 08 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin numero de fecha 13 de febrero de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticién presentada el dia 12 de octubre de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Inés Sofia Vega Fabra contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba -
Secretaria de Educacion, reune los requisitos legales conforme a los articulos 162 y
siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Inés Sofia Vega Fabra contra Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria
de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 septiembre de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000514-00
Demandante Jader Sacramento Otero
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Jader Sacramento Otero, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 08 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin numero de fecha 11 de febrero de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticién presentada el dia 12 de octubre de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Jader Sacramento Otero contra la Naciéon — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cordoba - Secretaria de Educacion, retne los requisitos legales conforme a los articulos
162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Jader Sacramento Otero contra la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria
de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 septiembre de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000515-00
Demandante Jamer Antonio Padilla Chantaca
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Jamer Antonio Padilla Chantaca, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 08 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin numero de fecha 10 de febrero de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticién presentada el dia 18 de julio de 2021, por el cual se niega el
reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Jamer Antonio Padilla Chantaca contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cordoba - Secretaria de Educacion, retne los requisitos legales conforme a los articulos
162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Jamer Antonio Padilla Chantaca contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba -
Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias hébiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 septiembre de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2022-000516-00
Demandante Consuelo Cristina Hoyos Ramirez
Demandado Departamento De Cordoba

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por Consuelo
Cristina Hoyos Ramirez contra el Departamento De Cordoba, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 22 de agosto de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el Municipio De Monteria, solicitando se
declare la nulidad parcial del Decreto No. 000135 del 03 de febrero de 2022, expedido por
el Departamento de Cordoba, respecto de la terminacion del nombramiento en
provisionalidad del sefior Consuelo Cristina Hoyos Martinez identificada con la cédula de
ciudadania No. 30.565.500, en el empleo denominado Secretario, cédigo 440, grado 08.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.
Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que no se encuentra sefialada la direccién fisica del demandante, contraviniendo
lo citado en el articulo anteriormente mencionado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar, direcciéon y canal digital donde la parte
demandante recibira las notificaciones, con la prevencion de que al momento de presentar
el escrito de subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
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Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogado Dinectry Andrés Aranda Jiménez
identificada con cedula de ciudadania No. 1.130.672.034, portador de la tarjeta profesional
No. 226.922 C.S.J como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 septiembre de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000517-00
Demandante José Aldemar Soto Ricardo
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de José Aldemar Soto Ricardo, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 08 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin nimero de fecha 7 de febrero de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticion presentada el dia 6 de octubre de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por José Aldemar Soto Ricardo contra la Naciéon — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cordoba - Secretaria de Educacion, retne los requisitos legales conforme a los articulos
162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por José Aldemar Soto Ricardo contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba -
Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias hébiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 septiembre de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, Treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000518-00
Demandante Delcy Maria Argel Argel
Demandado Naciéon- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional De

Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento De
Cérdoba- Secretaria De Educacion, y Fiduprevisora S.A.

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por Delcy
Maria Argel Argel contra La Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento De Cordoba- Secretaria De
Educacidn, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 24 de agosto de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra La Nacién- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento De
Cdrdoba- Secretaria De Educacion, solicitando se declare la nulidad del Acto Administrativo
Oficio N0 20221071955421 de 17 de Agosto de 2022 por medio del cual NIEGAN el derecho
INDEMNIZACION moratoria por la no consignacién oportuna de los intereses a las
cesantias a 31 de diciembre de 2019, 2020 2021 y 2022.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.

Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que no se encuentra aportada la direccion fisica del demandante, contraviniendo
lo citado en el articulo anteriormente mencionado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue, dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
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aporte al Despacho prueba donde indique la direccion fisica donde la parte demandante
recibira las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogada Eliana Patricia Pérez Sanchez
identificada con cedula de ciudadania No. 1067887642, portadora de la tarjeta profesional
No. 334.304 C.S.J como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 01 de Septiembre de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electréonico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en
el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000519-00
Demandante Luis Alfredo Moris Petro
Demandado Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional De

Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento De
Cérdoba- Secretaria De Educacion, y Fiduprevisora S.A.

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por Luis
Alfredo Moris Petro contra La Nacion- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo Nacional
De Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento De Cordoba- Secretaria De
Educacidn, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 24 de agosto de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra La Nacién- Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, Departamento De
Cérdoba- Secretaria De Educacion, solicitando se declare la nulidad del Acto Administrativo
Oficio No 20221071994581 DE 22 de Agosto de 2022 por medio del cual NIEGAN el
derecho indemnizaciéon moratoria por la no consignacion oportuna de los intereses a las
cesantias a 31 de diciembre de 2019, 2020 2021 y 2022..

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.

Revisada la demanda, en el acapite del domicilio procesal del demandante observa el
Despacho que no se encuentra aportada la direccion fisica del demandante, contraviniendo
lo citado en el articulo anteriormente mencionado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
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aporte al Despacho prueba donde indique la direccion fisica donde la parte demandante
recibira las notificaciones, con la prevencién de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al abogada Eliana Patricia Pérez Sanchez
identificada con cedula de ciudadania No. 1067887642, portadora de la tarjeta profesional
No. 334.304 C.S.J como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 01 de Septiembre de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electréonico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en
el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000520-00
Demandante Luis Tomas Castillo Lépez
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Luis Tomas Castillo Lépez, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 08 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin numero de fecha 10 de febrero de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticion presentada el dia 12 de agosto de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Luis Tomas Castillo Lopez contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cordoba - Secretaria de Educacion, retne los requisitos legales conforme a los articulos
162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Luis Tomas Castillo LOpez contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 01 de septiembre de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004

Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000521-00
Demandante Osmar Manuel Marquez Herrera
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Osmar Manuel Marquez Herrera, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 08 de julio de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin nimero de fecha 7 de febrero de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticion presentada el dia 6 de octubre de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Osmar Manuel Marquez Herrera contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cordoba - Secretaria de Educacion, retne los requisitos legales conforme a los articulos
162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Osmar Manuel Marquez Herrera contra la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cordoba -
Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cordoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 01 de septiembre de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000523-00
Demandante Gledys Maria Gallego Durango
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Gledys Maria Gallego Durango, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 22 de agosto de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin numero de fecha 4 de marzo de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticion presentada el dia 2 de octubre de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Gledys Maria Gallego Durango contra la Nacién — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria de Educacion, retne los requisitos legales conforme a los articulos
162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Gledys Maria Gallego Durango contra la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Coérdoba -
Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias hébiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 01 de septiembre de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en
el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000524-00
Demandante Javier Dario Morales Sanchez
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Javier Dario Morales Sanchez, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 24 de agosto de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin numero de fecha 7 de marzo de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticidén presentada el dia 25 de octubre de 2021, por el cual se niega
el reconocimiento y pago de la sancion por mora, por la no consignacién oportuna de las
cesantias, y el derecho a la indemnizacion moratoria por el pago tardio de los intereses a
las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Javier Dario Morales Sanchez contra la Naciéon — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria de Educacion, retne los requisitos legales conforme a los articulos
162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Javier Dario Morales Sanchez contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Coérdoba -
Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias hébiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 01 de septiembre de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Reptiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-000525-00
Demandante Santa Lucia Narvaez Suarez
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba- Secretaria de Educacion.
Tema Sancién moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Santa Lucia Narvaez Suarez, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 12 de agosto de 2022, el apoderado de la parte actora presento demanda de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho contra Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacion, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo identificado como
Oficio sin nimero de fecha 31 de marzo de 2022, expedido por LEONARDO JOSE RIVERA
VARILLA, frente a la peticion presentada el dia 13 de diciembre de 2021, por el cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora, por la no consignacion oportuna de
las cesantias, y el derecho a la indemnizaciéon moratoria por el pago tardio de los intereses
a las cesantias conforme con los parametros establecidos en la Ley 52 de 1975,Ley 50 de
1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Santa Lucia Narvaez Suarez contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria de Educacion, retne los requisitos legales conforme a los articulos
162 y siguientes del CPACA, se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria

Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Santa Lucia Narvaez Suarez contra la Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Coérdoba -
Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion, Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
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TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hard mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, coérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias hébiles siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina identificada con cedula de ciudadania No. 1093782642 de Los Patios, portadora
de la tarjeta profesional No. 326.792 C.S.J como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 01 de septiembre de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado Electronico
No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00526-00
Demandante Bertilda del Carmen Mendoza Castillo
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — FNPSM ,

Fiduprevisora S.A, y Departamento de Cordoba.

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la demanda presentada por Bertilda del Carmen Mendoza
Castillo contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — FNPSM, Fiduprevisora S.A
y el Departamento de Cérdoba, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia veintiséis (26) de agosto de 2022, la apoderada de la parte actora presenté demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional — FNPSM, Fiduprevisora S.A y el Departamento de Coérdoba, solicitando se
declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 20220541961041 del 18
de agosto de 2022, expedido por la Fiduprevisora S.A., mediante el cual se le neg6 a la
demandante el reconocimiento y pago de la indemnizacion por el no pago oportuno de las
cesantias y sus intereses.

i). Revisado el expediente, se extrae del escrito de demanda que ademas de la
Fiduprevisora S.A, funge como extremo pasivo la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — FNPSM — Departamento de Cérdoba, no obstante lo anterior, a pesar de
narrarse en los hechos que se elevd reclamacion administrativa ante esta Ultima, lo cierto
es que no se solicita la declaratoria de nulidad del acto administrativo proferido por Nacion
— Ministerio de Educacién Nacional - FNPSM — Departamento de Cérdoba, o en su defecto,
no se demanda el acto administrativo ficto o presunto producto de la reclamacion elevada,
asi como tampoco se aportd al proceso dicho acto administrativo, situacion que controvierte
lo normado en los articulos 162, numeral 2 y 166 numeral 1 del C.P.A.C.A, que disponen:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendré:

(...

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la
acumulacion de pretensiones.

(...

Asi las cosas, el Despacho requerird a la parte demandante para que explique las razones
de la vinculacién al proceso como parte pasiva de la Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional — FNPSM — Departamento de Cérdoba, si Unicamente se demanda el acto
administrativo proferido por la Fiduprevisora S.A, o0 en su defecto, proceda a acreditar tales

hechos.
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ii). Por ultimo, observa el Despacho que en el acépite de notificaciones del escrito de
demanda solo se aporta el correo electrénico de la demandante, y se omitié indicar su
direccion fisica, situacion que viola lo normado en el articulo 162, numeral 7 del C.P.A.C.A,
gue a su tenor dispone:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

(...

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el
siguiente:> El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran
las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.

(...)

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte actora para que
dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia, explique
las razones de la vinculacion al proceso como parte pasiva de la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — FNPSM — Departamento de Cérdoba, si inicamente se demanda el
acto administrativo proferido por la Fiduprevisora S.A, o en su defecto, proceda a acreditar
tales hechos, y para que aporte la direccién fisica de notificaciones personales de la
demandante, so pena de rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Eliana Patricia Pérez Sanchez,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.067.887.642, portadora de la tarjeta profesional
No. 334.304 del C.S.J, en los términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 de septiembre de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00527-00
Demandante José Maximiliano Diettes Méndez
Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — FNPSM, y

Departamento de Cordoba.

AUTO ADMITE

Procede este Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por José Maximiliano Diettes Méndez, previas
las siguientes;

CONSIDERACIONES

El dia veinticuatro (24) de agosto de 2022, la apoderada de la parte actora presentd
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — FNPSM y el Departamento de Cérdoba, solicitando se declare la
nulidad del acto administrativo contenido en el oficio sin nUmero y sin fecha, expedido por
el Departamento de Cérdoba, notificado el dia 9 de marzo de 2022, mediante el cual se le
negoé a la demandante el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por José Maximiliano Diettes Méndez contra la Nacién — Ministerio de
Educacién Nacional — FNPSM y el Departamento de Cérdoba, redne los requisitos legales
conforme al articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A se procedera a admitirse, como asi se
declarara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
José Maximiliano Diettes Méndez contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
FNPSM y el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — FNPSM y al Departamento de Cérdoba, a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica de Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberé identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
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Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
12 de julio del 2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o términos comenzara a contar partir del dia hébil siguiente, después de
transcurrido los 2 dias habiles siguientes al del envido del mensaje, en atencion a lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina, identificada con cédula de ciudadania No. 1.093.782.642 expedida en Los Patios
N/S, portadora de la tarjeta profesional No. 362.792 del C.S.J, en los términos y para los
fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 de septiembre de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en
el link:  https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00528-00
Demandante Luis Fernando Morales Galvan
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — FNPSM,

Departamento de Cordoba.

AUTO ADMITE

Procede este Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Luis Fernando Morales Galvan, previas las
siguientes;

CONSIDERACIONES

El dia veintiséis (26) de agosto de 2022, la apoderada de la parte actora presenté demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion — Ministerio de Educacién
Nacional — FNPSM y el Departamento de Cordoba, solicitando se declare la nulidad del
acto administrativo contenido en el oficio sin nimero y sin fecha, expedido por el
Departamento de Cordoba, notificado el dia 1 de marzo de 2022, mediante el cual se le
negoé a la demandante el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Luis Fernando Morales Galvan contra la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — FNPSM y el Departamento de Cordoba, retne los requisitos legales conforme
al articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A se procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Luis Fernando Morales Galvan contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
FNPSM vy el Departamento de Cérdoba.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — FNPSM, al Departamento de Cérdoba, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica de Estado y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
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Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
12 de julio del 2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a las demandadas que el
traslado o términos comenzardn a contar partir del dia habil siguiente, después de
transcurrido los 2 dias habiles siguientes al del envido del mensaje, en atencion a lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
que a su vez habia sido modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina, identificada con cédula de ciudadania No. 1.093.782.642 expedida en Los Patios
N/S, portadora de la tarjeta profesional No. 362.792 del C.S.J, en los términos y para los
fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 de septiembre de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado Electrénico
No. 043 de 2022 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-
mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:
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Juzgado Administrativo
004
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Monteria, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Cumplimiento

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00535
Demandante Maria Fernanda Petro Salgado
Demandado Municipio de Monteria

AUTO INADMISORIO

Procede este Despacho a resolver sobre el medio de control de cumplimiento interpuesta
por Maria Fernanda Petro Salgado contra el Municipio de Monteria, previas las siguientes;

|. CONSIDERACIONES

1. Observa el Despacho que no obra en el expediente prueba documental alguna donde el
actor demuestre haber enviado copia de la demanda y sus anexos a la entidad demandada,
simultdneamente con la presentacion de la demanda, contraviniendo asi lo normado en el
articulo 6° de la Ley 2213 de 2022, que dispone lo siguiente:

“ARTICULO 60. DEMANDA. <Articulo CONDICIONALMENTE exequible> La
demanda indicar4 el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser
citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos en medio
electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda.

(...

En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deber4 enviar por medio
electronico copia de ellay de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitira
la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. Negrilla y subraya del
Despacho.

(...

Esta norma, fue ratificada en similares términos en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
mediante el cual, entre otras, se adiciond el numeral 8 en el articulo 162 del C.PA.C.A. en
los siguientes términos:

(...).
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8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ellay de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El
secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin_cuya acreditacién se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. Negrilla y
subraya del Despacho.

(...).

Como se puede observar, la omision de dicha acreditacion da lugar a que la demanda sea
inadmitida. Por ello, la parte demandante debera remitir la demanda y sus anexos a la parte
demandada, asi como también la subsanacion de manera simultdnea con el envio que haga
a este Despacho.

2. Revisada la demanda, observa el Despacho que la parte demandante relaciona en el
acapite de pruebas que aporta “Copia de la Resoluciéon 222 del 19 de octubre de 2021 no
obstante, al revisar las pruebas aportadas no fue allegada la misma, incumpliendo el
numeral 6 del articulo 10 de la Ley 393 de 1997.

En consecuencia, y conforme lo sefiala el articulo 12 de La Ley 393 de 1997, se le otorgara
a la parte actora un término de dos (02) dias habiles, a efectos de que corrija las falencias
indicadas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

Inadmitir la demanda referenciada en el pdrtico de esta providencia, y como consecuencia,
prevenir al solicitante para que la corrijan las falencias indicadas dentro del término de dos

(2) dias, contado a partir de la notificacion de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 1 septiembre de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 43 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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