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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Accioén NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Radicacion 23-001-33-33-004-2016-00261

Demandante JULIO CESAR VELEZ.

Demandado CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL.

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION SENTENCIA.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

La abogada CARMEN LIGIA GOMEZ LOPERZ, identificada con la C. C. No. 51.727.844 y
portadora de la T. P. No. 95.491 del C. S. de la J., apoderada accionante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelacion contra la sentencia de fecha 30 de junio
de 2021, proferida por el despacho que negd las pretensiones de la demanda, razén por la
cual de conformidad con el articulo 67 de la Ley 2080 de 25-01-21, que modifico el articulo
247 del C. P. A. C. A, observa el Despacho que la interposicion del recurso presentado se
encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
Coérdoba,
RESUELVE:

PRIMERO: Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por la abogada CARMEN LIGIA
GOMEZ LOPERZ, identificada con la C. C. No. 51.727.844 y portadora de la T. P. No.
95.491 del C. S. de la J., apoderada accionante, contra la sentencia de fecha 30-06-2021
proferida por el despacho, que negé las pretensiones de la demanda. Otérguese la anterior
apelacion en el efecto suspensivo (art. 323 del C. G. P.). Enviese el original del expediente al
Tribunal Administrativo de Cordoba para que se surta la alzada, por intermedio de la oficina
judicial de esta localidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Ejecutivo

Radicacién 23-001-33-33-004-2017-00207
Demandante Lila Esther Aldana Bula
Demandado Municipio de Sahagun

AUTO REPROGRAMA FECHA DE AUDIENCIA EXCEPCIONES

Procede el Despacho a fijar nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de excepciones,
previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el Ministerio de Salud y Proteccion Social a través de la Resolucion
N° 385 del 12 de marzo de 2020, declar6 la emergencia sanitaria en todo el territorio nacional
por la enfermedad denominada COVID-19, el Consejo Superior de la Judicatura suspendi6 los
términos judiciales en todo el pais a partir del dia 16 de marzo hasta el 30 de junio de 2020,
inclusive; y como quiera que no se pudo celebrar la audiencia de que trata el articulo 372 y de
ser necesario la del articulo 373 del C.G.P. fijjada para el dia 20-05-2020 a las 3:00 p.m., se
hace necesario fijar nueva fecha para tal fin. Por lo anterior, fijese como nueva fecha para
llevar a cabo la diligencia sefalada en precedencia, el dia miércoles 20 de abril de 2022 a las
02:30 de la tarde, la cual se realizara de manera virtual, y para ello se enviara el link a las
partes a los correos electronicos respectivos.

Por lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Fijese como nueva fecha para celebrar la audiencia de que trata el articulo 372 y
de ser necesario la del articulo 373 del C.G.P., el dia miércoles 20 de abril de 2022 a las 02:30
de la tarde, la cual se realizara de manera virtual, y para ello se enviara el link a las partes a
los correos electrénicos respectivos.
SEGUNDO: Prevenir a las partes y sus apoderados que deben conectarse obligatoriamente a

la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el inciso 5°, numeral 4° del articulo
372 del Cédigo General del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:
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Medio de control. EJECUTIVO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2017-00207

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 05 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-

mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Maria Bernarda Martinez Cruz
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Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Clase de Proceso Ejecutivo

Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00427

Demandante SANDRA PATRICIA RODRIGUEZ HERRERA
Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M.

AUTO FIJA FECHA CONTINUAR AUDIENCIA DE EXCEPCIONES

Procede el Despacho a fijar fecha para continuar con la audiencia de excepciones, previas las
siguientes,
CONSIDERACIONES

Mediante auto proferido en audiencia de fecha 23-01-2020, se suspendi6 la diligencia de
audiencia y se ordend recaudar prueba documental a la NACION-MINEDUCACION-
F.N.P.S.M., una vez allegada se incorporé en fisico al proceso; y al BANCO BBVA, quien
contesto el requerimiento via correo electrénico y se encuentra colgado en la plataforma de
consulta tyba. Por lo que se procedera a fijar fecha para continuar con la audiencia de que
trata el articulo 372, y de ser necesario la del articulo 373 del C.G.P. Por lo anterior, fijese
como fecha para continuar con la audiencia, el dia miércoles 30 de marzo de 2022 a las 02:00
de la tarde, la cual se realizara de manera virtual, y para ello se enviara el link a las partes a
los correos electronicos respectivos.

Por lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto de Monteria,
RESUELVE:

PRIMERO: Fijese fecha para continuar con la audiencia de que trata el articulo 372 y de ser
necesario la del articulo 373 del C.G.P., el dia miércoles 30 de marzo de 2022 a las 02:00 de
la tarde, la cual se realizara de manera virtual, y para ello se enviara el link a las partes a los
correos electronicos respectivos.

SEGUNDQO: Prevenir a las partes y sus apoderados que deben conectarse obligatoriamente a

la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el inciso 5°, numeral 4° del articulo
372 del Cédigo General del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Medio de control. EJECUTIVO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2017-00427

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 05 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-

mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Accibn NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2017-00706.

Demandante RAFAEL ENRIQUE RAMIREZ ARRIETA.
Demandado NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL

AUTO RECHAZA RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a decidir el recurso de alzada
formulado por la apoderada del accionante, contra la sentencia de fecha 14-04-2021
proferida por el despacho que nego las pretensiones.

CONSIDERACIONES:

1.- En escrito remitido el 08-02-2021 al buzdn de correo de este despacho, la abogada YULY
PAMELA MORENO SILVA, identificada con la C. C. No. 53.053.504 y portadora de la T. P.
No. 183.50.878 del C. S. de J., aporta poder otorgado por el accionante RAFAEL ENRIQUE
RAMIREZ ARRIETA, por lo que de conformidad con lo reglado en el articulo 75 del Codigo
General del Proceso se reconocera personeria para actuar.

En providencia de fecha 14-04-2021 esta instancia profiri6 sentencia negando las
pretensiones de la demanda, notificaciébn que se realizé por correo electronico el 15 de abril
de la misma anualidad atendiendo lo establecido en el Decreto 806 de 04 de junio de 2020, y
dentro del término otorgado la apoderada accionante mediante escrito remitido via correo
electrénico el dia 29-04-2021, manifiesta que interpone recurso de apelacion contra la citada
providencia.

Revisado el escrito contentivo de recurso de apelacion a fin de estudiar su concesion,
observa el despacho que al coreo remitido por la apoderada accionante se adjunté copia de
la demanda y anexos presentada por el abogado EDIL MAURICIO BELTRAN PARDO, no
fue remitida la sustentacion oportuna del recurso tal como lo establece el articulo 67 de la ley
2080 de 2021, que modifica el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual en su tenor reza:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso de apelacion
contra sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la sentencia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién. Este término también aplica para
las sentencias dictadas en audiencia.

(..)

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y reldne los demas requisitos legales, se
concedera mediante auto en el que se dispondrd remitir el expediente al superior.
Recibido el expediente por el superior, éste decidird sobre su admision si encuentra
reunidos los requisitos.”

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria, Cérdoba,

RESUELVE: .
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 23-001-33-33-004-2017-00706

SIGCMA .

PRIMERO: Téngase a la abogada YULY PAMELA MORENO SILVA, identificada con la C. C.
No. 53.053.504 y portadora de la T. P. No. 183.50.878 del C. S. de J., como apoderada
judicial del accionante RAFAEL ENRIQUE RAMIREZ ARRIETA, para los fines y términos del
poder conferido.

SEGUNDO: Rechazar el recurso de apelacion contra la sentencia de fecha 14-04-2021
proferida por el despacho, presentado por la abogada YULY PAMELA MORENO SILVA,
identificada con la C. C. No. 53.053.504 y portadora de la T. P. No. 183.50.878 del C. S. de
J., apoderada accionante, por lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Archivese el expediente previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el Secretario certifica
que la anterior providencia fue notificada por medio de
Estado Electronico No. 05 el cual puede ser consultado
en el link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2018-00520
Demandante Leimy Yohana Gomez Correa
Demandado E.S.E. CAMU Puerto Escondido

I. AUTO FIJA FECHA DE AUDIENCIA INICIAL

Vista la anterior nota secretarial, procede el Juzgado a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial dentro del presente proceso, previas las siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

Observa el Despacho que, el término de traslado concedido a la E.S.E. CAMU Puerto Escondido,
para que ejerciera su defensa se vencid sin que dentro del mismo se pronunciara al respecto,

razén por la cual se tendré por no contestada la demanda.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que es deber del juez dirigir el proceso procurando por su
rapida solucién y mayor economia procesal, sin menoscabo de los derechos sustanciales de las
partes, el Juzgado en cumplimiento de lo establecido en el articulo 180 del C.P.A.C.A,,
convocara a las partes para celebrar la audiencia inicial el dia martes quince (15) de marzo de
2022, a las 2:00 p.m., la cual se realizara de manera virtual, y para ello se enviara el link a las

partes a los correos electronicos respectivos.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Ill. RESUELVE

PRIMERO. Téngase por no contestada la demanda por parte de la E.S.E. CAMU Puerto
Escondido.

SEGUNDO. Convocase a las partes y al agente del Ministerio Publico para llevar a cabo la
audiencia inicial del articulo 180 del C.P.A.C.A, sin perjuicio de que se prescinda de la etapa de
pruebas y continuar con la etapa de alegaciones y juzgamiento, el dia martes quince (15) de
marzo de 2022, a las 2:00 p.m., la cual se realizara de manera virtual, y para ello se enviara el

link a las partes a los correos electrénicos respectivos.

TERCERO. Prevenir a los apoderados de las partes que deben conectarse obligatoriamente a
la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el numeral 4° del articulo 180 del
C.P.ACA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 05 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00033

Demandante DIGNA ROSA VELLOJIN LAZA

Demandado COLPENSIONES

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado JUAN DIEGO FIGUEROA VELEZ, identificado con la C. C. No. 1.047.429.019 y
portador de la T. P. No. 290.874 del C. S. de J., apoderado de la parte demandada, dentro del
término otorgado instaura y sustenta recurso de apelacion contra la sentencia adiada
15/12/2021 proferida por el despacho, que accedi6 las pretensiones de la demanda, razén
por la cual de conformidad con el articulo 67 de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el
articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho que la interposicién del recurso presentado
se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
Coérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado JUAN DIEGO FIGUEROA
VELEZ, identificado con la C. C. No. 1.047.429.019 y portador de la T. P. No. 290.874 del C.
S. de J., apoderado de la parte demandada, contra la sentencia fechada 15/12/2021 proferida
por el despacho, que accedid las pretensiones de la demanda. Otérguese la anterior apelacion
en el efecto suspensivo (art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo
de Cordoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electronico No. 05 de fecha 8 de febrero de
2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00154

Demandante PEDRO MANUEL GARCIA CORDERO
Demandado NACION-MINEDUCACION-FNPSM

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

La abogada JHOANNA ANDREA SANDOVAL HIDALGO, identificada con la C.C. No.
38.551.125 y portadora de la T. P. No. 158999 del C. S. de J., apoderada de la parte
demandada, dentro del término otorgado instaura y sustenta recurso de apelacion contra la
sentencia adiada 18/11/2021 proferida por el despacho, que accedi6é parcialmente a las
pretensiones de la demanda, razén por la cual de conformidad con el articulo 67 de la Ley
2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C. P. A. C. A., observa el Despacho que
la interposicion del recurso presentado se encuentra ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
Coérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por la abogada JOHANNA SANDOVAL
HIDALGO, identificada con la C. C. No. 38.551.125 y portadora de la T. P. No. 158999 del
C. S. de J., apoderada de la parte demandada, contra la sentencia fechada 18/11/2021
proferida por el despacho, que accedié parcialmente las pretensiones de la demanda.
Otérguese la anterior apelacién en el efecto suspensivo (art. 323 del C. G. P.). Enviese el
expediente al Tribunal Administrativo de Cérdoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 05 de fecha 08 de febrero
de 2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 23-001-33-33-004-2019-00154

SIGCMA

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 376e14599¢35683d9540720a9¢101900b000279fd512¢c4¢1a601d098alc308a3
Documento generado en 07/02/2022 08:42:45 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JURISDICCION DE LO

i \ » CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G C M A

DE CORDOBA

Mg, Rama Judicial
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura Aty

u Republica de Colombia

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Accibn NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2019-00287.

Demandante ARGEMIRA MANUELA VEGA AVILEZ.

Demandado NACION-MINEDUCACION-F.N.P.S.M.

AUTO RECHAZA RECURSO DE APELACION POR EXTEMPORANEO

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a decidir el recurso de alzada
formulado por la apoderada de la accionada, contra la providencia de fecha 18-11-2021
proferida por el despacho.

CONSIDERACIONES:

La abogada JOHANNA ANDREA SANDOVAL HIDALGO, identificada con la C. C. No.
38.551.125 y portadora de la T. P. No. 158.999 del C. S. de J., apoderada de la parte
accionada, mediante escrito remitido via correo electrénico el dia 09-12-2021 a las
15:49 de la tarde, instaura y sustenta recurso de apelaciéon contra la sentencia de fecha 18-
11-2021 proferida por el despacho que accedié parcialmente las pretensiones, notificacién
que se realizd por correo electronico el 22-11-2021 atendiendo lo establecido en el Decreto
806 de 04 de junio de 2020, venciendo los 10 dias para interponer y sustentar el recurso
el 06-12-2021, razén por la cual de conformidad con lo reglado en el articulo 67 de la Ley
2080 de 2021 que modificé el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el despacho lo rechazara
por extemporaneo.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial
de Monteria, Cérdoba,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazase el recurso de apelacion contra la sentencia de fecha 18-11-2021
proferida por el despacho, presentado por la apoderada de la accionada, doctora JOHANNA
ANDREA SANDOVAL HIDALGO, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDQO: Archivese el expediente, previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el Secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electronico No. 05 el cual
puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Clase de Proceso Ejecutivo

Radicacién 23-001-33-33-004-2019-00301

Demandante PRAXIS IMAGENES S.A.S.

Demandado E.S.E. HOSPITAL SAN NICOLAS DE PLANETA RICA.

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA EXCEPCIONES.

Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
l. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que vencié el término del traslado de las excepciones propuestas por la
entidad ejecutada, procedera el Despacho de conformidad con lo indicado en el inciso 2° del
articulo 443 del Codigo General del Proceso, el cual establece:

“surtido el traslado de las excepciones el juez citard a la audiencia prevista en el articulo 392,
cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial y, de ser
necesario, para la de instruccién y juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373,
cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia”.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el proceso es de mayor cuantia, la audiencia que
corresponde desarrollar es la sefialada en el articulo 372, y de ser el caso, la contemplada en
el articulo 373 del Cddigo General del Proceso. En consecuencia, se convoca a las partes y
a sus apoderados para el dia miércoles treinta (30) de marzo de 2022 a las 04:00 de la tarde,
a efectos de llevarla a cabo, la cual se realizar4 de manera virtual, y para ello se enviara el link
a las partes a los correos electronicos respectivos.

En consecuencia, la inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos
en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesidn en que se funde la demanda. Si ninguna de las partes concurre a la audiencia, esta
no podra celebrarse, y vencido el término sin que se justifique la inasistencia, se declarara
terminado el proceso. A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra
multa de cinco (5) salarios minimos mensuales vigentes.

Por lo anterior, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto de Monteria,

RESUELVE:
PRIMERO: Fijese fecha para celebrar la audiencia de que trata el articulo 372 y de ser
necesario la del articulo 373 del C.G.P., el dia miércoles 30 de marzo de 2022 a las 04:00 de

la tarde, la cual se realizara de manera virtual, y para ello se enviara el link a las partes a los
correos electronicos respectivos.

©)

icontec

C0-SC5780-99




Medio de control. EJECUTIVO.
Radicado No. 23-001-33-33-004-2019-00301

SEGUNDQO: Prevenir a las partes y sus apoderados que deben conectarse obligatoriamente a
la citada audiencia, so pena de las sanciones previstas en el inciso 5°, numeral 4° del articulo

372 del Cédigo General del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el Secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 05 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-00313
Demandante Alfonso Castellanos Pefafiel

Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
Demandado de Prestaciones Sociales del Magisterio

I. AUTO RESUELVE EXCEPCION PREVIA

Contestada la demanda dentro del término legal por parte de la Nacion - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, procede el Despacho a resolver la
excepcién previa propuesta, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 2080 de 2021, que
reformé el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previas
las siguientes,

1. EXCEPCION PREVIA PROPUESTA.

“Ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. No se
demostré la ocurrencia del acto ficto”. Sefiala que en este caso, se solicita que se declare la
nulidad del acto administrativo ficto configurado por la supuesta falta de respuesta a la solicitud
presentada el 22 de agosto de 2018 para el reconocimiento de la sancién moratoria por el
supuesto pago no oportuno de la Resolucion N° 003591 de 24 de noviembre de 2017, pero que,
no se presento la prueba que evidenciara que la administracién no dio respuesta en el término
correspondiente (3 meses segun el articulo 83 de la Ley 1147 de 2011). Afirma que, el accionante
debié pedir mediante un derecho de peticién dirigido a la administracién, un informe sobre la
respuesta a la solicitud de revocatoria del acto administrativo que se pretende controvertir en el
presente, como lo es la respuesta de un derecho de peticién en la que la administracién le informe
si efectivamente se le dio respuesta a la solicitud de revocatoria del acto administrativo. Que, en
el presente caso, al no haberse cumplido con dicho requisito, no existe certeza sobre si se
configuré el acto ficto que se alega, por lo que no se cumple con el requisito sefialado en el
articulo 166 de la Ley 1147 de 2011.

2. TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES

De las excepciones propuestas, se corrié traslado a la parte actora por el término de tres (3) dias,
fijando el traslado el dia 24 de agosto de 2021, venciéndose el dia 27 del mismo mes y afio.

Frente a la excepcion propuesta, se pronuncid la parte actora sefialando que pareciese que la
apoderada de la entidad demandada no hubiera revisado el contenido de la demanda, pues en
la demanda se encuentra demostrada la presentacion de la reclamacion administrativa ante la
Secretaria de Educacion respectiva. Que de dicha peticion se tiene que la entidad omitié dar
respuesta, por lo cual se causa el silencio administrativo ficto negativo, y que, por lo tanto, no es
inepta la demanda por las razones expuestas en esta contestacion.

Il. CONSIDERACIONES
1. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS LEY 2080 DE 2021.
El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el pardgrafo 2° del 175 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, consagra el tramite de las
excepciones previas formuladas en la contestacion de la demandada, asi:

icontec

© Fat
&

150 S0

A




“...) Articulo 38. Modifiquese el parégrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
serda del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la frma prevista en el
articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas Yy, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn vy decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 vy 102 del Cddigo General del Proceso. Cuando se requiera la préactica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita ala audienciainicial, y en el curso
de estalas practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas
y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacién del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliaciéon, falta manifiesta de
legitimacidn en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A. (...)” (Negrillas
y subrayas fuera de texto).

Sefiala entonces la Ley 2080, respecto de la resolucién de las excepciones previas en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, que éstas se formularan, y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101, y 102 del C.G.P. No obstante, cuando se requierala practica
de pruebas, el Juez debe decretarlas en el auto que cita para audiencia inicial, y en el curso de
dicha audiencia inicial practicara las pruebas y resolvera las excepciones previas.

Ahora bien, en cuanto a la remisién normativa que hace la mencionada Ley, podemos destacar
lo siguiente:

En cuanto al articulo 100 del C.G.P. tenemos que esta indica las excepciones previas que podra
interponer el demandado, en listando las siguientes:

“(...) 1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o comparfiero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la
calidad en que actle el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.”

Es de precisar, que el mismo articulo 38 de la Ley 2080, estableci6 que las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Por su parte, el articulo 101 del C.G.P. regula lo concerniente a la oportunidad y el trdmite que
se le debe dar a las excepciones previas antes mencionadas, indicando que deben formularse
en el término del traslado de la demanda en escrito separado con sus fundamentos, acompafiado
de las pruebas que se pretenda hacer valer.

Indica la norma que del escrito de excepciones se correra traslado al demandante por el término
de tres (3) dias para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos
anotados.
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Igualmente establece 2 escenarios para resolver las excepciones previas;

i) Cuando no requiera la practica de pruebas: en este caso de deben resolver antes de la
audiencia inicial. Si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara
devolver la demanda al demandante.

ii). Cuando se requieran la practica de pruebas: en este caso en el auto en que cite a las
partes para la audiencia inicial decretara las pruebas, y en la audiencia inicial las practicara y
resolvera las excepciones. En este caso se pueden dar las siguientes situaciones y soluciones:

v' Si prospera la de falta de jurisdiccidbn o competencia, se ordenara remitir el expediente al
juez que corresponda y lo actuado conservara su validez.

v Si prospera la de compromiso o clausula compromisoria, se decretara la terminacion del
proceso y se devolvera al demandante la demanda con sus anexos. Si prospera la de
tramite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que legalmente le corresponda.
Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del
articulo 100, el juez ordenard la respectiva citacion.

v' Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial
o la de reconvencion, el proceso continuara respecto de la otra.

Es de precisar, que, si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitaran
las excepciones una vez vencido el nuevo traslado. Ahora, si con dicha correccion, aclaracion o
reforma de la demanda se subsanan los defectos alegados en las excepciones, el Juez asi lo
declarara, pero si ho quedan subsanadas, se tramitardn conjuntamente.

Finalmente, el articulo 102 del C.G.P. establece la limitante consistente en que los hechos que
configuran excepciones previas no pueden ser alegados como causal de nulidad, si pudieron
haber sido atacados a través de las excepciones previas.

2. CASO EN CONCRETO.

Como arriba se indicd, en el presente caso tenemos que la Nacién - Ministerio de Educacién -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio propone como excepcion previa la
denominada “Ineptitud sustancial de lademanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA.
No se demostré la ocurrencia del acto ficto”.

Ni el demandado ni el demandante solicitaron la practica de pruebas para acreditar o rebatir la
excepcion, situacion que, aunada a la ausencia de decreto y practica de pruebas de manera
oficiosa por parte del Despacho, da lugar a que se resuelva antes de acudir a la audiencia
inicial conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y el articulo 101 del C.G.P. en raz6n a
que, como se dijo, no existen pruebas que practicar.

2.1 El articulo 100 del C.G.P. consagra lo siguiente:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de
traslado de la demanda:

(...

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién
de pretensiones. (...)”

De otra parte, articulo 161 del C.P.C.A. sefiala cuales son los requisitos previos para demandar,
indicando que la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
casos:
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“(...) 2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan
haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El
silencio negativo en relacion con la primera peticibn permitira demandar
directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los recursos
procedentes, no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral. (...)”. (Negrillas
fuera de texto).

Para poder acudir ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo con el objeto de obtener
la declaratoria de nulidad de un acto administrativo ficto o presunto como consecuencia del
silencio administrativo, es necesario agotar la reclamacion administrativa.

Respecto al silencio administrativo negativo, dispone el articulo 83 del C.P.A.C.A.:

“ARTICULO 83. Silencio negativo. Transcurridos tres (3) meses contados a partir de la
presentacion de una peticion sin que se haya notificado decision que la resuelva, se
entendera que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses para resolver la
peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio administrativo se producira al cabo de
un (1) mes contado a partir de la fecha en que debi6é adoptarse la decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximird de responsabilidad a las
autoridades. Tampoco las excusara del deber de decidir sobre la peticion inicial, salvo que
el interesado haya hecho uso de los recursos contra el acto presunto, o que habiendo
acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado auto

admisorio de la demanda.”

Ahora bien, para demostrar que con la peticion presentada ante la administracion se configuré el
silencio administrativo negativo, es necesario acreditar que la solicitud se radicé ante la entidad.
Y solo las respuestas que resuelvan o decidan expresamente el fondo de la peticion o solicitud
gue se ha elevado, y que se hubieren notificado en debida forma, impediran de manera efectiva
la configuracién del respectivo silencio administrativo.

En este caso, se pretende la nulidad del acto ficto o presunto producto del silencio administrativo
negativo del F.N.P.S.M. al no dar respuesta a la peticion de reconocimiento y pago de la sancion
moratoria por el no pago oportuno de las cesantias, la cual fue radicada en fecha 22 de agosto
de 2018, y que obra como prueba en los anexos de la demanda a folio 20 al 22 del expediente,
con firma y sello de recibido, presentada por la apoderada del demandante y dirigida a la Nacion
- Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de prestaciones Sociales del Magisterio.

En ese orden de ideas, se tiene que la parte actora efectivamente solicitd a la administracion
mediante derecho de peticion el pago de la sancién por mora, y ante la no respuesta de esta, se
configura el acto ficto producto del silencio administrativo negativo, cuya decision es la que se
impugna a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, como ocurre
en el caso que nos ocupa, cuya demanda se presentd el 24 de julio de 2019.

De suerte que la excepcion denominada “Ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir
con el articulo 1671 CPACA. No se demostro la ocurrencia del acto ficto”, no tiene vocacion
de prosperidad, por lo cual se negara el medio exceptivo bajo estudio.

2.2 Finalmente, también se observa que propone la excepcion “Genérica” para que, en caso de
encontrarse probada cualquier otra excepcién dentro del tramite del medio de control, se
reconozca y declare en forma oficiosa. Sin embargo, considera el Juzgado que no constituye en
si una excepcion, pues se refiere al estudio que oficiosamente debe hacer el juzgador al
momento de fallar

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,

Ill. RESUELVE:
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PRIMERO: Negar la excepcion previa propuesta por la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, denominada ““Ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. No se demostré la ocurrencia del acto
ficto”, por lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Reconocer personeria como apoderado principal de la Nacién - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al abogado Luis Alfredo
Sanabria Rios, identificado con la cédula de ciudadania N° 80.211.391 expedida en Bogota y
portador de la tarjeta profesional N° 250.292 del C. S. de la J., y como apoderada sustituta a la
abogada Liseth Viviana Guerra Gonzalez, identificada con la cédula de ciudadania N°
1.012.433.345 expedida en Bogota y portador de la tarjeta profesional N° 309.444 del C. S. de la
J., en los términos y para los fines del poder y la sustitucién conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el Secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico N° 005 el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2019-00325-00
Demandante Visa Maria Aguilar Martelo y otros.
Demandado Departamento de Cérdoba

Tema Reintegro

AUTO ADMITE REFORMA DE DEMANDA

Procede el Despacho a estudiar la solicitud de adicién a la demanda, presentada por las
partes demandantes.

l. CONSIDERACIONES

Los demandantes en referencia, a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentan demanda contra el Departamento de Cérdoba
con el fin se declare la nulidad parcial del Decreto Departamental 1466 del 28 de diciembre
de 2018, mediante el cual se dieron por terminados los nombramientos provisionales de
unos etnoeducadores indigenas.

Por auto del 11 de febrero de 2021, se admiti6 la demanda y se ordend la notificacién a la
entidad demandada, conforme a lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., y en
atencion a lo establecido en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo
199 del C.P.A.C.A.

El dia 18 de marzo de 2021, el apoderado de las partes demandantes, allega al Despacho
memorial que contiene adicion de la demanda, y en uso del articulo 173 del C.P.A.C.A,,
procede a corregir la pretension primera de la accién, e incluyendo como nuevos
demandantes a Rodolfo Florentino Fl6rez Ruiz, Juan Gregorio Uran Guerra, Johany Suarez
Martinez , Esther Milena Pinto Herrera, Luz Neira Pérez Escudero, Alexandra Ortiz Romero,
Luz Daris Montes Naranjo, Luis Enrique Duran Argumedo, Yadis del Carmen Cordero
Covas, Carlos Alfonso Campo Monterrosa, Banyra del Jesus Arroyo Ortiz, Tatiana Patricia
Arroyo Hernandez, Sandra Judith Almanza Peralta, Roberto Julio Zubira Altamiranda,
Samirna del Rosario Borja Alvarez, Mauricio Domingo Rivero Lopez, Wilmen Fernando
Alvarez Vergara, Franklin Rafael Lozano Madera, JesUs Gabriel Velazquez Viloria y Eider
de Jesus Roqueme Agustin.

Mediante auto proferido el dia 4 de octubre, este Despacho resolvio inadmitir la adicion de
la demanda para que dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, la parte
demandante subsanara la misma, dentro de ellos que se aportara constancia de
notificacion, comunicacién o publicacion del acto acusado.

El dia 19 de octubre de 2021, la parte demandante mediante correo electrénico adjunta
documento en el que se indica haber subsanado el requerimiento que este Despacho
solicité. No obstante, la parte actora no aport6 la constancia de notificacién, comunicacion
0 publicacion del acto acusado, sino que solicité que el Despacho oficiara a la demandada
para que aportara al proceso copia del acto acusado con la respectiva constancia de su
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publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion, ya que la habia solicitado y no le habia
sido otorgada.

En aras en determinar la caducidad del medio de control, se le requirié al Departamento de
Cérdoba mediante auto de fecha 17 de noviembre de 2021, para que aportara dicho
documento, y pese a que se le remitié Oficio No. 1367 de fecha 29 de noviembre de 2021
para que diera respuesta, hasta al momento no ha sido remitida la informacién.

En atencion a lo anterior, y debido a la conducta sumida por la parte demandada, el
Despacho por celeridad procesal, y en aras del acceso a la administracién de justicia,
admitird la presente adicion de la demanda, pues, la conducta de la demandada no puede
afectar a los demandantes, sin que ello impligue que con posterioridad el Despacho,
atendiendo a las pruebas que se alleguen, estudiar una eventual caducidad. Por lo anterior,
también se le ordenard requerir nuevamente al Departamento de Cérdoba para que aporte
la informacion requerida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la adicién o reforma de la demanda por los demandantes Rodolfo
Florentino Fl6rez Ruiz, Juan Gregorio Uran Guerra, Johany Suarez Martinez , Esther Milena
Pinto Herrera, Luz Neira Pérez Escudero, Alexandra Ortiz Romero, Luz Daris Montes
Naranjo, Luis Enriqgue Duran Argumedo, Yadis del Carmen Cordero Covas, Carlos Alfonso
Campo Monterrosa, Banyra del Jesls Arroyo Ortiz, Tatiana Patricia Arroyo Hernandez,
Sandra Judith Almanza Peralta, Roberto Julio Zubira Altamiranda, Samirna del Rosario
Borja Alvarez, Mauricio Domingo Rivero Lopez, Wilmen Fernando Alvarez Vergara, Franklin
Rafael Lozano Madera, JesUs Gabriel Veldzquez Viloria y Eider de Jesus Rogueme
Agustin, de conformidad con lo expuesto en este proveido.

SEGUNDO: Requerir al Departamento de Coérdoba para que aporte la constancia de
publicacion, comunicacién, notificacion o ejecucion del Decreto Departamental 1466 del 28
de diciembre de 2018, (mediante el cual se dieron por terminados los nombramientos
provisionales a unos etnoeducadores indigenas).

TERCERO: Ordenar la notificacion por estado al demandado, para que dentro del término
de 15 dias, se pronuncie sobre la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion 23-001-33-33-004-2020-00165

Demandante LUZ ELENA OCHOA AVILEZ

Demandado UGPP

AUTO CONCEDE RECURSO APELACION.
Vista la nota secretarial que antecede, procede el despacho a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

El abogado ALFONSO ORTIZ OLIVEROS, identificado con la C. C. No. 12.532.618 y portador
delaT. P. No. 19.807 del C. S. de J., apoderado de la parte demandante, dentro del término
otorgado instaura y sustenta recurso de apelaciéon contra la sentencia adiada 10/12/2021
proferida por el despacho, que negé las pretensiones de la demanda, razén por la cual de
conformidad con el articulo 67 de la Ley 2080 de 25-01-21, que modificé el articulo 247 del C.
P. A. C. A, observa el Despacho que la interposicion del recurso presentado se encuentra
ajustado a la norma referidas.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Monteria,
Coérdoba,
RESUELVE:

Concédase el Recurso de Apelacion interpuesto por el abogado ALFONSO ORTIZ
OLIVEROS, identificado con la C. C. No. 12.532.618 y portador de la T. P. No. 19.807 del C.
S. de J., apoderado de la parte demandante, contra la sentencia fechada 10/12/2021 proferida
por el despacho, que nego6 las pretensiones de la demanda. Otérguese la anterior apelacién
en el efecto suspensivo (art. 323 del C. G. P.). Enviese el expediente al Tribunal Administrativo
de Cordoba para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
La anterior providencia se notifica a las partes por
estado Electrénico No. 05 de fecha 08 de febrero
de 2022, el cual puede ser consultado en el link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00401-00
Demandante Jorge Miguel Fl6rez Chima
Demandado Nacioén - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba
- Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A
Tema Sancion Moratoria

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la ausencia de subsanacion de la demanda por parte
del apoderado de Jorge Miguel Flérez Chima, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia veintinueve (29) de octubre del 2021, el apoderado de la parte actora presentd
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion-Ministerio de
Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Cordoba-Secretaria de Educacién Departamental y Fiduprevisora S.A.,
solicitando se declare la nulidad del acto administrativo No. 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021, por el cual se niega el derecho a la sancién moratoria por la no
consignacion oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias de la vigencia 2020.

Mediante auto proferido el dia 2 de diciembre del 2021, notificado en el estado No. 052 del
dia 03 de diciembre de la misma anualidad, este Despacho decidié inadmitir la demanda
de la referencia, concediendo el término de 10 dias habiles a fin de que se corrigieran los
defectos sefialados en el mismo.

Ahora bien, mediante el articulo 169 del C.P.A.C.A se enlistaron las causales de rechazo
de la demanda en los procesos que se adelanten en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, siendo una de esas causales cuando habiendo sido inadmitida la demanda,
ésta no fuese subsanada dentro del término, observemos:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida. Negrilla y subraya del
Despacho.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”.

Una vez revisado el expediente, constata el Despacho que no obra escrito de subsanacion
dentro del presente proceso.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Jorge Miguel Flérez Chima contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria de Educacién Departamental y Fiduprevisora S.A, no fue subsanada
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dentro del término establecido para ello, se procedera al rechazo de la misma con
fundamento en el numeral segundo de la horma arriba transcrita, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Jorge Miguel Fl6rez Chima contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria
de Educacién Departamental y Fiduprevisora S.A, por los motivos expuestos en
precedencia.
SEGUNDO: Ordénese devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue
notificada por medio de Estado Electrénico No.
005 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzga
do-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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527/99 y el decreto reglamentario 2364/12


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

Cadigo de verificacion: aad12e522¢cbf3378a841506fc97fec40b1f345211fc5e9f593637104c9a8229b
Documento generado en 07/02/2022 08:42:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO

/ \
P CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G( M A
; DE CORDOBA

Reptiblica de Colombia ﬂ %
N

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00402-00
Demandante Delvis Maria Benavides Martinez
Demandado Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba
- Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A
Tema Sancion Moratoria

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la ausencia de subsanacion de la demanda por parte
del apoderado de Delvis Maria Benavides Martinez, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia veintinueve (29) de octubre del 2021, el apoderado de la parte actora presentd
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion-Ministerio de
Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Cordoba-Secretaria de Educacién Departamental y Fiduprevisora S.A.,
solicitando se declare la nulidad del acto administrativo N° 20210172519441 de 21 de
Septiembre de 2021, por el cual se niega el derecho a la sanciébn moratoria por la no
consignacion oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias de la vigencia 2020.

Mediante auto proferido el dia 2 de diciembre del 2021, notificado en el estado No. 052 del
dia 03 de diciembre de la misma anualidad, este Despacho decidi6é inadmitir la demanda
de la referencia, concediendo el término de 10 dias habiles a fin de que se corrigieran los
defectos sefialados en el mismo.

Ahora bien, mediante el articulo 169 del C.P.A.C.A se enlistaron las causales de rechazo
de la demanda en los procesos que se adelanten en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, siendo una de esas causales cuando habiendo sido inadmitida la demanda,
ésta no fuese subsanada dentro del término, observemos:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida. Negrilla y subraya del
Despacho.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”.

Una vez revisado el expediente, constata el Despacho que no obra escrito de subsanacion
dentro del presente proceso.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Delvis Maria Benavides Martinez contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria de Educacién Departamental y Fiduprevisora S.A, no fue subsanada
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dentro del término establecido para ello, se procedera al rechazo de la misma con
fundamento en el numeral segundo de la horma arriba transcrita, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Delvis Maria Benavides Martinez contra la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba -
Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A, por los motivos expuestos en
precedencia.
SEGUNDO: Ordénese devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00407-00
Demandante Angel Pastor Ramirez Cordoba
Demandado Nacioén - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba
- Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A.
Tema Sancion Moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Angel Pastor Ramirez Cérdoba, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha dos (02) de diciembre de 2021, este Despacho Judicial decidié
inadmitir la demanda de la referencia, concediéndole el término de diez (10) dias habiles a
la parte actora para que corrigiera los defectos sefialados en el auto inadmisorio.

Una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la parte actora dentro del término
concedido subsané todos y cada uno de los defectos sefialados en el auto inadmisorio
arriba identificado.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Angel Pastor Ramirez Cordoba contra la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A., redne los
requisitos legales conforme al articulo 162 y siguientes de CPACA se procedera a admitirse,
como asi se declararé.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Angel Pastor Ramirez Cérdoba contra la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Coérdoba -
Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion Departamental y
Fiduprevisora S.A., Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

TERCERO:La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzoén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
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el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gque a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Eliana Patricia Pérez Sanchez
identificada con cedula de ciudadania No. 1.067.887.642, portadora de la Tarjeta
Profesional No. 334.304 del C.S.J. como apoderada de la parte demandante en los
términos y para fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00408-00
Demandante Carmen Lucia Pastrana Galvis
Demandado Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba
- Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A.
Tema Sancion Moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Carmen Lucia Pastrana Galvis, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha dos (02) de diciembre de 2021, este Despacho Judicial decidié
inadmitir la demanda de la referencia, concediéndole el término de diez (10) dias habiles a
la parte actora para que corrigiera los defectos sefialados en el auto inadmisorio.

Una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la parte actora dentro del término
concedido subsané todos y cada uno de los defectos sefialados en el auto inadmisorio
arriba identificado.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Carmen Lucia Pastrana Galvis contra la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A., redne los
requisitos legales conforme al articulo 162 y siguientes de CPACA se procedera a admitirse,
como asi se declararé.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Carmen Lucia Pastrana Galvis contra la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Coérdoba -
Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A.

SEGUNDO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Departamento de Cérdoba - Secretaria de Educacion Departamental y
Fiduprevisora S.A., Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

TERCERO:La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzoén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
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el cual debera identificar la notificacién que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gque a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Eliana Patricia Pérez Sanchez
identificada con cedula de ciudadania No. 1.067.887.642, portadora de la Tarjeta
Profesional No. 334.304 del C.S.J. como apoderada de la parte demandante en los
términos y para fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00410-00
Demandante Gutember Narvaez Mora
Demandado Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba
- Secretaria de Educacién Departamental y Fiduprevisora S.A.
Tema Sancion Moratoria

AUTO RECHAZA

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacion de la demanda presentada por el
apoderado de Gutember Narvaez Mora, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia veintinueve (29) de octubre de 2021, present6
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion - Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Cdordoba - Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A.,
solicitando se declare la nulidad del acto administrativo N° 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021, por el cual se niega el derecho a la sancién moratoria por la no
consignacion oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias de la vigencia 2020.

Mediante auto proferido el dia dos (02) de diciembre de 2021, este Despacho resolvid
inadmitir la demanda para que dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, la
parte actora aportara prueba de haber remitido copia de la demanda y sus anexos a las
entidades demandadas, certificado de existencia y representacion legal de la empresa ARS
OCHOA Y ASOCIADQS, y prueba de que el poder le haya sido remitido otorgado a través
de mensajes de datos, con la prevencion de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a la demandada.

El dia seis (06) de diciembre de 2021, la parte demandante mediante correo electrénico
adjunta documento en el que se indica haber subsanado el requerimiento que este
Despacho solicitd. Una vez revisado el correo, constata el Despacho que este anexd dentro
del término sefialado los siguientes documentos solicitados, tales como; i), prueba de haber
remitido copia de la demanda y sus anexos a las entidades demandadas; ii), certificado de
existencia y representacion legal de la empresa ARS OCHOA Y ASOCIADQS; vy iii), poder

especial.

No obstante, este Despacho observa que el poder no fue debidamente otorgado como
lo exigen los articulos 74 del CGP, y 5 del Decreto 806 de 2020, en razon a que, el
aportado a folio 85 de la subsanacion no tiene nota de presentacion personal, asi como
tampoco fue acreditado que haya sido otorgado por mensaje de datos, pues, el pantallazo
del correo electronico obrante a folio 95 del escrito de subsanacion, lo que acredita es el
envio que hace la empresa de abogados al correo de la parte demandante. Por
consiguiente, conforme al numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A, la demanda sera

rechazada.
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En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Gutember Narvaez Mora, por los motivos expuestos en precedencia.

SEGUNDO: Ordénese devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.
TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado
-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2021-00411-00
Demandante Hardware Asesorias Software LTDA
Demandado Municipio de Monteria

Tema Nulidad de Acto Precontractual

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la ausencia de subsanacion de la demanda por parte
del apoderado de Hardware Asesorias Software LTDA, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia veintinueve (29) de octubre del 2021, el apoderado de la parte actora presentd
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el Municipio de Monteria,
solicitando se declare la nulidad de la Resolucion No. 0224 del 30 de abril de 2021,
publicada en el sistema SECOP Il el dia 05 de mayo de 2021, por medio de la cual se
ordena la adjudicacion de un contrato, previo trdmite de la modalidad de seleccion
Abreviada — Subasta Inversa Presencial No. SI-SGM-002-2021, proferida por el Municipio
de Monteria.

Mediante auto proferido el dia 2 de diciembre del 2021, notificado en el estado No. 052 del
dia 03 de diciembre de la misma anualidad, este Despacho decidié inadmitir la demanda
de la referencia, concediendo el término de 10 dias habiles a fin de que se corrigieran los
defectos sefialados en el mismo.

Ahora bien, mediante el articulo 169 del C.P.A.C.A se enlistaron las causales de rechazo
de la demanda en los procesos que se adelanten en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, siendo una de esas causales cuando habiendo sido inadmitida la demanda,
ésta no fuese subsanada dentro del término, observemos:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenard la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido |la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida. Negrilla y subraya del
Despacho.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

Una vez revisado el expediente, constata el Despacho que no obra escrito de subsanacion
dentro del presente proceso.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Hardware Asesorias Software LTDA contra el Municipio de Monteria, no fue
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subsanada dentro del término establecido para ello, se procedera al rechazo de la misma
con fundamento en el numeral segundo de la norma arriba transcrita, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Hardware Asesorias Software LTDA contra el Municipio de Monteria, por los motivos
expuestos en precedencia.
SEGUNDO: Ordénese devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00413-00
Demandante Tatiana Fernanda Negrete Londofio
Demandado Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba
- Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A
Tema Sancion Moratoria

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la ausencia de subsanacion de la demanda por parte
del apoderado de Tatiana Fernanda Negrete Londofio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia veintinueve (29) de octubre del 2021, el apoderado de la parte actora presentd
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion-Ministerio de
Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Cordoba-Secretaria de Educacién Departamental y Fiduprevisora S.A.,
solicitando se declare la nulidad del acto administrativo N° 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021, por el cual se niega el derecho a la sanciébn moratoria por la no
consignacion oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias de la vigencia 2020.

Mediante auto proferido el dia 2 de diciembre del 2021, notificado en el estado No. 052 del
dia 03 de diciembre de la misma anualidad, este Despacho decidi6é inadmitir la demanda
de la referencia, concediendo el término de 10 dias habiles a fin de que se corrigieran los
defectos sefialados en el mismo.

Ahora bien, mediante el articulo 169 del C.P.A.C.A se enlistaron las causales de rechazo
de la demanda en los procesos que se adelanten en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, siendo una de esas causales cuando habiendo sido inadmitida la demanda,
ésta no fuese subsanada dentro del término, observemos:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida. Negrilla y subraya del
Despacho.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”.

Una vez revisado el expediente, constata el Despacho que no obra escrito de subsanacion
dentro del presente proceso.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Tatiana Fernanda Negrete Londofio contra la Nacion-Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Cordoba - Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A,
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no fue subsanada dentro del término establecido para ello, se procedera al rechazo de la
misma con fundamento en el numeral segundo de la norma arriba transcrita, como asi se
declarara.
En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Tatiana Fernanda Negrete Londofio contra la Nacidn-Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cdérdoba -
Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A, por los motivos expuestos en
precedencia.
SEGUNDO: Ordénese devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electronico No. 005 de
2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgad
0-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00416-00
Demandante Nauri Esther Regino Coronado
Demandado Nacioén - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba
- Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A
Tema Sancion Moratoria

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la ausencia de subsanacion de la demanda por parte
del apoderado de Nauri Esther Regino Coronado, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia veintinueve (29) de octubre del 2021, el apoderado de la parte actora presentd
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion-Ministerio de
Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Cordoba-Secretaria de Educacién Departamental y Fiduprevisora S.A.,
solicitando se declare la nulidad del acto administrativo N° 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021, por el cual se niega el derecho a la sanciébn moratoria por la no
consignacion oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias de la vigencia 2020.

Mediante auto proferido el dia 2 de diciembre del 2021, notificado en el estado No. 052 del
dia 03 de diciembre de la misma anualidad, este Despacho decidi6 inadmitir la demanda
de la referencia, concediendo el término de 10 dias habiles a fin de que se corrigieran los
defectos sefialados en el mismo.

Ahora bien, mediante el articulo 169 del C.P.A.C.A se enlistaron las causales de rechazo
de la demanda en los procesos que se adelanten en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, siendo una de esas causales cuando habiendo sido inadmitida la demanda,
ésta no fuese subsanada dentro del término, observemos:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenard la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida. Negrilla y subraya del
Despacho.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

Una vez revisado el expediente, constata el Despacho que no obra escrito de subsanacion

dentro del presente proceso.
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Asi las cosas, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Nauri Esther Regino Coronado contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria de Educacién Departamental y Fiduprevisora S.A, no fue subsanada
dentro del término establecido para ello, se procedera al rechazo de la misma con
fundamento en el numeral segundo de la norma arriba transcrita, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Nauri Esther Regino Coronado contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Coérdoba -
Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A, por los motivos expuestos en
precedencia.
SEGUNDO: Ordénese devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00417-00
Demandante Carmen Cecilia Ramos Corrales
Demandado Nacioén - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba
- Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A
Tema Sancion Moratoria

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la ausencia de subsanacion de la demanda por parte
del apoderado de Carmen Cecilia Ramos Corrales, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia dieciocho (18) de noviembre del 2021, el apoderado de la parte actora presentd
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion-Ministerio de
Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Cordoba-Secretaria de Educacién Departamental y Fiduprevisora S.A.,
solicitando se declare la nulidad del acto administrativo N° 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021, por el cual se niega el derecho a la sanciébn moratoria por la no
consignacion oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias de la vigencia 2020.

Mediante auto proferido el dia 2 de diciembre del 2021, notificado en el estado No. 052 del
dia 03 de diciembre de la misma anualidad, este Despacho decidi6 inadmitir la demanda
de la referencia, concediendo el término de 10 dias habiles a fin de que se corrigieran los
defectos sefialados en el mismo.

Ahora bien, mediante el articulo 169 del C.P.A.C.A se enlistaron las causales de rechazo
de la demanda en los procesos que se adelanten en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, siendo una de esas causales cuando habiendo sido inadmitida la demanda,
ésta no fuese subsanada dentro del término, observemos:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida. Negrilla y subraya del
Despacho.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”.

Una vez revisado el expediente, constata el Despacho que no obra escrito de subsanacion
dentro del presente proceso.

Asi las cosas, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Carmen Cecilia Ramos Corrales contra la Nacién-Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba - Secretaria de Educacién Departamental y Fiduprevisora S.A, no fue subsanada
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dentro del término establecido para ello, se procedera al rechazo de la misma con
fundamento en el numeral segundo de la norma arriba transcrita, como asi se declarara.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Carmen Cecilia Ramos Corrales contra la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba -
Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A, por los motivos expuestos en
precedencia.
SEGUNDO: Ordénese devolver los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2021-00422-00
Demandante Carmen Alicia Rodriguez Izquierdo
Demandado E.S.E CAMU Purisima.

Tema Sancién Moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por el
apoderado de Carmen Alicia Rodriguez Izquierdo, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha catorce (14) de diciembre de 2021, este Despacho Judicial decidio
inadmitir la demanda de la referencia, concediéndole el término de diez (10) dias habiles a
la parte actora para que corrigiera los defectos sefialados en el auto inadmisorio.

Una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la parte actora, dentro del término
concedido subsané todos y cada uno de los defectos sefialados en el auto inadmisorio
arriba identificado.

Ahora bien, como quiera que la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Carmen Alicia Rodriguez lzquierdo contra la E.S.E CAMU Purisima, retne
los requisitos legales conforme al articulo 162 y siguientes de CPACA se procedera a
admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada
por Carmen Alicia Rodriguez Izquierdo contra la E.S.E CAMU Purisima.

SEGUNDQO: A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a
la E.S.E CAMU Purisima y al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacién personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzon electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual deberd identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda vy los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
gue a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio del
2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado
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0 términos comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2
dias habiles siguientes al del envié del mensaje, en atencion a lo establecido en los articulos
197 y el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido
modificado por el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Adviértasele a las demandadas, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberan allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electronico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00426-00
Demandante Mary de Jesus Santos de Angulo
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba — Secretaria de Educacion Departamental,
Fiduprevisora S.A.

Tema Sancién Moratoria

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la subsanacién de la demanda presentada por la
apoderada de Mary de Jesus Santos de Angulo contra la Nacién-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cordoba-Secretaria de Educacion Departamental y la Fiduprevisora S.A., previas las
siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 11 de noviembre de 2021, presenté demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba-Secretaria de Educacién Departamental y la Fiduprevisora S.A., solicitando se
declare la nulidad del acto administrativo N° 003408 de fecha 08 de septiembre de 2021,
por el cual se niega el derecho de ajuste a las cesantias definitivas, y en consecuencia se
le reconozca, liquide y pague respectivamente el ajuste a las cesantias definitivas con la
inclusion de todos los factores salariales.

Mediante auto proferido el dia 14 de diciembre de 2021, este Despacho resolvié inadmitir
la demanda para que dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion, la parte actora
aportara prueba al Despacho certificado de existencia y representacion legal de la
Fiduprevisora S.A., y aporte en original y en fisico a las instalaciones de éste Despacho el
poder remitido a efectos de evidenciar su autenticidad, con la prevencion de que al
momento de presentar el escrito de subsanacion notifiqgue del mismo a la demandada.

Una vez revisado el correo, constata el Despacho que estos no fueron corregidos los
defectos sefialados en el auto inadmisorio, pues, para el dia 16 de diciembre de 2021 solo
aport6 prueba del poder, omitiendo aportar certificado de existencia y representacion legal
de la Fiduprevisora S.A., Ahora, como quiera que el término para subsanar las falencias
gue adolecia la demanda fenecié, este Despacho conforme lo ordenado por el numeral 2
del articulo 169 del C.P.A.C.A., procedera a rechazarla.

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.
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2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida. Negrilla y subraya del
Despacho.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”
En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por Mary de Jesus Santos de Angulo contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba-Secretaria de Educacion Departamental y la Fiduprevisora S.A., por los motivos
expuestos en precedencia.

SEGUNDO: Archivese el expediente.

TERCERO: Naotificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electréonico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00428-00

Demandante Hospital Universitario del Valle “Evaristo Garcia” E.S.E.
Demandado Caja de Compensacion Familiar de Cérdoba — COMFACOR
Tema Reconocimiento acreencias

AUTO RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a decidir sobre la demanda presentada por parte del apoderado del
Hospital Universitario del Valle “Evaristo Garcia” E.S.E contra la Caja de Compensacion
Familiar de Cérdoba - COMFACOR, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

Mediante auto proferido el dia 14 de diciembre de 2021, este Despacho resolvio inadmitir
la demanda y ordené al actor corregirla pues la misma carecia de los requisitos sefialados
en la ley, y por consiguiente, se concedio al actor un plazo de diez (10) dias para subsanar,
so pena de ser rechazada.

Ahora, como quiera que el término para subsanar las falencias que adolecia la demanda
fenecid, y a la fecha no obra escrito de correccién, este Despacho conforme lo ordenado
por el numeral 2 del articulo 169 del C.P.A.C.A., procedera a rechazarla.
En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por el Hospital Universitario del Valle “Evaristo Garcia” E.S.E contra la Caja de
Compensacion Familiar de Cérdoba - COMFACOR, por no haber sido corregida conforme
a lo ordenado en el auto de fecha 14 de diciembre de 2021.
SEGUNDQO: Archivese el expediente.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de
2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA

Qearratarin



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1d2ae5a4bb63cf6f39de49031c9732a8561cd1cf05f0288f48b69fe52c31ecbe
Documento generado en 07/02/2022 08:43:29 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JURISDICCION DE LO

P CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO S I G( M A
; DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia q
N

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2021-00448-00
Demandante Erika Patricia Diaz Canchila
Demandado E.S.E CAMU Pueblo Nuevo-Cdrdoba.
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Erika Patricia Diaz Canchila, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte actora para el dia veintiséis (26) de noviembre de 2021, presento
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la E.S.E CAMU Pueblo Nuevo-
Cérdoba, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo emitido por la sefiora
Adriana Cristina Cuadros Fernandez, en calidad de Gerente de E.S.E. CAMU. Pueblo
Nuevo-Cérdoba, suscrito el dia 25 de octubre de 2021, que negod la relacién laboral y como
consecuencia el pago de las prestaciones e indemnizaciones por el no pago de
prestaciones y cesantias, expedido por la entidad demandada.

i). Revisado el expediente observa el Despacho que no obra en éste prueba documental
alguna donde el actor demuestre haber enviado copia de la demanda y sus anexos a las
entidades demandadas, simultaneamente con la presentacion de la demanda,
contraviniendo asi lo normado en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, mediante el cual,
entre otras, se adicion6 el numeral 8 en el articulo 162 del C.PA.C.A, norma vigente para la
época de la presentacion de la demanda, y que dispone lo siguiente:

ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberé dirigirse a quien
sea competente y contendra:

(...). 8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deberé proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin_cuya acreditacién se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. (Negrilla y
subraya del Despacho).

Como se puede observar, la omision de dicha acreditacion da lugar a que la demanda sea
inadmitida.

ii). Constata el Despacho que el poder especial aportado con la demanda no cumple las
exigencias del Articulo 74 del CGP, y 5 del Decreto 806 de 2020.

El articulo 74 del CGP respecto de los poderes establece lo siguiente:
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ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

(...) El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera
ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. (Negrilla fuera del texto).

Por su parte el articulo 5 del Decreto 806 de 2020 indica:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado que
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados

Con relacion a este punto, con la demanda se aporté un poder, que si bien se encuentra
firmado por quien dice ser Erika Patricia Diaz Canchila, no se encuentra debidamente
autenticado ni obra prueba donde se haya conferido a través de mensajes de datos, por
ejemplo, proveniente de la cuenta de correo electrénico de la demandante. Asi mismo el
asunto a demandar no se determind e individualiz6 claramente. En virtud de lo anterior, se
le requerira a la parte actora para que corrija dicha situacién, como lo exige las normas
transcritas en lineas inmediatamente anteriores.

iii). Establece el numeral 4 del articulo 166 del C.P.A.C.A. respecto de los anexos de la
demanda lo siguiente:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:

(...). 4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en
el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en relacién con la
Nacién, los departamentos y los municipios vy las demas entidades creadas por la
Constituciéon y la ley. (Resaltado fuera de texto).

Como se puede observar, la regla general es que se acredite el certificado de existencia y
representacion de las entidades de derecho privado y publico, exceptuandose de dicha
acreditacidon cuando se trata de Nacién, los departamentos y los municipios y las demas
entidades creadas por la Constitucion y la ley.

En el presente caso tenemos que la E.S.E CAMU Pueblo Nuevo-Cérdoba como una
Empresa Social del Estado, no esta dentro de las excepciones indicadas en la norma, razon
por la cual resulta obligatorio que la parte demandante aporte acto de creacion y
representacion.

iv). El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:
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(-..) 7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo
texto es el siguiente:>El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de
quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan
indicar también su canal digital. (Resaltado fuera de texto).

Como se puede observar, la norma exige que se indique el lugar, direccién y para tal
efecto el canal digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones
personales.

Una vez revisado el expediente, observa el Despacho que en la demanda no se indica el
lugar y direccion donde la parte demandante recibira las notificaciones, contraviniendo lo
citado en el articulo anteriormente mencionado.

v). El numeral 5 del articulo 162 del CPACA, respecto del deber de aportar las pruebas
que obran en poder de la parte establece lo siguiente.

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(...) 5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo
caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su
poder. (Resaltado fuera de texto).

Encuentra este Despacho que con la demanda no obra copia del Decreto enunciado en el
numeral “2” del acapite de “ANEXOS”, asi como tampoco se aporté copia de lo enunciado
en el numeral “3”, razén por la cual, al ser pruebas documentales que se infiere obran en
poder de la parte demandante, debera aportarla al presente proceso.

vi). Respecto de los anexos de la demanda, el articulo 166 de la Ley 1437 de 2011,
establece lo siguiente:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deber& acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién,
notificacién o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas
gue lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la
obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su
publicacidn, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado
por la presentaciéon de la misma, con la indicacién de la oficina donde se encuentre el
original o el periddico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley,
a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admision de la
demanda. Igualmente, se podra indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio
web de la respectiva entidad para todos los fines legales.( Resaltado fuera de texto).

En el presente caso, el acto que se demanda, emitido por la Gerente de E.S.E. CAMU.
PUEBLO NUEVO-CORDOBA, suscrito el dia 25 de octubre de 2021, no fue aportada la
constancia de notificacion del mismo, razén por la cual se le requerird para que cumpla con
lo indicado en la norma.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
qgue, dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho la prueba de haber remitido copia de la demanda y sus anexos a las
entidades demandas, acto de creacion y representacion legal de la empresa E.S.E CAMU


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35
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Pueblo Nuevo-Cérdoba, poder debidamente autenticado y/o prueba de que haya sido
otorgado por mensaje de datos, con los asuntos determinados y claramente identificados,
lugar y direccion de notificacion de la parte demandante, pruebas documentales que se
encuentren en el poder de la parte actora y copia del acto acusado con su constancia de
notificacion, con la prevencion de que al momento de presentar el escrito de subsanacion
notifigue del mismo a la demandada.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente 23-001-33-33-004-2021-00453-00
Demandante Alvaro Diaz Alvis

Demandado E.S.E CAMU Pueblo Nuevo-Cdrdoba.
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Alvaro Diaz Alvis, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte actora para el dia primero (01) de diciembre de 2021, presento
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la E.S.E CAMU Pueblo Nuevo-
Cérdoba, solicitando se declare la nulidad del acto administrativo emitido por la sefiora
Adriana Cristina Cuadros Fernandez, en calidad de Gerente de E.S.E. CAMU. Pueblo
Nuevo - Cérdoba, suscrito el dia 25 de octubre de 2021, que negé la relacion laboral y como
consecuencia el pago de las prestaciones e indemnizaciones por el no pago de
prestaciones y cesantias, expedido por la entidad demandada.

i). Una vez revisado el expediente observa el Despacho que no obra en éste prueba
documental alguna donde el actor demuestre haber enviado copia de la demanda y sus
anexos a las entidades demandadas, simultaneamente con la presentacion de la demanda,
contraviniendo asi lo normado en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, mediante el cual,
entre otras, se adicion6 el numeral 8 en el articulo 162 del C.PA.C.A, norma vigente para la
época de la presentacion de la demanda, y que dispone lo siguiente:

ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberé dirigirse a quien
sea competente y contendra:

(...). 8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar
por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deberé proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El
secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin_cuya acreditacién_se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. (Negrilla y
subraya del Despacho).

Como se puede observar, la omision de dicha acreditacion da lugar a que la demanda sea
inadmitida.

ii). Constata el Despacho que el poder especial aportado con la demanda no cumple las
exigencias del Articulo 74 del CGP, y 5 del Decreto 806 de 2020.

El articulo 74 del CGP respecto de los poderes establece lo siguiente:
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ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

(...) El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera
ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. (Negrilla fuera del texto).

Por su parte el articulo 5 del Decreto 806 de 2020 indica:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado que
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados

En el presente caso, con la demanda se aportd un poder, que si bien se encuentra firmado
por quien dice ser Alvaro Diaz Alvis, no se encuentra debidamente autenticado ni obra
prueba que acredite que se haya conferido a través de mensajes de datos, por ejemplo,
proveniente de la cuenta de correo electrénico de la demandante. Asi mismo, el asunto a
demandar no esta debidamente identificado y determinado. En virtud de lo anterior, se le
requerira a la parte actora para que corrija dicha situacién, como lo exige las normas
transcritas en lineas inmediatamente anteriores.

iii). Establece el numeral 4 del articulo 166 del C.P.A.C.A. respecto de los anexos de la
demanda lo siguiente:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:

(...). 4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en
el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en relacién con la
Nacién, los departamentos y los municipios vy las demas entidades creadas por la
Constituciéon y la ley. (Resaltado fuera de texto).

Como se puede observar, la regla general es que se acredite el certificado de existencia y
representacion de las entidades de derecho privado y publico, exceptuandose de dicha
acreditacion cuando se trata de Nacion, los departamentos y los municipios y las demas
entidades creadas por la Constitucién y la ley.

En el presente caso tenemos que la E.S.E CAMU Pueblo Nuevo-Cérdoba como una
Empresa Social del Estado, no esta dentro de las excepciones indicadas en la norma, razon
por la cual resulta obligatorio que la parte demandante aporte el acto de creacion y
representacion.

iv). El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:
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(-..) 7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo
texto es el siguiente:>El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de
quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan
indicar también su canal digital. (Resaltado fuera de texto).

Como se puede observar, la norma exige que se indique el lugar, direccién y para tal
efecto el canal digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones
personales.

Una vez revisado el expediente, observa el Despacho que en la demanda no se indica el
lugar y direccion donde la parte demandante recibira las notificaciones, contraviniendo lo
citado en el articulo anteriormente mencionado.

v). El numeral 5 del articulo 162 del CPACA, respecto del deber de aportar las pruebas que
obran en poder de la parte establece lo siguiente.

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(...) 5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo
caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su
poder. (Resaltado fuera de texto).

Encuentra este Despacho que con la demanda si bien obran copias de unos contratos de
prestaciéon de servicio, no concuerdan con los enunciados en el numeral “5”incisos “b, c, d,
e,” del acapite de “PRUEBAS Y ANEXOS”, razon por la cual, al ser pruebas documentales
gue se infiere obran en poder de la parte demandante, debera aportarla al presente proceso.

vi). Respecto de los anexos de la demanda, el articulo 166 de la Ley 1437 de 2011,
establece lo siguiente:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda deber& acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién,
notificacién o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas
gue lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la
obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su
publicaciéon, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara
prestado por la presentacion de la misma, con la indicacién de la oficina donde se
encuentre el original o el periédico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de
acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez 0 Magistrado Ponente antes de la
admision de la demanda. Igualmente, se podréa indicar que el acto demandado se
encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.
(Resaltado fuera de texto).

En el presente caso, el Acto Administrativo emitido por la Gerente de E.S.E. CAMU Pueblo
Nuevo-Cérdoba, suscrito el dia 25 de octubre de 2021, no fue aportado con la demanda,
no se encuentra en la pagina oficial de la entidad, asi como tampoco se acredité por el
demandante que haya solicitado copia del mismo, razén por la cual se le requerira para que
cumpla con lo indicado en la norma.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue, dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35
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aporte al Despacho la prueba de haber remitido copia de la demanda y sus anexos a las
entidades demandas, documento de creacion y representacion legal de la empresa E.S.E
CAMU Pueblo Nuevo-Cérdoba, poder debidamente autenticado y/o prueba de que haya
sido otorgado por mensaje de datos, con los asuntos determinados y claramente
identificados, lugar y direccion de notificacibn de la parte demandante, pruebas
documentales que se encuentren en el poder de la parte actora y copia del acto acusado
con su constancia de notificacién, con la prevencién de que al momento de presentar el
escrito de subsanacién notifique del mismo a la demandada.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00473-00
Demandante Jair Enrique Corena Gaviria
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba
— Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A.
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Jair Enrique Corena Gaviria, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia doce (12) de diciembre de 2021, presento
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion-Ministerio de
Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Coérdoba-Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora,
solicitando se declare la nulidad del acto administrativo N° 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021, por el cual se niega el derecho a la sancién moratoria por la no
consignacion oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias de la vigencia 2020.

i). Revisado el expediente observa el Despacho que no obra en éste prueba documental
alguna donde el actor demuestre haber enviado copia de la demanda y sus anexos a las
entidades demandadas, simultaneamente con la presentacion de la demanda,
contraviniendo asi lo normado en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, mediante el cual,
entre otras, se adicioné el numeral 8 en el articulo 162 del C.PA.C.A, norma vigente para la
época de la presentacion de la demanda, y que dispone lo siguiente:

(...).

ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

(...).

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ellay de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. Del mismo modo deberé proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El
secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin_cuya acreditacidon _se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. Negrilla y
subraya del Despacho.

(...).
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Como se puede observar, la omision de dicha acreditacion da lugar a que la demanda sea
inadmitida.

ii). Observa el Despacho que la parte demandante otorga poder especial, amplio y
suficiente a la empresa ARS OCHOA Y ASOCIADOS, de quien se indica esta representada
legalmente por Eliana Patricia Pérez Sanchez quien actia como apoderada. No obstante,
no obra en el plenario el certificado de existencia y representacion legal de la empresa de
abogados, el cual es prueba idénea para determinar la existencia y representacion de la
misma, y si el objeto social de dicha firma es la prestacion de servicios juridicos, tal como
lo indica el articulo 75 del C.G.P. Por tal motivo, se le requerir a la parte actora aportar
dicho certificado.

iii). Evidencia el Despacho que el poder especial aportado con la demanda no cumple las
exigencias de Ley, segun el Decreto 806 de 2020 en su articulo 5 dispuso eliminar el
requisito de la presentacion personal de poder, para el evento en que fuera conferido a
través de mensaje de datos. La norma dispone:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacién personal
0 reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

(...).

En relacion a este punto, con la demanda se aporté un poder, que si bien se encuentra
firmado por quien dice ser Jair Enrigue Corena Gaviria, no se confirio a través de mensajes
de datos, por ejemplo, de la cuenta de correo electrénico de la demandante. En virtud de lo
anterior, se le requerira a la parte actora para que corrija dicha situacién, como lo exige la
norma transcrita en lineas inmediatamente anteriores.

iv). Establece el numeral 4 del articulo 166 del C.P.A.C.A. respecto de los anexos de la
demanda lo siguiente:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompanarse:
(...).

4. La prueba de la existencia y representacién en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en
el proceso, la prueba de su existencia y representacién, salvo en relaciéon con la
Nacion, los departamentos y los municipios vy las deméas entidades creadas por la
Constitucién y la ley. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, la regla general es que se acredite el certificado de existencia y
representacion de las entidades de derecho privado y publico, exceptuandose de dicha
acreditacion cuando se trata de Nacion, los departamentos y los municipios y las demas
entidades creadas por la Constitucion y la ley.
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En el presente caso tenemos que la Fiduprevisora S.A. como sociedad andénima no esta
dentro de las excepciones indicadas en la horma, razén por la cual resulta obligatorio que
la parte demandante aporte el certificado de existencia y representacion.

v). El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccién de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(...)

Como se puede observar, la norma exige que se indique el lugar, direccién y para tal
efecto el canal digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones
personales.

Una vez revisado el expediente, observa el Despacho que en la demanda no se indica el
lugar y direccibn donde la parte demandante recibird las notificaciones fisicas,
contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho la prueba de haber remitido copia de la demanda y sus anexos a las
entidades demandas, certificado de existencia y representacion legal de la empresa ARS
OCHOA Y ASOCIADOS, y de la Fiduprevisora S.A., prueba de que el poder le haya sido
otorgado a través de mensajes de datos, y el lugar y direccion donde la parte demandante
recibira las notificaciones personales, con la prevencion de que al momento de presentar
el escrito de subsanacion notifique del mismo a la demandada.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Demandante Zona Franca Central Cervecera S.A.S.
Demandado Departamento de Cordoba.

Tema Tributario

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por el
apoderado de la sociedad de derecho privado Zona Franca Central Cervecera S.A.S
contrael Departamento de Cérdoba, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte actora para el dia 02 de diciembre de 2021, presenté demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el Departamento de Cordoba,
solicitando sedeclare la nulidad de la liquidacién oficial de revisidbn N° 2020-010 de
fecha 28 de septiembre de 2021, en virtud de la cual se Restablezca el Derecho de
Zona Franca Central Cervecera S.A.S. declardndose la firmeza de la declaracion
privada del Impuesto al Consumo de Cervezas, sifones, refajos y mezclas presentada
ante el Departamento de Cérdoba

i). Revisado el expediente observa el Despacho que no obra en éste prueba
documental alguna donde el actor demuestre haber enviado copia de la demanda y
sus anexos a las entidades demandadas, simultaneamente con la presentacion de la
demanda, contraviniendo asi lo normado en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
mediante el cual, entre otras, se adicion6 el numeral 8 en el articulo 162 del C.PA.C.A,
norma vigente para laépoca de la presentacién de la demanda, y que dispone lo
siguiente:

ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendré:

(...).

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ellay de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El
secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin_cuya acreditacién se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. Negrilla y
subraya del Despacho.

(...
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Como se puede observar, la omision de dicha acreditacion, da lugar a que la demanda
seainadmitida.

ii). Con relacién al poder, evidencia el Despacho que quien otorga el poder es el
primer suplente del representante legal, sefior Andrés Peter Mac Gregor Bricefio,
sin que se acredite dentro del expediente las razones por las cuales, el gerente
general, sefior Juan Roberto Garcia Duque, no fue quien otorgé el poder, quien es en
principio el que debe otorgarlo, ya que aquel estaria facultado solo ante la falta
temporal o absoluta del Gerente,razén por la cual, se le requerira para que el poder
sea otorgado por el representante legalde la empresa Zona Franca Central Cervecera
S.A.S., 0 en su defecto, se acredite la falta temporal absoluta de aquel para emitir el
poder.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante
para que dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente
providencia, aporte al Despacho la prueba de haber remitido copia de la demanda y
sus anexos a las entidades demandas, y aporte poder especial con las indicaciones
dadas en lineas anteriores, con la prevencion de que al momento de presentar el
escrito de subsanacion notifique del mismo a la demandada.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electronico No. 005 de
2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgad
0-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:
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Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Demandante Emelci Judith Herazo Velasquez
Demandado Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba
— Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora S.A.
Tema Sancion Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Emelci Judith Herazo Velasquez, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia trece (13) de diciembre de 2021, presento
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion-Ministerio de
Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Coérdoba-Secretaria de Educacion Departamental y Fiduprevisora,
solicitando se declare la nulidad del acto administrativo N° 20210172224951 de 02 de
Septiembre de 2021, por el cual se niega el derecho a la sancién moratoria por la no
consignacion oportuna de los intereses a las cesantias y cesantias de la vigencia 2020.

i). Revisado el expediente observa el Despacho que no obra en éste prueba documental
alguna donde el actor demuestre haber enviado copia de la demanda y sus anexos a las
entidades demandadas, simultaneamente con la presentacion de la demanda,
contraviniendo asi lo normado en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, mediante el cual,
entre otras, se adiciond el numeral 8 en el articulo 162 del C.PA.C.A, norma vigente para la
época de la presentacion de la demanda, y que dispone lo siguiente:

(...).

ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

(...).

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ellay de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. Del mismo modo deberé proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El
secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin_cuya acreditacion _se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. Negrilla y
subraya del Despacho.

(...).
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Como se puede observar, la omision de dicha acreditacion da lugar a que la demanda sea
inadmitida.

ii). Observa el Despacho que la parte demandante otorga poder especial, amplio y
suficiente a la empresa ARS OCHOA Y ASOCIADOS, de quien se indica esta representada
legalmente por Eliana Patricia Pérez Sanchez quien actia como apoderada. No obstante,
no obra en el plenario el certificado de existencia y representacion legal de la empresa de
abogados, el cual es prueba idénea para determinar la existencia y representacion de la
misma, y si el objeto social de dicha firma es la prestacion de servicios juridicos, tal como
lo indica el articulo 75 del C.G.P. Por tal motivo, se le requerira a la parte actora aportar
dicho certificado.

iii). Evidencia el Despacho que el poder especial aportado con la demanda no cumple las
exigencias de Ley, segun el Decreto 806 de 2020 en su articulo 5 dispuso eliminar el
requisito de la presentacion personal de poder, para el evento en que fuera conferido a
través de mensaje de datos. La norma dispone:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacién personal
0 reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo electronico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

(...).

En relacion a este punto, con la demanda se aport6 un poder, que si bien se encuentra
firmado por quien dice ser Emelci Judith Herazo Velasquez, no se confirié a través de
mensajes de datos, por ejemplo, de la cuenta de correo electrénico de la demandante. En
virtud de lo anterior, se le requerira a la parte actora para que corrija dicha situacién, como
lo exige la norma transcrita en lineas inmediatamente anteriores.

iv). Establece el numeral 4 del articulo 166 del C.P.A.C.A. respecto de los anexos de la
demanda lo siguiente:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:
(...).

4. La prueba de la existencia y representacién en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en
el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en relacién con la
Nacion, los departamentos y los municipios y las demas entidades creadas por la
Constitucién y la ley. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, la regla general es que se acredite el certificado de existencia y
representacion de las entidades de derecho privado y publico, exceptuandose de dicha
acreditacion cuando se trata de Nacion, los departamentos y los municipios y las demas
entidades creadas por la Constitucion y la ley.
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En el presente caso tenemos que la Fiduprevisora S.A. como sociedad andénima no esta
dentro de las excepciones indicadas en la horma, razén por la cual resulta obligatorio que
la parte demandante aporte el certificado de existencia y representacion.

v). El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccién de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(...)

Como se puede observar, la norma exige que se indique el lugar, direccién y para tal
efecto el canal digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones
personales.

Una vez revisado el expediente, observa el Despacho que en la demanda no se indica el
lugar y direccion donde la parte demandante recibira las notificaciones, contraviniendo lo
citado en el articulo anteriormente mencionado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho la prueba de haber remitido copia de la demanda y sus anexos a las
entidades demandas, certificado de existencia y representacion legal de la empresa ARS
OCHOA Y ASOCIADOS, y de la Fiduprevisora S.A., prueba de que el poder le haya sido
otorgado a través de mensajes de datos y el lugar y direccién donde la parte demandante
recibira las notificaciones personales, con la prevencion de que al momento de presentar
el escrito de subsanacion notifique del mismo a la demandada.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado
-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00476-00

Demandante Alberth Manuel Correa Tordecilla

Demandado Nacién — Ministerio De Educacioén Nacional — Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales Del Magisterio.

Tema Sancién Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Gustavo Alberth Manuel Correa Tordecilla, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

Elapoderado de la parte actora para el dia nueve (09) de diciembre de 2021, presentd
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacion — Ministerio De
Educacién Nacional — Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, solicitando
se declare la nulidad del acto ficto configurado el dia 30 de noviembre de 2020, frente a la
peticion presentada el dia 31 de agosto de 2020, en cuanto neg6 el derecho a pagar la
sancion por mora al demandante establecida en la Ley 244 de 1995y Ley 1071 de 2006,
expedido por la entidad demandada.

i). Constata el Despacho que el poder especial aportado con la demanda no cumple las
exigencias del Articulo 74 del CGP, y 5 del Decreto 806 de 2020.

El articulo 74 del CGP respecto de los poderes establece lo siguiente:

ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

(..

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. Negrilla fuera del texto.

(...).

Por su parte el articulo 5 del Decreto 806 de 2020 indica:
ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola

antefirma, se presumiran auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.
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En el poder se indicar4 expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que
debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados

(..

Con relacion a este punto, con la demanda se aporté un poder, que si bien se encuentra
firmado por quien dice ser Gustavo Alberth Manuel Correa Tordecilla, no se encuentra
debidamente autenticado ni obra prueba donde se haya conferido a través de mensajes de
datos, por ejemplo, proveniente de la cuenta de correo electrénico del demandante. En
virtud de lo anterior, se le requerira a la parte actora para que corrija dicha situacién, como
lo exige las normas transcritas en lineas inmediatamente anteriores.

if). El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberé dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:>El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda
recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también
su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(...)

Como se puede observar, la norma exige que se indigue el lugar, direccion y para tal efecto
el canal digital donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones
personales.

Una vez revisado el expediente, observa el Despacho que en la demanda no se indica el
canal digital donde la parte demandante recibira las notificaciones, contraviniendo lo citado
en el articulo anteriormente mencionado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue, dentro de los 10 dias héabiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho el poder debidamente autenticado y/o prueba de que haya sido
otorgado por mensaje de datos, canal digital del demandante para notificaciones y
constancia de notificacion del acto que se demanda, con la prevencion de que al momento
de presentar el escrito de subsanacién notifique del mismo a la demandada.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Reparacién Directa

Expediente 23-001-33-33-004-2021-00480-00
Demandante Alejandro Cesar Anaya Osorio
Demandado Departamento de Caldas, Departamento de Cérdoba, Municipio

de Manizales y el Municipio de Sahagun

AUTO REMITE POR COMPETENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Alejandro Cesar Anaya Osorio, previas las siguientes;

. CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte actora para el dia 15 de diciembre de 2021, present6 demanda de
Reparacion Directa contra el Departamento de Caldas, Municipio de Manizales,
Departamento de Cérdoba, y el Municipio de Sahagun, solicitando se declare responsables
administrativamente a las entidades demandadas, por los dafios y perjuicios causados por
motivo de la falla del servicio, en el traslado de cuenta del vehiculo con placas BVC-739
marca Mazda, y del cual estd generando cobros de impuestos de rodamiento de dicho
vehiculo.

La parte demandante manifiesta en el escrito de la demanda que en el afio de 2008, solicito
ante el municipio de Manizales el traslado de la carpeta contentiva de los documentos del
vehiculo con placas BVC-739 al municipio de Sahagun-Cérdoba, el cual estaba matriculado
en el municipio de Manizales-Caldas.

Asi, indica que el dia 20 de octubre del afio 2008, la Secretaria De Transito y Transporte de
Manizales certificé el estado del vehiculo a paz y salvo en el pago de los impuestos, multas
y demas; y autorizé el registro del vehiculo en las oficinas de la Secretaria de Transito y
Transporte Del Municipio de Sahagun-Cérdoba, y que para el dia 04 de diciembre del afio
2008 se materializ6 el traslado.

Afirma que no obstante haberse realizado el traslado, el dia 06 de noviembre del afio 2013,
lo notificaron de la Secretaria de Hacienda de Caldas sobre el cobro de impuesto de
rodamiento del vehiculo citado, de los periodos 2009 al 2012, ante lo cual ha adelantado
tramites ante las distintas demandadas para solucionar dicha situacion, sin que se obtenga
resultado favorable.

Ahora bien, respecto de la competencia por razon del territorio, el articulo 156 de la Ley
1437 de 2011, indica lo siguiente:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. <Articulo
modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen de vigencia
y transiciéon normativa en el articulo 86. El nuevo texto es el siguiente:> Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes
reglas:

(..)
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6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccién del demandante. Cuando alguno de los
demandantes haya sido victima de desplazamiento forzado de aquel lugar, y asi lo
acredite, podra presentar la demanda en su actual domicilio o en la sede principal de
la entidad demandada eleccién de la parte actora...” Negrilla y Subraya propia del
despacho

De lo expuesto en el escrito de demanda, y de las pruebas aportadas, se puede extraer que
las acciones y omisiones surgen porque la Secretaria de Transito y Transporte de Manizales
no hizo el levantamiento correspondiente, pese a haber ordenado el traslado al Municipio
de Sahagun, y que el perjuicio corresponde al cobro de los impuestos que se hace en
aguella entidad, pese a haber realizado el traslado de la carpeta. Por consiguiente, al
evidenciarse a prima facie que las acciones y omisiones estan en cabeza del municipio de
Manizales, el competente para conocer por el factor territorial del presente proceso no son
los Juzgados Administrativos del Circuito de Monteria, sino, a los Juzgados Administrativos
de Manizales competentes por el factor territorial.

En virtud de lo anterior, se declarara la falta de competencia territorial para conocer del
presente proceso, y se ordenara la remisién del presente asunto a la Oficina de Apoyo
Judicial de los Juzgados Administrativos del Circuito de Manizales, a fin de que sea
repartido y se avoque el conocimiento del presente asunto.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que éste Despacho carece de competencia territorial para conocer del
presente asunto por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: En consecuencia, remitase por secretaria el expediente integro al la Oficina de
Apoyo Judicial de los Juzgados Administrativos de Manizales, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:
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Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00004-00
Demandante Maria Ofelia Zufiiga de Romero
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba —
Secretaria de Educacion Departamental, Fiduprevisora S.A.
Tema Sancién moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Maria Ofelia Zufiga de Romero contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cordoba-Secretaria de Educacion Departamental y la Fiduprevisora S.A., previas las
siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 11 de enero de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Cérdoba-
Secretaria de Educacion Departamental y la Fiduprevisora S.A., solicitando se declare la
nulidad del acto administrativo N° 20211072193041 de fecha 31 de agosto de 2021,
mediante el cual se niega el reconocimiento, liquidacion y pago de la sancién moratoria
derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias parciales de la sefiora
Ursula Cecilia Payares Zufiga (Q.E.P.D).

1. El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direcciéon de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.

Revisada la demanda, en el acapite de notificaciones observa el Despacho que en la
demanda no se indica el lugar, direccion y canal digital donde la parte demandante recibira
las notificaciones, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.
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2. Establece el numeral 4 del articulo 166 del C.P.A.C.A. respecto de los anexos de la
demanda lo siguiente:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompaiarse:

(...).

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan
en el proceso, la prueba de su existencia y representacién, salvo en relaciéon con
la Nacién, los departamentos y los municipios y las demdas entidades creadas por la
Constitucién y la ley. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, la regla general es que se acredite el certificado de existencia y
representacion de las entidades de derecho privado y publico, exceptuandose de dicha
acreditacidon cuando se trata de Nacion, los departamentos, los municipios y las demas
entidades creadas por la Constitucion y la ley.

En el presente caso tenemos que la Fiduprevisora S.A. como sociedad anénima no esta
dentro de las excepciones indicadas en la norma, razén por la cual resulta obligatorio que
la parte demandante aporte el certificado de existencia y representacion.

Por consiguiente, la demanda serd inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias héabiles siguientes a la notificacién de la presente providencia,
aporte al Despacho la prueba donde indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde la parte demandante recibird las notificaciones y certificado de existencia y
representacion legal de la Fiduprevisora S.A., con la prevencion de que al momento de
presentar el escrito de subsanacion notifiqgue del mismo a la demandada.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de la referencia por lo expuesto en la parte considerativa
de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija la falencia indicada.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Dilia Ariza Diaz, identificada
con la cédula de ciudadania No. 34.983.494 expedida en Monteria, portadora de la tarjeta
profesional No. 225.473 del C.S.J, como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 230051250f33f2a3ed50628e89d31d4b54c5¢7112b2f1e1120584ab2b96f6c45
Documento generado en 07/02/2022 08:43:19 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00007-00

Demandante Dianora del Carmen Ricardo Romero

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Dianora del Carmen Ricardo Romero contra la Nacién-Ministerio de
Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las
siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 16 de diciembre de 2021, presenté demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacidn-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la
nulidad del acto ficto configurado de fecha 11 de julio de 2018, frente a la peticién
presentada el dia 11 de abril de 2018, por el cual se niega el derecho de indemnizacion
moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad
con los pardmetros establecidos en la ley 244 de 1995 y la ley 1071 de 2006.

1. El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direcciéon de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberén indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.

Revisada la demanda, en el acapite de notificaciones observa el Despacho que en la
demanda no se indica la direccion fisica de notificaciones, asi como tampoco el canal digital
donde la parte demandante recibira las notificaciones, contraviniendo lo citado en el articulo
anteriormente mencionado.

2. Evidencia el Despacho que la nota de presentacion personal que hizo la parte
demandante del poder se hizo ante el Secretario del Juzgado Segundo Promiscuo
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Municipal de Montelibano — Cérdoba, del cual es de fecha 28 de septiembre de 2017,
causandole extrafieza al Despacho que aparezca en el cuerpo del poder plenamente
identificado el acto acusado, esto es, el de fecha 11 de julio de 2018, cuando dicho acto fue
expedido con mucha posterioridad, es mas, la reclamacién fue impetrada con posterioridad
a la nota de presentacion del poder, situacion que no le genera certeza al Despacho sobre
la voluntad del demandante en otorgar dicho poder para demandar el acto acusado.

Asi mismo, al hacerse la nota de presentacion personal ante el Secretario del Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Montelibano — Cérdoba, contraria el articulo 74 del C.G.P.
en su inciso segundo, el cual establece que el “poder especial para efectos judiciales debera
ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario”.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias héabiles siguientes a la notificaciéon de la presente providencia,
aporte al Despacho la prueba donde indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal
digital donde la parte demandante recibira las notificaciones, y aporte nuevo poder
debidamente otorgado, con la prevencién de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:
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Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00008-00

Demandante Veroénica Patricia Doria Doria

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Verbnica Patricia Doria Doria contra la Nacién-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 16 de diciembre de 2021, presentd6 demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacidn-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la
nulidad del acto ficto configurado de fecha 29 de abril de 2020, frente a la peticion
presentada el dia 29 de enero de 2020, por el cual se niega el derecho de indemnizacion
moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad
con los pardmetros establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

1. Revisado el expediente encuentra el Despacho inconsistencias entre el acto ficto
aportado con las pretensiones y hechos de la demanda, toda vez que se indica en los
hechos, y se solicita en las pretensiones, la nulidad del acto ficto configurado de fecha 29
de abril de 2020, frente a la peticién presentada el dia 29 de enero de 2020; mientras
que se aporta como prueba documental la peticion presentada el dia 10 de septiembre
de 2020, no habiendo entonces correspondencia entre la demanda y las pruebas,
contraviniendo lo normado en el articulo 162 numeral 2 del CPACA vy el articulo 74 del
Cdbdigo General del Proceso, normas que disponen:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

(...) 2. Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad. Las varias pretensiones

se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo
para la acumulacion de pretensiones (...).

En virtud de lo anterior, se le requerird a la parte actora para que aclare tal situacion al
Despacho como lo exige la norma transcrita en lineas inmediatamente anteriores.

2. El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse

a quien sea competente y contendra:
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(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El Jlugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.

Revisada la demanda, en el acapite de notificaciones observa el Despacho que en la
demanda no indica el lugar de la direccion de notificaciones fisicas, asi como tampoco el
canal digital donde la parte demandante recibira las notificaciones, contraviniendo lo citado
en el articulo anteriormente mencionado.

3. Evidencia el Despacho que la nota de presentacion personal que hizo la parte
demandante del poder se hizo ante la Notaria Unica de Cereté — Cérdoba, el 09 de diciembre
de 2019, causandole extrafieza al Despacho que aparezca en el cuerpo del poder
plenamente identificado el acto acusado, esto es, el de fecha 29 de abril de 2020, cuando
dicho acto fue expedido con mucha posterioridad, es mas, la reclamacion fue impetrada
con posterioridad a la nota de presentacion del poder, situacién que no le genera certeza al
Despacho sobre la voluntad del demandante en otorgar dicho poder para demandar el acto
acusado.

Por consiguiente, la demanda serd inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
corrija cada una de las inconsistencias en el escrito de la demanda, aporte prueba donde
indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital donde la parte demandante
recibird las notificaciones, y aporte en original y en fisico a las instalaciones de éste
Despacho el poder remitido con la correccion a efectos de evidenciar su autenticidad, o
aporte ratificacién o nuevo poder, con la prevenciéon de que al momento de presentar el
escrito de subsanacién notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada por
medio de Estado Electrénico No. 005 de 2022 el
cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00009-00

Demandante Yadit Verbel Verbel

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Yadit Verbel Verbel contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 16 de diciembre de 2021, presentd6 demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacidn-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la
nulidad del acto ficto configurado de fecha 19 de junio de 2020, frente a la peticion
presentada el dia 19 de marzo de 2020, por el cual se niega el derecho de indemnizacion
moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad
con los pardmetros establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

1. Revisado el expediente encuentra el Despacho inconsistencias entre el acto ficto
aportado con las pretensiones y hechos de la demanda, toda vez que se indican en los
acapites de hechos, y se solicita en las pretensiones, la nulidad del acto ficto configurado
el 19 de junio de 2020, frente a la peticién presentada el dia 19 de marzo de 2020;
mientras que se aporta como prueba documental la peticién presentada el dia 09 de
septiembre de 2020, no habiendo entonces correspondencia entre la demanda y las
pruebas, contraviniendo lo normado en el articulo 162 numeral 2 del CPACA vy el articulo
74 del Cédigo General del Proceso, normas que disponen:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

(...) 2. Lo que se pretenda, expresado con precisidn y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo
para la acumulacion de pretensiones (...).

En virtud de lo anterior, se le requerird a la parte actora para que aclare tal situacion al
Despacho como lo exige la norma transcrita en lineas inmediatamente anteriores.

2. El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse

a quien sea competente y contendra:
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(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El Jlugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..)

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.

Revisada la demanda, en el acapite de notificaciones, observa el Despacho que en la
demanda no se indica el lugar donde el demandado recibira notificaciones, asi como
tampoco el canal digital donde la parte demandante recibird las natificaciones,
contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.

3. Evidencia el Despacho que la nota de presentacion personal que hizo la parte
demandante del poder se hizo ante la Notaria Unica de San Antero — Cordoba, el 06 de
febrero de 2020, causandole extrafieza al Despacho que aparezca en el cuerpo del poder
plenamente identificado el acto acusado, esto es, el de fecha 19 de junio de 2020,
configurado frente a la peticion presentada el dia 19 de marzo de 2020 cuando dicho acto
fue expedido con mucha posterioridad, es mas, la reclamacion fue impetrada con
posterioridad a la nota de presentacién del poder, situacidbn que no le genera certeza al
Despacho sobre la voluntad del demandante en otorgar dicho poder para demandar el acto
acusado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
corrija cada una de las inconsistencias en el escrito de la demanda, aporte prueba donde
indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal digital donde la parte demandante
recibira las notificaciones, y aporte en original y en fisico a las instalaciones de éste
Despacho el poder remitido a efectos de evidenciar su autenticidad, o que aporte ratificacion
0 nuevo poder, con la prevencion de que al momento de presentar el escrito de subsanacion
notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febreror providencia fue notificada
por medio de Estado Electronico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00010-00

Demandante Walter Alejandro Toro Argel

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Walter Alejandro Toro Argel contra la Nacion-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 16 de diciembre de 2021, presentd6 demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacidn-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la
nulidad del acto ficto configurado de fecha 19 de junio de 2020, frente a la peticion
presentada el dia 19 de marzo de 2020, por el cual se niega el derecho de indemnizacion
moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad
con los pardmetros establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

1. Revisado el expediente encuentra el Despacho inconsistencias entre el acto ficto
aportado con las pretensiones y hechos de la demanda, toda vez que se indica en los
hechos, y se solicita en las pretensiones, la nulidad del acto ficto configurado de fecha 19
de junio de 2020, frente a la peticion presentada el dia 19 de marzo de 2020; mientras
que se aporta como prueba documental de na peticiéon presentada ante la demandada
el dia 09 de septiembre de 2020, no habiendo entonces correspondencia entre la
demanda y las pruebas, contraviniendo lo normado en el articulo 162 numeral 2 del CPACA
y el articulo 74 del Codigo General del Proceso, normas que disponen:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

(...) 2. Lo que se pretenda, expresado con precisidn y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cdadigo
para la acumulacion de pretensiones (...).Resaltado fuera de texto.

En virtud de lo anterior, se le requerird a la parte actora para que aclare tal situacion al
Despacho como lo exige la norma transcrita en lineas inmediatamente anteriores.

2. Evidencia el Despacho que la nota de presentacion personal que hizo la parte
demandante del poder se hizo ante la Notaria Segunda del Circuito de Monteria, el 05 de
marzo de 2020, causandole extrafieza al Despacho que aparezca en el cuerpo del poder
plenamente identificado el acto acusado, esto es, el de fecha 19 de junio de 2020
configurado frente a la peticion presentada el dia 19 de marzo de 2020, cuando dicho
acto fue expedido con mucha posterioridad, es mas, la reclamacion fue impetrada con
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posterioridad a la nota de presentacién del poder, situacidbn que no le genera certeza al
Despacho sobre la voluntad del demandante en otorgar dicho poder para demandar el acto
acusado.

Por consiguiente, la demanda serd inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
corrija cada una de las inconsistencias en el escrito de la demanda, y aporte en original y
en fisico a las instalaciones de éste Despacho el poder remitido con la demanda a efectos
de evidenciar su autenticidad,_o aportar ratificacion o nuevo poder, con la prevencion de
que al momento de presentar el escrito de subsanacion notifique del mismo a las
demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
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Expediente 23-001-33-33-004-2022-00011-00
Demandante Guido Rafael de la Ossa de la Rosa
Demandado Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de
Cérdoba — Secretaria de Educacion Departamental,
Fiduprevisora S.A.

Tema Sancién moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Guido Rafael de la Ossa de la Rosa, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 11 de enero de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Departamento de Coérdoba-
Secretaria de Educacion Departamental y la Fiduprevisora S.A., solicitando se declare la
nulidad del acto administrativo N° 20210172224951 de fecha 02 de septiembre de 2021,
por el cual se niega el derecho de indemnizacion moratoria por la no consignacién oportuna
de los intereses a las cesantias y cesantias.

1. Revisado el expediente observa el Despacho que no obra en éste prueba documental
alguna donde el actor demuestre haber enviado copia de la demanda y sus anexos a las
entidades demandadas, simultaneamente con la presentacion de la demanda,
contraviniendo asi lo normado en el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, mediante el cual,
entre otras, se adicioné el numeral 8 en el articulo 162 del C.PA.C.A, la cual dispone lo
siguiente:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

(...).

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ellay de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. Del mismo modo deberé proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El
secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin_cuya acreditacién se
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. Negrilla y
subraya del Despacho.

Como se puede observar, la omision de dicha acreditacion, da lugar a que la demanda sea

inadmitida.
@ =
gt
|-

150 9001




2
Expediente: No. 23-001-33-33-004-2022-00011-00

2. Observa el Despacho que la parte demandante otorga poder especial, amplio y suficiente
a la empresa ARS OCHOA Y ASOCIADOS en representacion de la doctora Eliana Patricia
Pérez Sanchez quien actia como apoderada, pero no obra en el plenario el certificado de
existencia y representacion legal de dicha empresa, el cual es prueba idonea para
determinar si el objeto social de dicha firma es la prestacién de servicios juridicos, tal como
lo indica el articulo 75 del C.G.P. Por tal motivo, se le requerira a la parte actora aportar
dicho certificado.

3. Evidencia el Despacho que el poder especial aportado con la demanda no cumple las
exigencias de Ley, segun el Decreto 806 de 2020 en su articulo 5 dispuso eliminar el
requisito de la presentacion personal de poder, en el Unico evento que fuera conferido a
través de mensaje de datos. La norma dispone:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacién personal
0 reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

(...).

En relacion a este punto, con la demanda se aportdé un poder, que si bien se encuentra
firmado por quien dice ser Guido Rafael de la Ossa de la Rosa, no se confirié a través de
mensajes de datos, proveniente, por ejemplo, de la cuenta de correo electrénico de la
demandante. En virtud de lo anterior, se le requerira a la parte actora para que corrija dicha
situacion, como lo exige la norma transcrita en lineas inmediatamente anteriores.

4. Establece el numeral 4 del articulo 166 del C.P.A.C.A. respecto de los anexos de la
demanda lo siguiente:

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:

(...).

4. La prueba de la existencia y representacién en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan
en el proceso, la prueba de su existencia y representacién, salvo en relacion con
la Nacién, los departamentos y los municipios y las dem&s entidades creadas por la
Constitucién y la ley. Resaltado fuera de texto.

(...).

Como se puede observar, la regla general es que se acredite el certificado de existencia y
representacion de las entidades de derecho privado y publico, exceptuandose de dicha
acreditacion cuando se trata de Nacion, los departamentos, los municipios y las demas
entidades creadas por la Constitucién y la ley.

En el presente caso tenemos que la Fiduprevisora S.A. como sociedad andénima no esta
dentro de las excepciones indicadas en la norma, razén por la cual resulta obligatorio que
la parte demandante aporte el certificado de existencia y representacion.
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Por consiguiente, la demanda seré inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho la prueba de haber remitido copia de la demanda y sus anexos a las
entidades demandas, certificado de existencia y representacion legal de la empresa ARS
OCHOA Y ASOCIADOS y de la Fiduprevisora S.A., y prueba de que el poder le haya sido
otorgado a través de mensaje de datos, con la prevencién de que al momento de presentar
el escrito de subsanacion notifiqgue del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de
2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Demandante Fredy Manuel Garcia Cruz

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Fredy Manuel Garcia Cruz contra la Nacion-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de diciembre de 2021, present6 demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacidn-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la
nulidad del acto ficto configurado el dia 30 de octubre de 2020, frente a la peticidn
presentada el dia 30 de julio de 2020, por el cual se niega el derecho de indemnizacion
moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad
con los parametros establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

1. El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccién de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccidn y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite de notificaciones observa el Despacho que en la demanda no se
indica la nomenclatura, asi como tampoco el canal digital donde la parte demandante
recibira las notificaciones, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal digital
donde la parte demandante recibira las notificaciones, con la prevencion de que al momento
de presentar el escrito de subsanacion notifique del mismo a las demandadas.
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En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.093.782.642 expedida en Los
Patios, portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de
2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado
-04-administrativo-mixto-de-monteria/422

JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Demandante Liliana del Socorro Guarin

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Liliana del Socorro Guarin contra la Nacién-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de diciembre de 2021, present6 demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacidn-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la
nulidad del acto ficto configurado el dia 27 de noviembre de 2020, frente a la peticion
presentada el dia 27 de agosto de 2020, por el cual se niega el derecho de indemnizacién
moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad
con los parametros establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

1. El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccién de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccidn y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales.

Revisada la demanda, en el acapite de notificaciones observa el Despacho que en la
demanda no se indica la nomenclatura, asi como tampoco el canal digital donde la parte
demandante recibira las notificaciones, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente
mencionado.

2. Establece el articulo 74 del C.G.P. inciso segundo que el “poder especial para efectos
judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina

judicial de apoyo o notario”.
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El Decreto 806 de 2020 en su articulo 5 dispuso eliminar el requisito de la presentacion
personal de poder, en el Unico evento que fuera conferido a través de mensaje de datos.
La norma en cita establece:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal
0 reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

(...).

En el presente caso no se cumplieron los requisitos antes sefialados, pues, si bien con la
demanda se aporté un poder, y el mismo se encuentra firmado por quien dice ser Liliana
del Socorro Guarin, no tiene nota de presentacion personal, fue otorgado por mensajes de
datos proveniente, por ejemplo, de la cuenta de correo electrénico de la demandante. En
virtud de lo anterior, se le requerird a la parte actora para que corrija dicha situacion, como
lo exige las normas transcritas en lineas inmediatamente anteriores.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacién de la presente providencia,
aporte al Despacho el poder con nota de presentacién personal, o la constancia de que
haya sido otorgado a través mensajes de datos. Asi mismo, prueba donde indique el lugar,
direccién y para tal efecto el canal digital donde la parte demandante recibira las
notificaciones, con la prevencion de que al momento de presentar el escrito de subsanacion
notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de
2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Demandante Rafael Antonio Talaigua Bravo

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Rafael Antonio Talaigua Bravo contra la Nacion-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de diciembre de 2021, present6 demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacidn-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la
nulidad del acto ficto configurado el dia 26 de septiembre de 2020, frente a la peticién
presentada el dia 26 de junio de 2020, por el cual se niega el derecho de indemnizacion
moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad
con los parametros establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

1. El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccién de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccidn y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite de notificaciones observa el Despacho que en la demanda no se
indica el lugar de la direccion de notificaciones fisicas, como tampoco el canal digital donde
la parte demandante recibir4 las notificaciones, contraviniendo lo citado en el articulo
anteriormente mencionado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba donde indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal digital
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donde la parte demandante recibira las notificaciones, con la prevencion de que al momento
de presentar el escrito de subsanacién notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.093.782.642 expedida en Los
Patios, portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 05 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.
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Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00015-00

Demandante Rosario Maria Ortega Alvarez

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Rosario Maria Ortega Alvarez contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de diciembre de 2021, presentd6 demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacidn-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la
nulidad del acto ficto configurado de fecha 26 de septiembre de 2020, frente a la peticion
presentada el dia 26 de junio de 2020, por el cual se niega el derecho de indemnizacion
moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad
con los pardmetros establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

1. El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccién de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccidn y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite de notificaciones observa el Despacho que en la demanda no se
indica el lugar de la direccién de notificaciones fisicas, asi como tampoco el canal digital
donde la parte demandante recibira las notificaciones, contraviniendo lo citado en el articulo
anteriormente mencionado.

2. Evidencia el Despacho, que el poder especial aportado en la demanda se le editaron
palabras y nUmeros que no corresponden al poder original, razén por la cual, se solicitara
a la parte demandante que aporte el poder original y en fisico o en su defecto, aporte uno
nuevo otorgado por el demandante, ya que dicha situacion no le genera certeza al

o
icontec

150 9001



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#35

2
Expediente: No. 23-001-33-33-004-2022-00015-00

Despacho sobre la voluntad del demandante en otorgar dicho poder para demandar el acto
acusado.

Por consiguiente, la demanda serd inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gque dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte prueba donde indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal digital donde la
parte demandante recibird las notificaciones, y aporte en original y en fisico a las
instalaciones de éste Despacho el poder remitido con la demanda a efectos de evidenciar
su autenticidad, o aportar ratificacion o nuevo poder, con la prevencion de que al momento
de presentar el escrito de subsanacién notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00016-00

Demandante William Eli Blanquicett Gbmez

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de William Eli Blanquicett Gédmez contra la Nacion-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 14 de diciembre de 2021, present6 demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacidn-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la
nulidad del acto ficto configurado el dia 12 de agosto de 2020, frente a la peticion
presentada el dia 12 de mayo de 2020, por el cual se niega el derecho de indemnizacion
moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad
con los parametros establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

1. Revisado el expediente encuentra el Despacho que no obra dentro del expediente prueba
gue dé cuenta de la fecha en que se radico la peticién, que se indica en la demanda fue el
12 de mayo de 2020, pues, el pantallazo aportado a folio 22 es ilegible, no permitiéndole
con ello determinar al Despacho si en realidad fue en dicha fecha que se radicé la peticién,
infringiendo de paso el numeral 5 del articulo 162 del C.P.A.C.A. En consecuencia, se le
solicitara a la parte demandante que aporte documento legible o constancia de radicacién
de la peticion que indica haber hecho el 12 de mayo de 2020.

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

(...) 2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cdédigo
para la acumulacién de pretensiones {(...).

En virtud de lo anterior, se le requerird a la parte actora para que aclare tal situacion al
Despacho como lo exige la norma transcrita en lineas inmediatamente anteriores.

2. Evidencia el Despacho que el poder especial aportado con la demanda no cumple las
exigencias de Ley, contrariando el articulo 74 del C.G.P. en su inciso segundo establece
que el “poder especial para efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el

)

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este deberd aportar todas las

documentales que se encuentren en su poder. Resaltado fuera de texto.
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poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario”. De igual forma, el Decreto 806
de 2020 en su articulo 5 dispuso eliminar el requisito de la presentacion personal de poder,
en el unico evento que fuera conferido a través de mensaje de datos, norma que dispone:

ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podran conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal
0 reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado
que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

(...).

En relacion a este punto, con la demanda se aportdé un poder, que si bien se encuentra
firmado por quien dice ser William Eli Blanquicett Gomez, no tiene nota presentacion
personal, asi como tampoco fue otorgado por mensajes de datos proveniente, por ejemplo,
de la cuenta de correo electrénico de la demandante. En virtud de lo anterior, se le requerira
a la parte actora para que corrija dicha situacion, como lo exige las normas transcritas en
lineas inmediatamente anteriores.

Por consiguiente, la demanda seré inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacién de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba del acto ficto configurado quedando expresado con precision y
claridad, y prueba donde el poder le haya sido otorgado a través de presentacion personal
0 por mensajes de datos, con la prevencion de que al momento de presentar el escrito de
subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario
certifica que la anterior providencia fue notificada
por medio de Estado Electrénico No. 005 de 2022
el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

04-administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control POPULAR

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00019-00
Demandante Luz Marina Vargas Sandon

Demandado Caribe Mar de la Costa S.A.S. E.S.P.-AFINIA.

. OBJETO DE LA DECISION

Se procede a decidir sobre la admision de la accién popular incoada por Luz Marina Vargas Sandon
contra Caribe Mar de la Costa S.A.S. E.S.P.-AFINIA., previas las siguientes;

Il. CONSIDERACIONES

1. Establece el Numeral 4 del articulo 166 del CPACA. Respecto de los anexos de la demanda lo
siguiente;

ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompanarse:

(..

4. La prueba de la existencia y representacién en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en el
proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en relacion con la Nacién, los
departamentos vy los municipios y las deméas entidades creadas por la Constitucién y la ley.
Resaltado fuera de texto.

(..

En el presente caso tenemos que la demandada es una de las demandadas es Caribe Mar de la
Costa S.A.S. E.S.P., no obstante, no se aport0 la prueba de su existencia y representacion legal de
dicha empresa, siendo que no es de las que exceptla la norma.

Ello se requiere no solamente para determinar su existencia y su representacion legal, sino también,
para efectos de determinar la jurisdiccion y competencia para conocer el presente asunto.

Por lo anterior, deberé la parte demandante aportar el certificado de existencia y representacion legal
de la empresa Caribe Mar de la Costa S.A.S. E.S.P.

2. Establecen los numerales a) y f) del articulo 18 de la Ley 472 de 1998, lo siguiente:

ARTICULO 18. REQUISITOS DE LA DEMANDA O PETICION. Para promover una accion popular
se presentara una demanda o peticion con los siguientes requisitos:

a) La indicacioén del derecho o interés colectivo amenazado o vulnerado;

f) Las direcciones para notificaciones;

(...).
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En el presente caso, no se indica de manera clara cuales son los derechos colectivos amenazados
o violados, pues, se enuncian de manera genérica, y sin determinar legal e individualmente cuales
son los derechos colectivos a proteger, lo cual ademas debe ir acorde con los supuestos facticos
expuestos en la demanda.

Adicional a ello, la parte demandada no indica las direcciones de notificaciones de la empresa Caribe
Mar de la Costa S.A.S. E.S.P., la cual, al tenor del numeral 7 del articulo 162 del CPACA, modificado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, exige ademas indicar también el canal digital donde la
demandada deba recibir notificaciones.

Por ello deben corregirse dichas falencias en la demanda.

3. Revisado el expediente observa el Despacho que no obra en éste prueba documental alguna
donde el actor demuestre haber enviado copia de la demanda y sus anexos a la entidad demandada,
simultaneamente con la presentacion de la demanda, contraviniendo asi lo normado en el articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, mediante el cual, entre otras, se adicion6 el numeral 8 en el articulo 162
del C.PA.C.A, el cual dispone lo siguiente:

(...

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado.
Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. Negrilla
y subraya del Despacho.

(...).

Como se puede observar, la omisién de dicha acreditacion, da lugar a que la demanda sea
inadmitida.

4. Al revisar las pruebas aportadas, el Despacho encuentra que la cédula aportada, las firmas
obrantes a folio 7 de la demanda, y la respuesta obrante a folio 10, son documentos inteligibles, lo
cual incumple con el literal C) del articulo 18 de la Ley 472 de 1998, que exige que con la demanda
se deben aportar debidamente las pruebas que van a hacer valer dentro del proceso.

Por lo anterior, debera aportar los mencionados documentos en donde se aprecien claros y legibles,
a efectos que permitan ser valorados.

En consecuencia de lo anterior, y conforme lo sefiala el inciso dos del articulo 20 de la Ley 472 de
1998, se le otorgara a la parte actora un término de 3 dias habiles, a efectos de que corrija las
falencias indicadas.
Por lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Il. RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda referenciada en el pértico de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefdlese a la parte demandante un término de 3 dias habiles, a
efectos de que corrija las falencias indicadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 05 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00020-00
Demandante Yojaira Lucia Macea Garcia
Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio, Secretaria de Educacién
Departamental, Fiduprevisora S.A.
Tema Sancién moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Yojaira Lucia Macea Garcia contra la Nacion-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Secretaria de Educacion
Departamental y la Fiduprevisora S.A., previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 20 de enero de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Secretaria de Educacion
Departamental y la Fiduprevisora S.A., solicitando se declare la nulidad del acto ficto
producto del silencio administrativo, frente a la peticion presentada el dia 27 de mayo de
2021, por el cual se niega el derecho de indemnizacibn moratoria derivada del
incumplimiento en la consignacién de las cesantias, conformidad con los parametros
establecidos en la Ley 244 de 1995 y la Ley 1071 de 2006.

El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de naotificaciones de las
partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberé dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccidn y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite de notificaciones observa el Despacho que no se indica el lugar, la
direccion, asi como tampoco el canal digital donde la parte demandante recibira las
notificaciones, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
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aporte al Despacho prueba donde indique el lugar, direccion y para tal efecto el canal digital
donde la parte demandante recibira las notificaciones, con la prevenciéon de que al momento
de presentar el escrito de subsanacion notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Maber Patricia Borja Calderin,
identificada con la cédula de ciudadania No. 66.837.048 expedida en Cali, portadora de la
tarjeta profesional No. 322.523 del C.S.J, como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los fines consagrados en el poder.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00023-00

Demandante Wilson Alfredo Pacito Mora

Demandado Nacion - Ministerio de Justicia y del Derecho - Fiscalia
General de la Nacién

Tema Bonificacion Judicial

|. DECLARA IMPEDIMENTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por Wilson Alfredo Pacito Mora contra la Nacién-Ministerio de Justicia y del
Derecho-Fiscalia General de la Nacién, previas las siguientes;

[I. CONSIDERACIONES

El sefior Wilson Alfredo Pacito Mora identificada con la cedula de ciudadania N° 80.393.809, instaurd
demanda bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Nacién-
Ministerio de Justicia y del Derecho-Fiscalia General de la Nacion, con el fin que se inaplique por
inconstitucional las expresiones “ (...) constituira inicamente factor salarial para la base de cotizacion
al sistema general de pension y al sistema general de seguridad sociales en salud”, del articulo 1°
del Decreto 0383 de 06 de marzo de 2013 como factor salarial, en tanto considera que la bonificacién
judicial alli reconocida solo se tiene en cuenta para efectuar aportes al sistema de seguridad social,
pero no para liquidar las prestaciones sociales y demas emolumentos devengados lo que resulta
violatorio de sus derechos. Como consecuencia, solicita que se declare la nulidad de los actos
administrativos N° DS-SRANOC.GSA-04-N0.000194 de fecha 13 de abril de 2018, Resolucion N°
00093 de fecha 21 de mayo de 2018 y la Resolucion N° 22776 de fecha 30 de agosto de 2018; y que
a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene a la demandada a liquidar las prestaciones sociales
y demés emolumentos alli solicitados con la inclusion de la bonificacién judicial, a partir del 01 de
enero de 2013 hasta la fecha, en el cargo que ostenta, esto es, el de Técnico Investigador I, adscrito
a la Direccion del Cuerpo Técnico de Investigacion — Monteria.

Ahora bien, estudiada la demanda, la suscrita declarara la existencia de la causal de impedimento
prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, y, en consecuencia,
ordenara la remision del expediente al Tribunal Administrativo del Cérdoba por las siguientes razones:

Conforme el articulo 228 de la Constitucion Politica de Colombia, la administracién de justicia es una
funcién publica, por lo que en representacion del Estado y por regla general los funcionarios judiciales
estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su conocimiento, y excepcionalmente pueden
separase del conocimiento si se tipifica una causal de impedimento o recusacion dentro del mismo.

El articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces administrativos deberan
declararse impedidos en los casos que sefiala el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil hoy
141 del Codigo General del Proceso y ademas en las causales que esa disposicién consagra.
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En ese orden, considera esta Juzgadora que en el presente asunto se configura la causal consagrada
en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P. la que al tenor indica:

“Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en
el proceso.” Resaltada fuera de texto.

(...)

En atencioén a lo anterior, ésta juzgadora advierte que le asiste interés en las resultas del proceso,
como quiera que lo pretendido por la demandante resulta de igual forma aplicable al cargo que
desempefio, a saber, Juez administrativo, pues, maxime cuando en la actualidad cursa proceso ante
la Jurisdiccion en similar sentido, por lo que, en aras de garantizar el principio de imparcialidad que
debe reinar en la justicia, resulta pertinente apartarme del conocimiento del mismo.

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento, en el presente caso resulta aplicable el
numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos Para el trémite de los impedimentos se observaran
las siguientes reglas:

(.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento
del asunto.”

(...

Es de conocimiento publico que la mayoria de Jueces y Magistrados del Pais estan reclamando
pretensiones en igual sentido de la que aqui se ventila, por lo que el Despacho le dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del CPACA, ordenando su remisién, no al Juez que le sigue en turno,
sino al Tribunal Contencioso Administrativo de Cérdoba, a fin que decida lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Ill. RESUELVE

PRIMERO: Declararme impedida para conocer del presente asunto, al haberse configurado la causal
de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Remitir el proceso al Tribunal Administrativo de Cérdoba para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario
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Reptiblica de Colombia DE CORDOBA

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion 23-001-33-33-004-2022-00024-00

Demandante Carlos Enrique Arteaga Rhenals

Demandado Nacion - Ministerio de Justicia y del Derecho - Fiscalia
General de la Nacion

Tema Bonificacion Judicial

|. DECLARA IMPEDIMENTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho instaurada por Carlos Enrique Arteaga Rhenals contra la Nacién-Ministerio de Justicia y del
Derecho-Fiscalia General de la Nacién, previas las siguientes;

[I. CONSIDERACIONES

El sefior Carlos Enrique Arteaga Rhenals identificada con la cedula de ciudadania N° 7.385.025,
instaur6 demanda bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la
Nacién-Ministerio de Justicia y del Derecho-Fiscalia General de la Nacién, con el fin que se inaplique
por inconstitucional las expresiones “ (...) constituird Unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al sistema general de pensién y al sistema general de seguridad sociales en salud”, del
articulo 1° del Decreto 0383 de 06 de marzo de 2013 como factor salarial, en tanto considera que la
bonificacién judicial alli reconocida solo se tiene en cuenta para efectuar aportes al sistema de
seguridad social, pero no para liquidar las prestaciones sociales y demas emolumentos devengados
lo que resulta violatorio de sus derechos. Como consecuencia, solicita que se declare la nulidad de
los actos administrativos N° DS-SRANOC.GSA-04-N° 000411 de fecha 20 de diciembre de 2017 y la
Resolucion N° 22186 de fecha 06 de julio de 2018; y que a titulo de restablecimiento del derecho, se
ordene a la demandada a liquidar las prestaciones sociales y demas emolumentos alli solicitados con
la inclusion de la bonificacion judicial, a partir del 01 de enero de 2013 hasta la fecha, en el cargo que
ostenta, esto es, el de Técnico Investigador |, adscrito a la Direccidbn del Cuerpo Técnico de
Investigacion — Monteria.

Ahora bien, estudiada la demanda, la suscrita declarara la existencia de la causal de impedimento
prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, y, en consecuencia,
ordenara la remision del expediente al Tribunal Administrativo del Cérdoba por las siguientes razones:

Conforme el articulo 228 de la Constitucion Politica de Colombia, la administracién de justicia es una
funcién publica, por lo que en representacion del Estado y por regla general los funcionarios judiciales
estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su conocimiento, y excepcionalmente pueden
separase del conocimiento si se tipifica una causal de impedimento o recusacion dentro del mismo.

El articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces administrativos deberan
declararse impedidos en los casos que sefiala el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil hoy
141 del Codigo General del Proceso y ademas en las causales que esa disposicion consagra.
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En ese orden, considera esta Juzgadora que en el presente asunto se configura la causal consagrada
en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P. la que al tenor indica:

“Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en
el proceso.” Resaltada fuera de texto.

(...)

En atencioén a lo anterior, ésta juzgadora advierte que le asiste interés en las resultas del proceso,
como quiera que lo pretendido por la demandante resulta de igual forma aplicable al cargo que
desempefio, a saber, Juez administrativo, pues, maxime cuando en la actualidad cursa proceso ante
la Jurisdiccion en similar sentido, por lo que, en aras de garantizar el principio de imparcialidad que
debe reinar en la justicia, resulta pertinente apartarme del conocimiento del mismo.

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento, en el presente caso resulta aplicable el
numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el cual a su tenor literal dice:

“Articulo 131. Tramite de los impedimentos Para el trémite de los impedimentos se observaran
las siguientes reglas:

(.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento
del asunto.”

(...

Es de conocimiento publico que la mayoria de Jueces y Magistrados del Pais estan reclamando
pretensiones en igual sentido de la que aqui se ventila, por lo que el Despacho le dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del CPACA, ordenando su remisién, no al Juez que le sigue en turno,
sino al Tribunal Contencioso Administrativo de Cérdoba, a fin que decida lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,

Ill. RESUELVE

PRIMERO: Declararme impedida para conocer del presente asunto, al haberse configurado la causal
de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Remitir el proceso al Tribunal Administrativo de Cérdoba para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA

Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que la
anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado en el
link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-
administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA P.
Secretario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00026-00

Demandante Gilberania Jiménez Fuentes

Demandado Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Gilberania Jiménez Fuentes contra la Nacion-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 25 de enero de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad
del acto ficto configurado de fecha 03 de marzo de 2019, frente a la peticion presentada el
dia 03 de diciembre de 2018, por el cual se niega el derecho de indemnizacion moratoria
derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad con los
pardmetros establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

Revisado el expediente encuentra el Despacho, que el poder especial aportado en la
demanda se le editaron palabras y nimeros que no corresponden al poder original, razén
por la cual, en aras de constatar su autenticidad, se solicitara a la parte demandante que
aporte el poder original y en fisico, 0 en su defecto aporte uno nuevo otorgado por el
demandante, ya que dicha situacion no le genera certeza al Despacho sobre la voluntad
del demandante en otorgar dicho poder para demandar el acto acusado.

Por consiguiente, la demanda serd inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacién de la presente providencia,
aporte en original y en fisico a las instalaciones de éste Despacho el poder remitido con la
demanda a efectos de evidenciar su autenticidad, o aportar ratificacidn o nuevo poder, con
la prevencion de que al momento de presentar el escrito de subsanacion notifique del mismo
a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.
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Expediente: No. 23-001-33-33-004-2022-00026-00

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00027-00

Demandante Luis Alberto Humanez Atencio

Demandado Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancion moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda presentada por la
apoderada de Luis Alberto Humanez Atencio contra la Nacién-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 26 de enero de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad
del acto ficto de fecha 22 de diciembre de 2020, frente a la peticién presentada el dia 22 de
septiembre de 2020, mediante el cual se niega el reconocimiento de la sancién moratoria
derivada del incumplimiento en la consignacién de las cesantias, conformidad con los
parametros establecidos en la ley 244 de 1995y la ley 1071 de 2006.

Una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Luis Alberto Humanez Atencio contra la
Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, retine los requisitos legales conforme al articulo 162 y siguientes de CPACA se
procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Luis Alberto Humanez Atencio contra la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacion, Ministerio de Educacion Nacional, Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
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Expediente: No. 23-001-33-33-004-2022-00027-00

articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
12 de julio del 2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, corrase traslado a la entidad demandada y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o términos
comenzard a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2 dias habiles
siguientes al del envié del mensaje, en atencién a lo establecido en los articulos 197 y el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por
el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.093.782.642 expedida en Los
Patios, portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacion de la demanda
deberd allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria,08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electronico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Repiiblica de Colombia

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00028-00

Demandante Martha Beatriz Pérez Villadiego

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién Moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Martha Beatriz Pérez Villadiego contra la Nacién-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 26 de enero de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad
del acto ficto configurado de fecha 18 de junio de 2020, frente a la peticion presentada el
dia 18 de marzo de 2020, por el cual se niega el derecho de indemnizacion moratoria
derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad con los
pardmetros establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

1. Revisado el expediente encuentra el Despacho inconsistencias entre el acto ficto
aportado con las pretensiones y hechos de la demanda, toda vez que se indica en los en
los hechos, y se solicita en las pretensiones, la nulidad del acto ficto configurado de fecha
18 de junio de 2020, frente a la peticion presentada el dia 18 de marzo de 2020; mientras
que se aporta como prueba documental la peticion presentada el dia 09 de septiembre
de 2020, no habiendo entonces correspondencia entre la demanda y las pruebas,
contraviniendo lo normado en el articulo 162 numeral 2 del CPACA vy el articulo 74 del
Cdbdigo General del Proceso, normas que disponen:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

(...) 2. Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad. Las varias pretensiones

se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Caédigo
para la acumulacion de pretensiones (...).

En virtud de lo anterior, se le requerird a la parte actora para que aclare tal situacion al
Despacho como lo exige la norma transcrita en lineas inmediatamente anteriores.

2. El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccion de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse

a quien sea competente y contendra:
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(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El Jlugar vy direccidn donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccidn y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite de notificaciones observa el Despacho que en la demanda no se
indica la direccion fisica de notificaciones, asi como tampoco el canal digital donde la parte
demandante recibira las notificaciones, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente
mencionado.

3. Evidencia el Despacho, que el poder especial aportado se le editaron palabras y numeros
gue no corresponden al poder original, razon por la cual, para efectos de constatar su
autenticidad, se solicitara a la parte demandante que aporte el poder original y en fisico o
en su defecto, aporte uno nuevo otorgado por el demandante, ya que dicha situacion no le
genera certeza al Despacho sobre la voluntad del demandante en otorgar dicho poder para
demandar el acto acusado.

Por consiguiente, la demanda serd inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
corrija cada una de las inconsistencias en el escrito de la demanda, aporte prueba donde
indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital donde la parte demandante
recibird las notificaciones, y aporte en original y en fisico a las instalaciones de éste
Despacho el poder remitido con la demanda a efectos de evidenciar su autenticidad, o
aportar ratificacibn o nuevo poder, con la prevencion de que al momento de presentar el
escrito de subsanacién notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA.

Monteria, siete (07) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00030-00
Demandante Nuria Victoria Arteaga Garcia
Demandado Nacién-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancion moratoria

AUTO ADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Nuria Victoria Arteaga Garcia contra la Nacién-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 26 de enero de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad
del acto ficto de fecha 20 de junio de 2019, frente a la peticién presentada el dia 20 de
marzo de 2019, mediante el cual se niega el reconocimiento de la sancion moratoria
derivada del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad con los
parametros establecidos en la ley 244 de 1995y la ley 1071 de 2006.

Una vez revisado el expediente, observa el Despacho que la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por Nuria Victoria Arteaga Garcia contra la
Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, retine los requisitos legales conforme al articulo 162 y siguientes de CPACA se
procedera a admitirse, como asi se declarara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria,
Il. RESUELVE:

PRIMERO. Admitir la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por
Nuria Victoria Arteaga Garcia contra la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO. A efectos de que ejerza el derecho de defensa, notifiquese personalmente a la
Nacion, Ministerio de Educacion Nacional, Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, y al Agente del Ministerio Publico
Delegado ante este Juzgado.

TERCERO: La notificacion personal a los anteriores sujetos, se hara mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico de cada uno de ellos dispuesto para notificaciones judiciales,
el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener la copia de la providencia
a notificar, y de la demanda y los traslados para los intervinientes, de conformidad en lo
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establecido en los articulos 197 y el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que a su vez habia sido modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
12 de julio del 2012.

CUARTO: Una vez notificado el presente auto, cérrase traslado a la entidad demandada y
al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido
en el articulo 172 del C.P.A.C.A. Se advierte a la demandada que el traslado o términos
comenzara a contar partir del dia habil siguiente, después de transcurrido los 2 dias habiles
siguientes al del envié del mensaje, en atencidn a lo establecido en los articulos 197 y el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que a su vez habia sido modificado por
el articulo 162 de la Ley 1564 del 12 de julio del 2012.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la abogada Kristel Xilena Rodriguez
Remolina, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.093.782.642 expedida en Los
Patios, portadora de la tarjeta profesional No. 326.792 del C.S.J, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines consagrados en el poder.

SEXTO: Adviértasele a la demandada, que con el escrito de contestacién de la demanda
debera allegar las pruebas que tenga en su poder y que pretendan hacer valer en el

proceso, acorde a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 05 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Medio de Control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente 23-001-33-33-004-2022-00031-00

Demandante Yenny del Carmen Caldera Bravo

Demandado Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Tema Sancién moratoria

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda presentada por la
apoderada de Yenny del Carmen Caldera Bravo contra la Nacién-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte actora para el dia 26 de enero de 2022, presenté demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad
del acto ficto configurado el dia 13 de junio de 2018, frente a la peticion presentada el dia
13 de marzo de 2018, por el cual se niega el derecho de indemnizacién moratoria derivada
del incumplimiento en la consignacion de las cesantias, conformidad con los pardmetros
establecidos en la Ley 244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

1. El numeral 7 del articulo 162 del CPACA, respecto de la direccién de notificaciones de
las partes y su apoderado establece:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse
a quien sea competente y contendra:

(..

7. <Numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es
el siguiente:> El lugar v direccién donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital. Resaltado fuera de texto.

(..

Ahora bien, la norma exige que se indique el lugar, direccidn y para tal efecto el canal digital
donde las partes y el apoderado deban recibir las notificaciones personales. Revisada la
demanda, en el acapite de notificaciones observa el Despacho que en la demanda no se
indica el lugar, direccién, asi como tampoco el canal digital donde la parte demandante
recibira las notificaciones, contraviniendo lo citado en el articulo anteriormente mencionado.

2. Evidencia el Despacho que la nota de presentacion personal del poder que hizo la parte
demandante se hizo ante la Notaria Unica de Ayapel — Cérdoba, del cual es del afio 2017,
causandole extrafieza al Despacho que aparezca en el cuerpo del poder plenamente
identificado el acto acusado, esto es, el de fecha 13 de marzo de 2018, cuando dicho acto
fue expedido con mucha posterioridad, es mas, la reclamacion fue impetrada con
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posterioridad a la nota de presentacién del poder, situacidbn que no le genera certeza al
Despacho sobre la voluntad del demandante en otorgar dicho poder para demandar el acto
acusado.

Por consiguiente, la demanda serd inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
gue dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de la presente providencia,
aporte prueba donde indique el lugar, direccién y para tal efecto el canal digital donde la
parte demandante recibira las notificaciones, y aporte en original y en fisico a las
instalaciones de éste Despacho el poder remitido con la correccion a efectos de evidenciar
su autenticidad, o en su defecto nuevo poder o ratificacion, con la prevencion de que al
momento de presentar el escrito de subsanacién notifique del mismo a las demandadas.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.
Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, sefalese a la parte demandante un término de diez (10) dias
hébiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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Demandante Enith Maria Yanes Banquet y Otros

Demandado Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional

AUTO INADMITE DEMANDA

Procede el Despacho a resolver sobre la admisién de la demanda por parte el apoderado
de Enith Maria Yanes Banquet, Jesus Maria Romero Chamorro, Yeimer Arley Romero
Yanes, Ludis Yadith Romero Yanes quien obra en nombre propio y en representacion de
su menor hijo Jesus David Nufiez Romero y José Eduardo Ospino Yanes, Roberto Nifio
Ospino Yanes, Orlaida Maria Ospino Yanes, Félix Francisco Romero Monterrosa,
Maria del Carmen Banquet Pérez, Elio Rufino Yanes Benavides, Miriam del Carmen
Romero Chamorro y Jesus Manuel Yanes Banquet contra la Nacion-Ministerio de
Defensa-Ejercito Nacional, previas las siguientes;

l. CONSIDERACIONES

El dia 26 de enero de 2022, el apoderado de la parte actora present6 demanda de
Reparacion Directa contra la Nacion-Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional, solicitando se
declare administrativamente responsables a los demandados por los perjuicios morales y
materiales de lucro cesante causados a los demandantes Enith Maria Yanes Banquet y
Otros, como consecuencia al fallecimiento del soldado regular Carlos Andrés Romero
Yanes en hechos ocurridos el dia 11 de agosto de 2019, con el fin de lograr la reparacién
integral y patrimonial por los perjuicios y demés conforme al articulo 90 de la Constitucion
Politica Colombiana.

1. Revisado el expediente observa el Despacho que las partes demandantes otorgan poder
especial, amplio y suficiente a la sociedad SIERRAS SERVICIOS LEGALES S.A.S., de
quien se indica esta representada por los abogados Orlando Miguel Sierra Nerio y Deisis
Paola Sierra Nerio quienes actian como apoderados. No obstante, no obra en el plenario
el certificado de existencia y representacion legal de la empresa de abogados, el cual es
prueba idonea para determinar la existencia y representacion de la misma, y si el objeto
social de dicha firma es la prestacion de servicios juridicos, tal como lo indica el articulo 75
del C.G.P. Por tal motivo, se le requerira a la parte actora aportar dicho certificado.

2. El articulo 74 del C.G.P. en su inciso segundo establece que el “poder especial para
efectos judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario”. Resaltado fuera de texto.

Ahora bien, revisado los poderes aportados por los demandantes a folios 34, 36, 44, 46, 48
y 52 del expediente, se observa que fueron presentados personalmente ante
Secretarios del Juzgado Promiscuo Municipal de Canalete - Coérdoba y el Juzgado
Segundo Civil del Circuito Especializado de Restitucion de Tierras de Apartado - Antioquia,
y no ante el Juez como lo indica la norma, situacién que amerita no reconocerle personeria
ante la indebida presentacion personal del poder.
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Por ello deberan aportarse los poderes debidamente otorgados, y presentados
personalmente ante las autoridades que indica la norma en cita, esto es, ante juez, oficina
judicial de apoyo o notario.

Por consiguiente, la demanda sera inadmitida, y se requerira a la parte demandante para
que dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificaciéon de la presente providencia,
aporte al Despacho prueba de cada uno de los requisitos sefialados, con la prevencién de
gue al momento de presentar el escrito de subsanacién notifique del mismo a la
demandada, so pena de rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo Mixto del Circuito de Monteria.

Il. RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referenciada por lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDQO: En consecuencia, sefialese a la parte demandante un término de diez (10) dias
habiles, a efectos de que corrija las falencias indicadas.

TERCERO: Notificar por estado el presente auto a la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE MONTERIA
SECRETARIA
Monteria, 08 de febrero de 2022 el secretario certifica que
la anterior providencia fue notificada por medio de Estado
Electrénico No. 005 de 2022 el cual puede ser consultado
en el link:https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-04-

administrativo-mixto-de-monteria/422
JOSE FELIX PINEDA PALENCIA
Secretario

Firmado Por:

Maria Bernarda Martinez Cruz
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
004
Monteria - Cordoba
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