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Prueba Extraprocesal Nro. 2022-227
Interlocutorio Nro. 1292

Solicitante: Luis Eduardo Mejia Mejia.
Convocado: Andrea Melisa Ledn Riascos.

g RAMA JUDICIAL
é JUZGADO 1° CIVIL DEL CIRCUITO DE PASTO
U Repiblica de Colombia
Pasto (N), dos (2) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Se ha presentado solicitud de prueba extraprocesal, elevada por el sefior
Luis Eduardo Mejia Mejia, a través de apoderada judicial, a fin de que, previo
tramite judicial de rigor se satisfagan sus suplicas.

Una vez el Despacho surti6 el estudio de las exigencias de que trata el
articulo 82 del C.G.P., en consonancia con lo dispuesto por la Ley 2213 de
2022 de cara a la accién enfilada, logré advertir que estas no se satisfacen por
las razones que acto seguido se esbozan:

En punto del acapite de notificaciones.

Se informa direccion fisica pero también direccion de correo electronico
de la parte convocada, no obstante, la Ley 2213 del afio en curso, sefiala:

“ARTICULO  80. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las
notificaciones que deban hacerse personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre
el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o
aviso fisico o virtual. los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardan por el
mismo medio.

Elinteresado afirmardi bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con
la peticidn, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como Ia obtuvo y allegard las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a Ia persona por notificar (...)” (Resaltamos).

Por tanto, resta que la demandante acredite que tal medio es el utilizado
por la convocada, soportando documentalmente lo pertinente.

Siendo ello asi, la falencia advertida concluye en causal de inadmision
prevista en el numeral 1 del articulo 90 del CGP; no quedando a éste
Despacho, otra senda de resolucién, que dictaminar la inadmisién de tal
escrito, pero en todo caso, por asi disponetlo la citada norma, se le concedera
a la parte actora el término de cinco (5) dias, para que efectie la enmienda
correspondiente, bajo el entendido de que, si asi no lo hace, se decretara su
rechazo definitivo.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Pasto,



Prueba Extraprocesal Nro. 2022-227
Interlocutorio Nro. 1292

Solicitante: Luis Eduardo Mejia Mejia.
Convocado: Andrea Melisa Ledn Riascos.

RESUELYV E:

Primero. INADMITIR la solicitud de prueba extraprocesal, elevada
por el sefior Luis Eduardo Mejia Mejia, a través de apoderada judicial, contra
Andrea Melisa Leén Riascos, por lo senalado en precedencia.

Segundo. CONCEDER: el término de CINCO (5) DIAS a la parte
demandante, a fin de que corrija las falencias indicadas en la parte motiva de
esta providencia, presentando la demanda debidamente integrada, so pena
de su rechazo definitivo.

Tercero. Reconocer personeria para actuar como apoderada judicial de
la parte convocante, a la abogada Maria Fernanda de La Rosa Narvaez,
identificada con C.C. Nro. 1.085.318.920, y portadora de la T.P. Nro.
345.755 del C.S. de la J., en los términos y para los fines indicados en el
memorial poder, presentado con la demanda y con base en los articulos 74 y

75 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANA CRISTINA CIFUENTES CORDOBA

Jueza
lL.a.m.z

Se notifica en estados del 3 de noviembre de 2022.

Firmado Por:
Ana Cristina Cifuentes Cordoba
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 001
Pasto - Narifio
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Verbal RCE Nro. 2022-224

Interlocutorio Nro. 1293

Demandantes: Maria Pascumal e Ivan Urbano.
Demandados: Luis Canchala, José Erazo y otro.
Sin Sentencia.

- . RAMA JUDICIAL
% JUZGADO 1° CIVIL DEL CIRCUITO DE PASTO
v Republica de Colombia
Pasto (N), dos (2) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

El 22 de septiembre del afio en curso, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito
de Pasto ha remitido a este Despacho el presente asunto, por estimar que se
encuentra incurso en la causal de impedimento prevista en el numeral 9° del
articulo 141 del CGP, de manera que se adoptara la decisioén correspondiente y
en caso de ser avocado, se continuara con el tramite oportuno.

Consideraciones.

El Juzgado remisor justifica la razén de su impedimento, en el hecho de
que advierte que quien actia como apoderado judicial de la parte demandada,
es el abogado Sebastian Everardo Lépez Jurado, con quien ha tenido serias
desavenencias de caracter juridico y personal, que configuran una enemistad
grave, situacion que afirma le impide decidir con objetividad e imparcialidad, la
funciéon de administrar justicia.

Respecto de las causales de impedimento, la Corte Suprema de Justicia en
sentencia del 13 de octubre de 2011, Magistrada Ponente Ruth Marina Diaz
Rueda, senalo:

“(...) El instituto de los “impedimentos” tiene como finalidad garantizar los principios
de independencia e imparcialidad, reconocidos a partir de los articulos 228 y 230 de la
Constitucion Politica; recogidos en el articulo 5° de la 1ey Estatutaria de la Administracion
de Justicia y orientadores de los deberes del [uez, segin el articulo 37 del Codigo de
Procedimiento Civil y, representan formidable garantia del derecho fundamental al debido

proceso (...).

El articulo 140 del CGP:

“(...) Los magistrados, jueces, conjueces, en quienes concurra alguna causal de
recusacion deberdan declararse tmpedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
excpresando los hechos en que se fundamenta.

E/ juez impedido pasara el expediente al que deba reemplazarlo, quien si encuentra
configurada la causal asumira su conocimiento. En caso contrario, remitira el expediente al
superior para que resuelva (. ..)".

De igual forma, el numeral tercero del articulo 141, ¢usdem, efectivamente
sefiala como causal de recusacion:

“(...) Existir enemistad grave o amistad intima entre el jue y alguna de las partes,
su representante o apoderado (...)".

Descendiendo al caso objeto de analisis, se advierte que el funcionario ha
invocado como causal de impedimento, la existencia de enemistad grave, con
el apoderado judicial de la parte demandada, irradiado hacia su ambito personal
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y laboral y cuyo planteamiento, supone cuando menos una afectacion tal que
puede llegar a comprometer la subjetividad e imparcialidad con la cual ha de
asumir el rol de juzgador dentro del presente tramite. En tales circunstancias,
se concluye que es legal, el impedimento que ha formulado el sefior Juez Cuarto
Civil del Circuito de esta ciudad y por tanto el Juzgado ha de aceptarlo y
disponer se continde con el tramite respectivo dentro del caso de marras.

Asi las cosas, adentrandonos en el sub /ite, el Despacho encuentra que:

Se ha presentado demanda verbal de responsabilidad civil
extracontractual, interpuesta por Marfa del Carmen Pascumal e Ivan Darfo
Urbano Pascumal, por intermedio de apoderado judicial, contra, Luis Felipe
Canchala Canchala, José Floresmillo Erazo Urbano y EW Elite Construcciones
S.AS.; para que, previo el tramite legal correspondiente, se despachen
favorablemente sus pretensiones.

La revision del pliego que integra la demanda indica que ella habra de ser
inadmitida, toda vez que, se avizoran las siguientes falencias formales, que se
fundamentan en la Ley 1564 de 2012 y la Ley 2213 de 2022, como se pasa a vet.

1. En cuanto a hechos.

Se indican dos fechas de ocurrencia del accidente de transito, el 4 de abril
y 4 de junio del afio en curso, por lo cual, siendo fundamental tal dato,
corresponde a los demandantes, realizar la correccion pertinente.

2. En punto de pretensiones y cuantfa.

Se indica que se trata de un total de $201.894.694, no obstante, tal valor
monetario no corresponde con el total de las pretensiones, debiendo realizarse
entonces una revision de dichos acapites, a fin de que guarden correspondencia,
pues por perjuicios materiales se estima en $147.059.852 y por petjuicios
morales, busca el reconocimiento de 100 smmlv para cada demandante,
desbordando entonces la cuantia que se dice corresponde a este asunto.

Ahora bien, la Judicatura insta a la parte adecue lo propio a petjuicios
inmateriales con criterio de razonabilidad, atendiendo la jurisprudencia en
materia civil y bajo el principio de lealtad frente a la contraparte, aterrizando las
pretensiones al campo civil.

Advirtiendo que, si bien por pretensiones por petjuicios extrapatrimoniales
no cabe la sancién regulada en el articulo 206 del CGP, es lo cierto que, los
demandantes deben hacer una apreciacion légica, razonable y apegada a la ley y
la jurisprudencia que gobierna este tipo de asuntos en un escenario civil como
el que aqui se presenta, atendiendo los limites en la tasacion.

Y es que, para el efecto, la Corte Suprema de Justicia en providencia

AC576-2019, reiterado en AC619-2020, advirtié que:

“(...) la Sala en varios pronunciamientos ha sido tajante en afirmar que la estimacion
que hiciere el demandante en el escrito rector del proceso en cuanto a la tasacion de los darios
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extrapatrimoniales, denominacion que abarca a los perjuicios morales y daio a la vida de
relacion, solamente serdn tenidos en cuenta por el juzgador a efectos de determinar la cuantia
econdmica del valor actual de la resolucion desfavorable al recurrente, siempre que se encuentre
dentro de los topes o limites que por ese concepto la jurisprudencia de esta Corporacion viene
senalando periodicamente, de tal manera que cualquier exceso o desbordamiento en esta
materia no es vinculante para el operador judicial.”

Y sea dicho, por concepto de perjuicios extrapatrimoniales, la tasacion
maxima hasta el momento reconocida jurisprudencialmente, por dicha Alta
Corte, ha sido setenta y dos millones de pesos!, de manera que, es menester un
estudio a consciencia de lo enfilado en el libelo genitor.

3. En cuanto a notificaciones.

Se informa direccién fisica pero también direccion de correo electronico
del demandado Luis Felipe Canchala Canchala, no obstante, la Ley 2213 del afio
en curso, sefala:

“ARTICULO 80. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones
que deban hacerse personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado
en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual.
los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

Elinteresado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la
peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona
a notificar, informard Ia forma como Ia obtuvo y allegard Ias evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar (...)” (Resaltamos).

Por tanto, resta que la demandante acredite que dicha direccién de correo
electrénico, es el utilizado por el convocado, soportando documentalmente lo

pertinente.

4. Finalmente, se insta a la parte demandante para que adecue el orden de
los folios del libelo genitor, concretamente entre los folios 30 a 32, en aras de
los principios de lealtad procesal y una 6ptima defensa de su contraparte, y de
colaborar con un orden adecuado y secuencial del expediente judicial.

Siendo ello asi, las falencias vislumbradas en el libelo, concluyen en causal
de inadmisién prevista en el numeral 1 del articulo 90 del CGP; no quedando a
este Despacho, otra senda de resolucién, que dictaminar la inadmision de tal
escrito, pero en todo caso, por asi disponerlo la citada norma, se le concedera
a la parte actora el término de cinco (5) dias, para que efectie la enmienda
correspondiente, bajo el entendido de que, si asi no lo hace, se decretara su
rechazo definitivo.

! Monto reconocido en sentencia SC5686-2018, tasacion que obedecid a la gravedad de la tragedia y de sus
consecuencias para los damnificados, por los hechos ocurridos el 18 de octubre de 1998 en la poblacién de
Machuca (Antioquia), con ocasion de la explosion de miles de barriles de petrdleo derramados en el rio
Pocuné, evento que dejé cientos de personas fallecidas y algunos lesionados.

En doctrina probable expresada en los pronunciamientos SC9193 de.2017, SC562 de 2020, SC13925-2016, CSJ
SC15996-2016, CSJ SC9193-2017, CSJ SC665-2019, CSJ SC562-2020, SC5686-2018, la tasacion ha sido con un
maximo de $60.000.000.
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En virtud de lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Pasto,

RESUELVE:

Primero. Declarar fundado el impedimento que ha formulado el sefior Juez
Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad para separarse del conocimiento del
presente proceso.

Segundo. Como consecuencia de lo anterior, AVOCASE el conocimiento
del presente asunto.

Tercero. INADMITIR la demanda verbal de responsabilidad civil
extracontractual, interpuesta por Marfa del Carmen Pascumal e Ivan Dario
Urbano Pascumal, por intermedio de apoderado judicial, contra, Luis Felipe
Canchala Canchala, José Floresmillo Erazo Urbano y EW Elite Construcciones

S.A.S.

Cuarto. CONCEDER: el término de CINCO (5) DIAS a la parte
demandante, a fin de que corrija las falencias indicadas en la parte motiva de
esta providencia, presentando la demanda debidamente integrada, so pena de
su rechazo definitivo.

Quinto. Reconocer personeria para actuar al profesional del derecho
Sebastian Everardo Loépez Jurado identificado con C.C. Nro. 98.393.032 y
portador de la T.P. Nro. 159.979 del C.S. de la J., como apoderado de los
demandantes, en los términos y con las facultades conferidas en el memorial

poder.

Sexto. Teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 145 del CGP, el
presente asunto, se encuentra suspendido desde el 21 de septiembre de 2022,
notificacion por estados del auto, por el cual el Funcionario mencionado, se
declar6 impedido hasta la notificacién por estados de este proveido, por el cual
se resuelve o acepta el impedimento invocado. Dicho lapso, se descontara del
término previsto en el articulo 121 del CGP, para los efectos alli indicados.

Séptimo. Inférmese a la Oficina Judicial del recibo del presente asunto,
proveniente del Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Pasto, para efectos de la
correspondiente compensacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ANA CRISTINA CIFUENTES CORDOBA

Jueza

l.a.m.z

Se notifica en estados del 3 de noviembre de 2022.

Firmado Por:
Ana Cristina Cifuentes Cordoba
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