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Ref.: Proceso Ejecutivo singular No. 2016-0204 propuesto por el Banco agrario de
Colombia en contra de VILMA LORENA RUALES RIASCOS

LUIS CARLOS MUNOZ CORDOBA, mayor, vecino de Pasto, identificado con la C.
de C. No. 12.986.616 expedida en Pasto y con T.P. No. 79.597 del C. S. de la J.,
apoderado de la parte demandante en el proceso de la referencia, de conformidad a
lo dispuesto por el articulo 32 de la ley 1395 de 2.010 presento la liquidacion del
crédito que se cobra en este proceso, lo anterior, para que surta los efectos legales

correspondientes.

CAPITAL $ 5.601.000.00
INTERESES REMUNERATORIOS $ 1.182.364 .00
INTERESES MORATORIOS $ 7.289.221.00
TOTAL $ 14.072.585.00
Atentamente,

- LUIS CARLOS MUNOZ CORDOBA o

T.P. No. 79.597 del C.S. de ia J.
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San Juan de Pasto, septiembre de 2021.
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JUEZ PROMISCUQ MUNICIPAL DE SANDONA - NARIRO
E. S. D.

REF: RECURSO DE REPQSICION

Proceso Ejecutivo No. 2018-00283-00
DEMANDANTE: Yessica Claribel Moreno
DEMANDADO: Maria Aleida Urbano y Otros.

CARLOS FERNANDO NARVAEZ ORTIZ, de notas civiles y profesionales ya conocidas en la
demanda, actuando en mi calidad de apoderado de la parte demandada, MARIA ALEIDA URBANO,
dentro del termine legal previsto, me permito presentar recurso de Reposicion en subsidio apelacion,
en contra del auto de fecha 09 de septiembre de 2021 y notificado en estados el dia 10 del mismo mes
y afio.

SUSTENTO FACTICO Y JURIDICO Y MOTIVOS DE INCONFORMIDAD DEL AUTO
OBJETO DEL RECURSO DE REPCSICION:

1. El dia 19 de agosto del 2021, el despacho resolvio el recurso mediante el cual se negé la
nulidad interpuesta por el suscrito, no reponiendo el mismo, concediendo la apelacién, y
ordenando a costa del interesado pagar el precio de la reproduccion de copias para conceder
la apelacidn, a titulo de arancel judicial.

2. Considerando que no existe atencion presencial, y que el (nico medio de comunicacion as el
correo electronico. el dia 25 de agosio de 2021, se solcito al despacho informacion respecto af
numero de copias, el precio de las misma y la informacion de fa cuenta bancaria para efectuar
el correspondiente depésito judicial.

3. Posterior 2 ello, el despacho emitid oficio No. JPMS-0752, informado gue debia cancelar 217
copias por al valor de $250 cada una, de conformidad al Acuerdo PCSJA 21-11830 del 17 de
Agosto de 2021, at siguiente enumero de cuenta 3-082-00-00632-5, sin ninguna informacion
adicional,

4, Al dia siguiente y por peticion del suscrito, el despacho mediante correo electronico modifict &l
nimero de copias, toda vez que se supone el expediente ya se encuentra escaneado en su
totalidad, conforme expusc el despacho en el auto que resolvié la nulidad, v de alli en
adelante, toda actuacion posterior a marzo de 2020, se encuentra en mensaje de datos, sin
embargo, el despacho sostuvo que se deben cancelar el valor de 37 copias, perc modificod la
cuenta bancaria, consignando la siguiente: 3-082-000-00632-5, es dacir con un nimero
adicional.

5. Los primeros dias de septiembre se intentd consignar el valor por arancel judicial,
considerando que se trata de ese concepto, se hizo al solicitud al Banco Agrario de Colombia,



NARVAEZ ORTIZ

ABOGADOS Y ASOCIADOS

quienes manifestaron que debiamos tener un pin para realizar ese tipo de depdsitos, sin
embargo, el cadigo del juzgado no coincidia con el niimero de cuenta.

" 8. Eldia 20 de septiembre, se solicitd al despacho verificar esa informacién, sin que se haya
contestado el mismo.

7. Al dia siguiente, en el Banco informaron que para pagar con ese nimero de cuenta y no como
deposito judicial, se requiera el nitmero de convenio, el cual no fue suministrado por el
juzgado, adiciona a ello, debia suministrarse el nimero del proceso de 23 digitos y no solo el
de 11 digitos suministrado por el despacho en el oficio JPMS-0752.

8. El dia 17 de septiembre del presente afio, el juzgado publico en estado auto dentro de!
proceso de la referencia declarando desierto el recursos por el no pago del arancel judicial, sin
tener en cuenta que la informacién suministrada fue insuficiente, y no se hubiese podido
efectuar la consignacion

9. Solo hasta el dia 21 de septiembre de 2021, el despacho informé el numero de convenio, y
confirmo cuéd! de los dos nimeros entregados corresponde al nimero de cuenta.

De lo expuesto se evidencia que el despacho no brindé toda fa informacion completa, brindé dos ndmeros de
cuenta diferentes que generd confusién, lo que obstaculizé el pago del arancel judicial, en virtud de ello, declarar
desierto el recurso por el no pago oportuno del arancel, cuando solo hasta |a fecha de la presentacion de este
recurso el despacho aclard la informacidn, vulnera el derecho a la doble instancia y debido proceso de la parte
interesada.

La doble instancia es una garanlia obligatoria en un estado social de derecho, es un principio de rango
constitucional que establece una garantia en aquellas situaciones de arbilrariedad anie las decisiones
judiciales. La doble instancia tiene multiples finalidades, tales como permitir que la decision adoptada
por una auloridad judicial sea revisada por otro funcionario de la misma naturaleza y més affa jerarquia,
ampliar la deliberacion del tema y evilar errores judiciales.!

PETICION
En virtud de lo anterior solicité a su despacho lo siguiente:
Se sirva reponer auto de fecha 16 de sepliembre de 2021, notificado en estados el dia 17 del mismo mes y afo,

por medio del cual declara desierto el recurso de reposicion.

Anexo, copia oficio remitido e imagen del correo remitido por ustedes con otro nimero de cuenta,

Atentamente,

CARLOS FERNANDO NARVAEZ ORTIZ
C.C No. 1.085.315.232 expedida en Pasto (N).
T.P. 316270 del C.8 de la Jud.

! Corte constitucional s. Sentencia C-718 de 2012.
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o Juzgado 02 Promiscuio... 26deago. ¢ ..

para yo v

ABOGADO
CARLOS FERNANDO NARVAEZ ORTIZ

En atencion a su oficio de fecha 2 de agosto de
2021, y una vez revisado el expediente, me permito
informarle que en el proceso la parte interesada
debe cancelar el costo de digitalizacion de 37
paginas x$250 por hoja digitalizada, que deberan
ser consignados a la cuenta 3-082-000-00632-5 del
Banco Agraric de Colombia, el recibo de
consignacién debe constar en el expediente para
ser enviado a la autoridad competente.

VICTOR URBANO
EMPLEADO JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE SANDONA

De: Carlos Fernando Narvaez Ortiz
<carlos.narvaez511@gmail.com>

Enviado: miércoles, 25 de agosto de 2021 3:22 p. m.
Para: Juzgado 02 Promiscuo Municipal - Narifio -
Sandona <j02prmpalsandona@cendoj.
ramajudicial.gev.co>

Asunto: SOLICITUD VERIFICACION AUTO PROCESO
2018-283

VER MENSAJE COMPLETO
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San Juan de Pasto, septiembre de 2021,

DOCTOR:

BAYARDO CASTRO MAYA

- JUEZ PROMISCUQ MUNICIPAL DE SANDONA - NARINO
E. S. D.

REF: RECURSO DE REPOSICION

Proceso Ejecutivo No, 2018-00283-00
DEMANDANTE: Yessica Claribel Moreno
DEMANDADO: Maria Aleida Urbano y Otros.

CARLOS FERNANDO NARVAEZ ORTIZ, de notas civiles y profesionales ya conocidas en la demanda,
actuando en mi calidad de apoderado de la parte demandada, MARIA ALEIDA URBANO, por medio del
presente allego copia del recibo de consignacion del arancel judicial, conforme la informacion suministrada
por ustedes el dia 21 de septiembre de 2021.

Atentamente,

CARLOS FERNANDO NARVAEZ ORTIZ
C.C No. 1.085.315.232 expedida en Pasto {N).
T.P. 316270 del C.S de la Jud.
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Ref: EJECUTIVO No. 2019-00038-00 /va....-

Demandante: FRANCISCO INR[QUF’ : R @
Endosatario: FRANCO ALBEIRO MEZA INSUASTY . ’
Demandado: ORLANDO ANTONIQ ENRIQUEZ MAR"I ING ..u e T

Senor Juez:

Cecilia Martinez Apriez, mayor e identificada con C.C. No. 27.078.941 de Pasto, abogada
titulada en ¢jercicio, con T.P. No. 65860 cxpedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
con domicilio en Pasto, actuando en nombre y representacion de la sefiorita ZENAYDA
ZAMORA BURBANQ, mayor ¢ identificada con C.C. No. 27.079.600 de Pasto, con
domicilio en Pasto, segin poder legalmente otorgado que anexo para que se sirva
: reconocerme personeria, presento ante su Despacho, INCIDENTE DE LEVANTAMIENTO
DE LA MEDIDA CAUTELAR DE SECUESTRQO, conforme a lo estatuido por el Num. 8.
del Art. 5397 del Codige General del Proceso, diligencia que erréneamente se realizé el dia
11 de agosto de 2021 del predio de propiedad de mi Mandante, sobre ¢l cual clla gjerce la
posesion pacifica y tranquila desde la fecha de adguisicidn por compraventa a OSCAR
OSWALDO ROSERO ROMERO, mediante Escritura Pablica No. 3.799 de 15-03-2003 de

la Notarla Cuarta del Circulo de Pasto, tramite que sustento en los siguicntes,

HECHOS:

. Conforme al Acta de fecha 11 de agosto de 2021, cuya copia anexo como prueba, su
Despacho realizé diligencia y declard legalmente secuestrado el signiente bien
inmueble rural, en cumplimiento de 1o ordenado dentro del Proceso de Ia referencia:
*...inmueble identificado con M1 No. 240-101219 de la ORIP Pasto propiedad del
demandado ORLANDO ANTONIO ENRIQUEZ MARTINEZ... y que corresponde
a una casa de habitacidn ubicada en la seccidn el Ingento denominada Villa Edén en
el municipio de Sandond, distinguido con el catastro No. 00-0-004-559, con cabida
de una hectdrea méas o menos, comprendido dentro de los siguientes linderos tomados
del titulo de adquisicion: CABECERA. con terrenos de Azael Martinez, mojones v
alambrado al medio; COSTADO DERECHO.- con terrenos de Nicéfore Cordoba,
nacederos al medio: PIE.- con terrenos de Leonor Burbano v herederos de Enoc (sic)
Martinez, carretera de Bohorquez al medio; IZQUIERDO con terrenos de
HERNANDQ ENRIQUEZ, camino que baja 2 la Seccion Bohorquez, al medio y
termina. La casa levantada en muros de tapia. cubierta de tejas, constante de cuairo
(4) piczas, con todos los servicios, con aires y vuelos libres, junto con el terreno que
la ocupa”.

2. Sin embargo, ¢l bien que fue secuestrado en la mencionada diligencia, sobre el cual
se encuentra edificada la casa de habitacion que tamnbién fue materia de la medida, es
de propiedad de la seforita ZENAYDA ZAMORA BURBANO, C.C. WNo.
27.079.600 de Pasto, quien adquirid el lote de terrero mediante Escritura Piblica No.
3.799 del 15-07-2003 de la Notariz Cuarta del Circulo de Pasto, por compraventa a
OSCAR OSWALDO ROSERO ROMERO y sobre el cual construyd casa de
habitacidn, inmuebles sobre los cuales ejerce la posesidn pacifica con dnimo de
sefiora y dueila, sin que jamas hubiese sido perturbada.

LS ]

La casa de habitacion descrita v el lote sobre el cual se encuentra levantada y el
adicional a la misma, s¢ cncuentran regisirados en el Folio de M.L No. No. 240-
139380 de Ia ORIP, distinguido con el coédigo Catastral No. (0-0-004-559, adjudicado
en la Resolucion de desenglobe No. 52-683-0011-2919, proferida por ¢l IGAC el 06
de febrero de 2019.



4. Enel cettificado de libertad y tradicion correspondiente a la M.1 No. 240-139380 de
© la ORIP Pasto que pertencce al bien inmueble de propiedad de mi Representada, NO
aparece registro de ningin cmbaygo previo a la diligencia de secuestro,

5. In cambio en ¢l certificado de Iibertad v tradicidn que corresponde al folio de ML
No. 240-181219 de 1a ORIP Pasto, anotacién No. 004 de 15-03-2019, que es el que
se encuentra en el Acta de la diligencia, efectivamente se advierte el registro del
embargo del bien de propiedad de ORLANDO ANTONIO ENRIQUEZ
MARTINEZ, demandado en el proceso de la referencia, ordenado mediante Oficio
0236 del Juzgado Promiscuo Municipal de Sandona,

6. La sefiorita ZENAYDA ZAMORA BURBANO, identificada con C.C. No.
27.079.600 de Pasto, no estuvo presente en la diligencia de secuestro del bien
inmueble de su propiedad, practicada el 11 de agosto de 2021.

~3

Con la ejecucion de la medida cautelar practicada erréneamente sobre el bien
inmueble de propiedad de mi Mandante, se causaron perjuicios materiales
representados en los gastos en gue debid incurrir la Incidentalista para efectos de
solicitar ¢l levantamiento del secuestro del bien inmueble de su propiedad que
relaciono a continuacion:

CONCEPTO UNITARIO | TOTAL
Certificados L. ¥ T. M.1. 240-101219 §  23.500.
Honorarios profesionales de Abogada $ 300,000
TOTAL §  323.500.
PRUEBAS:

I. DOCUMENTAL:

s Acta diligencia de secuestro 11-08-2021.

* Copia Resolucion No. 52-683-0011-2019 06-02-2019 IGAC.

Copia Escritura Publica No. 2.799 de 15-07-2003 de ]a Notaria Cuarta de Pasto.
Factura No. 236676 Pago Impuesto 2021 No. Predial (0-0-004-559.
Certificado L. y T. M.I. 240-.181219 de Ia ORIP Pasto.

Memorial Poder,

. 2 e

2. TESTIMONIAL: Seiior Juez, si lo considera pertinente, sirvase Sefior Juez sefialar
fecha y hora para que rinda testimonio Ia sefiora ISABELCRISTINA GUERRERQ
DE HERRERA, identificada con C.C. No. 30,711.700 de Pasto. Cel: 3185233876,
quien conoce a la sefiorita ZENAYDA ZAMORA BURBANO, la propiedad v actos
de posesién cjercidos por la lncidentalista sobre el bien inmueble materia de
secuestro, sobre el cual se estd solicitando el fevantamiento de dicha medida. Puede
citarse a través de la Suscrita para que comparezea de mancra presencial o
virtuahmente,

Conforme a los hechos que anteceden, amparados en la prucha documental que anexo y a la

testunonial que pido sea decretada si lo considera pertinente el Sefior Juez, comedidamente
te SOLICITO:

PRIMEROQO: ORDENAR ¢l levantamiento del secuestro del bien inmueble identificado con
M. No. 240-139380 de la ORIP Pasto de propiedad de la incidentante ZENAYDA
ZAMORA BURBANQ, identificada con C.C. No. 27.079.600 de Pasto y que corresponde
a una casa dc habitacidn ubicada en la seccion ¢l Ingenio denominada Villa Edén en el
municipio de Sandona, distinguida con ¢l No. catastral 00-0-004-559, con cabida de una
hectirea mas o menos, comprendido dentro de los siguientes linderos tomados del titulo de
adquisicién: CABECERA: con terrenos de Azael Martinez, mojones y alambrado al medio;
COSTADO DERECHO: con terrenos de Nicéforo Cardoba, nacederos al medio: PIE: con
terrenos de L.eonor Burbano y herederos de Fnoé Martinez, carrctera de Bohorquez al medio;
IZQUIERDO: con terrenos de Hernando Enriquez, camino que baja a la Seccion Bohdrquez,
al medio y termina, La casa fevantada en muros de tapia, cubierta de tejas, constante de cuatro
(4) piezas, con todos los servicios, con aire y vuelo libres, junto con el tesreno que la ocupa,



¢l cual fue secuestrado errdneamente en diligencia realizada por su Despacho el 11 de agosto
de 2021. ' S

SEGUNDO: CONDENAR en costas y perjuicios maleriales a la parte que solicitod la medida
cautelar de secuestro del bien mmueble antes determinado, consistentes en:

CONCEPTO UNITARIO | TOTAL
Certificados L. vy T. M., 240-101219 F23.500.
Honorarios profesionales de Abogada ¥ 300.000.
TOTAL $  323.500.
CONCEPTO UNITARIQ | TOTAL

Del Senor Juez,

Atentamente,

@(m%
<

CECILIA MARTINEZ APRAEZ

C.C. No, 27,078 941 de Pasto

T.P. No. 65869 del C.5. dela J.

E-mail: ceciliamartinezapraez@ngmail.com (Registro Nacional de Abogados)
Direccién: Calle 21 No. 39-39 Edificio Aticance Apfo, 201- Pasto

Celular: 3218347422
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Repiblica de Colombia
Homa Judicial del Poder Pobhlion
JUZGADO PROMISCUQ MUNICIPAL SANDONA - NARINO ﬂ
S

Carrern S B Mo, 10-27 20 Piso
Emally J2pmpsisendanaficendol ramalugiclal.gov.o

ALTA DE DILIGENCIA DE SECUESTRO,

Ejecutive No., 2019-00038-00

Demandante: FRANCISCO ENRIQUEZ

Endosatario » FRANCO ALEEIRO MEZA INSUASTY
Demandados: GRIANDD ANTONIO ENRIQUEZ MARTINGZ

Lugar de Inicio: Juzgade Promisouc Munidpal de Sandand Narifio
Hora: nueve de ia mafiang {9:00 a.m.} de la maiana
Fecha: Agosto once (11} de dos mil veintiuno (2021).

PARTES QUE ASISTEN:

Apoderado Dempndante: FRANCD ALBEIRG MEZA INSUASTY C.C
B7.574.848 T.p. 188,812 del C.G. defa ],

Secunstre: DIEGO  ALBERTO WCERD GOMEZ cfdula No. CCG
87.070.766, a quien el sefior Juer grocede a darle posesidn en el cargo y
3 fo cuzl manifiesta aceplar y No pOSERr NINguna Inhabilidad que Ie impida
¢l ejercigio de Iz lebor endigada, siendo  entpnces  debidamente
pasesionado y juramentade en el momento de apertura de la difigencia.

pasteriormente el sefior Jucz, ordena el trastado hasta a vereda el
Ingenio en &f predio Villa Edén del Municipio de Sandona, lugar donde se

indica que se encuentra el bien a sergestrar.

Atiende la difigendia: 1a sefiore DELFA FAIARDD, obdula $5.176.032,

Acto seguido e sefior Juez Informa a fos presentes el objeto de la
diigendia, pide al apoderado se sirva indicar of hien obicto de secuestro,
hace el reconocimiento del mismo, procede a dejar registio en audico de
la medida cauteler adoptada por € Juzgado; s dedr def inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria N2 240-101219 de ia ORIP Pasto
propledad det demandado ORLANDO ANTONIO ENRIGUEZ MARTINEZ,
dentro del proceso gjecutive No. 2015-00038-00. v que corresponde 3
una casa de habitacidn ubicada en la seccibn el Ingenio de nominata Vila

£dén en el Municipio de Sandons, distinguido con ¢l catastro No, £0-0- -

004-559, con cabita de unz hectirea mds o aenogs, comprendido dentro
de los sigulentes finderns tomados del ttulo de adquisicion : CABECERA.~

con termenos de Azas! Martiner, mojones ¥ alambrado 2l medio |
COSTADO DERECHO .- con terrencs de Nicéforo Chrdoba, nacederos al
medio; PIE .- con lerrenos de beonor Burbano y herederos de Enoc
Martinez,

carretera de Bohdmuez al medio, IZQUIERDD con terrenos de
HERNANDO ERRIQUEZ, camino que baja a la seccidn Bohomuez, al medio
y terming.

L5 casa levantada en muros de Tapis, cublenta de tejas,
constante de cuatro (4) piezas, con todos Tos servicios, con aires y vuelos

libres, junto con el terreno que Iz ocupa.
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ESCRITURA PUBLICA NUMERO:  yqpe urv-
BETXCIDNTOS NOVEN?A Y NUEVE {3.799) -
FECHA DE OTORGAMIENTO: JULIO 15 DEL
2.003

' ACTO: COMPRAVENTA
~ VENDEDOR: OSCAR OSWALDO ROSERO ROMERO
COMPRADORA: ZENAYDA ZAHORA BURBANO.-

o

-

En la Ciuded de Pasto, Cepital del Departemsnto de Narifio,

RepGblica de Colomblp. ‘a lds qhinoe_tiﬁ) diae’ del nes de

‘Julio del afio - Dos Mil Tres (2.003)., ante s, JAIME REME
ZAMBRANO CABRERA, . 'Noi.ax:ib Cuarto del mencionado Circulo,
comparecid: OSCAR'iosWﬁﬁDO‘ ROSERO ROMERO; meyor de edad,

N - .-g » & -rl.'l;f--c.‘...--. . = - s " -
vcc!no.dngauto;* de' eastado’vivil*sasado con. sociedad ' con-

yugal disuvolta,’+« identificado’con la Cédulu de Ciudaduniqr

R . F] > -
: Nimero 1B.154,186 -expedida -en *61 Valle del Guarues

- = 7 ——— -
{Putumaye),  quien ¢ 'en el "texto do esta Escriturs ae

denominard EL VENDEDOR,) ¥ m:nifesté:. PRIMERO.- Que p;r mnedio

. \‘del rresente 1nﬁtrumento3‘pﬁ5iico :brénsfiére a titule de

—2 T

venta real y cnndenncibn'pcrpétun?en fevor de ZENAYDA ZAMORA —

- BURBANO. mayor de edad, vecina de Pasto, identificada con la

-j céduls dé civdadania No. 27.079.600 expadids en Pasto. " da

:eatado civil Soltera y quien en adelante se llemard LA~ COM-

FRADORA, el derecho de dominie ¥-1a rosesién efectiva’ que

' . . '
tiene y ejerce mobre el aiguiente bien inmueble: Una_casa de

habitacion, Junto‘ébn el lééo de terrens on que na encuentra |
. l * ’ ’ .
~"3:| edificada, ~ denominada VILLA EDEN. ubicada en la Seccién El

B KR - o -t - ' ¥
Yingenio, Hunicipie de’ Sandona,:' con funa _extensisn ! de 3
o -t AT o iy i 4
'lhﬁfhectdrea aproximadamentei comprendido . dantro - de  los

Jaiguientea~ linderos 'tomados  del ' titule de - adauiaicién:
“CABECERA, - ton -terrenos de  A=nel Martipez. ' maionen v

alambrado  al ‘medio:  COSTADD_ DERECHO, _con  terrencn:
: it ' oo de.

-
Minntana Aandalhia  wchadawnn oY mafia. -y P . EE

T T

Py ENTOM S LIOS TH. TRCHS i+ E1TTRSP
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[ﬁnonnnr Burbeno. ¥ horederoz de Enoo Hartinezx,
bahorques al medio; IZQUIFEQP

carrotora de

(Eon tnrrcnoz de Hornando En-

riques. camino de herradurs gua basa a la &ocolén Bohorquez
al medio v tcrmtha".~'VEHTQ'TQTAP.-_sscunnn.1 El . VENDEDOR,

Primero por

adeuirié el immueble antps decerito asi:

eceritura de compraventa Mo, 2, 444 de feoha 25 de toyo' dei

2.001. otorgeda en ia flotaria Cuartn de Paotg,

posterior-

mente £e le adsudicd mediante escritura’ de  liquidacidn de

socledad conyugal Ho. 843 do fecha 28 de Febrero del 2.003

otorgada en la HNotarla Cuartd ‘de  Pasto, debidnmente

registradas baso el follo de matricula inmobiliaria Wo. 240-

138330 de 1la Oficine de Regictro de Instrumentos Péblicosx de

Pasto.- TERCERA.- GQue . hane . l& venta del itdmueble antes

,Citado en la suma de DIEZ MILLDNES DE PESOS (%10.000.000.00)

monedn legal colombiuna cuma quc el ;vendedor - declara tensr

recibida de manos da m compradora &n cste ucto. & =u entera

T

antiafaccién. CUARTA. ~ Qﬁ& :elrinmﬁebbe Que veondes s ‘de su

excluziva propledad. ¥ no ha aidoxcnajeﬁ&do ni comprpmgtidd

anteriormeante, z2e Phcuehtrh libre de-gravédmenss, hipotecas,

A 4 maa mme

embargos, pleitos pendirnte-. patrimonio de familia,

deman— |

[y

das clvilme, caencos, anticresis.hcondicioncu resolotorias,

-

linitacionesz 21 doninio. j.e 1mpuectou hacta 1a facha.,

+ v

obligande=ze a =alir al zannamiento en todos loa cnsos

previbta- por la Ley.~ QUIHTH. Que desde. la, fecha hace

entroge  real y matrri&l del inrueble enajenado. con todas

o om

1
cowtumbres.( cervidumbrcs ¥ demés de-

sug anexidades. nEes.

. i Presentec LA COM-
s Rp ee tr osame
PRADORA ZENAYDA ZAMORA EURBAHO de condiciones civiles asnteg

LR wp—

diches ¥y dijo: a) Que aceptn esto. escritura ¥-1la venta que

eyt e e

r ella se le hace por cctar €n un.todo de acuerds non lo

| pactado vy convenida:

™ ——

b) Que .ya ze encuentra en Posesiin

.\\,_-- [

quicta y paeifica del.lnmucble qég adquiere. c) Que ha can-

T hw e em

celado an gu totﬁlidad el"valor de: la venta.
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ESCRITURA elaborada con daton

suninistrados ﬁor loo  com-

parceienten.- OTORGAMIENTO Y

AU’I‘ORIZACION.- Lcridu el presente ino-

erumento  pibilco. por lon  com-

parecienten, 'a_éz_:pt;nn, . aprueban en

todas y cada una de gus pertes ¥ &d-

el regiotro dentro del término~de ‘Ley,” firmon ante

| vertidos d

mi, ¥ el Notario que de lo expuesto | da 4.~ DOCUMENTOS: PAZ

Y SALVO HUNICIPKL-‘QHO dice: "LA: SECRETARIA -DE HACTENDA DEL

‘ mUNICIPIO DE ' SANDORA ‘CERTIFICA: Que'ROSERO ROMERO OSCAR 05~

*WAI.I\O se encuentra’a "PAZ.Y SALVD £on cl"l'eeoro Municipnl de

‘Sandons hasta el mes de Diciem‘bra de} 2.009, Predio 00-00~

' 0004-0556-000-001" Avuluo 22.634. 000 '.'.',"?’ firmndo Secrﬁt‘aria

w3 .‘de Hacienda.-.. CEKI‘IFICADO CMASTRAL. e Que dice. “LA

- SECRETARIA DE HAGIENDA DEL HUNICIPIIO DE SAHDOHA CERTIFICA:

o] i
v @ue en el Catautro rura]. aparecc . inacrito el”siguiente

TG . -.‘—-lr

- predio con €l avalfao -y pv‘opietara que ge ‘indico o

4| eontinuecitn: Pradlo No., 00—00-0004 0559-000 =001, Direccién

' | o Nombre: VILLA EDEN, . Props.et.ars.o. nosmo FOMERO OSCAR 05~

HﬁL.DO con ,una extensibn de 4.500 Mta?. Construida 195,

. Avaluo $2.6534.000... firpado Secretaria de Hacienda.- Esta

 |prmim—

i _ - ascritura. fue elaborada en papel notarial Nos. WE-7364115 ¥

| ol HK-7364116 - Derechon Notarialoa £39, 107 00, Resolucibn Ho.

‘F&“. 4105 del 17 de Diciembre de 2. 002 Iva&ﬁ 257.0p.~ HRecaudon

S '

teot} 45.280.00.
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A TOR T = No.Predial  ,  05-(%~00-00-0004-0559-0-00-00-0000 ’
sl S .- ' Rectzeas 0 “petos 4181 Const 248 Avallo 42,146 000
UIQUBACKIN OFK01AL 0L svpuzsio : ‘e 2021
{EDIAL UNFICADD Y SO2RETASA &MEIHTAL _Debe desde ang -2021 Paga hasta di¢ -2021
Nombre:  ZAMORA BURBANO ZENAIDA . .. i . . CC6NIT. 000027079600 19
‘Direccion  VILLA EDEN EL INGENIO Dir. Correo _ s
' BASE GRAVABLE T " LIQUIDACION IMPUESTOS " LIQUID. INT, POR 110RA TOTALES ~
ARD  %M.Pred.  %MCAR AVALUO PREDIAL CAR INT. PREDIAL INT. CAR ;
2021 130000 15000 42,1648.000 108 516 63219 . 171738
* - T T Tyt - -
' e m-
I . )
- e oy e, L ) S L ..
TOTALES - 108.516 63.219} 0 0 171.735
o n8mescgncsers TT T T T apage T A
:Conceplo iLig. Anterfor Inlards  Llg. Actuat E HAes Dia } Inlerds Mora ¢ Descuentos” : Al.Monel. ©  Total a Pagar
FACTURA ] .01 3l T o g g 176.800° | -
SCBRETASA BOMBERIL . 431 02 28 0. 0. 24 176,800 '
03_ .31 o 32.555 " 79" 144,300

EVITESE MOLESTIAS Y EL COBRO ADMINIST
CULAPLEAOS TODOS GANAYMOS

' Faciura no— Fecha Expedicién 44 i03!20‘21.

RATIVO COACYIVO CANCELANDO OPORTUNAMENTE EN LOS BANCOS Y SITIOS DE PAGO AUTORIZADOS. S TCDOS
software: www softwargysoluciones.net
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h HSR ":::i’“':gg OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE PASTO ; '? '
¥ GERTIFICADO DE TRADICION /
MATRICULA INMOBILIARIA -
C"mmcado generado con el Pin Not 210811696646388334 Nro Matricule: 240.101219

Pagha 1 Turno, SO2TPL0-1-F0RES
tmpreso of 11 de Agosto de 2021 a las 03:54:30 PM

~ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

Na tiang vialide2 sin b frma del registrodor on o Wlimn pging

CIRCULO REGISTRAL: 240~ PASTO DEPTO: NARUIND MUNICIPID: SANDONA VEREDA: BUHORQUEZ

FECHA APERTLIRA; 20-17-1000 RADICAGION, 100222747 CON: CERTIRCATD O 08-12-1993 ’ ;
COTIGE CATASTRAL: GO0 CATASTRAL ANT! i IIFORMACION f
NUPRE, "

ESTADG pEL FoLic ACTIVO

"‘*"ﬂﬂklﬂss-ﬂ:xnx::nggaucmvm:taﬂullx:r:t:ﬁﬂt‘-:tdaatn‘ﬂ:aamazutnnnl#nxx!.ﬂnmszmx&t

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDERGSE
[CON BASE BN BL FOLID 17054] T, 5 SANDONA) UN LOTE DE TERRENG CARIDA LINDEROS Y DEMAS Eﬁ?ﬁc;‘?&ﬁACfQN£$ SE EMCUENTRAN EN LA

:t:ﬂmmwmm (DECRETO OF LEY ﬂji! OE f204) - S P B N ATy é.. N G gﬂi
AREA + H-:'cm;;s RETROS: CENTIMETROS:. §3 F N @?1& & A ﬁ @

AREA BRIVADA - METROS : CENTIMETROS LARER CON&:RGI"‘A-U&?&Q‘? CENTIMETR

e & EeGIsTRO *

E

S T guarda de ko fe piblic

COMPLENMERTACION:™ -

DIRECCION DEL INIBUEDLE _
"Tipa Predin: RURAL,
1 LOTE BL BORN

DETERMINACION DEL IWMUESLE:
BESTINACION ECORDMICH

MATRISULA ABIERTA CON BASE EN LA SIGUIBNTE] {£n cavo da Intzgracibn y edras)

ANDTACION: Nro DO Fecns! 084 1-1008 Radioncidn: S0
Ooc: ESCRITURA 15 DEL 19101588 NOTARIA OF SANDONA

ELPECEICAZION: MODO D8 ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA )
PERSONAS QUE INTERVIENEN BN EL ADTO (X ThHutee de derscha roal de dominioLTiular de dominls Incarnplato)

VALOR ACTC: $38.000

DE: MERNANDEZ MONTENEGRO LIS CONZALD
A GARCIA GALLARDS TEQFILO HERNANDO

AROTACION: Nra 002 Frcha; 19-10-1007 Radicacidsn BH

Dog: ESCRITURA 5041 DEL 34-03-1882 NOTARIA 2 DE PASTO
ESPECIFICACION: MODK BE ADQUISICION! (I COMPRAVENTA PARCIAL
PERSONAS DRE IMTERVIENEN 58 EL AL TO (0Tlutar de dereche real ds dominia 1-THUlEr de dominto incamgleta)

VALOR ACTC: $100.600

DE GARCIA GALLARDD TEOFILO HERNANGD
Az BURBAND DE MARTINEX LEQHQR DEL CARMEN

ANOTACION: Hro DO Focks: +1-05- 1507 Radiontiday 1007-16878
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QFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICGS DE pASTQ
SP‘JR FRE CERTIFICADO DE TRADICION y
MATRIGULA INMOBILIARIA
Centificado generade con et Pin No: 210811696646388334 Nro Matricula: 2490.10124 8

s 2 TURNG: 2021-240- {70895
ot impraso el 11 de Agosto de 2071 8 las (33:54:38 PM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
Ho tinew validaz sin fa firma del feglstrador ea 1a uilitna pagine
Poc: ESCRITURA B5k BEL 21-08-1698) KOTARIA UHICA DE SANDONA VALOR ACTO: $7.000.000
ESPECIFIGACION: MORO DE ADQUISICION; 181 COMBRAVENTA PARCIAL
PERSONAS OUE INTERVIEHEN EN EL ACTO [K-Titutss e dereche tral de damliio J-Tiutar de dominfa Incempleto}

DE; BARGCIA GALLARDY TEDFILG HERNANDO GG THBI4TE
e MANTEZUMA RUIAS KARIA ROSARIO COE 274285838
A: EXFICIUEZ GALEAND MARTHA LIDIA OGP 3743610 X

A: ENRIGUEEL MARTINEZ QREANDO ANTONID

X
o znrﬂnrag““m;:‘cc‘”’ﬁs
; 8 kb B B BT AL WK fow b N e Eem wn"*"

AROTACION: Nro 0D4 Fack o 15032010 Rm caviten ?G??-Elﬂ-ﬁ-ﬂ‘)’ﬂ"lv% g: rs“! r%' ;% ﬁh g;:} @
o, OF IGHD 0356 DEL 070320 39 JL&?FA(J“) FROISTUG P"U"d"lpﬁ?}ﬂ K}:}.’m&i VhLé? ACEO: 80
ESPELIFEALIGN: L‘Ef}l{)ﬁ AITELAR D35 EMBRRGO LJE(‘! ITF\!O ’)FRLCHOS TE CUJ?A FCJLNALI,'NTE 1m0,

e B OES Y
PERSONAS QUE INTERVIENEN £X tL ACTO{X '!ltu]nrdn dv'nrhﬁ tili de dmnln'u te ‘ri!ufa- de lfomil}lo Inc&{ﬂ'ﬂﬂt’d

DE: ENRIGUES FRANCISCO C.&, 13718, ¢+ - U C}UC‘%T@C rde laie puidhed

Ar ENRIQUEZ MARTINEZ DRLANDG ANTONKD Ce¥FEIAEs X
.

HROTOTAL DE AHOTADIDRES: *8°

CON BASE £N LA PREBENTE SE ABRIERON LAS BIGUIENTES MATRISULAS
3 -» 139380

SALVEUADES: {Informacisn Anterior o Corregida)

P

vea

Aea

Ly
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o - ;:cm » DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE PASTO
SHR%&.’%””’Z@ CERTIFICADO DE TRADICION i,
il MATRICULA INMOBILIARIA
centneage gonerado @0n P No: 210611695646388334 Nro Matricula: 240-101219
Pagirs 3 TURNOD: :lem.;:am.m@ﬁ‘mpm <o of 11 de Agosto de 2021 a las 03:54:38 PM

T CERTIFICARO REFLEJALA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FEGCHA Y HORA DE SU EXPEDICION
Ho Fang vasdet sin tn Girma Eal rogisirador on ba uiima pdging

PREXTOTREERA TS EXERE LN R AR EEA-E -2 R E D 520

P DE £5T6 DOOUMENTO
g ftix ¢ #rvX e ) regishio O bas dncumsntes

L3

€7 nteenradn gebe oenianioar & I i SRS
LISLARKD: Hyplinch

T, POTI0-1TH00N
RPN EX BOCOTA

K,

B s e S W A
e

i . SUPERINTENDENCIA

£ Regisiragor, DIEGO mmmﬁm BACCA a#sﬁjgm \
~ - DENOTARIADO
ol pe 0 & REGISTRO
Ll et Lo guarda de o fe plblica

EEEANN
*uasn-n:w;-nn-:aui"“"’mﬁg

FEGHA: 11082011
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BAVARDO CASTRO MAYA |
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SANDONA (NARIROj- = = "~ = & ™

j0zpon E;._}_s_:m_dnnn’r?ccndoi,mmaiudi;i;.: pov.co

Ref. ESECUTIVO No. 2019-00038-00

Demandante: FRANCISCO ENRIQUEZ

Endosstario; FRANCO ALBEIRO MEZA INSUASTY
Demandado: ORLANDO ANTONIO ENRIQUEZ MARTINEZ

ZENAYDA Z_AMORA RUF_B_ANO, mayor ¢ identificads con cédula de cludadan(z nimero
27.079.600 de Pasto, con domptilo en Pasto, o Usted comedidamente manifiesto: Que por ¢l presente
eserito, confiern poder especial a fa Abogada CECILIA MARTINEZ APRAEZ, identificadn con
obdula de ciudadanfa No. 27.078.941 de Pasto y portadom de 1n Tarjels Profesionsl No, 65869
expedida por ¢} Conscjo Superior de [a Judicaturn, para qut €n mi nombre y cepresentacion y a través
del trimite incidental previsto en el Num. 8. del Art. 597 det Cédigo General del Proceso, salicite ta
declaracitn, condena €n costas y consecuenciales, de que la Suscrita ejerce 1o posesién pacifica y
tranquila como titular dei derecho de propiedad sobre ¢ inmueble que fue secuestrado
equivocadamente en diligencia realizads por su Despacho el 11 de sgasto de 2021, bien registrado en
ol Folio dc Matricuts Inmobiliaria No, 260-139380 de la Oficine de Registro de Instrumentos
Poblicos de Pasto, can Cédigo Catastral 00-00-00-0004-0559-000, cuyos linderas y demis
especificaciones sc encuentran determinados cn ¢l acta de la diligencia, pero NO corresponde 4l que
debe encontrarse embargada en el proceso de I referentia en el folio de Matricula Inmobilizria No.
240-101219 de propiedad det Demandado y per tanto, materiz de secuestro.

Adends de las facultades que le confiere ¢l articulo 77 del Cédigo Genem! del Proceso, entre las
cusles mi Apoderada tiene Ins de presentar y solicitar prucbas que sustenten los hechos que relacione
en ¢l escrito incidental, tiene también las de transigir, cecibir, sustituir, reasumir, renunciar y en fin
cjereer cualquicr sctuacitn permitida por la Ley ep.dofensa dami:-tegi(imosdomhouin!em—sinﬂ—,-a

aue enningin caso pueds manifsarse que e ey DRAIERT ypADIO CUARTO B3 )

Sfrvase Sefior Juez, reconooer & Ia ada M en dos-térmings iy page los ¢f
cstablecidos en el presente memorial ery d;sp‘:%cggb Igi&i‘dc' las ac‘m}afé s%de‘sé‘&f thif '-_.1 1%
dentro del respectivo tramite 1, &n 18 sigulente direcgion electrfinica relacionada cn el Registiai ">
Nacional de Abogados: ceciliam {rﬁ;lﬁo . sty A
Atentamente, &é Eﬁ* (AR )
: Dpsmanitisd s fnedanes veding o m@azﬂ"_l

j;/[ 7 S g ok B 3

x RIS (e 27 0P (00 aeitin
& No 23.079.600 de Past -g%niﬁe..k.-,a.an{.ﬁ(.zﬂ..,...0_2_._._..(___ ﬂc‘i

. Wi ulmeaboydls

Acepto: = R )ﬁ‘

T.P.

E-mail: ceciliamaninezapmezf@gntail.com {Registro Nacionat de
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BAYARDO CASTRO MAYA v,

JUZIGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SANDONA
Sandond —~ Narifio

ASUNTO: SOLICITUD NULIDAD AUTO 14/07/21
RADICACION: 2019-00283 VERBAL DE SIMULACION ABSOLUTA
DEMANDANTE: SEGUNDQ JUAN ZAMUDIO BENAVIDES
DEMANDADA: ELSIRA RUBI MELO GUIMAN y ofros

DIANA MARCELA MONTERO JURADO, abogada en egjercicio, identificado con lo
cédula de ciudadania niumero 1.0846.134.4680 y tarjeta profesional nimero 221347
del C. S. de la J., obrando en representacion legal de la sefiora ELSIRA RUBI MELO
GUIMAN, persona mayor de edad, idenfificada con cédula de ciudadania No.
597176.473 expedida en Sandond (Nar}, por medio del presente escrito me permito
presentar SOLICITUD DE NULIDAD det auto de fecha 15 de julio de 2021, suscrito por
el sefor Juez del despacho:

L AUTO QUE SE PROPONE NULO PARCIALMENTE

Se trata del Auto de fecha 15 de julio de 2021, suscrito por el sefior Juez Bayardo
Castor Maya, &l cual obra dentro del expediente 201900283 que se sigue bajo el
procedimiento VERBAL DE SIMULACION ABSOLUTA, mismo que en su numeral
segunNdo expresa;

SEGUNDO. TENER POR EXTEMPORANEA la contestacién de la demanda
presentada por ELSIRA RUB!I MELO GUIMAN v la presentacién de
excepciones previas.

i, RAZONES FACTICAS Y DE DERECHO QUE SUSTENTAN LA SOLICITUD

Que mi representada y por mi intermedio estd legitimada para sclicitar la nulidad
del auto, toda vez que es parte demandada en el proceso y por ende tiene un
interés directe en que los argumentos de contestacién a la demandg sean
gscuchados en el proceso.

El Auto objeto de solicitud de nulidad en su parte considerativa resatta el término
que trata el articulo 369 del CGP:

Arficulo 369. Traslado de lo demanda. Admitida la demanda se correrd traslado
al demandado por el término de veinte {20) dias.

Posteriormente, redacta, refiiéndose ¢ los demandados:;

“fueron notificados por correc certificado, respectivamente en las direcciones
suministradas en i demanda, de conformidad con el articulo 8 del Decreto 806
de 2020, las sefioras... ELSIRA RUBI MELO GUIMAN en fecha 25 de mayo de 2021"

B Decrefo 806 de 2020, que refiere en su generdlidad al uso de los medios
tecnoldgicos para atender la crisis generada por la pandemia det Covid-19. v en
especifico en su articuto 8 hace referencia al uso de los mensqgjes de datos ¢ coreo
electrdnico para suplir la ofrora manera de nofificacion personal, pero nada dice
del "comreo cerfificado™ y por tanto esa notificacion no corresponde a a norma
citada,




DIANA MARCELA MONTERO JURADO
Abogada

. . - d I,,
Pero lo mdsrelevante que trae el auto acusado en su parte motiva hace referencia
a la fecha de notificacion, puesto que mi representada tiene en su poder ia colilla
del correo cerfificado. Guia No. 12453308, en la que se evidencia que la fecha de
enfrega comresponde ol 11 de junio de 2021, hora 10:30 a.m., situccidn gque talvez
paso por desapercibida la judicaturo v de alli &l error en &l cdiculo de fa fecha para
presentacién de la contestacién de la demanda que redlizara esta defensa:

“La sefiora ELSIRA RUBI MELO GUIMAN, por intermedio de apoderada judicial,
el 12 de julio de 2021 presenta escrito de confestacion de dernanda vy
excepcioneas previas, confestacion que se considera extempordnea puesto gue
el término de fraslado venclia el 23 de junio de 2021"

En este orden de idedqs es equivocado el computo de tiempos realizado por el
despacho para recitir 1a contestacion de lo demanda vy las excepciones previas,
toda vez que surtida la nofificacién en fecha 11 de junio de 2021 esta defensa tenia
plazo para contestar la demanda e inferponer las excepciones previas hasta el dia
13 de julio de 2021,

Bl Codigo General del Proceso estipula en su articulo 132y siguientes las "NULID ADES
PROCESALES” v el procedimiento aplicable, destacando que en consideraciéon a
un error en el cdlculo de la fecha de nofificacién la parte mds pertinente para su
gplicacién es la adecuacidon al numeral & del articule 133 del CGP:

8. Cuande no se practica en legal forma la notificacién del aute admisorio de
la demanda a personas deferminadas. ..

Consideramos que la parfe demandante omitid hacer entrega de manera clarg
de la fecha en que la empresa de correo certificado hace enrtrega del Auto
admisorio, |a demanda y sus anexos. Que constituye en redlidad un error no tener
por contestada la demanda por no apreciar la fecha de nofificacion de
conformidad al desprendible de la empresa de correos certificados.

Ademds , el Decreto 806 de 2020 en su arficulo 8, permite recurrir o los solicitud de
Nulidad cuando exista discrepancia sobre la nofificacion en el dltimo parrafo en el
que se redacta:

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicd la notificacion,
la parte que se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del
juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se
enterd de la providencia, ademds de cumplir con lo dispuesto en los articulos
132 a 138 del Cédigo General del Proceso,

£n este orden de ideas mi poderdante bajo la gravedad de juramento afrma no
haber recibido la notificacidon en la fecha 25 de mayo de 2021, sino conforme figura
en la colila del comreo el dia 11 de junio de 2021, por tanto no se enterd de la
existencia del auto gque admite la demonda, de la demanda y sus anexos en las
fechas que discute el despacho.

En cuanto a la oportunidad procesal para presentar la nulidad esta se ha plateado
gue puede ser presentada en cualquiera de las instancias procesales:

Arlicuio 134. Oportunidad y trémite. Los nulidades podrdn adlegarse en
cualquiera de las instancias anfes de que se dicte senlencia o con
posferidad a esta, si ocumeren en ella.
La no qceptacidn de la. contestacion de la demanda afecta de manera clara el
derecho a la defensa y el debido proceso de arrcigo constitucional, de ahi que
esta defensa presente la siguiente solicitud.



DIANA MARCELA MONTERG JURADO
Abogada

liL. SOLICITUD

Respetuosamente solicito en considerqcion a lo expuesto que el despacho declare
la NULIDAD PARCIAL del auto de fecha 14 de julio de 202 que obra dentro del
expediente 2019-00283 que se sigue bajo el procedimiento VERBAL DE SIMULACION
ABSOLUTA en su numeral SEGUNDQ, '

En su lugar, se DECLARE: SEGUNDO. TENER POR CONTESTADA la demanda de
conformidad al escrito presentado por ELSIRA RUBI MELO GUIMAN a través de
apoderada judicial y ACEPTAR la presentacion de excepciones previas
presentadas por la parte demandanda.

En consecuencia, se impuise e} proceso con el fraslado de las excepciones o lg
parte demandante v se deje sin efectes procesales cucaiguier acto procesal
posterior a su expedicion.
Iv. LAS PRUEBAS
Las pruebas que soportan mis argumentos:
Documentales:
1. Copia del auto gue se chjela nule parcialmente,
2. Copia de la Guia No. 12453308, colilla de enfrega de correo certificado con
fecha 11 de junio de 2021.
Testimoniales;
Solicito de manera respetuosa al despacho: Ordene citar al senor CARLOS
EDUARDO BASTIDAS LAGOS, para que en su condicion de empleado de la empresa
de correos “Top express $. A, 5.7, rinda declaracién sobre la fecha de entrega del
correo certificado.
V., ANEXOS
Me permito anexar la prueba relacionada en el respectivo acdpite de pruebas,
Vi NOTHFICACIONES
Las de mi poderdante v las propics las recibiremos en la Calle 15 No. 31-32 Apt. 502
Torre San Gabrigl Barrio San Ignacio de la Ciudad de Pasto.

Celular: 31174464977
Comeo Electréonico: menteroidicha@gmail.com

Las del sefior CARLOS EDUARDO BASTIDAS LAGOS {as recibe en el barrio Obrero del
municipio de Sandond.
Celular 3023409024

‘f:an.l A Cal I O

Atentamente,

RAMRE Jllfill idl_-
v JUZGADG PROMISCUD VUNICIPAL

" et i
DIANA MARCELA MONT RADO
C.C. No. 1.086.134.38)

T. P. No. 221367
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DIANA MARCELA MONTERO JURADO
Abogada

REPUBLICA DE COLOMBIA
fama Judidal del Poder PUblica
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

SANDONA - NARING

PROCESO: 2019 ~ 00283 - VERBAL DECLARATIVO. SIMULACION
DEMANDANTE:  SEGUNDO JUAN ZAMUDIO BENAVIDES.
APODERADD: JEISSON MARIO CHAMORRO DAVID
DEMANDADO(S): ELSIRA RUBT MELO GUZMAN y OTROS

FECHA: SANDONA, Juuo QUINCE DE DOS MIL VEINTIUNO

©n escrito Bnterior radicado el 12 de julio de 2021 {a abogada DIANA.
MARCELA MONTERO JURADD &en calidad de amﬁemda de la demandacda
ELSIEA RUBE MELO GUZMAN, presenta contestacién do. la demands y

‘exoepdones previas,

Para resdlver se -hacen las siquientas,

-CONSIDERACIONES:

£l Coddigo General del Proceso respecto a ja contestacddn v excepclones

dentio de los procésos declarattvos -en s articule 369 seiiala
fieraimente que: “Admitida I3 demanda se correrd traslado sl

demandado por @ término. de (Subrayada del

-Yuzgado) termine durante e! cual 1a parte demandada podré contestar y.

mantfestar o que tonsidere pertinents,

Révisado el asunto se ehouentrs que ks demandados fueron notificados-

por coireo certificado, respectivamenite £n las direcciones suministradas
en I8 demands, de-conformidad con el srticuio 8 Decreto 806 de 2020,
las seficras YENY EDITH MELO GUZMAN, ANIBAL NORBERTO GUERRERD
RODRIGUEZ y ELSIRA RUBI MELO CUZMAN en fecha del 25 de mayo:de.
2021 mienttss que DEIFA MARY MONTEZUMA DE ROSERO en fecha 5 g
junlo sigulente.

Ln cefiora ELSIRA -RUBI MELO GUZMAN, por Intermedio de apoderada
Judidal, ef 12 'de julle de 2021 presenl:a “escribo do. contestackin y.
excepeinnes prevlas, -contestacién que ‘se considera extempordnea
puesto que st térrhing de traslado vencia el 23 de junio ¥e 2021,

Por lo.anterior, el Juzgado Promiscoo Municipal de-Sandond (), .
RESUELVE:
PRIMERO: TENER POR NO CONTESTADA Ia demanda por parta‘de YENY

EDITH MELO GUYZMAN, DEIFA MARY MONTEZUMA DE. ROSERD; v.
ANIBAL'NORBERTO GUERRERO RODRIGUEZ.

_SEGUNDO: TENER POR EXTEMPORANEA Ia contestacién.de 'tz demanda

prisentads por ‘ELSIRA. RUBT MEUWD GUZMAN v fa. presentacrén de

‘.excepﬁones pre'-rias

oo ¥ ¥

" v}



DIANA MARCELA MONTERO JURADO
Aboglada

TERCERD: - RECONOCER personaﬂa juildics 37 & aboga:la DIANA -
HMARCELA MONTERO JURADO 'C.C. 1.086.134:380 T.P- 22135? comg:
apoderada de I3 sefiora ELSIRA-RUBI MELO GUZMAN n & :prockso-en
referencia, en los bérminos del memordal poder adjunto '

CUARTO: REQUERIR a los demandados- que -apoften -l ntmero ‘de -
teibfono 0 correos electrénicos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -




DIANA MARCELA MONTERO JURADO

Abogada
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HENRY OSWALD ROSERO PAREDES

ABOGADO ESPECIALISTA et e e .
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BAYARDD CASTRO MAYA o W . !
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ASHNTG: SOLIGITUD KULIDAD AUTD 15/07/21

RADICACION: 20{3-00283 VERBAL DE SIMULAGION ABSBLUTA
DEMANDANTE: SEGHNOD JUAN ZAMUDID BENAVIDES
DEMANDADA: ELSIRA RUB! MELE BUZMAN y mtros

HENRY GSWALD ROSERD PAREDES. abogadn en ejercicio, identificade can la cédula de ciudadania nimers
79 504.911 de Bogota y tarjsta profesional nomers 194187 del C. 8. de fa J.. cbrando en representacitn fagal
de los sefiores ANIBAL HORBERTD GUERRERG RODRIGUEZ y YENNY EDITH MELT) GUZMAN, personas mayores de
edad, identificadas respectivamente con sédula de civdadanis No. 87 872750 y 53-177.5) expedidas an
Sandong (Nar). por medic del presente escrite me permito presentar SOLIGITHD OF NULIDAD def auto de
techa 15 de julia da 2021, suscrite par el seior Juez del despacha;

L AUTO QUE SE PROPONE NULED PARCIALMENTE

(lue mediante Autn de fecha 3 de septiembre de 2071 su despache me reconcee Personeria Juridica para
actuar en defensa de los derechos de mis prohijados, heche que me facultd para revisar los Estados
electronicos fijados por el Despecho, encentrandome con el Auto gue decide sobre fa opertunidad y
procedencia de la contestacian de la demanda interpuesta bajo el radicado 2043-00283.

3e trata del Aute de fecha 15 de juliv de 2024, suserito por el sefior Juez Bayardo Castro Maya, el cual abra
dentro del expediente 2013-00283 que se sigue bajo el procedimienta VERBAL DE SIMULACIGN ABSGLUTA.
misemo que en su nuineral segunde expresa;

PRIMERG. TENER PR KO LONTESTADA fs demsnda por parte de YENY EDITH MELD GUDMAK. ... .y
ANBAL NORBERTT LUERRERD ROORIGUE,

Sienda esta la parte del Auta en mercion que se pretende, ante su despacho, su declaracidn de nulidad parcial,
va que lo restante del suto no es pertinente para los intereses de mis representados y carezea de poder
para representar a las atras partes mencionadas.

il RAZONES FACTICAS Y DE DERECHO DUE SUSTENTAN LA SOLICITUD

Mis regresentados y par mi intermedio. estén legitimades para selicitar la nulidad del auto, toda vez que son
parte cemandada en el proceso y por gnde tiengn un interés directn en que les argumentos de contestacion
a la demanda sean escuchados en el proceso.

£} Auto que se soficita sea declarado nula parcialmente, redacta en su parte considerativa:

“Revisado el asunto s2 encuentra que los demandados fueran notificados por corres certificade,
respectivamente en las direcoiones suministradas en la demanda. de conformidad con el articulo 8
Becrets 806 de 2020, las senoras YENY EDITH MELG GUZMAN, ANIBAL NORBERTE GUERRERD RODRIGUEZ
y ELSIRA RUB! MELE GUZMAN en facha del 25 de mayo de 2021,

Caile 19 No. 21-74 Centro Oficina 206
Sar Juan de Pasto
Calular 3188473725



HENRY OSWALD ROSERO PAREDES

V' ABOGADO ESPECIALISTA

Sin embargn, su sefiorfa, esta defensa solicitd formalmente copia de la natificacian realizada a mis
representados y su despache accedit favorablemente a mi pretensidn obtenienda copia de los folios 53, 56.
a7 y 58 del expediente correspondiente al proceso con radicacian No. 2019-00283 que se sigue bajo la
cuerda de un VERBAL OF SIMULACION ABSOLUTA. Folius en los cuales se nbserva las siguientes anormalidades:

En el Folio No. 56 se evidencia copia de |a Certificacion Guia No. 12453303 elaborada por Is empresa T0P
EXPRESS S.A.S. dirigida a a sefiora “YENNY EDITH MELD GUIMAN" en fa que se observa la firma auttgrafa de
quien aparentemente recibe [a notificacion personal con el nombre de “ANIBAL NORBERTD GUERRERD": sin
embargo, este recibida adolece en primer término del nimera de identificacion de la persona que recibe.
requisito indispensable para individualizar e identifiear a la persana que recibe la notificacion, y en segundo
término y més importante se trata de una firma que NO CORRESPONDE a mi representada Antbal Norberto
Guerrero Rodriguez.

Si su seforia, si se compara la firma que figura en fa Gufa No. 12453305 con la que aparece en el poder que
me atorga mi representado y autenticada en debida forma en fa Natar(a Unica de Santander de Quilichan en
el departamenta del Cauca, se observa a simple vista y sin reguerir mayor estudio de caligrafia que se trata
de una firma que suplanta la de mi representado. Para mayar precision de lo afirmado procedo a tomar un
pantallazo especifico de las dos firmas para su comparaciti:

Firma Certificacion Gufa No. 12453305

CERTIFICACION GUIA N° 12453205
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Tanto la natificacién cama el poder estén radicados en el despacha y se puede constatar directamente por
el operador juridica mi afirmacién, pers si su despacho ast |o considera esta defensa estd dispuesta a

Calle 18 No. 21-74 Centro Oficina 206
San Juan do Pasto
Celular 31 38473?25



HENRY OSWALD ROSERO PAREDES
ABOGADO ESPECIALISTA

someter a un estudio grafol6gico a mi representado para constatar la afirmacién de que su firma fue
suplantada an un clara flicito de falsedad material en documenta poblico,

Siguiendo con el anélisis de los folios obtenidos por esta defensa en relacitin a la eparente notificacion
personal realizada a mis representados nos encontramos con el Folio No. 58 del expediente que nos ocups.
en el cual se encuentra copia de la Certificacitn Gufa No. 12453306 elaborado por la empresa TOP EXPRESS
SAS. dirigida al sednor "ANIBAL NORBERTD GUERRERD” en la que se observa la firma autigrafa de quien
aparentemente recibe la natificacion personal con el nombre de "ANIBAL RORBERTD GUERRERD": en idéntica
situaci6n factica gue la anterior notificacion. carece del nomero de identidad de quien suscribe la natificacicn
error de notificacitn que no permite identificar a quien suscribe y recibe et documento y mucha més delicado
se trata de una firma que suplanta la que mi representada, Anibal Norberto Guerrera Rodriguez.

La firma que mi representado usa de manera comin en sus escritos no se compadece en un paralels con la
firma que plasma en el poder a mi otorgado con firma autenticada en debida forma en la Notaria Unica de
Santander de Quilichao en el departamento def Cauca en fecha 2 de agasto de 2021,

Para mayor precisidn de o afirmado praceds a tomar un pantallazo especflico de las dos firmas para su
comparacidn:

Firma Certificacitn Gufa No. 12453306
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HENRY OSWALD ROSERD PAREDES
g& ABOGADO ESPECIALISTA

El Cadigo Benzral del Procese estipula en su articulo 132 y siguientes las “NULIDADES PROCESALES" y el
aracedimiento aplicable. La Falsedad material evidente frente & la que nos encontramos es suficiente para
que ef Despacho que Usted encabeza peocada a declarar la Nulidad parcial del auta que da por no contestada
la demanda por parte de mis representados, toda vez que la firma de! sefior ANIBAL NORBERTO GUERRERD
a0 eorresponde seqin su manifestacién a la qua normalmente y de manera camdn usa para suscribir sus
documentas. En esta consideracian, es aplicable el numeral B del articula 133 del CGF:

& Luando ao se practica en legal forma fa notificacion del aute admisorio de /3 demands a persanas
determinadas...

fe atra parte, el Decreto BB de 2070 en su articulo 8 permite racurrir a la soficitud de Nulidad cuando
exista discrepancia sohre Ja notificacian;

Cusnda exista discrepancia sabre fa forma en que se practics 1a notificacion, [ parte que se considere
afectada deberd manifestar bajn fa gravedad del juramenta, af solizitar lg decloratoria de milidad de /o

actuads, que no S8 enterd de fa providencia, ademds de cumplir con lo dispuesta en los articulos 152 3
158 del Lodign General def Proceso,

En este orden de ideas mi poderdante bajo la gravedad de juramento afirma no haber suscrito las
notificaciones realizadas en fa fecha 25 de maye de 2071 que no se trata de su firma autografa y que la
misma fue objete de falsedad material v suplantasidn,

En cuanto a la sportunidad procesal para presentar la nulidad esta se ha plateada que puede ser presentada
en cualquiera de las instancias procesales:

Articuls [74. Opartunidad y tramite. [ a5 nifidades podrén alegarse en cualguiera de [os instancias
antas te que se dicle sentencia o con posieridad & 8sta. si aourrieren en elig

L2 falta de natificacian en debida forma a mis representados usanda firmas que no eran las de su autoria y
la no aceptacian de la contestacidn de la demanda afects de manere clara el derecha a la defensa y el debido
pracesn de areaigo constitucianal, de ahi que asta defensa presente fa siguiente soficitud.

M. SOUCITUD

Respetuosamente salicito en consideracion a lo expuesto que el despacho decare fa NULIDAD PARGIAL del
auto de fecha 10 de julic de 2021 que obra dentre del expediente 2013-00283 que se sique bajo el
procedimiento VERBAL OE SIMULACION ABSOLUTA en su numeral PRIMERD:

PRIMERD TENER FOR N0 CONTESTADA f demands por parte de YENV EOITH MELD GUMAN, ... .y
ANBAL NORGERTD BUERRERD RODRIGUEL

En su lugar. se ORDENE a fa parte demandante realizar el traslado del Auto admisorie de la demands,
acompafiado de copia de la demanda v sus anexos. otargando ef término que trata el articuln 383 del CGP
pera dar respuesta a sus arqUmentos:

Articule 369 Traslada de Iz demands, Admitids b demandy se correrd trasiado 8 demandada
por &l térming i veinte (20} dias.

Can el fin de ejercer la defensa téenica de mis representados, garantizandn el debida proceso y el derecho
a la defensa,

Calle 19 No, 21-74 Centro Oficing 206
San Juan de Paslo
Celular 3188473725



HENRY OSWALD ROSERDG PAREDES
ABOGADD ESPECIALISTA

IV.  LAS PRUEBAS R *

Las pruebas que suportan mis argumentos:
Documentales:

f.  Copia del autn que s chijeta nuln parcialmente.

2. Folic No. 56 se evidencia copia de la Dertificacitn buia No. 12453305 elaborado por la empresa
TOP EXPRESS S.A.S. dirigida a la sefiora "YENNY EBITH MELD GUZMAN

3. Folio No. 58 que contiene copiz de |a Certifieacidn Gula No. 12453306 elaborada por la empresa
TOP EXPRESS SA.S. dirigida of sefior "ANIBAL NORBERTD GUERRERL"

4. Copia de! peder otorgado por mis represetadus.
Testimoniales:

Solicite de manera respetunsa al despacha: Ordene citar al sefior CARLUS EDUARDD BASTIDAS LAGES. para
que en su condicitn de empleado de la empresa de correos "Top express S, A, 8.", rinda declaracien sobre 1a
identidad de la persona que recibid las notificaciones a nombre de mis representados.

Periciales

Sila parte demandante se BPONE a fos arqumentas agul expuestos. solicite de su despacho se NOMBRE un
perito del listado de auxiliares de la justicia para que mediante un procedimienta técnico establezca silas
firmas presentes en las Guias Nos. 12403305 y 12453306, aportades o proceso que nos ocups
CORRESPONDEN o NO CURRESPONDEN 2 mi representad ANIBAL NORBERTG GUERRERD, se fije sus honararias

y Ios mismos sean costeados por la parts vencida en esta parte procesal,
V. ANEXDS

Me permitn anexar las proebas relacionadas en el respectivo acpite de pruebas.
Vi NOTIFICACIDNES

Las de mi paderdante y las gropias las recibiremos en la Calla 19 Na. 21-74 ofigina 206 centro de la Divdad
de Pasto.
Celular: 318 847 37 25

Corren Electranice: harpldbd@gmail com

Las del sefor CARLDS EDUARDE BASTIDAS LAGOS las recibe en el barria Obeero del municipio de Sandana.
Lelufar 3073408024

Mentamente,

e

HENRY OSWALD ROSERD PAREDES
C.C. No. 79-504.9!! de Bogota
T.P. No. 194187 del C. 5. de J.

Caile 19 No. 21-74 Centro Oficina 206
San Juan de Pasto
Celutar 3188473725
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REF: RECURSO DE REPOSICION A

PROCESO DE FIJACON DE CUOTA ALIMENTARIA No. 2020-00225
DEMANDANTE: CEILITA LILIANA MENESES ORTEGA
BENEFICIARIO: JULIAN CAMILO MENESES MENESES
DEMANDADO: JESUS JEOVANNY MENESES ROJAS

El Suscrito DARIO FERNANDO DELGADO ESPANA, identificado con c.c. No.
87.572.250 de Sandong, y poriador de la T.P. No. 143999 del Consejo Superior de
la Judicatura, obrando como apoderado judicial del sefior JESUS JEOVANNY
MENESES ROJAS, mayor de edad, identificado con c.c. No. 87.573.234 de
Sandona, natural de Sandond, domiciliado y residente en Sandona Narifio, de
estado civil casado, con sociedad conyugal vigente, con base en memorial poder
debidamente otorgado, y estando dentro de la oportunidad legal, segin io
ordenado en el articulo 91, 318 y 391 del Codigo General del Proceso, acudo ante
Su Despacho con el fin de presentar RECURSO DE REPOSICION en contra del
auto del 21 de enero de 2021, por medio del cual se admitié la demanda de la
referencia.

SINTESIS DE LA ACTUACION

ta sefiora Celita Liliana Meneses Ortega, a través de apoderado judicial entabla
demanda para fijacidn de cuota alimentaria en favor de su hijo Julian Camilo
Meneses Meneses, por considerar que el sefor Jesus Jeovanny Meneses Rojas
no cumple a cabalidad con su obligacion de padre.

A la demanda anexa una serie de documentos a fin de sustentar los hechos y las
pretensiones, entre ellos, el acta de conciliacion fracasada por la inasistencia del
convocado del dia 19 de febrero de 2020 celebrada en la Comisaria de Familia de
Sandona.

El Despacho judicial examina el libelo demandatorio, y estima que se encuentra
ajustado a la legalidad y la admite mediante providencia del 21 de enero de 2021.

La demanda le fue notificado formalmente por el Juzgado el dia 6 de septiembre
de 2021.

CONSIDERACIONES Y RAZONES DE INCONFORMIDAD
A detallar la demanda, se observa que no se cumplen con los requisitos formales

establecidos en la ley para ser admitida, esto es la inexistencia de la conciliacién
prejudicial como presupuesto de procedibilidad para acudir a la via judicial,



Bajo la gravedad de juramento afirma mi mandante que a dicha conciliacién
NUNCA fue citado por parte de la Comisaria de Familia de Sandona, como en el
acta se argumenta, razén por la cual insisto no se cumple con el requisito
establecido en los articulos 35 y 40 numeral 2 de la Ley 640 de 2001.

Al enterarse de la irregularidad ‘presentada, mi mandante oportunamente acude al
Despacho de la Comisaria de Familia de Sandon4, a fin de que le entreguen una
copia de la citacién a dicha audiencia con la constancia de haberla sido recibido,
sea el mismo convocado sefior Meneses Rojas 0 en su defecto su esposa, u otro
miembro de su grupo familiar residente en su casa de habitacién de la vereda
Bolivar de Sandona.

Tal despacho le hace entrega de una constancia del lunes 17 de febrero de 2020
firmada por la Comisaria de Familia Encargada de la época, en la cual afirma que
se ha citado por via telefénica al convocado para que asita a la diligencia de
conciliaciéon programada para el dia miércoles 19 de febrero de 2020, esto es dos
dias de antelacion, sin certificar si el sefior Meneses Rojas contesté su celular y si
se lo dio por enterado, si se le expuso las consecuencias de su inasistencia. Dice
que se le notifico por via celular, pero no dice si le contestd su celular y si se
enterd

A voces del articulo 8 y del paragrafo del articulo 20 de la Ley 640 de 2001,es
obligacién del conciliador citar legalmente a las partes y puede hacerse apoyado
en la autoridad de policia, mas nunca por via celular y sin dejar una constancia
valedera, esa citacion via celular no es un mecanismo legal para notificar la
existencia de una diligencia de conciliacién, mas atn con dos dias de anticipacion
y lo mas curioso atn, que presuntamente se hizo la lamada un dia lunes, que no
es laborable para dicho despacho, ni tampoco se ha aportado prueba de la
existencia de la llamada telefénica. Pudo haberse hecho via mensaje de texto o
por whatsapp u otro similar, menos una simple llamada.

Mas curioso resulta, que la solicitud para diligencia de conciliacion por parte de la
Actora viene fechada el 16 de julio de 2019, la radica el dia 29 de noviembre de
2019, y apenas la vienen supuestamente a notificarla el dia 17 de febrero de 2020
y por via celular, con dos dias de anticipacién, grandes inconsistencias que
merecen ser reprochadas.

De ofra parte, dice el articulo 36 de la Ley 640 de 2001 dice; “Rechazo de la
demanda. La ausencia del requisito de procedibilidad de que trata esta ley, daré
fugar al rechazo de plano de fa demanda”

Como consecuencia de lo anterior, estimo Su Sefioria que se configura ia
excepcion previa de inepta demanda por falta de requisitos formales, segin lo
establecido en el articulo 100 numeral 5 det CGP.

Por lo anteriormente expuesto le invoco las siguientes
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PRETENSIONES

PRIMERA: Revocar para reponer el auto del 21 de enero de 2021 admisorio de la
demanda.

SEGUNDA: Como consecuencia de la anterior solicito el rechazo de la demanda y
por ende el archivo del proceso.

MEDIOS PROBATORIOS

Certificacién de Comisaria de Familia de Sandona del 17 de febrero de 2020
respecto de fa existencia de notificacion via celular a diligencia de conciliacién
llevada a efecto el dia 19 de febrero de 2020, a fin de demostrar la no
convocatoria a conciliacion, y por ende la no existencia de dicha conciliacién como
requisito de procedibilidad para que proceda la presente accion.

NORMAS DE DERECHO

Es ampliamente conocido que en los procesos judiciales verbales sumarios como
el que ocupa nuestra atencién, es requisito de procedibilidad agotar la conciliacion
extrajudicial o extraprocesal entre [as partes en confiicto, y en este proceso NO se
ha agotado tal requisito, pues se ha aportado la diligencia de conciliacién para
fijacion de cuota alimentaria por parte de la demandante, pero mi mandante
NUNCA FUE CONVOCADOQO y CITADO DE MANERA LEGAL, para la practica de
tal diligencia, tal como se ha demostrado.

El articulo 35 de la Ley 640 de 2001, dice textualmente en sus partes pertinentes:
Requisifo de procedibilidad. En los asuntos susceptibles de conciliacion, la
conciliacién extrajudicial en derecho es requisito de procedibilidad para acudir ante
fas jurisdicciones civil, de familia y contencioso administrativa, de conformidad con
lo previsto en la presente ley para cada una de estas areas.

De la misma forma el articulo 40 de la misma obra reza: “‘Requisito de
procedibifidad en asuntos de familia. Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso 5 del
articulo 35 de esta ley, la conciliacién extrajudicial en derecho en materia de
familia debera intentarse previamente a la iniciacién del proceso judicial en los
siguientes asuntos: 1...2.  Asuntos relacionados con las obligaciones
alimentarias’.

El paragrafo primero del articulo 580 del Cdodigo General del Proceso dice:
Medidas cautelares en procesos declarativos. “En lodo proceso y ante cualquier
jurisdiccion, cuando se solicite la practica de medidas cautelares se podra acudir
directamente al juez, sin necesidad de agotar la conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad”.



Se citan ademas de las anteriores, las siguientes normas: Articulos 91, 100-5, 318

y 391 del Cédigo General del Proceso, articulos 8, 19, 20, 35, 36, 40 de la Ley 640
de 2001.

ANEXOS

Ei documento descrito como medio probatorio.

NOTIFICACIONES

El Suscrito en la carrera 5 B No. 10-27 barrio Meléndez de Sandona, celulares No.
3166977985, 3154445861. EMAIL: gabidel2004@hotmail.com

Atentamente,

DARIO FERNANDO DELGADO ESPANA
C.C. No. 87.572.250 de Sandon4 (N)
TP. No. 143999 del C.S.J.
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LA SUSCRITA COMISARIA DE FAMILIA (E) DEL MUNICIPIO'DE ",
SANDONA - NARINO

HACE CONSTAR QUE:

Hoy lunes diecisiete {17) de febrero del afio dos mil veinte (2020); Siendo las diez de la
mafiana (10:00 a.m.); se deja constancia que se cita via telefénica al abonado No.
3116110392 al sefior JESUS GIOVANNY MENESES ROJAS, para que asista a audiencia
de FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA, programada para el dia miércoles diecinueve
- (19) de febrero, a las diez y media de la mafiana (10:30 a.m.), solicitada por la sefiora
LILIANA MENESES ORTEGA, mayor de edad, identificada con Cédula de Ciudadania
No. 1.086.132.178 expedida en Sandona - Narifio, residente en El Barrio San Francisco
del Municipio de Sandoné& - Narifio; a favor de su hijo el adolescente: JULIAN CAMILO

MENESES MENESES, de 16 aiios de edad.

Para constancia firma en el Despacho de la Comisaria de Familia del Municipio de
Sandona - Nariio.

Moc\ma (’]Dnd\’q }‘{U(‘m@g(\%\)wl

MARIA ALEJANDRA MARTINEZ PANTOJA
Comisaria de Familia (E).

Proyecto:

Ruth Rodriguez Guerrero - Auxitiar Administrativo Grado .
Revist y Aprobo:

Marfa Alejandra Martinez Pantoja -~ Comisaria de Familia (E).
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REF: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO NOTIFICADO
EL DIA 20 DE AGOSTO DE 2021

MARIANA GISELL GOMEZ CHAMORRO, mayor de edad y vecina de esta ciudad,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.086.137.558 de Sandona {Narifio),
obrando en representacion a nombre propio y en representacion de mi hija menor
DARLYN NATALIA MELO GOMEZ, respeluosamente me permito interponer ante su
despacho recurso de reposicion contra el auto de fecha 20 de agostc de 2021, por
medio del cual se deja sin efectos el auto gue avocd conocimiento sobre el proceso
homologacion contra failo administrativo de la Comisaria de Familia de Sandona, y se
abstiene de continuar el tramite del mismo.

I PETICION

Muy respetuosamente,

PRIMERO: Sefior Juez Promiscuoc Municipal de Sandona, solicito se reponga su
decision del auto de fecha 20 de agosto de 2021, mediante el cual el Juzgado deja sin
efectos el auto gue avoco conocimiento del presente asunto a causa de haberse
presentado dentro de los quince (15) siguientes a la ejecutoria del fallo, y no se sigan
vulnerando mis derechos fundamentales a un debido proceso jusio y motivade por
parte de la Comisaria de Familia de Sandoné

SEGUNDO: se dé tramite a las drdenes proferidas en el auto 05 de agosto de 2021,
sobre el conocimiento para el asunto de homolcgacion, pudiendo el juez conocer de
oficio o a soliciiud de parie, cuando se trata sobre derechos fundamentales de interés
superior de NNA, a tener una familia y no ser separados de ella.

il SUSTENTACION DEL RECURSQ
Me permito sustentar el recurso con base en las siguientes,
Consideraciones:
PRIMERO: Con fecha 14 de julio de 2021, la autoridad administrativa Comisaria de
Familia de Sandona, se realizé audiencia de practicas de pruebas y de fallo, sin recurso
de reposicion de mi parte o Ministerio Publico.
SEGUNDO: se presentc memorial dentro de los quince (15) dias siguientes a la
ejecutoria del fallo (CIA, art. 100 — 7), sobre la inconformidad con la decisién de fa

autoridad administrativa Comisaria de Familia de Sandona.

TERCEROQ: el Juzgado Promiscuo Municipal de Sandona, con auto de fecha 05 de
agosto de 2021, avocd conocimiento sobre la homologacion de la decision emitida por
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la Comisaria de Familia de Sandona, y solicitdé a la Comisaria de Familia el envié del
expediente completo del proceso de restablecimiento de derechos, entre otros.

CUARTO: por ultimo, mediante auto del 20 de agosto de 2021, se manifiesta “DEJAR
sin efectos el auto que avoco conocimiento del presente asunto y abstenerse de
continuar el trdmite del proceso en referencia, por los motivos expuestos”.

A los anteriores hechos’se sustentara lo siguiente:

El legislador opto por disefiar un procedimiento judicial para ventilar los asuntos
relativos a la proteccién y restablecimientos de derechos de ia infancia, conforme a la
ley 1008 de 2006, art. 1-1 y CIA, art. 120, se faculta competencia subsidiaria a favor de
los jueces civiles y promiscuos municipales, para el conocimiento de asuntos
relacionados de procesos adminisirativos de restablecimiento de derechos (PARD)
donde no haya juez de familia.

Sobre la revisién u homologacién de los fallos de la autoridad administrativa, el
legislador dispuso en el CIA, art. 100 num. 7, modificado por la ley 1878 de 2018, art.
4°, que sefala lo siguiente:

“Resuelto el recurso de reposicion o _vencido el término para interponerlo, el
expediente deberd ser remitido al juez de familia para homologar el fallo, si dentro
de los quince (15) dias siquientes a su ejecutoria, alquna de las partes o el
Ministerio _Puablico _manifiestan su_inconformidad con la decisién. El Ministerio
Publico o solicitard con las expresiones de las razones en que funda su oposicion”.
{Subrayado y negrilla fuera de texto).

Segun lo anterior, el fallo de autoridad administrativa estd sujeto a control judicial, sin
importar si contra dicho fallo fue interpuesto el recurso de reposicion o quedo en fiirme y
ejecutoriado, y segun lo dispuesto por las partes o ministerio publico pueden presentar
por escrito su inconformidad de la decision.

En este procedimiento solo se admite recurso de reposicién ante la misma autoridad y
no admite apelacién o doble instancia, y no es requisito de procedibilidad para acudir a
la autoridad judicial.

Con la ley 1098 de 20086, el termino para solicitar la homologacién de la declaratoria de
vulneracién de derechos era dentro de los cinco (05} dias siguientes a la ejecutoria del
fallo de la autoridad administrativa, pero con la ley 1878 de 2018 reformé la estructura y
plazos del Proceso Administrativo de Restablecimiento de Derecho (PARD), de modo
que a partir de su vigencia las partes y el ministerio publico tendran quince (15) dias a
partir de la ejecutoria para manifestar ta inconformidad, y la autoridad administrativa a
solicitud del juzgado debe enviar e| expediente completo al despacho, sin importar si se
presentd recurso de reposicion o se vencié el termino para interponerio.

Para mi situacién, segin la parte considerativa del auto, notificado por estado el 20 de
agosto de 2021, en este procedimiento no se interpuso recurso de reposicion en la
misma audiencia por desconocimiento, pero si me encontraba inconforme con la
decision tomado por la Comisaria de Familia de Sandond, pues anteriormente habia
tomado medidas provisionales de separacién de mi hija, con quien he convivido
muchos afios y asignar custodia a la abuela paterna, y esperaba que el fallo se
fundamente en una valoracién conjunta y critica de pruebas y hechos, y no afectara mis
derechos de madre a tener una familia. Por ello, acudi y presenté inconformidad a su
despacho para que se revise la actuacion realizada por la Comisaria de Familia con sus
poderes oficiosos, que para el caso también podria haber perdida de competencia por
la autoridad administrativa, por durar mayor a seis (06) segun lo estipulado por 1a ley sin
prorroga, y aun debido proceso administrativo justo.

Por lo tanto, segln auto del 05 de agosto de 2021, se estaba obrando de acuerdo a los
articulos mencionados para someterse el fallo administrativo a control judicial, con
envio previo del expediente que reposa en la Comisaria de Familia de Sandona segun
el art. 21 nim. 19 del CGP, siendo facultades expresas en la ley sin ningdn
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impedimento por parte de la Comisaria de Familia, asi no se haya mterpu‘éstolrecurso
de reposicidn y este ejecutoriado. e R
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De igual manera, con respecto al fallo ejecutoriado, téngase en cueénta que hacen
transito a cosa juzgada meramente formal y no material, y el legislador para proteger el
derecho a la familia, debido proceso administrativo v judicial, unidad y armonia familiar,
derechos humanos de fos nifips, nifas v adolescentes, acceso a la administracién de
justicia y prevalencia del derechos sustancial sobre el formal, implemento el medic de
control judicial con el tramite de homologacion para homologar, modificar o revocar el

fallo administrativo.,

En conclusion, se cumplen los parametros legales y constitucionales para el tramite de
homologacion, y se dé continuidad por parte del Juzgado Promiscuo Municipal de
Sandona que avocd conocimiento y ordend enviar el expediente a su despacho

i FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los Articuios 318 del CGP, en
concordancia con la ley 1008 de 2006, art. 1~ 1 y arl. 120 del CIA,

Resofucién 1582 de 2016, “por la cual se aprueba el lLineamiento Técnico
Administrativo de Ruta de Actuaciones para el Restablecimiento de Derechos de Nifios,
Nifias y Adolescentes con sus Derechos inobservados, Amenazados o Vuinerados”.

‘Un control de legalidad de las decisiones adoptadas por parte de las auloridades
administrativas, en virtud del cual le corresponde al Jusz de Familia en Unica instancia
realizar un control tanto de forma, respecto del procedimiento llevado a cabo en la
actuacién administrativa, como de fondo, en cuanto se extiende a e

stablecer si la medida adoptada atendid el interés superior del nifio, nifia o
adolescenta”.

Sentencia T-730 de 2015, M.P: Luis Guillermo Guerrero Pérez, 25/11/2015

“no cabe duda de que en la actualidad la solicitud de homologacion envuelve no sélo un
control formal derivado del respeto de las reglas de procedimiento que rigen el tramite
de restablecimiento de derechos, sino también un examen material dirigido a confrontar
que la decisidn adoptada en sede administrativa sea razonable, oportuna y conducente
para proteger los derechos fundamentales amenazados o vulnerados, en {érminos
acordes con el interés superior de los menores de edad, Sobre este punto, no sobra
recordar que uno de los fines del Estado, es garantizar la efectividad de los derechos
consagrados en la Constituciéon (CP art. 2) y que, en ef caso de los menores de edad,
por su propia naturateza, aguellos tienen un caracter prevalente (CP art. 44",

IV NOTIFICACIONES

La suscrita en la direccion: Crra. 3 # 01 10 del barrio San Francisco.
Correo:gomezmarianaib01@agmail.com

Celular: 3217313383

De! Sefior Juez,

MARIANA GISELL GOMEZ CHAMORRQO
C. C. No. 1.086.137.558 de Sandona (Narifio)
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San Juan de Pasto, 07 de septiembre de 2021 . ‘ mgcsf{:?%w-”-‘1"-"““.”9 GICIPAL
DOCTOR A
BAYARDO CASTRO MAYA ; \
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SANDONA

E.S.D

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO: 2021- 000160-00

DEMANDANTE: KATERIN DAYANA CASTRO PARRA
DEMANDADO: JOSE LUIS MORA ROSERO

ASUNTO: Recurso de reposicion aufo que libra mandamiento de pago del 08 de julio de 2021

JOHN JAIRO MARMOL REALPE, identificado civit y profesionalmente como aparece al pie de mi firma,
actuando como apoderado judicial def sefior JOSE LUIS MORA ROSERO, persona mayor de edad,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.085.258.084 de Pasto - Narifio, domiciliado y residente en
el municipio de Cali -~ Valle, quien funge como demandado; respetuosamente estando dentro del
término consagrado en ef CGP, INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION, contra e} auto del (08) de
julio de 2021 que resolvid librar mandamiento de pago dentro del praceso de la referencia, recurso gue
procedo a sustentar de la siguiente manera:

1. DE LA PROVIDENCIA OBJETO DEL RECURSO DE REPOSICION

1.4, Dentro de Ia providencia que libra mandamientc de pago fechada del (08) de julio de 2021, este
despacho en su parte consideraliva dispone:

"Hecho un analisis del asunto en marras, se tiene gue la demanda reune los requisitos formales
exigidos para ello, se acompafan los documentos necesarios, este Juzgado es competente
para conocer y fallar el presente asunto en razén de su cuantia y domicilio de la parte
demandada.

Bobre las medidas caulelares se decidira en el cuaderno respectivo.”
Y, en su parte resciutiva, a su vez establece:

"PRIMERG : ORDENAR : al eiecutado JOSE LUIS MORA ROSERO que dentro del términe de
cinco (5) dias siguienies a la notificacion personal de este aulo, pague a favor del menor
JOSEPH ALEJANDRQO MORA CASTRO representado por su madre KATHERIN DAYANA
CASTRO PARRA; las siguientes sumas de dinero UN MILLON SESENTA Y CINCO MIL
TRESCIENTOS SESENTA PESCS MCTE { § 1.065.360,00) por concepto de fos saldos de las
cuotas alimentarias adeudadas desde ef mes febrero hasta el mes de mayo de 2021, fijadas en
audiencia de conciliacién de fecha 26 de diciembra de dos mil disciocho (2618) en el Centro de
Conciliacion de la Policia Nacicnal de la ciudad de Pasto, més los intereses moratorios
autorizados por a ley.”

2. SUSTENTACION DEL RECURSO
2.1.  Delescrito de demanda, se avizora [o siguients:

“Por {a naturaleza del asunto de la accion, del proceso ajecutivo de alimentos, v
por el domicilia del menor JOSEPH ALEJANDRO MORA CASTRO, ef cual en la
cra 4 No. 06-36 del Barrio Naranjal del municipio de Sandona, es usted
compelente sefior Juez para conocer de este proceso, al tenor de lo preceptuado
por &l numeral segundo del Articulo 28 del Caodigo general del Proceso v demas




« normas concordantes, a saber:
A g‘ '

Articulo 28. Competencia territorial. La competencia territorial se sujeta a las
siguientes reglas:

En jos proéesos de 'alimentos, nulidad de matrimonio civil y divorcio, cesacidn de
efectos civiles, separacion de cuerpos y de bienes, declaracion de existencia de
unién marital de hecho, liquidacion de sociedad conyugal o patrimonial y en las
medidas cautelares sobre personas o bienes vinculados a tales procesos o a la
nulidad de matrimonio catdlico, serd también competente el juez que corresponda
al domicilio comun anterior, mientras el demandante lo conserve.

En los procesos de alimentos, pérdida o suspensidon de la patria poteslad,
investigacién o impugnacion de la paternidad o maternidad, custodias, cuidado
personal y regulacion de visitas, permisos para salir del pais, medidas cautelares
sobre personas o bienes vinculados a tales procesos, en los que el nifio, nifia o
adolescente sea demandante o demandado, la competencia corresponde en
farma privativa al juez del domicilio o residencia de aquet.”

2.2.  Elarticulo 82 del Codigo General del Proceso, dizpone:

Articulo 82. Requisitos de la demanda. Salvo disposicion en contrario, la demanda con que
se pramueva todo proceso debera reunir los siguientes requisitos:

.1 8. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para deierminar la
competencia o &l ramite.

2.3, Ahora bien, f articulo 100 del estatuto en mencién a su vez proclama:

Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de trastado de la demanda;

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones,

’

Asi las cosas y sin lugar a equivocos, de ja norma se puede vislumbrar que el escrito de demanda
promovido en contra de mi representado adolece de los requisitos que debe cumplir el mismo, puesto
que desconoce los supuestos requeridos por la normativa procesal civil en referencia a la estimacion de
la cuantia, requisito que se constituye como formal para la presentacion de las demandas, que para el
case sub-examine, es de obligatorio cumplimiento.

Por lo anteriormente axpuesto,

3. PETICION RESPETUOSA

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, solicito de manera respetuosa al Despacho se
sirva:

. PRIMERQ; Declarar probada la excepcion previa estipulada en el articulo 100 del Codigo General del

Proceso contenida en el numeral 5. Ineptituc de la demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacion de pretensiones,

SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares que se hayan efectuado en proceso de la referencia en
cuaderno aparte, toda vez que, la demanda referida no debio ser admitida por ne cumplir con los
presupuestos basicos que al respecto se establecen en e Codigo General def Proceso.

4. PRUEBAS QUE SOPORTAN EL RECURSO

- Escrito de Demanda Ejecutiva de Alimentos.



3. NOTIFICACIONES

DEMANDANTE: KATERIN DAYANA CASTRO PARRA Y MENOR DE EDAD JOSEPH ALEJANDRO
MORA ROSERO, en el Municipio de Sandona Narifio. En el Barrio Naranjal calle 4 No 06-36 de
Sandona, Teléfono: 3222466968

DEMANDADO: JOSE LUIS MORA ROSERO, en la Calle 15 # 21-24 Edificio Complejo San Andresito,
Apto 407, Pasto, Celular: 3128848963 - Correo electronico: jose.morad084@correo.policia.qov.co

El suscrito, en Calle 15 # 21-24 Edificio Complejo San Andresito, Apto 407, Pasto, celuiar
3203414308, Correo electronico: jmarmolt0@hotmail.com

Afenfamente,

JOHN JAIRO MARMOL REALPE
C.c. 1.085.662.485 de San Pablo, Narifio.
T. P. No. 350670







