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RepuUblica de Colombia
Rama Judicial del Poder PUblico
JUZGADO TERCERO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
Medellin, veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo
05001340370120140001700,
05001340370120140001900,

Radicados 05001340370120150001800
05001340370120150001900
05001340300320170019000
Acumulados al
05001310300920100031700

Demandante Natalia Quiceno Gonzdlez

demandado Integral S.A.

. .z Resuelve nulidad, adiciona auto, ordena

Decision . oo L)
expedir certificacion

AE. 1677V (439) 5

Este Juzgado en providencia del 13 de diciembre de 2019, se abstuvo
de confinuar la ejecucion en el presente proceso, para lo cual fuvo en
cuenta la Sentencia 3201 del 9 de agosto de 2018, proferida por la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia denfro del
proceso ordinario con radicado 05001 31 03 010 2011 00338 01,
promovido por INTEGRAL S.A. en contra de SERVING LTDA., y NATALIA
QUICENO GONZALEZ, quedando en firme la decisién de primera
instancia que declard la ineficacia de la adquisicion de 333.217
acciones pertenecientes a INTEGRAL S.A., por parte de la senora
NATALIA QUICENO GONZALEZ.

Dentro del término legal, el apoderado de la parte demandante
presentd escrito de nulidad. Argumentd en sintesis, 1) que el 05 de
agosto del ano 2010, el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Medellin,
quien en su momento era el Juez competente para este proceso, librd
mandamiento de pago en confra de la sociedad ejecutada
INTEGRAL S.A.; 2) de las excepciones de mérito formuladas por la

sociedad demandada se corrid fraslado el dia 07 de septiembre del
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ano 2010; 3) el 28 de septiembre del ano 2012, luego de surtidas las
etapas procesales, se dictd sentencia de primera instancia
ordenando cesar la ejecucion, por haberse estimado la excepcion
denominada “inexistencia de ftitulo ejecutivo”; 4) una vez agotado el
fradmite de la apelacioén, el Tribunal Superior de Medellin, mediante
sentencia de segunda instancia fechada 17 de julio de 2014, revoco
el fallo y en su remplazo, ordend seguir adelante con la ejecucion a
favor de NATALIA QUICENO GONZALEZ y en confra de la sociedad
INTEGRAL S.A., por la suma de $349.433.560; 5) que lo resuelto en auto
del dia 13 de diciembre de 2019, en el que se abstuvo de continuar
con la ejecucion, constituye no solo una irregularidad procesal
insubsanable, sino, ademads, una conducta expresamente prohibida a
los servidores puUblicos, toda vez confraria lo que ya habia resuelto por

el superior funcional.

Con fundamento en lo expuesto, solicita la declaracion de nulidad de
todo lo actuado, a partir del auto del 13 de diciembre de 2019 (fl. 347-
350).

DEL TRASLADO.

De la solicitud de nulidad se le corridé fraslado a la parte demandada.
Sea esta la oportunidad para senalar que contrario a lo indicado en el
inciso 2° del auto del 30 de septiembre del mismo ano, se tendrd en
cuenta la respuesta a la nulidad arrimada por el apoderado de la
sociedad demandada, visible de folios 359 al 404 de este cuaderno,
toda vez que en esa oportunidad no se tuvo en cuenta la suspension
de términos mediante Acuerdo CSJANTA20-87 del 30 de julio de 2020
del CSJ, desde el 31 de julio al 02 de agosto del mismo ano, por cierre

de la sede judicial donde funciona este Despacho.

Indicod el apoderado, entre otros argumentos, que la casusa de la
pretension en este proceso varid, cuando la Corte Suprema de
Justicia profirié la sentencia resolviendo negativamente el recurso de
casacion, dejando en firme las providencias del Tribunal y del Juzgado

de Circuito que habian declarado la ineficacia y la ausencia de
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titularidad de acciones de NATALIA QUICENO vy el derecho a cobrar
dividendos, ya que al dejar en firme dichas sentencias
necesariamente dejé sin causa la pretension del presente proceso
ejecutivo y los fundamentos fdacticos sobre los cuales el Tribunal

Superior profirid la decisidon de segunda instancia.

Expuso, que el Despacho no estd desconociendo providencia
ejecutoriada de ningun superior, por el contrario, estd cumpliendo el
mandato constitucional (prevalecer el derecho sustantivo) y las
decisiones con fuerza de cosa juzgada del mismo Tribunal Superior
(ano 2013) y de la Corte Suprema de Justicia (2018). Solicitdé negar la
peticion de nulidad procesal y conservar la validez de todo lo

actuado.

El Juzgado pasa a resolver el asunto en los términos del articulo 278 del
Codigo General del Proceso, teniendo presente que el andlisis versard
sobre piezas documentales, lo que posibilita el pronunciamiento

escrifo.
CONSIDERACIONES.

Las nulidades procesales son sanciones para aquellos actos
procesales que comprometen en forma grave el derecho de defensa
y desconocen el debido proceso de las partes presentes en la litis.
Ellas tienen como principios, los de taxatividad o especificidad,
protecciéon, frascendencia y convalidaciéon, estdn reguladas en 1os
articulos 132 al 138 del Cdédigo General del Proceso y sus causales se
enlistan en el articulo 133, las cuales deben entenderse como
taxativas, ademds de la consagrada en el articulo 29 de la
Constitucion Politica, segin la cual es nula, de pleno derecho, la
prueba obtenida con violacion del debido proceso, tal y como lo

estableciod la Corte Constitucional en la sentencia C-491 de 1995.

Los presupuestos de las nulidades procesales consisten en la
concurrencia de la oporfunidad y tradmite, legitimacion y requisitos

para proponerla y falta de saneamiento (articulos 134, 135 y 136 del
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CGP); verificado el cumplimiento de tales requisitos se abre paso el

andlisis de la respectiva causal.
CASO CONCRETO.

En el asunto sub judice se plantea como causal de nulidad la
prevista en el numeral 2°. “Cuando el juez procede contra
providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente
concluido o pretermite integramente la respectiva instancia”, toda
vez que la sentencia proferida en este proceso por el Tribunal
Superior de Medellin, expresamente revocd el fallo, que via
apelacion conocid, para en su lugar declarar no prospera la
excepcion de inexistencia de titulo ejecutivo propuesta por la
entidad demandada, y ordend continuar la ejecucion a favor de
Natalia Quiceno Gonzdlez y en contra de la sociedad Integral por
la suma $349.433.560.00; sentencia que cobrd ejecutoria y, por
tanto, hizo transito a cosa juzgada desde el 01 de agosto de 2014,
por lo que la providencia del 13 de diciembre de 2019, contraria lo

qgue ya habia sido resuelto por el superior funcional.

Pues bien, frente al debate planteado en punto a lo decidido en auto del
13 de diciembre de 2019, y en el que este Despacho se abstuvo de
continuar con la ejecucion de este proceso, ha de senalarse que si bien de
acuerdo a la causal de nulidad planteada, las providencias de segunda
instancia delben cumplirse sin falta por el inmediato inferior jerdrquico, lo
cierto es que, como ya explicd en el mencionado auto y se repite en
este proveido, debe atenderse la sentencia del 09 de agosto de 2018
proferida por la Corte Suprema de Justicia, mediante la cual se
resolvié el RECURSO EXTRAORDINARIO DE CASACION interpuesto por
la senora NATALIA QUICENO GONZALEZ, en la que NO CASO Ia
sentencia proferida por la Sala Civil del Tribunal Superior de Medellin,
el 17 de octubre de 2013, y por ende, el acto juridico mediante el cual
se realizd la fransferencia de acciones por parte de SAVING LTDA., a
NATALIA QUICENO, es ineficaz por ausencia de causa, toda vez que
no existe titulo ejecutivo que respalde dicha ejecucidén, menos que

justifique el remate de los bienes de la sociedad demandada.
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En ese orden, se itera, como los documentos representativos de las
333.217 acciones aportados con la demanda principal y que dieron
lugar a las demandas de acumulacion examinadas, no configuran un
titulo ejecutivo, pues no es plausible reclamar dividendos respecto
acciones que no nacieron a la vida juridica, ante la ineficacia del

acto juridico por medio del cual la ejecutante las habia adquirido.

Es del caso resaltar en este punto, que le proceso ejecutivo no termina
con la orden de seguir adelante la ejecucion, siendo esta solo la
puerta a la materializacion del derecho sustancial concretado en un
determinado titulo ejecutivo, de la mano con el perfeccionamiento
de las medias cautelares decretadas. Bajo ese entendimiento,
desaparecida la causa de la ejecucion, esto es, el derecho que con
por via del procedimiento ejecutivo se pretende materializar, por
razones como la acaecida en el particular, esto es, expreso
pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia en tal sentido, no se
puede insistir en sus efectos, siendo ello procedente para no declarar

el Despacho la nulidad solicitada por la parte demandante.

Por lo anterior, el Juzgado se pronunciard sobre la peticion del
apoderado de la parte demandada, en los escritos visibles a folios
353-354, frente la adicion de las providencias de fecha 13 de
diciembre de 2019, dictadas en el proceso 050013103009201000317, y
en las acumulaciones 05001340370120140001900,
05001340370120140001700, 05001340370120150001800 y
05001340370120150001900, consistente en la condena de perjuicios.

Sobre los recursos de apelacion interpuestos por el apoderado de la
parte demandante, contra la disposicion de abstenerse de continuar
con la ejecucion respecto de la demanda de acumulacion
05001340370120140001900 y conftra las sentencias proferidas dentro de
las acumulaciones 05001340370120140001700
05001340370120150001800 y 05001340370120150001900, se pronunciard

el Despacho una vez quede en firme este auto.
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En consecuencia, este Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no probada la nulidad alegada por el apoderado
de la demandante NATALIA QUICENO GONZALEZ, por lo expuesto en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Costas a cargo de la parte demandante, como agencias
en derecho se senala de dos (2) salarios minimos legales mensuales

vigentes.

TERCERO: Por ser procedente lo solicitado por el apoderado de la
parte demandada en los escritos visibles a folios 353-354 de este
cuaderno, a la luz del articulo 287 del CGP, se accede a la adiciéon
del auto proferido el 13 de diciembre de 2019 en el que se abstuvo de
continuar la ejecucion, tanto de este proceso como de la demanda
de acumulacion 05001340370120140001900, en el senfido de indicar
que por haberse ordenado el levantamiento de todas las medidas
cautelares, en aplicacion a lo dispuesto en el articulo 4° y el inciso 3°
del nim. 10 del articulo 597 ibidem, se condena a la demandante
NATALIA QUICENO GONZALEZ, al pago de los perjuicios que haya
sufrido la sociedad INTEGRAL S.A., con ocasion de los embargos aqui

practicados.

CUARTO: No se accede a expedir la certificacion solicitada por la
parte demandante, toda vez que no se cumple con los prepuestos
del articulo 115 del C.G.P. y porque en todo caso indaga por

actuaciones procesales de las que hay constancia en el expediente.

NOTIFIQUESE
BEATRIZ EUGENIA URIBE GARCIA
JUEZ

Firmado Por:

BEATRIZ EUGENIA URIBE GARCIA
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