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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA UNIÓN VALLE 
 
Providencia         : Auto No.2125 
Proceso              : Verbal de pertenencia 
Demandante       : Amanda Rodríguez 
Demandado        : Eduardo Antonio Rangel Bermúdez 
Demandado        : Fernando Eugenio Rangel Millán 
Demandado        : Diana Constanza Rangel Millán 
Demandado        : Nicolas Adolfo Rangel Rodríguez 
Demandado        : David Alejandro Rangel Rodríguez 
Demandado        : Herederos Indeterminados de Nicolas Antonio Rangel Gordillo 
Demandado        : Demas Persona Indeterminadas 
Radicación          : 76-400-40-89-001-2022-00474-00 

 
La Unión Valle, diez (10) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 
Una vez revisadas las actuaciones surtidas dentro del presente asunto, se hace 
imperiosa la necesidad en aplicación a la preceptiva consagrada en el CGP, art. 132, 
realizar control de legalidad, a efectos de corregir o sanear los vicios que configuren 
nulidades u otras irregularidades dentro del presente asunto. Se allegaron al despacho 
constancias de las diligencias de notificación personal realizadas de conformidad con el 
artículo 8 de la ley 2213 de 2022 a los demandados:1) Diana Constanza Rangel Millán, 
a través de la guía número 9159570917 de la empresa de correos Servientrega 
enviado a la dirección física informada con la demanda con acuse de recibido el 28 de 
enero de 2023, 2) Fernando Eugenio Rangel Millán a través de la guía número 
9159570918 de la empresa de correos Servientrega enviado a la dirección física 
informada con la demanda con acuse de recibido el 28 de enero de 2023. 3) Eduardo 
Antonio Rangel Bermúdez a través de la guía número 915957028 de la empresa de 
correos Servientrega enviado a la dirección física informada con la demanda con acuse 
de recibido el 02 de febrero de 2023, 4) Nicolas Adolfo Rangel Rodríguez a través de la 
guía número 1020040632815 de la empresa de correos Enviamos Mensajería enviado 
a la dirección electrónica informada con la demanda con acuse de recibido el 17 de 
febrero de 2023, 5) David Alejandro Rangel Rodríguez, a través de la guía número 
1020040632815 de la empresa de correos Enviamos Mensajería enviado a la dirección 
de correo electrónico informado en la demanda, con acuse de recibido el 16 de marzo 
de 2023; Una vez culminado el termino para contestar la demanda,  se allanaron a las 
pretensiones según lo estipulado en el art 98 del Código General del Proceso los 
señores Eduardo Antonio Rangel Bermúdez y David Alejandro Rangel Rodríguez 
,el señor  Nicolas Adolfo Rangel Rodríguez pese a que fueron debidamente 
notificados ,dentro del término de traslado,  no ejerció su derecho de defensa. 

 
De otra parte, se halla el presente proceso, pendiente de proveer respecto de las 
excepciones de mérito formuladas por el apoderado judicial de los señores Diana 
Constanza y Fernando Eugenio Rangel Millán, dentro del escrito de contestación de la 
demanda de pertenencia, la cual se hará por auto por celeridad para ejercer el control 
de legalidad respectivo. 
 
Así mismo se agregará al expediente la contestación de la demanda por parte del 
curador ad litem de las personas indeterminadas. 
 
 Sin más consideraciones, el juzgado, 
  

Resuelve: 



 

 
 
 
 

anrg 

Primero: Declarar que, una vez efectuado el control de legalidad previsto en el CGP, 
art. 132, no se halló vicio alguno que pueda configurar nulidad u otra irregularidad, de lo  
hasta ahora actuado en el proceso. 
 
Segundo: Correr traslado de las excepciones de mérito formuladas el apoderado 
judicial de los señores Diana Constanza Y Fernando Eugenio Rangel Millán, que 
denominó: “Terminación Del Proceso Por Convertirse Los Demandados En 
Demandantes En Virtud De La Sucesión Procesal, Carencia De Interés Para Obrar, La 
Innominada” a la parte demandante en oposición al deslinde por el término de cinco (5) 
días para que se pronuncie sobre ellas y adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer 
valer, tal como lo dispone el artículo 404 numeral 3 y 370 del Código General del 
Proceso.  
 

Tercero: Agregar al expediente la contestación de la demanda por parte del curador ad 
litem de las personas indeterminadas. 
 

Notifíquese, 

Firmado Por:

Juan Carlos Garcia Franco

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

La Union - Valle Del Cauca
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Jaime Pulido Espinal 
Abogado 

Especialista en Derecho Administrativo y Derecho Constitucional 
 

1 Calle 16 No.15-56 La Unión V. Tel: 314 895 7712 – 310 376 6993. jpulidoes@gmail.com 
 

 

Doctor: 
JUAN CARLOS GARCÍA FRANCO 

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL  
La Unión Valle 

 

REF: CONTESTACIÓN DEMANDA DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCIÓN 
EXTRAORDINARIA 

DEMANDANTE: AMANDA RODRÍGUEZ 
DEMANDADOS: FERNANDO EUGENIO RANGEL Y OTROS 
RAD: 2.022 – 00474 – 00 

 

 
JAIME PULIDO ESPINAL, mayor de edad y vecino del Municipio de La Unión Valle, 

identificado con La Cédula de Ciudadanía y Tarjeta Profesional de abogado que 
aparecen al pie de mi firma, obrando en calidad de apoderado legal de DIANA 
CONSTANZA y FERNANDO EUGENIO RANGEL MILLAN, parte demandada dentro 

del proceso de la referencia, según poder que presento; por medio del presente escrito 
y dentro del término legal de traslado, doy contestación a la demanda de pertenencia 

de la referencia, contestación que realizo de la siguiente manera: 
 

CONTESTACION DE LOS HECHOS 

 
AL HECHO PRIMERO: Es cierto este hecho en cuanto a la descripción del mismo, 

sus linderos y medidas y se confirma con el Certificado de Tradición aportado con la 
demanda. 
 

AL HECHO SEGUNDO: A pesar de que la demanda fue admitida sin la prueba de que 
las personas allí mencionadas, fueran hijos del causante NICOLAS ANTONIO 
RANGEL GORDILLO. Pero es cierto que NICOLAS ANTONIO RANGEL GORDILLO y 

AMANDA RODRIGUEZ contrajeron matrimonio y que los señores hijos NICOLAS 
ADOLFO Y DAVID ALEJANDRO RANGEL RODRIGUEZ, son hijos de los cónyuges 

mencionados y por último que EDUARDO ANTONIO RANGEL BERMUDEZ, 
FERNANDO EUGENIO RANGEL MILLAN Y DIANA CONSTANZA RANGEL MILLAN 
son hijos del señor NICOLAS ANTONIO RANGEL GORDILLO en matrimonio 

anterior.  
 

Igualmente, manifiesto que la sociedad conyugal formada por la demandante con el 
de cujus NICOLAS ANTONIO RANGEL GORDILLO, se encuentra tramitándose en 
EL JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE ROLDANILLO VALLE, bajo la 

radicación 2.022-00129-00, la cual fue admitida por medio del Auto de Familia No. 
447 de fecha 31 de Mayo de 2.022, donde fueron admitidos los hijos de la pareja y los 
hijos de las anteriores relaciones, como herederos. 

 
AL HECHO TERCERO: Este hecho es cierto, teniendo en cuenta, que fué El 

Causante NICOLAS ANTONIO RANGEL GORDILLO, quien le sugirió y le dió permiso 
a la demandante para que ocupara dicho inmueble, pues ella se había ido por unos 
días a vivir donde una hermana de ella. Pero El Causante NICOLAS ANTONIO 

RANGEL GORDILLO, siguió asumiendo los arreglos del inmueble y los pagos del 
impuesto del mismo.  
 

AL HECHO CUARTO: Este hecho no es cierto, pues fué tiempo atrás, que un 
arrendatario por cuenta del Causante NICOLAS ANTONIO RANGEL GORDILLO; de 

nombre CARLOS ALBERTO GÓMEZ QUINTERO, fueron los que hicieron 
modificaciones al predio alquilado, esto es pisos, ventanas y puertas nuevas, 
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mesones nuevos, estucada de paredes y modificación de baño y lavadero,  para lograr 
el objetivo de su empresa, que era una procesadora de pulpas y jugos, todo lo 

anterior, con permiso del arrendador el Causante NICOLAS ANTONIO RANGEL 
GORDILLO.  

  
AL HECHO QUINTO: Este hecho es cierto y lo que la demandante manifiesta de los 
gastos de alimentación por parte del Causante NICOLAS ANTONIO RANGEL 

GORDILLO, “además”, significa que él cubría los gastos del Impuesto Predial, de esa 
casa y de todas sus propiedades, lo cual hizo hasta el momento de su fallecimiento, 

esto es el 10 de Junio del año 2.020. Igualmente brilla por su ausencia El Registro 
Civil de Defunción del Causante, dentro de las pruebas.  
 

AL HECHO SEXTO: Este hecho no me consta y debe ser probado, mucho más que 
en este hecho se confiesa que El Causante NICOLAS ANTONIO RANGEL 
GORDILLO, aportaba dineros para sus hijos menores. 

 
AL HECHO SÉPTIMO: No es cierto, ya que el causante, aportaba lo necesario para el 

sostenimiento de sus hijos, es tanto así, que los tenia afiliados a PREVISER, como se 
demuestra con el documento que se anexa como prueba e igualmente para esa fecha 
según certificación de catastro municipal de la unión valle, para el año de 2.017 y 

años anteriores y subsiguientes, el causante cancelaba los impuestos prediales del 
predio donde habitaba la demandante, tal y como se demuestra con la certificación 
anexa a esta contestación. 

 
AL HECHO OCTAVO: Niego este hecho totalmente, por cuanto se manifestó en el 

hecho cuarto, que, quien realizó las mejoras fué el señor CARLOS ALBERTO GÓMEZ 
QUINTERO. 
 

 AL HECHO NOVENO: Niego este hecho totalmente, por cuanto se manifestó en el 
hecho cuarto, que, quien realizó las mejoras fue el señor CARLOS ALBERTO GÓMEZ 

QUINTERO. 
  
AL HECHO DECIMO: No me consta este hecho y lo niego, pues, como se dijo, todas 

las mejoras las realizó, el señor CARLOS ALBERTO GÓMEZ QUINTERO. Y note 
además señor Juez, que es una manifestación sin sustento probatorio, pues no hay 
documento que pruebe beneficio a su nombre por parte de inviunión. 

 
 AL HECHO DECIMOPRIMERO: Este hecho no me consta y debe ser probado, 

además de no indicar el nombre del hijo que supuestamente hizo el préstamo, y 
además para su conocimiento, para la adecuación de alcantarillado quien pago la 
licencia de intervención en espacio público, fue El Causante NICOLAS ANTONIO 

RANGEL GORDILLO, como se desprende de la factura aportada con fecha 11-28-
2.017. 

 
AL HECHO DUODECIMO: Es cierto lo que se manifiesta en el hecho, en cuanto al no 
pago del impuesto predial, ya que la demandante nunca lo ha cancelado ya que quien 

efectuaba el pago era el causante y quien para esos días se encontraba muy enfermo, 
falleciendo el día 10 de Junio del año 2.020.  
 

AL HECHO DECIMOTERCERO: No me consta y debe ser probado por la parte 
demandante. 
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 AL HECHO DECIMOCUARTO: No es cierto este hecho, pues quien siempre estuvo 
realizando el mantenimiento del inmueble y pago de los impuestos fué El Causante 

NICOLAS ANTONIO RANGEL GORDILLO. 
 

AL HECHO DECIMOQUINTO: Tal como lo confiesa la demandante, el causante no 
solo pago los gastos de sostenimiento del inmueble en los primeros años si no que lo 
hizo hasta su fallecimiento. 

 
AL HECHO DECIMOSEXTO: No es cierto, la demandante solo ha ocupado el predio y 

nunca ha tenido ánimo de posesión y así se demostrará con las pruebas dentro del 
proceso. Es mas Señor Juez, se aportaran planos a las pruebas de esta contestación, 
para demostrar que en el 2.009 el causante NICOLAS ANTONIO RANGEL 

GORDILLO, realizó desgaje de su predio objeto de esta demanda a favor de la señora 
ALBA MARINA RODRIGUEZ, el 28 de Enero del año 2.009, de 151.42mts2, 
desgaje que aparece en el Certificado de Tradición del predio en La Anotación 02.  

 
Igualmente, el causante NICOLAS ANTONIO RANGEL GORDILLO, realizó desgaje de 

su predio objeto de esta demanda a favor de la señora MARIA NELLY LOTERO DE 
GALEANO, el día 06 de Octubre del año 2.015, de 223.11mts2, desgaje que 
aparece en el Certificado de Tradición del predio en La Anotación 05.    

 
AL HECHO DECIMOSÉPTIMO: Son comentarios que hace el apoderado de la parte 
demandante que no se pueden contestar, en razón a que no son manifestaciones 

fácticas sobre la pretensión de la demanda. 
 

AL HECHO DECIMOOCTAVO: Este hecho se debe probar. Es cierto en cuanto al 
poder conferido.  

A  L A S   P E T I C I O N E S 

 

Me opongo en nombre y representación de mis poderdantes DIANA CONSTANZA y 

FERNANDO EUGENIO RANGEL MILLAN, a todas las pretensiones de la demanda, 

pues el demandante no ha ejercido actos de señor y dueño en el predio y no tiene EL 

ANIMUS y esto se demostrará en el proceso con las pruebas documentales y los 

testigos que se arrimarán con la contestación de la demanda.  

 

El animus 

 

Es el elemento subjetivo o psíquico de la posesión, el cual debe existir en la persona 
que detenta la cosa; si dirige su voluntad con el fin de tenerla para él, sin reconocer 
dominio ajeno, pues si así no fuera, sería únicamente un mero tenedor y poseedor a 

nombre de otro. 
 
Si falta el elemento subjetivo o voluntariedad de señorío sobre la cosa, no existe el 

elemento animus; vale la pena aclarar que de la relación de tenencia no podrá surgir 
nunca el derecho de propiedad. 

 
Por lo expuesto, para que pueda proclamarse posesión, es necesario que ambos 

elementos coexistan, pues separados conducen a situaciones jurídicas distintas. 
Sobre la prueba de la posesión la jurisprudencia ha precisado que: 
 

“Los medios probatorios aducidos en proceso para demostrar la posesión, deben 
venir, dentro de las circunstancias particulares de cada caso, revestidos de todo el 
vigor persuasivo, no propiamente en el sentido de conceptuar que alguien es 
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poseedor de un bien determinado, pues esta es una apreciación que solo al juez le 
compete, sino en el de llevarle a este el convencimiento de que esa persona, en 

realidad, ha ejecutado hechos que, conforme a la ley, son expresivos de la posesión, 
lo cual, por supuesto, ha debido prolongarse durante todo el tiempo señalado en la 

ley como indispensable para el surgimiento de la prescripción adquisitiva de dominio, 
sea esta ordinaria o extraordinaria. 
 

Con apoyo en esos hechos, al juez debe quedarle nítidamente trazada la línea 
divisoria entre la posesión y la mera tenencia puesto que, al fin y al cabo, y sin 

embargo de que externamente sea percibible cierto paralelismo, que no confluencia, 
entre las manifestaciones de una y otra, de lo que se trata es de que aquel encuentre 
que en la primera, quien le hace valer, ha tenido con el bien objeto de la misma un 

contacto exclusivo, vale decir, no supeditado a la aquiescencia o beneplácito de otro, 
para que por tal vía pueda llegar a la conclusión que el suyo ha sido el 
comportamiento característico del propietario de la cosa” 

(S-005 de 1999). 
 

La demandante, nunca ha tenido el animus de poseer la cosa pretendida, y además 
el inmueble materia del litigio, lo tiene ella misma involucrado en la sucesión del 
causante NICOLAS ANTONIO RANGEL GORDILLO, en EL JUZGADO PROMISCUO 

DE FAMILIA DE ROLDANILLO VALLE, bajo la radicación 2.022-00129-00, la cual 
fué admitida por medio del Auto de Familia No. 447 de fecha 31 de Mayo de 2.022, 
donde está en calidad de cónyuge supérstite, solicitando se le adjudiquen 

gananciales. 
 

Si tuviera el animus de ser poseedora, no hubiera involucrado el predio materia del   
litigio en la liquidación de la sociedad conyugal formada con el causante NICOLAS 
ANTONIO RANGEL GORDILLO. Con el antecedente, que primero demandó la 

liquidación de la sociedad conyugal ante el juzgado de familia de Roldanillo Valle y 
una vez que vio sus pretensiones disminuidas dentro de esa sucesión, procedió con 

posterioridad a presentar el proceso de pertenencia que nos ocupa. 
 
Dentro de este acápite, le solicito al despacho se sirva proferir el auto que reconoce a 

los señores NICOLAS ADOLFO RANGEL RODRIGUEZ y DAVID ALEJANDRO 
RANGEL RODRIGUEZ, como Sucesores Procesales de la demandante AMANDA 
RODRIGUEZ quien falleció tal dia, en virtud de ser sus herederos legítimos, dándole 

aplicación al Art. 68 del Código General del Proceso. Para respaldar esta solicitud, 
presento el registro civil de defunción de la demandante y los registros civiles de 

nacimiento de los herederos y copia del auto donde están reconocidos como 
herederos en la sucesión del causante NICOLAS ANTONIO RANGEL GORDILLO.    
 

Esta contestación me da la oportunidad de proponer las siguientes EXCEPCIONES 
PERENTORIAS INTITULADAS: 

 
TERMINACIÓN DEL PROCESO POR CONVERTIRSE LOS DEMANDADOS EN 
DEMANDANTES EN VIRTUD DE LA SUCESIÓN PROCESAL: Sustentada así: 

 
En el caso presente, es demandante la señora AMANDA RODRIGUEZ y demandados 
los señores EDUARDO ANTONIO RANGEL BERMUDEZ, FERNANDO EUGENIO 

RANGEL MILLAN, DIANA CONSTANZA RANGEL MILLEN, NICOLAS ADOLFO 
RANGEL RODRIGUEZ Y DAVID ALEJANDRO RANGEL RODRIGUEZ, estos dos 
últimos hijos de la demandante. La demandante falleció el día tal   y en virtud de las 

normas procesales debe operar la sucesión procesal que será invocada en este 
trámite. 
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Por distintas razones puede ocurrir que, durante el desarrollo de un proceso, el 

demandante o el demandado sea reemplazado por otro, que pase a ocupar su sitio en 
el litigio, este fenómeno se designa como sucesión procesal o cambio de partes. 

 
Cuando fallece una de las partes en un proceso, cuyo objeto cursa sobre derechos 
que revisten el carácter de personalísimos, el principio general es que la relación 

procesal concluya, al no ser factible provocar el cambio de la parte. 
 

En el caso que nos ocupa los hijos NICOLAS ADOLFO RANGEL RODRIGUEZ Y 
DAVID ALEJANDRO RANGEL RODRIGUEZ, que heredan a la demandante, 
quedarían en la relación procesal como demandantes y demandados, debiéndose por 

lo tanto concluir el proceso al no ser posible provocar el cambio de partes.  
 
Además, se debe tener en cuenta, que en los procesos de pertenencia opera el 

fenómeno de suma de posesiones, que debe constar en documento pertinente, como 
escritura pública o compraventa, lo que legitimaria obtener pretensión favorable. 

 
Debido al fallecimiento de la demandante, no se puede transmitir a los sucesores 
procesales la continuidad de la pretensión por ser la posesión única y exclusiva de la 

personal que la alega. 
  
 

CARENCIA DE INTERES PARA OBRAR: Sustentada así:  
 

Si no es poseedora del inmueble, no pueden prosperar sus pretensiones, pues no 
demuestra actos de señorío, toda vez que no ha pagado Los Impuestos del predio y es 
imposible que haya realizado mejoras y construcciones, pues las mismas como se 

demostrara con los testigos arrimados al proceso no las han plantado tampoco los 
nuevos demandantes NICOLAS ADOLFO RANGEL RODRIGUEZ Y DAVID 

ALEJANDRO RANGEL RODRIGUEZ, en virtud de la sucesión procesal, ya que los 
señores NICOLAS ADOLFO RANGEL RODRIGUEZ Y DAVID ALEJANDRO RANGEL 
RODRIGUEZ, pasarían a ocupar el lugar de demandantes, todo lo anterior en virtud 

de que la posesión la tiene que ejercer y demostrar la persona que en las 
pretensiones quiere usucapir el inmueble a su nombre.  
 

Y debe tenerse en cuenta también señor juez, que los señores NICOLAS ADOLFO 
RANGEL RODRIGUEZ Y DAVID ALEJANDRO RANGEL RODRIGUEZ, se encuentran 

reconocidos como herederos en la sucesión del Causante NICOLAS ANTONIO 
RANGEL GORDILLO, en EL JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE ROLDANILLO 
VALLE, bajo la radicación 2.022-00129-00, la cual fué admitida por medio del Auto 

de Familia No. 447 de fecha 31 de Mayo de 2.022, tal y como se demuestra con El 
Auto aportado en las pruebas de esta contestación. 

 
LA INNOMINADA:     
 

Si El Juez las encuentra probadas, las declarará de oficio en cualquier momento. 
 

PRUEBAS 

 
TESTIMONIALES:  

 
Solicito muy comedidamente al despacho, se cite y se haga comparecer a su 
despacho a las siguientes personas, todas mayores de edad y vecinas del Municipio 
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de La Unión Valle, quienes declararan sobre los hechos en que se fundamenta la 
demanda y su contestación, con la finalidad de demostrar que el demandante no es 

poseedor del Predio materia del litigio.     
 

CARLOS ALBERTO GÓMEZ QUINTERO: Mayor de edad, identificado con La CC. No. 
6.355.791 de La Unión Valle, quien puede ser notificado en La Calle 14 No. 4-124 
Barrio Las Lajas de La Unión Valle. Cel. 3186180595. 

 
LISBET ELENA GARCÍA DE MARTÍNEZ: Mayor de edad, identificado con La CC. No. 

29.613.378 de La Unión Valle, quien puede ser notificado en La Carrera 11 No. 9-75 
Barrio El Paraíso de La Unión Valle. Cel. 3172628981. 
 

PAOLA ANDREA MARTINEZ GARCÍA: Mayor de edad, identificada con La CC. No. 
66.752.613, quien puede ser notificado en La Carrera 11 No. 9-75 Barrio El Paraíso 
de La Unión Valle. Cel. 3168793824. 

 
HERNANDO GAVIRIA: Mayor de edad, identificado con La CC. No. 2.582.671, quien 

puede ser notificado en La Carrera 11 No. 10-24 de La Unión Valle. Cel. 3116296472. 
 
JORGE ALBERTO BERMUDEZ: Mayor de edad, identificado con La CC. No. 

94.276.689, quien puede ser notificado en La Calle 12 No. 12-57 Barrio Belén de La 
Unión Valle. Cel. 3116081490. E-mail joalbert83@hotmail.com 
 

ADRIANA DEL SOCORRO PEREA MILLÁN: Mayor de edad, identificada con La CC. 
No. 66.752.457, quien puede ser notificada en La Carrera 23 A No. 15-52 Barrio 

Fátima de La Unión Valle. Cel. E-mail aromillan@yahoo.es 3108243730. 
 
ADALGIZA MONTAÑO ROJAS: Mayor de edad, identificada con La CC. No. 

29.613.206, quien puede ser notificada en La Calle 13 No. 9-14 Barrio Las Lajas de 
La Unión Valle. Cel. 3103855645. E-MAIL adalgizamontano@hotmail.com 

 
MARIA NUBIA SANCHEZ DE RINCÓN: Mayor de edad, identificada con La CC. No. 
29.611.850, quien puede ser notificado en La Calle 11 No. 14-45 Barrio Belén de La 

Unión Valle. Cel. 3127976106. 
 
NAZLY LILIANA RIOS BENITEZ: Mayor de edad, identificada con La CC. No. 

66.753.541, quien puede ser notificado en La Calle 14 No. 7-06 Barrio Las Lajas de 
La Unión Valle. Cel. 3137149229. E-mail yilsan1@hotmail.com 

 
INTERROGATORIO DE PARTE:  
 

Sírvase citar y hacer comparecer a su despacho, a los demandantes Señores 
NICOLAS ADOLFO RANGEL RODRIGUEZ Y DAVID ALEJANDRO RANGEL 

RODRIGUEZ, para que bajo la gravedad del juramento, absuelvan El Interrogatorio 
de Parte que les formularé y el cual versará sobre los hechos de la demanda y su 
contestación. 

 
DOCUMENTALES: Para que sean tenidas en cuenta al momento de proferir la 
respectiva sentencia, presento las siguientes:   

 
- Recibos de pago del impuesto predial. 

- Auto de Familia 447 de fecha 31 de Mayo de 2.022, proferido por El Juzgado 
Promiscuo de Familia de Roldanillo Valle. 
- Registros Civiles de Nacimiento de mis poderdantes 
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Jaime Pulido Espinal 
Abogado 

Especialista en Derecho Administrativo y Derecho Constitucional 
 

7 Calle 16 No.15-56 La Unión V. Tel: 314 895 7712 – 310 376 6993. jpulidoes@gmail.com 
 

 

- Factura de pago de intervención del espacio público. 
- Certificado de pago realizados por El Causante NICOLAS ANTONIO RANGEL 

GORDILLO del predio en mención.  
- Registro civiles de nacimiento de NICOLAS ADOLFO RANGEL RODRIGUEZ Y 

DAVID ALEJANDRO RANGEL RODRIGUEZ. 
- Planos de los desgajes realizados por El Causante NICOLAS ANTONIO RANGEL 
GORDILLO, al predio materia del litigio, así como de las licencias de desgaje y El 

Certificado de Tradición del predio. 
   

    
 

DERECHO 

 
Me fundamento en lo dispuesto en La Ley 54 de 1.990; Artículo 96, y concordantes 
del Código General del Proceso.  

 
ANEXOS 

 
Poder para actuar. 
 

NOTIFICACIONES 
 
El suscrito abogado en La Calle 16 No. 15 – 56 de La Unión Valle. 

 
El demandante y el demandado en las indicadas en la demanda. 

 
 
Atentamente; 
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