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Puerto Lopez- Meta veintisiete de junio de dos mil diecinueve
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Luego del estudio de la contestacion de la demanda y en razén de reunir los
requisitos de que trata el articulo 31 del C. P. T. y la S. S., modificado por el articulo
18 de la Ley 712 de 2001, se resuelve:

PRIMERO: RECONOCER personeria a [a Abogada PAULA ANDREA VELASQUEZ
‘ RIOS, para actuar en nombre y representacion de la demandada PERLA DEL
! " MANACACIAS, en los términos del mandato a ella otorgado segun el poder visible a
5 folios 155 al 158 del cuaderno 1. ’
! .

i

- SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de PERLA DEL
MANACACIAS.

—1 e L

! !
TERCERO: SENALAR el préximo 6 DE AGOSTO DE 2019 A PARTIR DE LAS 8:00 AM,
} para llevar a cabo la AUDIENCIA DE CONCILIACION Y/O DECISION DE EXCEPCIONES
4 PREVIAS, SANEAMIENTO: Y FIJACIO’N- DEL LITIGIO, Y DECRETO DE PRUEBASS, dentro
del proceso ORDINARIO _Li-\BORAL de la referencia.
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Se advierte a las partes que su in"asis_ten'cia en la fecha aqui fijada les acarreara las
consecuencias procesales de que trata el articulo 39 de la Ley 712 de -2001,
modificatorio del articulo 77 del C. P. T.: “...1. Si se trata del demandante se presumiran

ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la contestacién de la

. et e —y —-

demanda y en las excepciones de mérito. 2. Si se trata del demandado, se presumiran

ciertos los hechos de la demanda susceptibles de confesién.”.

| NOTIFIQUESE

P

ANDRES MAURIZIO EII_TRAN SANTANA -

La te providencia tificada median n |
on ol ooty Moyt oiea M3 j%ﬁ”"z‘ﬁﬁ@

siendo las 7:30 a. m. CAMILO AND é@%gm ‘
tario

8 Art. 77 CP.T.
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: JUZGADO PRIMERO PRON]ISCUO DEL CIRCUITO

‘Puerto Lépez, veintisiete de junio de dos mil diecinueve.

]

Demandante v Mario Anibal Acosta Campos
Demandados : Eudoro Castro C. y Juan P. Castro
Proceso : Ordinario Reivindicatorio
Radicacion : 505733189001 2008 0068 Q0
Providencia : Sentencia de primera instancia

Pracede el despacho a proferir la decision definitiva qhe en derecho

corresponda“, dentro del proceso reivindicacion de la referencia.
. ANTECEDENTES .

1.1 DEMANDA

El sefior Mario Anibal Acosta Campos, a través de apoderado judicial, formulé _

demanda REIVINDICATORIA en contra de Eudoro Castro Castro para que
previo el tramite propio del proceso ord‘inario de naturaleza agraria, se declare
que es duefio del inmueble rural denominado La Primavera ubicado en el
paraje San Isidro del municipio de Cabuyaro — Departémento del Meta,
comprendido dentro de los linderos a los que hace referencia el hecho primero
de la demanda, en donde también se encuentra descrita la cabida, tradicion y
cédula catastral; predio al que le corresponde el numero de matricula
inmobiliaria 234- 0002117

Que como consecuencia de_eéta declaracion, se condene al deman&ado
CASTRO CASTRO a restituirle el lote de terreno “parte de la finca La

Primavera”, del que se halla en posesién— y comprendido dentro de Jos linderos

que se relacionan en. el hecho tercero de la demanda; declarando que es -

poseedor de mala fe y no tiene derecho al cobro de mejoras establecidas en
el lote de terreno objeto de‘la'res',titucién. Condenér igualmente al demandado
al pago de los frutos civiles y naturales producidos pdr el inmueble objeto de
la reivindicacion, desde el 5 de agosto. de 2005 hasta cuando se efectte la
restitucion, y no solamente lo percibido, sino los que haya podido producir con

mediana inteligencia y cuidado de estar el bien en posesién del propietario.

. Finalmente depreca condena en costas.

Como sustento factico de sus pretensiones la parte demandante expuso que

mediante escritura 097 de fecha marzo 5 de 1998, otorgada en la Notaria dnica
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de Puerto Lopez- Meta, EUDORO CASTROQO CASTRO transfirio a titulo de

compraventa a favor de MARIO ANIBAL ACOSTA CAMPOS, el predio rural
denommado LA PRIMAVERA |dent|f"cado y alinderado en el hecho prlmero de

la demanda del cual se encuentra privado, en parte de la poseS|on la que
tiene el-demandado desde el 5 de agosto 'de 2005 y que corresponde a los
linderos deécritos en el numeral tercero de la relacion de hechos. Refiere que_
lo poseido de mala fe por el demandado es Ia franja de terreno que limita con

el rio Meta
1.2. ADMIéiON Y LITIS CONTESTATIO

1.2.1. Mediante auto ’calendado- el veintiuno de julio de dos mil ocho, el
Juzgado adm:t:o [a demanda y ordeno |mpr|mlrle el tramite indicado en el
articulo 54 y ss.,del decreto 2303 de 1989, disponiendo su notificaciéon al '
demandado, la que se efect|V|zo el dia nueve de junio de 2009 a través de \
curador ac;‘ litem, quien en la rés’puesta formulé la excepcidon de
imprescq’iptié)i!idad de los bienes de propiédad ‘del estado,  conforme los
. articulos 765 y 2519 de] Codigo civil.
En el términ:o de traslado de las excepciones propuestas, la parte demandante
solicitd fuerén falladas de manera adversa, advirtiendo que la accion incoacia
no tiene qué ver con derechos inciertos'y discutibles, pues esta dimana de los
titulos aportédos con la demanda y que provienen del propio demandado guien
se nego a ehtregar el predio por el lindero que corres'pondc_a a la ribera del rio
Meta. g o _
Agotado el tramite de la audiencia a due hacé“ referencia el articulo 45 del
decreto 2303/89, se procedi6 a la practica de las pruebas decretadas en ella,
término en el que fue présentada demanda de intervencion ad excludendum, -
la que tramitlada en Iégal forma, permifié que mediante auto de fecha once de
febrero de ;dos mil trece se declarara precluido el periodo probatorio,
. ordenéndoééa cofrer traslado para alegatos de conclusion, ,vel que fue
aprovecha‘dtlp por ambas partes quienes matizaron con el caudal probatorio

| .
aportado sus iniciales pretensiones.
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La demanda de intervencion ad excludendum fue presentada por el sefor

JUAN PABLO CASTRO GARCiA, quien refiere que excluye como demandado
al sefior EUDORO CASTRO-CASTRO, incoando como peticién de su
intervencion el que se le declare como poseedor regular con animo de sefior
y duéﬁ’o del predio pedido en reivindicacion y que denomind ‘remanente finca
La Primavera”, cuya cabida y alinderacion los relacion6 en el hecho ségundo
de su demanda; pide igualmente que se ordene al demandante “no furbar,
embarazar o despojar’ de sSu posesion y se le condene a pagarle una

indemnizacién que tasa en cuatro millones de pesos.

Fundamenta su intervencion el tercero reférido, en que la franja de terreno
pretendida por el demandanté nunca la ha poseido puées cuando compro el
terreno midieron 53 hectareas 6.634 M2 que fue lo recibido. Igualmente
advierte q\ue en pretérita oport_unidad_en' este mismo juzgado se llegd a un
acuerdo sobre este mismo predio, basados en l? cabida establecida en la
‘ escritura de coﬁp}aventa, donde también se hizo referencia a una

servidumbre de transito.

Finaliza indicando que su posesiéﬁ deviene de la compraventa y cesion que
de ella le hizo su padre EUDORO CASTRO CASTRO, mediante escrito
privado denominado contrato de promesa de compraventa de predio rural de
fecha 25 de octubre 2007, ejerciendo desde entonces actos de sefior y duefio
en los términos de la ley 200 de 1936.

En el térmiino de traslado de la intervencién ad excludendum, el demandante
se opuso-a su prosperidad en virtud que el dbcumenté privado aportado no es
oponible a los titulos presentado por la parte ac:tora, ya que elterritorio dejado
. por el rio Meta accede por derecho a su mandante en los términos del articulo
719 C.C. . Sobre Ia_ citada conciliacion advierte que el aqui interviniente no
hizo parte de la misma y que su existencia no enerva la posibilidad de ejercer

la accion de dominio, que en todo caso dicha conciliacion fue incumplida por
el sefior CASTRO CASTRO. '

Agotado el tramite procesal, se corrié traslado a las partes para presentar sus
alegatos de conclusion, del cual hicieron uso el demandante el interviniente
ad excludendum. -

b
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El 10de se'ptierribre de 2013 se -proﬁrié-séntencia de primera insian;:ia la cual
fue apelada por la parte actora. Elad quem, declaré la nulidad de lo actuado
a partir de Ia citada sentenma ordenando la citacion of"mosa de las personas
mdetermlnadas que pudteran tener interés sobre el inmueble objeto’de la
Litis.

3
i

El Despacho acatando o dispuesto por el superior, ordend el emplazamiento
de las persbnas'.indeterminadas,- quienes fueron representadas por Curador
Ad Litem.

i
Posteriormente se profirio nuevamente sentencia, el-dia 13 de marzo de 2015,

' la cual fue épelada por el apoderado judicial de la parte actora, y concedido -

el recursuo§1 de alzada,‘se remitieron las diligencias a la Sala Civil Familia

Laboral del: Tribunal Superior dthiIIavicencio.

El Ad Querr; en p‘roveido adiado el 2 de abril de 2019, declard por segunda

vez, la nulidad de la sentencia profenda por este despacho, con fundamento

en el numeral 9° del articulo . 140 del CPC 'y ordend vincular como.
demandado al sefior JUAN PABLO CASTRO GARCIA, quien habia formulado

mtervenC|on ad excludendum

a’
|
i

Recibidas las diligenciaa‘, se profirié auto de fecha 26 de abril del presente afio,
y en cumplimiento a lo dispuesto por el supefior, se tuvo _n'otifidado por
conducta concluyente del auto admisorio de |a demanda al sefior JUAN
PABLO CASTRO GARCIA, en razén a que el citado c;udadano ya actuaba en

el proceso. . :

Dentro del termlno de traslado el demandado guardo silencio, por lo que,

agotado nuevamente el procedimiento, es pertinente decidir la instancia.

i
3
]

De Ia; verific?cié')n de las pruebas practicadas se logré extraer lo siguiente: ‘
Testimonios:de : ‘
!
- RAI\'/IQN MONROY.HERNANDEZ (fl. 81) , 61 afios de edad, refiere que
hace f:omo seis 0 siete afios escuchod lo de.la compra de La Primavera

)
!
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realizada por MARIO ACOSTA a EUDORO CASTRO. Que MARIO

ACOSTA e arrendo a su hijo 37 hectareas para siembra de arroz.’

Sobre los hechos de posesion indica que JUAN CASTRO desde hace
como tres afios sé cree que vive en la finca La Primavera y ocupa eI
frente de la finca, lo que ha venido dejando el rio desde mas de cinco
afos y que son como diez o quince hectareas. Que.la fmca de Don

Mario no tlene acceso al rio.

HECTOR VILLARREAL OSPINA (fl. 85), 64 afos de edad, refiere que
hace 14 afios estuvo en |a finca La Primavera de don Eudoro Castro y

la casa estaba como a 40 metros del rio Meta.

ALVARO CAPERA' (fl. 86), 63 anos de edad, refiere que como
trabajador de oficios varios hace como fres o cuatro afos fue la Gltima
vez qué paso por la finca de don Eudoro Castro y vio que la casa estaba

muy cerca del rio Meta.

ALBERTO MONROY HERNANDEZ (fl. 87), 66 afos de edad, informa
que sabe de la-compra de la finca La Primavera que hizo don MARIO
ACOSTA a EUDORO CASTRO, la que esta en pleito porque don
EUDORO no le dio salida al rio; igualmente que JUAN CASTRO ocupa
una pqrcién de lo que ha dejado el rio que es de aproximadamente tres
o cuatro hectareas donde cultiva arroz, (mas adelante informa que son
como doce o quince hectareas). Diée que el predio de MARIO ACOSTA
no tiene limite con el rio Meta.

Interrogatorio de parte del demandante MARIO ANIBAL ACOSTA

CAMPOS ( fl. 94), 65 afios de edad. Refiere que la ultima vez qué'

estuvo en la finca La Primavera, el sefior JUAN CASTRO estaba
ubicado en la orilla del rio Meta; informa que la finca no la ha medido
toda porque EUDORO no lo permitié hace cuatro afios; refiere que
cuando compro el predio' la casa estabé como a 50 mts pero hoy en dia
esta como a 250 metros, aclarando que “asi mismo como se mete se

sale”.
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En el tramite de la demanda de intervencién ad excludendum formulada por el -
sefior JUAN PABLO CASTRO GARCIA, nuevamente el demandante MARIO
ANIBAL ACOSTA CAMPOS (fl. 29)’, absuelve intérrogatorio de parte en elque
refiere que 'en el afio 2005 presentd demanda de entrega en contra del seﬁor
EUDORO CASTRO CASTRO referente a[ mismo predio objeto de esta
demanda, el que se intento- concmar pero no-se pudo porque finalmente el
sefior CASTRO solo le ofrecié cinco metros de salida al rio Meta.

- En :gla misma . demanda (intervencion ad excludendum), se
rece}?cioné‘ron los testimonios de FABIO LOZANO VALENZUELA (fl.
31), 81 arflos de edad, quien informa que el ingeniero MARIO ACOSTA

" es ell-dueﬁ_o de la finca La Primavera desde hace 14 afios por compra

_ que le hizoa EUDORO CASTRO y que no sabe por qué el .hijo de éste

. gsté en posesion de la ribera del rio, sj la finca va hasta su orilla; que el

rio en veces se crece mucho y le quita terreno a las fincas y en otras se
retira dejando terreno de aluvién.

- BE[N]IAR PALOMA (FL. 36), 50 anos de edad, indica que sabe de una
disputa sobre el prédio, pero que el rio “en veces se come tierra y con
el tiel‘_mpo vuelve y deja tierra, eso pasa sobre todas fas fincas”, que
cuando don MARIO le compro a don EUD(SRO hicieron medida y sobré
un pe'jdazo sobre el que JUAN PABLO hizo una casa. Que el lindero de
la finta LA PRIMAVERA es sobre una madre vieja, és decir, por donde
pasaba el rio antes. | ‘

" - CLODOMIRO HERNANDEZ ROMERO (ﬂ 38), indica que cuando
conocso la flnca La Primavera el Imdero era el rio, pero que ahora éste
se retlro y dejo una franja que ocupa JUAN PABLO cultivando arroz.
Que la finca de don MARIO no t[ene acceso al rio. -

- .ARTURO GONZALEZ LOZADA fl. - 87, refiere desconocer la
negomamon entre EUDORO CASTRO y MARIO ACOSTA, aungue
reconoce que se enterd que fueron 53 Has el area vendida, y no sabe
de los problemas entre ellos. Indica que JUAN PABLO CASTRO tiene
como veinte hectareas de terreno en posesion, cuatro dé ellas en tterra
firmay al parecer son de la Primavera y las restantes en'lo dejado por
el'rio.pues éste “deja y quita tierra lleva y frae”. Que para llegar a la
finca ide don MARIO hay una servidumbre por la finca de PABLO que

le sirve a casi toda la vereda.
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LUIS ANGELINO PAEZ TORRES (fl. 87), topégrafo que midid la finca,
'refiere que EUDORO entregd 53 hectareas y media- por medida- y el-

remanente le quedé a don EUDORO, eso fue en el afio 2006; que
igualmente se dej6 una franja de terreno de 10 metros como

servidumbre de don MARIO que comunicaba su finca con el rio ya que

, no tenia salida; el remanente de don EUDORO si tiene limite con el

rio. Advierte que don MARIO los acompafio en la primera medjcion
» pero que cuando se “mojonid”, no, luego hubo uh problema entre
EUDORO y MARIO, casi de golpes, porque no estaban de acuerdo.
Interrogatorio de parte que ébguelve JUAN PABL]O CASTRO GARCIA
_ interviniente- (fl. 43), manifiesta que no ocupa ninguna franja de
terreno del predio La Primavera, pues eso era de 'su papa que cuando
compro lo hizo por 83 Has.,.época aquella en que el predio total limitaba
con el rio Meta.
Inspeccion ju_dicia] e informe pericial en-la demanda principal (fls. 97 y
109). En la fecha de la diligencia de inspeccion judicial realizada el 8 de
octubre de 2010 {f. 97), no se logré establecer cual era el predio objeto
de la reivindicacion ni escuchar el testimonio de quien al parecer fungia
como poseedor para aquél entonces. ‘
En relacién con .el informe pericial, este indica que el predio LA
PRIMAVERA tiene una cabida aproximada de 73 hectareas con 5980
, M2, cuyos linderos de manera indeterminada indican que efectivamente
por “un fado limita con el rio Meta”. aclarandose que de toda el area
citada 53 hectareas 5634 M2.estan en la pafte alta de la finca y 20
hectareas 346 M2 corresponden “a la parte que ha venido dejando el
rio Meta”, franja esta que es totalmente cultivable. Refiere el informe
que el predio visitado es el mismo objeto del proceso, cultivado
actualmente en arroz, en su parte alta por intermedio del sefior MARIO
ACOSTA vy en la parte baja por el sefior JUAN CASTRO. Indica que
efectivamente hay vestigios de una casa de habitacién a
aproximadamente 40 metros de donde anteriormente corria el rio Meta.
Que el predio La Primavera no tiene acceso directo al rio.
Inspéccic’m judicial e informe pericial en la demanda de intervencion ad
excludendum (fl. 55 y ss.). En ella se logré conStatar que el predio
objeto de la reivindicacion tiene una cabida aproximada de 24 hectareas

y limita por el oriente con el rio Meta; igualmente se identifict el predio
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La anavera de prop|edad del demandante el que por su costado
or:ente limita con la posesion de JUAN PABLO CASTRO, utilizando
una serwdumbre de transito. de aproximadamente 660 metros por el
predlo de CASTRO _

En su lnforme pericial, la sefiora perlto Iuego de hacer una interesante
resefia histdrica del municipio de Cabuyaro y de parte de los Hanos
orientales ‘de Colombia, réfiere_ que el predio La Primavera tiene una
cabida de 53 Has + 7232 M2, limitando por su costado oriental con “area
sembrada por JUAN PABLO CASTRO vy area de playa del rio Meta” .
Del ;:;,redio objeto de la reivindicacién informa que tiene una cabida de
19 Has + 5705 M2.

Dicellen el numeral 2 (fl. 76), “La Prima'\‘/era, fa colindancia por el
costado oriental era el rio Meta, y hoy al cambiar el curso el rio éste
dzejé una playa que es lo que actualmente tiene én posesion el sefior
JUAN PABLO CASTRO se puede concluir que el area de aluvion le
corresponde al proptetano del predio La Primavera...”. Que el rio se ha
retlrado de la colindancia con el predio La Primavera y hoy pasa a unos
300 njetros, que el cauce varia segun las crecientes y puede alejarse 0
acerclarse. Que del total del terreno en posesion de CASTRO, 15 Has
+ 3673 M2 a pesar de ser de aluvién no es aprovechable dijrante todo

el afio por estar supeditado a las condiciones climaticas del lugar.

De Ia:'s mejoras en el predio ocupado por CASTRO infofma que hay 4
Has cultivadas en arroz, un rancho de vara en tierra y huerta con.
frutales. _

‘lgualmente, se incorporaron como pruebas documentaies la escritura
publica ntmero 97 de fecha 5 de marzo de 1998 otorgada en la Notaria
Unica de Puerto 'Lc'apez, ﬁediante la cual el sefior EUDORO CASTRO
CASTRO transfirio el dominio del prédio La Primavera al sefior MARIO
ANIBAL ACOSTA CAMPOS; escritura publica nimero 003 de fecha 18
de enero de 1982 otorgada en la Notaria unlca Puerto Lopez, mediante
la cua! se protocolizé la resolucién nimero 0441 de fecha 28 de’julio de
1981 proferida por el INCORA y con la cual se adjudlco el predio La
Primavera al sefior CASTRO CA_STRO; certificado de libertad del predio
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La Primavera, matri'cula inmobiliaria 234- 0002117 de la- ORIP de

Puerto Lopez.

- De la intervencién ad excludendum se incorporaron la fotocopia
auténtica de un contrato de promésa de compraventa dée predio rural
suscrito entre EUDORO CASTRO C. y JUAN PABLO CASTRO G. ;
copia de la audiencia de conciliacion entre el demandante y el
demandado CASTRO CASTRO; plano topogréfico; y contrato de

arrendamiento de parté del predio denominado parte La Primavera.

I CONSIDERACIONES

2.1. Presupuestos procesales.

Se retnen plenamente los ‘denominados presupﬁestos procesales, pues el
juzgado es competente para conocer de la presénte demanda por el lugar de
ubicacion del inrpueble a reivindicar asi como por la cuantia; las partes son
capaces y se encuentran debidamente representadas por apoderado judicial;
la demanda retne los requisitos formales, el demandado fue notificado en legal
forma, [a accion no tiene término perentorio de caducidad y tampoco se
advierte causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado. Finalmente se
imprimio el tramite adecuado a todas las etapas procesales por lo que el iter

sefialado no puede ser otro que el de la decision de fondo.

2.2. Presupuestos de la accion

Por la via de las premisas normativas, la jurisprudencia' y la doctrina han
sefialado que los elementos estructurales de la accién de dominio son: i)
Propiedad en el demandante; ii).Identidad entre el bien perseguido por el
primero y el que detenta en posesién el segundo; iii) Singularidad del objeto
materia de pretensién; y, iv) Pc;sesién en el demandado.

. f
Por su parte, el articulo 946 del cédigo civil define la reivindicacién o accién de

dominio como fa que tiene el duefio de una cosa singular, de que no esta

' Corte ‘Suprema de Justicia, Sentencias de 27 de mayo de 1936 y de 7 de Julic de 1938.

o
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en pose;iclin, para que el poseedor de ella sea condenado a restituirla y

corresponde ejercitarla al que tiene la propiedad plena o nuda, absoluta o _
fiduciaria (:airt. 950 C.C.); aunque no siempre y necesariamente sélo el
propietario tiene esta accidn, pues el articulo 951 C. C. prevé qhe también la
puede iniciar el poseedor que ha perdido la posesion regular de la cosa,
condicionado a que esté ad portas dg' ganarla por prescripciéon y que el
demandadc} no sea el verdadero duefio o alguien con ig.ual'o mejor derecho.
Entendemos entonces que la hipétesis; 'aplicable al caso objeto de estudio, es
el definido en el artic&i’io 946 citado. -

!

2.2.1.. Propiedad del demandante

v
!
'

El primer presupuesto referido y que hace relacién a la r;tro'piedad del
derharidante permite ddeterminar que el propietario que inicia este tipo de
‘ acciones para recuperar la posesmn que tiene .un tercero, debe demostrar su
derecho rea[ de dominio actual, srtuamon que solo es dable en la medida en
que aporte (;:on la.demanda el documento idéneo que acredite tal calidad y que

no es otro que ¢! certificado de tradicion y libertad del predio.\

Efectivamente, con la preséntaipién de la demaﬁda . el _apoderado del
demandante aporto un-ejemplar del folio de matricula inmobiliaria namero 234
0002117 (fo!Iio 26 y 27), en el que en [a anotacién n. 9 de fecha 10 de marzo
~de 1998 nosl permite verificar tal circunstancia, al dar cuenta de la inscripcion
de la compraventa que del bien objeto del debate hizo EUDORO CASTRO
"CASTRO a, MARIO ANIBAL ACOSTA CAMPOS, medlante escritura publica
numero 097 otorgada en la Notarla tinica de Puerto Lépez: Meta, sin que se
ewdenc:le de la misma el que la negociacién haya abarcado solo una parte del
predlo 0 reserva alguna en favor del vendedor razén mas que suficiente para
concluir que en eI actor se instituye la tltu[arldad del dominio y por lo tanto se

cumple con este primer requ15|to.

!

1 N L8

2.2.2. Identidad entre el bien perseguido por el primero y el que detenta en

posesion el sequndo
1
}

Del andlisis realizado al certificado de tradicion Y Iiberté; [a escrituras publica

nimero 097 de fecha 5 de marzo de 1998 otorgada en la Notaria Unica de

-
'

A
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Puerto_Lopez- Meta, mediante la cual el demandante principal adquirié la
_prc’)piédad del predio‘obje’to del debate; de las mspecmones judiciales
. realizadas’por el despacho de las manifestaciones de los testlgos y las partes;

y de los informes periciales, se co!lge que el predlo a reivindicar NO se

encuentra: ubicado dentro del predio LA PRIMAVERA de propiedad del’

demandante principal, correspondiendo el mismo a un terreno de aluvién, sin
demarcacion en los términos del Codigo de los Recursos Naturales
Renovables (D.L. 2811/74 y su D.R. 1541/78), cuya propiedad es una mixtura

entre~Jo publico y lo eventualmente privado.

En efectb, de los testimonios vertidos al paginario se evidencia que al unisono
todos admiten saber sobre la venta del predic La Primavera, qué hizo
EUDORO CASTRO CASTRO a MARIO ANIB'AL ACOSTA CAMPOS, pero sin
establecer las minucias del negocio, advirtiendo que la misma se realizo hace
14 o 15 'aﬁos, a ello se refirieron RAMON MONROY H., HECTOR
" VILLARREAL, ALVARO CAPERA Y ALBERTO MONROY H., éclarando los
sefiores MONROY HERNANDEZ que JUAN CASTRO \ocupa el frente de la
'finca LA PRIMAVERA desde hace mas de cinco afios en lo que' “ha venido

+

dejando el rio”.

Por su parte el mismo MAR[C ANIBAL ACOSTA indica qué la finca no se ha
medido todaVIa porque don’ EUDORO no lo ha permitidc y que cuando

-compro, la casa de la finca estaba como a 50 metros del_rio y hoy en dia esta
como. a 250 metros. En esta misma direccion declaré FABIO LOZANO
VALENZUELA, quien ademas de no entender por qué JUAN CASTR(j ocupa
predios de LA PRIMAVERA sila ffnca va hasta la ribera del rio, afirma que “ef
rio en veces se crece mucho y le quita terrenos a las fincas y en ofras se quita
dejando terrenos de aluvion”, en similares condiciones declararon BEIMAR
PALOMO, CLODOMIROhHERNANDEZ LOZADA y ARTURO HERNANDEZ
LOZADAZ. - .

[gualmente, los dos informes periciales® hacen relacién a que la parte pedida

en reivindicacidon y sobre la que también se piden medidas de proteccién en .
5 .

2 Por una infortunada falla técnica no se reprodujo el testimonio de FRANCISCO URIEL MORALES
OSORIO y el testimonio de ARTURO GONZALEZ LOZDA, tan solo fue reproducido parcialmente.

3 El presentado por el perito MIGUEL ANGARITA ANGARITA (FL. 109 cuaderno principal) y por
la perito GENNY LIZARAZO CASTANEDA (FL. 66 intervencién ad excludendum).

-
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cuanto a Iafpresunta posesién se refiere, es la parte que ha venido dejando el
rio Meta (fl. 109) ,0, en otras ‘palabras de perito- diferente “ Que el rio se ha’
retirado de Ia colindancia con el predio La Primavera y hoy pasa a unos 300
metros, que el cauce varia segun las crecientes y puede alejarse o acercarse”,
! . o o o

Coruscante: (_(esultan Ios‘ planteamientos expuestos per los diferentes
intervinientes en el proceso analizado, en el séntido que cuando se finiquitd la
negociacion del'predio LA PRIMAVERA de la que era propietario EUDORO
CASTRO C_"ASTRO y que por las vicisitudes pr;olpias de la produccidn agricola

. se vio en la hecesidad de entregarlo como pago de una deuda para la siembra -
de arroz, fa%calmente fallida, a su acreedor MARIO ANIBAL ACOSTA, no se °

~ hizo Ia'sufiéiente claridad al vendedor en cuanto a las consecuencias de la
transacci()nf la que se reallizc') por un area de 58 heétéreas 6625 M2, de suerte
que- conSIderando las eventualidades del ret1ro de las aguas o la inundacién
de acuerdo a la cantidad de lluvias en las dlferentes épocas, esas areas que.
quedaban cuando se retiraba el rio, por no'ser permanentes o definitivas no
pertenecen Ea nadie,"como equivocadamente Io'pretende el demandante ad
excludendum. Equi_voc:acic’m' que también desvela al demandante pues
asumiendo jque cuando le entregafori la finca, ésta tenia limite con é| rio,

| ! - aw
asume que el terreno de aluvion a pesar de no ser definitivo lo puede reclamar

en reivindicacioén.

R

La doctrina® y la ley5 han hecho referencia a la situacién planteadé ﬁjando el ‘
concepto de la accesion por aluvion, sus requisitos y lineas de demarcacnon
dice el articulo.719 C.C.:

' . .
~

“ Se llama accesion por aluvion o terreno de aluvién, el aumento que reciben

las riberas del mar, lago o rio por el lento e imperceptible retiro de las aguas’.

! '
i ~
H

Del concepto citado podemos extraer que para que exista accesion por aluvion

se requiera:;
. - . -
:

+ ALHIPPIO GOVIEZ Ignacio; Manual de civil bienes y derecheos reales, Ediciones doctrina y ley
Itda., Bogota, l999 pag. 503.
5 Arts. 719 a 721 del Codigo Civil ‘

! .12
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a. Que haya un aumento de_las riberas lo suficientemente amplia por el
’ ) 1

retiro de las aguas. ~

b. Que ese retiro sea lento e imperceptible y no violento.

c. Que las aguas se hayan rgtiradg completay definitivamente del térreno
y que por ende, tal terreno no siga siendo alternativamente ocupado y
desocupado por las aguas en sus creces y bajas periédica§ en los
tltimos diez afos, porgue siendo asi, seguiran siendo parte’de la ribera

o del cauce, y no accede a las heredades cohtiguass.

Frente a la citada delimitacion de las zonas de accesion, los articulos 702 inc.
1y 721 del C.C., fueron subrogados parcialmente por el Decreto ley 2811 de
1974 y su decreto! reglamentario 1541 de 1978, que en su articulo 14 inc.”2

dispuso que en ferrenos de prObiedad privada situados en las riberas de los

rios, arroyos o lagos en los cuales no se ha delimitado la zona, cuando por -

merma, desviacién o desecamiento de las aguas, ocurridos por causas
naturales, queden permanentemente al descubierto fodo o parte de sus
cauces o lechos, los suelos que lo forman no accederan a los predios riberefios
sino que se tendran como parte de la zona o franja que podra tener hasta
freinta metros de ancho, como defensa de la cuenca hidrografica y proteccion

-de las aguas, comprendiendo las playas lacustres y fluviales.

Al ocurrir el retiro de las aguas y combinando las reglas establecidas en los

articulos. 720 y 721 dl C.C. con las del Caodigo de los Recursos Naturales,
tenemos que la accesic')nq.p‘c')r aluvion se determinara en beneficio de los

predios riberefios o terrenos aluviales dentro de sus respectivas lineas

limitrofes prolongadas directamente hasta las lineas de mareas maximas o a -

Ia del cauce permanente o hasta donde terminen los treinta metros dé ancho
dentio de las maximas cotas del crecimiento de los cauces en los dltimos
quince afios (art. 13-14 Dcto. 1541/78), siempre que se cumplan los requisitos
del articulo 719 C.C., vy ciue ilas lineas de demarcacion de las heredades
riberefias estan ya definidas sobre el suelo que es precisémente la finalidad

~

propia del juicio de deslinde y amojonamiento””

o

~

¢ ALHIPPIO GOMEZ, Ignacio, Ob. cit., pég. 306
7 ALHIPPIO GOMEZ, Ignacio, Ob. Cit., pag.307
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Conforme Ias premisas normativas citadas, no hay duda, como ya se dijo, que

no habra Iugar a la prosperidad de nlnguna de las pretensiones, en primer
" lugar, porque el. demandante no acredité qué parte del predio la Primavera
esta S|endo objeto de posesron por el demandado, mas cuando ¢onforme los
diferentes mformes periciales se establecié que la cantidad de hectareas que
mantlene bajo su dominio y posesion corresponde a lo vendido y entregado
por el sefior EUDORO CASTRO CASTRO; vy por los lados de los
derﬁandados, tampoco acreditd que la ocupacion que tiene budiese ser objeto'
de prqteccién en {a medida que estd demostrado que los terrenos en I;)s que
gjerce sus zilctividadeg agricola‘s son de afuvion; sin que haya probado que se
dan los requisitos del articulo 719 dei C.C., y si asi lo hubiese probado
tampoco poldria ser objeto de la prdteccién pedida pues no tiene propiedad

‘alguna sobrg la ribera del rio que permitiese ta'I determinacion.

~
La mixtura de la naturaleza ael predio objeto del debate a la que se hizo
. referencia réanglones atras, hace relacion a esta especifica circunstancia, es
_decir, los pri:meros treinta metros seguidos a la ribera del rio son de uso ptiblico
y por tanto los particulares no pueden alegar triunfalmente dominio sobre ellos,'
porgque su néturaleza misma lo impide por la calidad de imprescriptible” El resto
del predio qfué, conforme las m'anifestaciones de los testigos, los perftos y el
* propio demandante principal, ha sido terreno dejado y recuperado por el rio sin .
gue se cump[a con los reqU|S|tos exigentes del art. 719 C.C. son terrenos de
aluvion que’eventualmente. pueden Ilegar a acceder al predio La Prlmavera
pero que por ahora sigue sin tener vocacién (_‘Je poder ser. adjudicado.
Y es que si é)ien es cierto el testigo 'I5AEZ TORRES (fl. 87) manifiesta que por
su profesmn de topografo realizo la medicion de la finca LA PRIMAVERA |
cuando se |ba a realizar la transferencia del.dominio de CASTRO CASTRO a
‘ ACOSTA CAMPQS, y que cuando lo hizo el area total era de algo mas de 80
hectareas, ::Iebe tenerse en cuenta que de manera equivoca el citado
tecnélogo mvoca como de la fmca el-area de terreno que los testigos y los
informes penmales lo ubican en el area de terreno de aluvion, haciendo que se
inflara la cabida total del predio y de ahi el yerro que mantiene la disputa que

motivé egte proceso.

14
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Puestas asi las cosas, se debera negar tanto las pretensiones de la demanda

principal como el de la infervencién ad exciudendum, habida cuenta que
ninguno de los dos logré probar lo que le correspondia en el punto de la plena
identidad del predio persegﬁido y no colmandose por esta via con los precisos
requisitos del ariiculo 177 del C.P.C., h9oy, articulo 167 del Q.G.P., se

ordenara la terminacion del proceso y el archivo de las diligencias.

Conforme lo anterior se abstiene el despacho del analisis correspondiente a la
singularidad del objeto demandado y la posesién del demandado, por

sustraccion de materia,

Por lo expuesto el Juzgado Primero Promliscdo del Circuito de Puerto Lépez-
Meta, administrando justicia en nombre de la Reptublica y por autoridad de la

Ley,
RESUELVE:
PRIMERO: Negar las suplicas de la demanda formulada por el

sefior MARIO ANIBAL ACOSTA CAMPOS en contra de los sefiores EUDORO
CASTRO CASTRO y JUAN PABLO CASTRO GARCIA.

SEGUNDO: Negar las suplicas de la demanda de infervencion
ad excludendum planteada por el sefior JUAN PABLO CASTRO GARCIA.

TERCERO: _ Cancélese la inscripcion de la demanda.

CUARTO : Sin costas para ninguna de las partes.

NOTIFIQUESE

BELTRAN SANTANA

ez

ANDRES MAURIZI

15
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!
i
'

~

La presente providencia fue notificada mediante
anotacion en el estado ~No. (Jga; , hoy,
2 ﬂ IHN 5[] Iﬁ,siendo las 7:30 a. m.

Camilo Andrés Riveros Montilla
Secretario
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Puerto Lopez- Meta veintisiete de junio de dos mil diecinueve

REF: 2018-00155

En atencidn a la solicitud realizada por el apoderado de la parte
demandante y por encontrarse debidamente justificada se aplaza la audiencia
" programada para el 10 de julioc de 2019, y en consecuencia se fija la hora de
las 08:00 AM DEL 8 DE AGOSTO DE 2019, para llevar a cabo la audiencia de
que tratan los Art. 72y 77 del C.P.T y S.8,, con la advertencia indicada en auto
anterior. .

NOTIFIQUESE

ELTRAN SANTANA .
EZ

ANDRES MAURICI

¢ ’ La pEeser‘lte providencia fue notificada mediante anotacion

en el estado No._ &6 , hoy)

siendo las 7:30 a.m.

RIVEROS
« -
- =
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Puerto Lépez- Meta veintisiete de junio de dos mil diecinueve

REF: 2019-0056

Luego del estudio de la contestacién de la demanda y en razdn de reunir los
requisitos de que trata el articulo 31 delC.P. T.yla §. §,, madificado por el articulo
18 de la Ley 712 de 2001, se resuelve:

PRIMERO: - RECONOCER personeria al Abogado JUAN CAMILO ESPINOSA
GARCIA, para actuar en nombre y representacién de ECOPETROL S.A., en los
términos del mandato a .é[' otorgado segin el bdder y el certificado de Camara y

Comercio visible a folios 99 al 108 del expediente.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de la sociedad
ECOPETROL S.A.

NOTIFIQUESE

- ANDRES MAURICIOYBELTRAN SANTANA

Z’EZ
N

La presente providencia fue notificada mediante anotacion
en el estado No.___ OEX- |, hoy, LN ,
siendo las 7:30 a. m. CAMILO ANDRES RIVEROS MONTILLA

_(e Secretario
— e —

)
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Puerto Lopez- Meta veintisiete de junio de dos mil diecinueve

REF: 2018-00127

Luego del estudio de la contestacién de la démanda y en razon de reunir los
requisitos de que frata el articulo 31 del C. P. T. y la 8. ., modificado por. el articulo
18 de la Ley 712 de 2001, se resuelve:

PRIMERO: RECONOCER . personeria a los .abogados MANUEL ALEJAN\DRO
PLAZAS RODRIGUEZ y JUAN SEBASTIAN LOPEZ JIMENEZ, para actuar en
nombre "y representacion de FRONTERA ENERGY COLOMBIA CORP, en los
términos del mandato a ellos otoréados seguin el poder visible a folios 243 al 253 del

e

cuaderno 1.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de FRONTERA ENERGY
COLOMBIA CORP

k4

TERCERO: para todos los efectos téngase en cueﬁta que la Agehcia Nacional de Defensa

Juridica del Estado, no se pronuncié pese a ser notificada de la existencia del proceso®.

CUARTO: SENALAR el proximo 6 DE AGOSTO DE 2019 A PARTIR DE LAS 2:00 PM,
para llevar a cabo la AUDIENCIA DE CONCILIACION Y/O DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LI:FIGIO, Y DECRETO DE PRUEBAS?, dentro
del proceso ORDINARIO LABORAL de la referencia.

Se advierte a las pértes que su jnasistencia en la fecha aqui fijada les acarreara las
consecuencias procesales de que trata el articulo 39 de la Ley 712 de 2001,
modificatorio del airticulo 77 del C, P. T.: “...1. Si se trata del demandante se presumiran
ciertos los hechos susceptibles de confesién contenidos en la contestac:on de [a
demanda y en las excepciones de mérito. 2. Si se trata del demandado, se presumiran

ciertos los hechos de la demanda susceptibles onfesion.”.

. NOTIFIQUESE

B

ANDRES MAURICIO BELTRAN SANTANA

La pezfsente providencin fue nofificada mediante anotacién

en estado No. o] M Vi hoy,
stendo las 7:30 a. m. CAMILO AND
[ cretano |

* Ver folio 104 del expediente -
3 Art. 77 C.P\.T. - :
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Puerto Lopez- Meta veintisiete de junio.de dos mil diecinueve

REF; 2018-00126

- Luego del estudio de la contestacion de la demanda y en razén de reunir los
requisitos de que trata el articulo 31 del C. P.T.yla S. S., modificado por el articulo
18 de la Ley 712 de 2001, se resuelve:

PRIMERO: RECONOCER persconeria al.abogado MANUEL ALEJANDRO PLAZAS

' RODRiG_UEZ, para actuar en nombre y representacién de FRéNTERA ENERGY
COLOMBIA CORP, en Ios- términos del mandato a él otorgado segtin el poder visible
a folios 241 al 251 del cuaderno 1. ' | - |

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de FRONTERA ENERGY
COLOMBIA CORP., '

TERCERQ: para todos los efectos téngase én ‘cuenta que la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado, no se pronuncié pese a ser notificada de la existencia del proceso.

CUARTO: SENALAR el préximo 5 DE AGOSTO DE 2019 A PARTIR DE LAS 3:00 PM,
para llevar a cabo la AUDIENCIA DE CQNCILIACION Y/O DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO, Y DECRETO DE PRUEBAS*, dentro
del proceso ORDINARIO LABORAL de la referencia.

Se advierte a las partes que su inasistencia en la fecha aqui fijada les acarreara las
consecuencias procesales. de que trata el articulo 39 de la Ley 712 de 2001,
- modificatorio del articulo 77 del C. P. T.: “...1. Si se trata del demandante se presumiran
ciertos los hechos susceptibles de confesion coritenidos en la contestacion de la
demanda y en las excepciones de mérito. 2. Si se trata del demandado, se presumiran

ciertos los hechos de la demanda susceptibles sion.”.

NOTIFIQUESE

ANDRES MAURICIO TRAN SANTANA.
‘ JUEZ ‘

- I La pu sente. providencia fue notificada m,edfdr;te anotacion
" | en Al estado No.___OES , hoy, TIA ,
sigrtdo las 7:30 a. m. CAMILO ANDRES RIVEROS MONTILLA

/ e Secretario
) - e

4An. 77CP.T. : -
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Puerto Lopez — Meta, veintisiete de junio de dos mil _diecinueve.

20198-00031-00

Téngase por .contestada la demanda en tiempo por la sociedad ONGC
VIDESH LIMITED SUCURSAL COLOMBIA.

Por secretaria, corrase traslado del escrito que contiene las
- excepciones de mérito propuestas. '

Reconézcase y téngase a la Dra YES| CAROLINA MARIN LADINO,
como apoderada judicial de la sociedad demandada. ‘

- NOTIFIQUESE,

LTRAN SANTANA

Z

ANDRES MAuRlél

La presente providencia fue notificada mediante anotacién en

el estado No. 12)6% , hoy, , Stendo
las 7:30 a. m, -

Camilo Arrtt FUET0S Ala

Secretario
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Puerto Lopez — Meta, veintisiete-de junio de dos mil diecinueve.'

2015-00273-00

Comola quuidaci.c'm adicional del crédito no fue objetada, y encontrandose

ajusfada aderecho, en los términos del articulo 446 del Codigo General del Proceso,
se le imparte aprobacion.

NOTIFIQUESE,

La presente providencia fue notificada mediante anotacién en

el estado No.___ (L ,hoid 33 1 2018, siendo

las 7:30 a. m.
m;ﬂza

Secretario
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Puerto Lopez — Meta, veintisiete de junio de dos mil diecinueve.

2018-00086-00

En proveido adiado el 19 de febrero de 2019, por peticién de las partes, se
ordend suspender el tramite del proceso, hasta el dia 26 de jljnio del presente afio.-
Como ha vencido el término de suspension, se hace necesario reanudar el proceso,

como lo ordena el articulo 163 del Codigo General del Proceso.

Por o expuesto, el Juzgado disﬁone:

PRIMERO: Ordenar la reanudacion del proceso, por vencimiento del

término de la suspension solicitada.

SEGUNDO: Secretaria, controle el término legal dentro del cual los

ejecutados pueden presentar excepciones de mérito, o cancelar la obligacion.

~

NOTIFIQUESE, .

ANDRES MAURICIO|EELTRAN SANTANA

1

La presente providencia fue notificada mediante anotacion en

el estado No.__ OG- . hoy,:! 8 i 2 19 , stendo

las 7:30a. m. - .
Camilo A s Ress Montilla
— " Secrefario

——
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO-

Puerto Lépez- Meta veintisiete de junio de dos mil diecinueve

REF: 2018-00139

Luego del estudio de la contestacién de la demanda y en razén de reunir los
requisitos de que trata el articulo 31 del C. P. T. y la S. S., modificado por el articulo
18 de la Ley 712 de 2001, se resuelve:

PRIMERO: RECONOCER personeria a los abogados MANUEL ALEJANDRO
PLAZAS RODRIGUEZ y JUAN SEBASTIAN LOPEZ JIMENEZ, para actuar en’
nombre y representacion de FRONTERA ENERGY COLOMBIA CORP, en los
términos del mandato a ellos otorgados segln el podér visible a folios 261 al 270 del

’

cuaderno 1.

+ SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de FRONTERA ENERGY
COLOMBIA CORP.

TERCERO: para todos los efectos téngase en cuenta que la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado, no se pronuncic’: pese a ser notificada de la existencia del proceso.

CUARTO: SENALAR el proximo 6 DE AGOSTO DE 2019 A PARTIR DE LAS 3:00 PM,
para llevar a cabo la AUDIENCIA DE CONCILIACION Y/O DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO, Y DECRETO DE PRUEBAS, dentro
del proceso ORDINARIO LABORAL de la referencia.

Se advierte a las -paﬁes que su inasistencia en la fecha aqui fijada les acarreara las
consecuencias procesales de que trata el articulo 39 de la Ley 712 de 2001,
modificatorio'del articulo 77 del C. P. T.: “...1. Si se trata del demandante se presumlran
mertos los hechos susceptibles de- confesién éontenidos en_la contestacion de la

demanda y en las excepciones de mérito. 2. Si se trata del demandado, se presumiran

ciertos los hechos de la demanda suscepti de confesion.”.

NOTIFIQUESE

ANDRES MAURICIOBELTRAN SANTANA

La/_éresente providencia fue nottﬁcada med:ante anotac:on

en el estado No
stendo las 7:30 a. m. CAMILO ANDRES S ONTILLA

Secretano

* Art. 77 C.P.T.
y .



