JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001 33 35 009 2018 00087 00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
Demandado: MARTHA ELENA ROJAS OJEDA
Asunto: Requiere a Curador — Designa Curador

Revisado el expediente para proveer se encuentra que, mediante proveido del
27 de abril de 2023, se dispuso entre otras cosas designar como curadora ad
litem, a la abogada doctora Nancy Mireya Cortes Cardenas, para que asuma la
representacién judicial de la sefiora Martha Elena Rojas Ojeda, dentro de las
presentes diligencias, auto que fue notificado de manera electrénica a la
precitada Abogada al correo electrénico MIREYACORTES2464@HOTMAIL.COM,
con acuse de envio del ocho (8) de mayo de 2023, asunto respecto del cual la
designada curadora no presenté manifestacion al respecto alguna.

En ese entendido habrd de ordenarse que por secretaria se reitere a la doctora
Nancy Mireya Cortes Cardenas, lo ordenado en el auto proferido el veintisiete
(27) de abril de 2023, a efectos de que este tome posesidn del cargo y proceda
a notificarse del auto admisorio de la demanda y sus anexos.

Se advierte que el nombramiento es de forzosa aceptacién, salvo que acredite
estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio, so pena
de las sanciones a que hubiere lugar de conformidad con el numeral 7° del
articulo 48 del C.G.P.

NOTIFIQUESE! Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

1 Correos electrdnicos: paniaguabogota3@gmail.com; MIREYACORTES2464@HOTMAIL.COM;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35 009 2019 00067 00

Demandante: LEONEL HINCAPIE LAVADO

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD

Controversia: Modificacién Hoja de Servicios

Asunto: Ordena Requerir

En consideracion a que a la fecha no se ha dado cumplimiento a lo ordenado en
providencia del 21 de febrero de 2023, se dispone:

Primero: Requerir por segunda vez a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD para que:

-Allegue los antecedentes administrativos, que fueron ordenados desde el auto
admisorio de la demanda, especialmente todos aquellos que hacen parte de las
actas de Junta Médica Laboral No 98971 del 30 de noviembre de 2017 y del
Tribunal Medico Laboral de Revision Militar y de Policia No TML18-2-547 MDNSG-
TML-41.1 registrada al folio N 128 del libro de tribunal médico de fecha 30 de
julio de 2018 y consecutivo 74170, efectuadas al demandante sefior LEONEL
HINCAPIE LAVADO identificado con la cedula de ciudadania No. 18.506.827.

Para lo cual se concede un término de diez (10) dias habiles, contados a partir
del recibo de la comunicacion que para tal efecto se libre, advirtiéndole que es
su deber llegar la prueba en el término indicado, so pena de incurrir en las
sanciones a que haya lugar.

Advirtiéndole a las entidades oficiadas que los documentos aqui solicitados se
requieren con CARACTER URGENTE, dado que el presente proceso se encuentra
paralizado a la espera de esa informacién, para continuar con el tramite procesal
que corresponda, sin que a la fecha haya sido allegada. De no darse

cumplimiento a lo ordenado en el término indicado se expediran copias
ante la autoridad respectiva, para que se inicie la accidn disciplinaria a
que haya lugar.

NOTIFIQUESE! Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

! Luisa.Hernandez@mindefensa.gov.co; notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co;
serviciosjuridicos7@yahoo.es; COPER@BUZONEJERCITO.MIL.CO; registro.coper@buzonejercito.mil.co;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35 009 2019 00271 00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES

Demandado: GERMAN VARGAS MORALES

Asunto: Auto ordena notificar previo estudiar nulidad por

indebida notificacion

Revisado el plenario, se advierte que por error involuntario el Juzgado 9
Administrativo de Bogota, mediante autos de fecha 6 de diciembre de 2019’ y
18 de, agosto de 20202, ordend el emplazamiento del demandado GERMAN
VARGAS MORALES bajo el argumento de no existir dentro del expediente otra
direccion registrada del mismo donde se pudiera efectuar la notificaciéon personal
del auto admisorio, la demanda y sus anexos.

Luego, avocado el conocimiento® por este Despacho y surtido el tramite de
emplazamiento y nombramiento de curador ad litem?#, a través de auto del 27
de abril de 2023°, se continud con la actuacion procesal sin constatarse sobre la
existencia de otras direcciones donde se pudiera realizar la notificacién de que
trata el articulo 198 del CPACA.

De tal suerte que, Unicamente se intentd la notificacion personal del auto
admisorio, de la demanda y sus anexos, a la direccién Carrera 15 No.57-43 de
Bogota, omitiendo efectuarse a las otras direcciones consignadas dentro de los
anexos de la demanda, esto es Cra. 50 No 11-60 Torre de San Juan Apartamento
1004 de la ciudad de Villavicencio. Por lo anterior, se advierte que al no
intentarse la notificacién a la totalidad de direcciones obrantes en el expediente
se podria ver afectado el derecho de defensa de la parte demandada.

En ese orden de ideas, por economia procesal y en aras de evitar un desgaste
en la administracion de justicia, previo a estudiar la estructuracion de una
posible nulidad por indebida notificaciéon en el presente asunto, se requerira a
COLPENSIONES a efectos de que realice la notificacidon del auto admisorio de la
demanda y sus anexos a las direcciones fisicas ya referenciadas.

En consecuencia, se RESUELVE:

PRIMERO: Requerir a la apoderada de la parte actora COLPENSIONES a
efectos de que en el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacidon
del presente proveido proceda a adelantar los tramites del caso para surtir la
notificacion personal de la demanda y del auto admisorio de la misma al sefior
GERMAN VARGAS MORALES, a la Direccién Cra. 50 No 11-60 Torre de San
Juan Apartamento 1004 de la ciudad de Villavicencio, término dentro del
cual deberd acreditar el tramite de envio de notificacién personal.

SEGUNDO: POR SECRETARIA librese oficio a la CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR COMPENSAR para que en el término de diez (10) dias contados a

L Archivo digital 027Providencia

2 Archivo digital 04AutoOrdenaEmplazar

3 Archivo digital 17AvocaConocimiento

4 Archivos digitales 18AutoOrdenaNotificar y 25AutoAceptaExcusaNombraCurador (1)
5> Archivos 36AutoDecretaPruebasFijalLitigio



partir de la notificacion del presente proveido se sirva remitir con destino al
presente proceso comunicacién por medio de la cual se informe, de acuerdo a la
informacion que reposa en la entidad de salud, la direccion de domicilio, el correo
electrénico y el niumero de teléfono de su afiliado del sefior GERMAN VARGAS
MORALES, quien se identifica con la Cédula de Ciudadania No 3.292.466, con
las advertencias por el incumplimiento de las 6rdenes judiciales.

TERCERO: POR SECRETARIA librese oficio a UNIVERSIDAD FRANCISCO
JOSE DE CALDAS para que en el término de diez (10) dias contados a partir de
la notificacidon del presente proveido se sirva remitir con destino al presente
proceso comunicaciéon por medio de la cual se informe, de acuerdo a la
informacion que reposa en ese ente universitario, la direccion de domicilio, el
correo electronico y el numero de teléfono de su afiliado del sefior GERMAN
VARGAS MORALES, quien se identifica con la Cédula de Ciudadania No
3.292.466, con las advertencias por el incumplimiento de las 6rdenes judiciales.

CUARTO: Cumplido lo anterior ingrese el proceso al despacho de manera
inmediata para proveer segun corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE®.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

Firmado Por:
Gissell Nathaly Milan Infante
Juez
Juzgado Administrativo
067
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35 009 2019 00441 00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: Natividad Saurith Maestre y UGPP

Controversia: Accidon de lesividad

Asunto: Nombra Curador Ad litem

Mediante escrito remitido via correo electréonico el 16 de junio de 2023%, Ia
profesional del derecho ANGELICA MARIA DURAN PENALOZA, informé al
despacho sobre la no aceptacién del cargo de curadora ad litem dentro del
presente proceso en virtud de que concurre el impedimento establecido en el
articulo 90 del Cédigo de Comercio, al tratarse de una funcionaria de la Camara
de Comercio de Bogota, razéon por la cual, este despacho acepta la excusa
presentada, para no ejercer el cargo de curado Ad-litem.

En consideracion a lo anterior, se dispone nombrar como curador ad litem,
al doctor GERMAN ALONSO ALDANA LEON, identificado con la Cédula de
Ciudadania No 79515710 y con la Tarjeta Profesional No 390.247,
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura a quien se puede
notificar a través del correo electronico GERANDRIUFAMILY@YAHOO.COM, para
que asuma la representacion judicial de la sefora Natividad Saurith Maestre,
dentro de las presentes diligencias. Se advierte que el nombramiento es de
forzosa aceptacidén, salvo que acredite estar actuando en mas de cinco (5)
procesos como defensor de oficio, so pena de las sanciones a que hubiere lugar
de conformidad con el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.

NOTIFIQUESE2 Y CUMPLASE.

L Archivo 77 del expediente digital
2 Paniaguabogota3@gmail.com; notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co;
Paniaguabogota3@gmail.com; jbustos@ugpp.gov.co; GERANDRIUFAMILY@YAHOO.COM;




GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho - Lesividad

Radicacion: 11001 33 35 009 2020 00018 00

Demandante: Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones
- FONCEP

Demandado: Euripides Barragan Goémez

Controversia Extincidn pension sancion

Procede el Despacho a resolver sobre (i) los recursos de reposicién y apelacion
formulados por el apoderado de la parte demandada, (ii) resolucién de
excepciones previas, si a ello hubiere lugar y (iii) solicitud de suspensién del
proceso presentada por el apoderado de la parte demandada.

1. Recursos de reposicion y apelacion contra auto del 11 de mayo de
2023.

El apoderado de sefior Euripides Barragan Gomez presenté mediante correo
electronico del 12 de mayo de 2023, recursos de reposicidon y en subsidio
apelaciéon contra el auto de fecha 11 de mayo de 2023, por medio del cual se
tuvo por no contestada la demanda y se fijé fecha para audiencia inicial.

1.1. Fundamentos de los recursos.

La parte demandada fundamenta su inconformidad al indicar que el dia 15 de
febrero 2023 radicé escrito de excepciones previas y que al dia siguiente radicé
la contestacion de la demanda, esto a través de correos remitidos a la oficina de
apoyo, dependencia que dio acuse de recibo en cada memorial aportado.

Por tanto, solicita al Despacho se revoque la decisién para en su lugar correr
traslado de las excepciones previas y tener por contestada la demanda.

1.1. Tramite de los recursos.

La Secretaria del Despacho dio tramite al recurso de reposicién y en subsidio el
de apelacién de conformidad con el articulo 110 del Cédigo General del Proceso
mediante fijacion en lista de un (01) dia en el micrositio del juzgado?, corriendo
traslado del mismo a la parte contraria por el término de tres (03) dias y surtido
este término no se presentd pronunciamiento alguno.

1.2. Del recurso de reposicion y apelacion. Oportunidad y procedencia.

El articulo 242 del CPACA modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021
sefiala que el recurso de reposicién procede contra todos los autos, salvo norma
legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto
en el Codigo General del Proceso.

A su vez, el articulo 243 jbidem consagra taxativamente los autos susceptibles
de apelacién y proferidos en la misma instancia, sin embargo, la decision
recurrida no es susceptible de ser apelada y desde ya se indica que es

T https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-067-administrativo-de-la-seccion-segunda-de-bogota/124




improcedente el recurso formulado, delimitando el estudio al recurso de
reposicion.

En adicidén, recuérdese que si bien es cierto que el auto que fija fecha para
audiencia inicial no es susceptible de recursos segun el articulo 180 numeral 1°
del CPACA, el proveido cuestionado cuenta con decisiones adicionales que
pueden ser analizadas a través de los presupuestos de la reposicién.

El auto recurrido del 11 de mayo de 2023 se notificé por estado el dia 12 del
mismo mes y afio y los recursos se presentaron por medio de correo electrénico
el 12 de mayo de 2023, encontrandose interpuesto dentro del término legal.

En consecuencia, el Despacho solo procedera a resolver la reposicién, y en caso
de no prosperar, no dara tramite a la apelacién, por ser esta improcedente.

1.3. Caso concreto.

De acuerdo con las documentales que obran en el expediente, se observa
constancia secretarial en el PDF No. 40 en donde se relacionaron los documentos
correspondientes a la contestacion de la demanda del 16/02/2023 vy al escrito
separado de excepciones previas del 14/02/2023 y reenviado por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos el 15/02/2023.

En ese sentido, los documentos aludidos se integraron el expediente durante la
primera etapa del articulo del 179 del CPACA.

En cuanto el acto procesal de la notificacion de la demanda, se observa que la
demanda fue notificada al sefior Euripides Barragdn Gomez a través de su
apoderado judicial Dr. Orlando Nifio el dia 23 de enero de 2023 por medio de
correo electrénico, razon por la cual el término de traslado para contestacién de
la demanda inicio el 26 de enero de 20232 y finalizd el 08 de marzo de 2023, es
decir que los escritos aludidos fueron presentados en tiempo.

En conclusién, prospera el recurso de reposicion impetrado por el apoderado de
la parte demandante.

Por lo anterior el Despacho ordenara reponer la decisidon contenida en auto de
11 de mayo de 2022; en consecuencia, se tendra por contestada la demanda en
tiempo.

2. De la contestacion de la demanda.

Vencidos los términos sefalados en los articulos 172, 175y 199 de la Ley 1437
de 2011, la parte demandada a través de su apoderado judicial, propuso
excepciones de mérito y previas, de las cuales se entiende surtido el traslado en
los términos del articulo 201A del CPACA, por cuanto el anterior escrito fue
remitido al correo electrénico del apoderado del demandante3, quien no presentd
manifestacion alguna al respecto.

Procede el Despacho a resolver sobre las excepciones que tengan caracter de

previas aplicacién de lo previsto en el articulo 101 del CGP, por remision expresa
del paragrafo segundo del articulo 175 de la Ley 1437 de 20114,

2.1. Resolucion de excepciones previas de la parte demandada.

2 Anotacion siglo XXI TRASLADO 30 DIAS — NOTIFICACION DEMANDA. “30 DIAS QUE COMIENZAN A CORRER LUEGO DE 2 DIAS HABILES
SIGUIENTES AL ENVIO DEL MENSAJE, (Arts 172, 197 y 199 L. 1437/2011; Parg 4° Art 48 L. 2080/2021, MODIFICATORIO Art. 199 L.
1437/2011”

3Expediente digital.PDF No. 41y 43

4 Ley 2080 de 2021 articulo 38. Modifico paragrafo segundo del articulo 175 del CPACA.



2.1.1. Falta de jurisdiccion y competencia.

Estimé el apoderado de la parte demandada la existencia de falta de jurisdiccion
y competencia porque la pension sancién es propia de los trabajadores oficiales
que se regian por el contrato de trabajo segun el Decreto 2127 de 1945 vigente
para la época de la terminacidon del contrato de trabajo de su poderdante.
También manifestd que el acto demandando es un acto de tramite no susceptible
de estudio ante la jurisdiccion contencioso administrativo.

Se suma a lo anterior, que la siguiente excepcién que formuld el demandado
como de mérito: “INEXISTENCIA DE ACTO ADMINISTRATIVO QUE PUEDA SER
OBJETO DE NULIDAD, POR TRATARSE DE ACTO DE EJECUCION O TRAMITE, EN
CUANTO EL ACTO DEMANDADO ESTA ORDENANDO LA INCLUSION DE NOMINA
POR RECONOCIMIENTO DE UNA PENS_{O'N SANCION EN VIRTUD A UNA
SENTENCIA JUDICIAL EN LA JURISDICCION ORDINARIA LABORAL - JUZGADO
12 LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, QUE HACE IMPOSIBLE EL CONTROL
JURISDICCIONAL” y que obra en la contestacion de la demanda (PDF No. 44
folio hojas 4 y 5) replica los argumentos de la excepcién previa, por lo tanto se
resuelve en este apartado de forma conjunta.

De una parte, lo relativo a la competencia ya fue dirimido por la sala plena de la
Corte Constitucional mediante auto No. 561 de 25 de agosto de 2021° en donde
se aplicé la siguiente regla de decisién:

"9, Regla de decisidén. La Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo
es la competente para conocer de una demanda de una entidad publica
contra un acto administrativo propio, presentada en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho tras no obtener la
autorizacion del titular para revocarlo directamente, incluso si el acto
se pronuncia sobre derechos pensionales. (...)

RESUELVE

Primero. DIRIMIR el conflicto de jurisdicciones entre el Juzgado 9°
Administrativo del Circuito de Bogota y el Juzgado 24 Laboral del
Circuito de Bogota y DECLARAR que el Juzgado 9° Administrativo del
Circuito de Bogota es la autoridad competente para conocer de la
demanda presentada por el Fondo de Prestaciones Econdmicas,
Cesantias y Pensiones contra el seflor Euripides Barragan Goémez.”

De otra parte, sobre la configuracion de un acto de tramite o definitivo se tiene
que la Resolucion No. 1481 del 20 de junio de 2000 expedida por el Gerente
General del FAVIDI "Por medio de la cual se ordena pagar una pension sancion
y se incluye en ndmina” cred una situacion juridica para el sefor Euripides
Barragan Gémez y en consecuencia es un verdadero acto definitivo de acuerdo
a lo preceptuado en el articulo 43 del CPACA que puede ser analizado a través
del curso del presente medio de control. (PDF No. 1 hojas 30 a 35).

En conclusidon y sin consideraciones adicionales, por asignacion de la
controversia a esta jurisdiccion y en tratdndose de un acto administrativo
definitivo, no prospera la excepcién planteada.

2.1.2. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales.
Haberse dado a la demanda un tramite diferente al que corresponde.

Los argumentos de ambas excepciones sefialan que hay una indebida escogencia
de la accién porque el acto administrativo dio cumplimiento a una sentencia y
por lo tanto se debidé acudir a la accién de revisidon de la Ley 797 de 2003 articulo
20.

Al respecto, vistas las argumentaciones precedentes, la existencia de un acto
administrativo que pueda ser cuestionado en su legalidad, es competencia de la

> Expediente digital.PDF No. 3



jurisdiccion contencioso administrativo, pues solo el juez de esta especialidad
tiene la facultad legal de declarar la nulidad de una decisién de la administracion
y ordenar el restablecimiento del derecho en situacion juridicas particulares.

Asi mismo, la lesividad es el mecanismo idéneo por el cual una entidad publica
puede cuestionar la legalidad de sus decisiones no sin antes solicitar autorizacion
del administrado y en caso no contar con ésta, acudir al juez para el estudio de
la legalidad que corresponda. En conclusion, no prospera la excepcién planteada.

2.2. Resolucion de excepciones previas de oficio.
2.2.1.Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales.

De la subsanacién de la demanda se cita la pretension segunda® la cual fue
planteada por el apoderado de la parte demandante en los siguientes términos:

"SEGUNDA: Que se declare la NULIDAD del Escrito de fecha con
Rad.- 0122ER93980, por el cual el pensionado demandado
EURIPIDES BARRAGAN NEGO el consentimiento solicitado por el
FONCEP para revocar el acto administrativo No. 1481 de 20 de
junio de 2000.”

Emerge con notoria claridad que la pretension mencionada es abiertamente
improcedente, pues el documento trata de la respuesta brindada por un
ciudadano a la solicitud de revocacién directa de un acto administrativo que
interviene una situacion juridica particular, el cual no es susceptible de nulidad
ni de producir restablecimiento de derechos, pues no se trata de una
manifestacion de la voluntad de la administracion.

Contrario es debatir la nulidad de la Resolucion No. 1481 de 20 de junio de 2020
del Fondo de Ahorro y Vivienda - en adelante FAVIDI- "Por medio de la cual se
ordena pagar una pension sancion y se incluye en ndmina” pues se trata acto
definitivo con las condiciones que establece el articulo 43 del CPACA y de
conocimiento de la Jurisdiccién Contenciosa de acuerdo al articulo 104 ibidem.

En consecuencia, se excluye del estudio de nulidad la pretensiéon segunda ya
referida por no ser un acto administrativo que pueda ser controlado en sede
jurisdiccional y por lo tanto prospera de oficio la excepcion.

2.2.2. Cosa juzgada.

Sin ser propuesta como excepcion, pero segun lo advierte el apoderado de la
parte pasiva en escrito de contestacion de demanda (PDF 44 hoja 4), cursa
proceso ordinario de Euripides Barragdn Gémez en contra del FONCEP con el
radicado No. 110013105-031-2022-00070-00 en el juzgado 31 Laboral del
Circuito de Bogota.

De la consulta que se realizé en la web de la Rama Judicial, se observa que el

proceso refiere "RECONOCIMIENTO DE LA COMPATIBILIDAD DE LA PENSION
SANCION". Véase la siguiente captura de pantalla:

DATOS DEL PROCESO SUJETOS PROCESALES DOCUMENTOS DEL PROCESO ACTUACIONES

Fecha de Radicacién: 2022-02-18 Recurso: SIN TIPO DE RECURSO

Despacho: JUZGADO 031 LABORAL DE BOGOTA Ubicacion del Expediente: SECRETARIA

Ponente: DR Contenido de Radicacion:

Tipo de Proceso: DECLARATIVO RECOONOCIMIENTO DE LA COMPATIBILIDAD DE LA PENSION
SANCION

Clase de Proceso: ORDINARIO

Subclase de Proceso:  SIN SUBCLASE DE PROCESO

5 Expediente digital. PDF No. 7 hoja 2



Adicionalmente, en la misma consulta se observé que existen otros procesos en
los que figuran las mismas partes, motivo por el cual se precisa la trazabilidad
de los mismos:

a) Trazabilidad expediente No. 11001-33-35-009-2020-00018"-00

JUZGADO ORIGEN JUZGADO 24 LABORAL CIRCUITO DE BOGOTA
DEMANDANTE: FONCEP

DEMANDADO: EURIPIDES BARRAGAN GOMEZ

RADICACION No. 110013105-024-2019-00527-00 Ordinario Laboral
FECHA RADICACION 13/08/2019

REMISION X COMPETENCIA 27/01/2020

JUZGADO QUE RECIBE 23/08/2022 JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO BOGOTA
RADICACION No. 110013335-009-2020-2018-00 Nulidad y restablecimiento laboral
REPARTO 23/08/2022

REASIGNACION DESCONGESTION | JUZGADO 67 ADMINISTRATIVO BOGOTA

AVOCA J67 30/09/2022

ETAPA: PARA RESOLVER EXCEPCIONES PREVIAS

b) Trazabilidad expediente No. 11001-33-35-019-2013-00536-00

JUZGADO ORIGEN JUZGADO 19 ADMINISTRATIVO BOGOTA
DEMANDANTE: FONCEP

DEMANDADO: EURIPIDES BARRAGAN GOMEZ

RADICACION No. 110013335-019-2013-00536-00 Nulidad y restablecimiento laboral
FECHA RADICACION 24/09/2013

REMISION PARA FALLO 26/08/2015

JUZGADO QUE RECIBE JUZGADO 53 ADMINISTRATIVO BOGOTA

SENTENCIA 1 INSTANCIA 19/07/2017 NIEGA PRETENSIONES

SENTENCIA 2 INSTANCIA 24/04/2019 NULIDAD DE TODO LO ACTUADO

ETAPA: 10/05/2019 REMITE A LOS JUZGADOS LABORALES BTA
JUZGADO QUE RECIBE DESCONOCIDO

c) Trazabilidad expediente No. 11001-31-05-031-2022-00070-00

JUZGADO ORIGEN JUZGADO 31 LABORAL DE BOGOTA

DEMANDANTE: EURIPIDES BARRAGAN GOMEZ

DEMANDADO: FONCEP

RADICACION No. 110013105-031-2022-00070-00 Ordinario Laboral

FECHA RADICACION 18/02/2022

SENTENCIA 1 INSTANCIA 22/02/2023 EN AUDIENCIAG,

TRIBUNAL QUE RECIBE TRIBUNAL SUPERIOR BOGOTA - SALA LABORAL
TERMINO ALEGATOS DE CONCLUSION. PARA PROFERIR

ETAPA: SENTENCIA SEGUNDA INSTANCIA

Advertido lo anterior, se debe estudiar la posibilidad de configuracion del
fendmeno de la cosa juzgada, no sin antes establecer la identidad de partes, de
causa petendi y de objeto. Para efectos de lo anterior, se decretan de las
siguientes pruebas:

2.2.2.1. Pruebas documentales decretadas de oficio.

Se ordenara oficiar a las siguientes autoridades judiciales y/o dependencias para
que remitan:

7 https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/t/JUZGADO67ADMINISTRATIVO/EkovYTO-EsBHpGMXHq8D5gUBkpce5ZPqU e0S3-9zVQnKw?e=djnRAc
8 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/10240/128782558/ilovepdf merged+%2828%29.pdf/10e9baf7-cdc6-4dfb-8c31-
5b7cf355562d Hoja 45




- JUZGADO 31 LABORAL DE BOGOTA?®. Proceso No. 110013105-031-2022-
00070-00. Remisién del expediente, con hipervinculo de acceso al expediente,
en especial, las decisiones de primera y segunda instancia, cuando haya lugar a
ello.

- TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA LABORAL!® proceso No.
110013105-031-2022-00070-01. Remisiéon del expediente, con hipervinculo de
acceso al expediente, en especial, decision de segunda instancia si hay lugar a
ello.

- CENTRO DE SERVICIOS JURISDICCIONALES - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL BOGOTA!!. Certificacién de la fecha y juzgado asignado por
reparto, para conocer del expediente No. 110013335-019-2013-00536-00
remitido el 10 de mayo de 2019 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
mediante oficio SE-739. En caso de no haber recibido el expediente, asi debera
indicarlo.

- JUZGADO 53 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA!2, Proceso No. 110013335-
019-2013-00536-00. Remisidon del expediente, con hipervinculo de acceso al
expediente, en especial, las decisiones de primera y segunda instancia cuando
haya lugar a ello.

Por Secretaria REQUERIR a las entidades listadas para que, en el término de
diez (10) dias habiles, contados a partir del recibo de la comunicacion
alleguen lo solicitado a la direccién de correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

2.2.2.2. Documentales aportados por la parte demandante para
resolver excepcion de cosa juzgada.

2.2.2.2.1.Resolucién No. 1481 del 20 de junio de 2000 expedida por el Gerente
General del FAVIDI "Por medio de la cual se ordena pagar una pension sancion
y se incluye en ndmina” y comunicacién para notificacién (PDF No. 1 hojas 30 a
35).

2.2.2.2.2.Resolucion No. 3061 del 15 de noviembre de 2000 expedida por el
Gerente General del Fondo de Ahorro y Vivienda -FAVIDI “"Por medio de la cual
se modifica el articulo 1° de la Resolucién No. 1481 de junio de 2000” (PDF No.
1 hojas 27 a 29).

2.2.2.2.3.Resolucién No. 054806 del 23 de noviembre de 2009 expedida por el
jefe de Departamento de Atencién al Pensionado del Instituto de Seguros
Sociales -en adelante ISS- Seccional Cundinamarca y D.C "Por medio de la cual
se resuelve una solicitud en el Sistema General de Pensiones — Régimen Solidario
de Prima Media con Prestacion Definida” (PDF No. 1 hojas 42 a 44).

2.2.2.3 Documentales aportados por la parte demandada para resolver
excepcion de cosa juzgada.

Se tienen como pruebas las documentales aportadas con la contestaciéon de la
demandada y de la medida cautelar.

2.2.2.3.1. Resolucién SPE-GDP No. 000590 del 23 de julio de 2020 "“Por medio
de la cual se reconoce una indexacion de la primera mesada pensional de una
pension sancion en cumplimiento de proceso ejecutivo proferido por el JUZGADO
SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, confirmado por el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRTIO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA DE DESCONGESTION
LABORAL” (PDF 45 hojas 1 a 12).

9Jjlato31@cendoj.ramajudicial.gov.co

10 secsltribsupcund@cendoj.ramajudicial.gov.co
11 raddemlabctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co;
12 jadmin53bta@notificacionesrj.gov.co




2.2.2.3.2. Resolucién SPE-GDP No. 000646 del 11 de agosto de 2020 "Por la
cual se corrige la Resolucién SPE-GDP No. 000590 del 23 de julio de 2020” (PDF
No. 45 hojas 13 a 24).

2.2.2.3.3. Sentencia de primera instancia del Juzgado 12 Laboral del Circuito
contenida en acta audiencia publica de juzgamiento del 27 de agosto de 1999,
en el proceso de Euripides Barragdn Gomez contra la Empresa Distrital de
Servicios Publicos -EDIS (Carpeta Medidas Cautelares PDF No. 7 hojas 9 a 17)

2.2.2.3.4. Sentencia de segunda instancia del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotad - Sala Laboral contenida en acta audiencia publica de
juzgamiento del 22 de octubre de 1999 (Carpeta Medidas Cautelares PDF No. 7
hojas 18 a 30)

2.3. Excepciones de mérito. Etapa procesal para su resolucion.

Revisado el escrito de contestacion de demanda, se observa que la parte
demanda formuld las excepciones de mérito "INEXISTENCIA DE CAUSAL DE
ILEGALIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO DEMADADO POR COMPATIBILIDAD
DE LA PENSION DE VEJEZ RECONOCIDA POR EL ISS - CON LA PENSION
SANCION RECONOCIDA POR SENTENCIA JUDICIAL Y CUMPLIDA LA ORDEN
JUDICIAL CON EL ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO”, "BUENA FE EXENTA
DE CULPA - QUE HACE IMPOSIBLE EL REINTEGRO DE SUMAS DE DINERO PAGAS
DE BUENA FE”, PRESCRIPCION” y “TEMERIDAD Y MALA FE DEL FONCEP”.

Frente a las anteriores excepciones el Despacho dispone que no hay lugar a
pronunciarse en esta etapa procesal, como quiera que en los términos del
articulo 100 del CGP no constituyen excepciones previas, por lo que deberan
resolverse al momento de proferir sentencia.

3. Solicitud de suspension del proceso.

En relacion con la solicitud del apoderado de la parte demandada para ordenar
la suspension del presente medio de control (PDF No.44 hojas 3 y 4), su
resolucién queda en suspenso una vez se resuelvan en su totalidad las
excepciones previas.

En consecuencia, el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: Reponer el auto del 11 de mayo de 2023, por las razones expuestas
en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: No conceder en subsidio el recurso de apelacién por ser
improcedente, conforme a lo expuesto en la parte considerativa.

TERCERO: Tener por presentada en tiempo la contestacién del demandado
EURIPIDES BARRAGAN GOMEZ conforme al término previsto en el articulo 172
del CPACA.

CUARTO: Declarar no probadas las excepciones previas “falta de jurisdiccion y
competencia” e "“inepta demanda” propuestas por la PARTE DEMANDADA, de
conformidad con las consideraciones de esta providencia.

QUINTO: Diferir el estudio de las excepciones de mérito hasta sentencia.
SEXTO: Declarar probada de oficio la excepcion previa “inepta demanda”y en
consecuencia excluir la pretension N°.2 formulada en la subsanacion de la

demanda, de conformidad con las consideraciones de esta providencia.

SEPTIMO: Decretar las pruebas documentales ordenadas en la parte motiva
del presente proveido para la resolucion de la excepcion previa de cosa juzgada



advertida de oficio. Por Secretaria elaborar los oficios correspondientes y dejar
las constancias del caso.

OCTAVO: Advertir que el Dr. ORLANDO NINO ACOSTA cuenta con personeria
juridica para actuar como apoderado principal de la PARTE DEMANDADA tal y
como se ordend mediante auto del 15 de marzo de 2023 obrante en carpeta de
medidas cautelares PDF No. 9.

NOVENO: Reconocer personeria adjetiva a la Dra. LAURA ESMERALDA
ROMERO BALLESTAS identificada con cédula de ciudadania No. 52'706.243 de
Bogotd y T.P No. 141.315 del C.S.J como apoderada sustituta de la PARTE
DEMANDANTE, segun poder conferido obrante en el expediente digital en el PDF
No.33 y 34.

DECIMO: Reconocer personeria adjetiva a la Dra. SANDRA PATRICIA
RAMIREZ ALZATE identificada con cédula de ciudadania No. 52'797.169 de
Bogotd y T.P No. 118.925 del C.S.J como apoderada sustituta de la PARTE
DEMANDANTE, segun poder conferido obrante en el expediente digital en el PDF
No.47, Unicamente para los efectos alli consignados.

UNDECIMO: Notificar la presente decisidn a las partes, y enviar mensaje de
datos a quienes hayan suministrado su direccidn electrénica.

Hipervinculo de acceso a expediente digital para consulta de los sujetos
procesales: https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/t/JUZGADO67ADMINISTRATIVO
/Era20mfEr4]JGrp9NR _aCvFcBbuSylcp2xZ0iels-t8g0og

NOTIFIQUESE!® Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

13 hugoazuero512@gmail.com; notificacionesjudicialesart197 @foncep.gov.co; ninoacostaorlando@yahoo.com; marybella380@hotmail.com;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35 009 2021 00266 00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: ARMANDO BECERRA CAMARGO
Controversia: Lesividad
Asunto: Resuelve pruebas vy fija el litigio

Teniendo en cuenta el informe de secretaria que antecede! procede este
Despacho a continuar con la actuacién, se evidencia que la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, a través de apoderado judicial
presenté demanda de ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho contra el sefior Armando Becerra Camargo?, la cual
fue admitida el 23 de agosto de 2022, por el Juzgado Noveno (09) Administrativo
de Bogota.

Luego, el 09 de marzo de 2023, se notificd personalmente del auto admisorio de
la demanda y sus anexos al sefior Armando Becerra Camargo, segun se observa
en el Acta de notificacion personal vista en el archivo PDF
(50ConstanciaAutorizacionNotificacionCorreoElectronico) del expediente digital.
Vencido el término de traslado, y encontrandose el expediente para fijar fecha
para audiencia inicial, se observa que el demandado no contesté la demanda vy
no se encuentran excepciones de oficio que deban ser resueltas por el Despacho.

Atendiendo el contenido del articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo
42 de la Ley 2080 del 2021; el despacho procede a estudiar la posibilidad de
dictar sentencia anticipada en el presente asunto; para lo cual se referira al
aspecto probatorio.

L Ver archivo 55InformeSecretarial05-06-2023SC del expediente digital.
2 Demanda presentada el 24 de agosto de 2020, segun acta de reparto vista al archivo
0O4RepartoRadicacionl del expediente digital.



Decreto de pruebas

En virtud de lo dispuesto en el articulo 173 del C.G.P., el Despacho decide
respecto de las pruebas aportadas y/o solicitadas por las partes asi:

PARTE DEMANDANTE: Se tienen como pruebas las documentales aportadas
con la demanda a las cuales se dara el valor probatorio que corresponda.

PARTE DEMANDADA: No contestd la demanda; por ende, no aportd ni solicitd
pruebas.

REQUERIMIENTO DEL DESPACHO: Encuentra el despacho piezas faltantes
dentro de los antecedentes administrativos anexos con el libelo demandatorio,
por lo que se recuerda que es obligacidon de la entidad allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso
en atencidn a la disposicion contenida en el paragrafo primero del articulo 175
del CAPACA, para lo cual se requiere:

Oficiar a la entidad demandante para que remita los antecedentes
administrativos dentro de los cuales obre copia de la investigacién administrativa
especial No. 086-19 efectuada al sefior Armando Becerra Camargo, para lo cual
se le concede el término de diez (10) dias habiles, contados a partir del recibo
del correspondiente oficio.

Teniendo en cuenta, que los requerimientos efectuados anteriormente,
constituyen parte esencial de los antecedentes administrativos; se observa que,
se tienen cumplidos los requisitos exigidos por el articulo 182 A para imprimir el
tramite de sentencia anticipada en el caso sub lite.

Fijacion del litigio

Ahora bien, habiéndose hecho pronunciamiento respecto de las pruebas
corresponde fijar el litigio segun lo ordena el inciso segundo del articulo 182A de
la Ley 1437 de 2011, para lo cual el Despacho se debe remitir a los hechos en
los cuales las partes estan de acuerdo (numeral 7° articulo 180 ibidem); no
obstante, como en el presente asunto la parte demandada no contesté la
demanda, todos los hechos seran materia de prueba.

Teniendo en cuenta que en las pretensiones de la demanda se consigha
especificamente "se declare modificada la Resolucién SUB 180191 del 06 de julio
de 2018”, entiende el Despacho que, con ello lo que en realidad se pretende es
la nulidad del acto administrativo en mencién3.

3 El juez tiene la facultad de interpretar la demanda en los lineamentos del articulo 42 numeral 5° del CGP
con el fin de establecer la via idonea para el tramite de la controversia para asi dar sentido y alcance a la
intencion real del demandante, atendiendo el dafio que se pide indemnizar y la fuente de que proviene y
I6gicamente sin aislar el petitum de la causa petendi.



En virtud de lo anterior y conforme con las pretensiones de la demanda, la
fijacidon del litigo consiste en establecer si resulta procedente declarar la nulidad
de la resolucién SUB 180191 del 06 de julio de 2018, por la cual Colpensiones
reconocié y ordeno el pago de la pensidon de vejez por alto riesgo a favor del
sefior ARMANDO BECERRA CAMARGO, a partir del 01 de julio de 2018, toda vez
gue se indujo en error a la entidad, en cuanto a la fecha de nacimiento conforme
lo resolvid la resolucién SUB 87863 DEL 03 DE ABRIL DE 2020 vy si hay lugar a
la devolucion de lo pagado por concepto de mesadas, retroactivos y pagos de
salud con ocasién al reconocimiento de la pension de Vejez por alto riesgo, que
asciende a la suma de $1.221.383; o si por el contrario se encuentra ajustado a
la legalidad. En los términos anteriores queda fijado el litigio.

En consecuencia, RESUELVE:

PRIMERO. Tener como prueba las documentales aportadas con la demanda,
a las cuales se dara el valor probatorio que corresponda.

SEGUNDA. Requerir por secretaria de conformidad con la parte motiva en el
acapite de requerimientos del despacho.

TERCERO. Fijar el litigio, en los términos descritos en la parte considerativa
de esta providencia.

CUARTO. Senalar que es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccibn o medio electrénico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

QUINTO. Advertir a las partes, que cualquier memorial con destino a este
proceso, deberd remitirse en formato PDF por el canal digital
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacion de los siguientes
datos: i) numero de expediente, ii) partes del proceso vy, iii) asunto. Ademas
de conformidad con lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso, deberan enviar a los demas sujetos procesales a través de
los medios electrénicos correspondientes copia de los memoriales o actuaciones
que realicen, en el término legal establecido para ello.

SEXTO. Vencido el término otorgado, ingrésese el expediente al Despacho, para
lo pertinente.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE,

4 Correos electrdnicos: paniaguacohenabogadossas@gmail.com; ROCHYBECERRAREINA7O@GMAIL.COM;




GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35 009 2022 00055 00

Demandantes: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: JORGE RUIZ MARTINEZ

Controversia: Accion de lesividad —Reliquidacién pensidn vejez

Asunto: Obedézcase y Cumplase

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccién “F”, en providencia del 6 de
diciembre de 2022, mediante la cual confirmd el auto del 12 de julio de 2022
proferido por este Despacho, que nego la solicitud de medida cautelar formulada

por la parte demandante.

NOTIFIQUESE! y CUMPLASE,

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE

Juez
Lchr

! jruizmarnez918@gmail.com; notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co;
paniaguacohenabogadossas@gmail.com; paniaguabogota3@gmail.com; paniaguabogota3@gmail.com;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacién: 11001 33 35 009 2022 001118 00

Demandante: ESMERALDA GARCIA GONZALEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DE

CUNDINAMARCA
Controversia: Reconocimiento Sustitucion Pensional
Asunto: Auto fija fecha

Procede el Despacho a resolver sobre (i) requerimiento inicial para el suministro
de los antecedentes administrativos relacionados con el litigio y (ii)
programacion de audiencia inicial.

1. Requerimiento sobre antecedentes administrativos.

Por auto admisorio del 19 de julio de 2022! el Juzgado 9 Administrativo de
Bogotd advirti6 a la PARTE DEMANDADA sobre su deber de allegar los
antecedentes administrativos del acto acusado segun el paragrafo primero del
articulo 175 del CPACA.

Por lo tanto, se requerird a la PARTE DEMANDADA para que el término de cinco
(05) dias habiles allegue los antecedentes administrativos solicitados, lo anterior
so pena de incurrir en sanciones consagradas en el paragrafo 1° del articulo 175
del CPACA.

2. Programacion de audiencia inicial.

En firme el auto anterior del 22 de marzo de 20232 por medio del cual se declard
probada la excepcion previa de “falta de legitimacion en la causa por pasiva” del
Departamento de Cundinamarca; no probada la de Falta de Competencia y
Jurisdiccién propuesta por la Unidad Administrativa Especial de Pensiones del
Departamento de Cundinamarca vy, sin haberse formulado excepciones por parte
de la vinculada a ILARICA ZULLY PENA BARBOSA, es procedente fijar fecha y
hora para llevar a cabo audiencia inicial.

De acuerdo con lo normado en el numeral 2° del articulo 180 del CPACA se
advierte que es obligacion de los apoderados concurrir a la audiencia inicial, so
pena imponer la multa senalada en numeral 4° de la misma norma.

En consecuencia, el Despacho, RESUELVE:
PRIMERO: Requerir a la PARTE DEMANDANDA para que el término de cinco

(05) dias habiles allegue al expediente los antecedentes administrativos
solicitados en auto admisorio del 19 de julio de 20223 del Juzgado 9

1 Ver archivo 37AdmiteDemanda
2 Ver archivo 71AutoResuelveExcepciones.pdf
3 Ver archivo 37AdmiteDemanda



Administrativo de Bogotd, so pena de incurrir en sanciones del paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA.

SEGUNDO: Fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial -presencial- de que
trata el articulo 180 del CPACA para el dia 06 de julio de 2023 a las 11:00
a.m., en la sala de audiencias del Complejo Judicial del CAN ubicada en la carrera
57 No. 43 - 91, para que comparezcan las partes, apoderados y el agente del
Ministerio Publico.

TERCERO: Advertir a las partes que, para el dia de la audiencia inicial deberan
acreditar la radicacion de los derechos de peticion ante las autoridades respecto
de las cuales se pretenda la incorporacidon de alguna prueba documental, de
conformidad con lo previsto en el numeral 10 del articulo 78 y 173 del CGP.

CUARTO: Prevenir a los apoderados de las partes que la comparecencia a esta
audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su
concurrencia, se impondra la sancién pecuniaria prevista en el numeral 4° del
citado articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: Exhortar a la entidad accionada con el fin de que previo a la
celebracion de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de Conciliacion
el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro de la audiencia inicial
se tendra la posibilidad de proponer acuerdo conciliatorio.

SEXTO: Notificar la presente decisién a las partes, y enviar mensaje de datos
a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

Expediente digital:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/t/JUZGADO67ADMINISTRATIVO/EtbJCuM1FfdFvL6gG2966PABC-
dJtNObIJUSEOrErXDIw?e=RbKBCO

NOTIFIQUESE* Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

4 notificaciones@cundinamarca.gov.co;notificaciones.uaepc@cundinamarca.gov.co;notificacionespensiones@cundinamarca.gov.co;
izpb07@yahoo.com, procesoslaborales7@gmail.com
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35 009 2022 00124 00

Demandante: DAIRO RESTREPO HERRERA

Demandado: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

Controversia: Contrato realidad

Asunto: Corre traslado de la Prueba y Alegatos.

Teniendo en cuenta que este proceso se encontraba surtiendo la practica de
pruebas documentales decretadas en audiencia celebrada el pasado 30 de marzo
del presente afio y; que en virtud de ello, fue allegada la totalidad de la probanza
documental ordenada, se dispone:

1. Correr traslado de la prueba recaudada por el término de tres (3) dias
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de esta
providencia, a los sujetos procesales a fin de garantizar el derecho de
contradiccion, una vez finalizado este dar cumplimiento al numeral segundo
de esta providencia.

2. Correr traslado a las partes y al agente del Ministerio Publico por el término
comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso
tercero del articulo 181 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), para que presenten por escrito
ALEGATOS DE CONCLUSION, a partir de la ejecutoria de esta providencia.

NOTIFIQUESE! y CUMPLASE,

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

1 jagr.abogado7@gmail.com; churbano@superservicios.gov.co; cristianbs49@hotmail.com:;
cristianbs49@hotmail.com; cburbano@superservicios.qov.co;
notificacionesjudiciales@superservicios.gov.co;

sspd@superservicios.gov.co; Jagr.abogado7@gmail.com; tel. 3115418821
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35016 2018 00229 00

Demandantes: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: Elsa Mery Pena Clavijo

Asunto: Obedézcase y Cumplase

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidon Segunda-Subseccidon “A”, en providencia del 4 de mayo
de 2023, mediante la cual confirmé el auto del 21 de febrero de 2023 proferido
por este Despacho, que negd la solicitud de medida cautelar formulada por la

parte demandante.

NOTIFIQUESE! y CUMPLASE,

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE

Juez
Lchr

'sandraciencias@yahoo.es; Paniagua.bogotad@gmail.com; elsamerypc@gmail.com; ralopezd@hotmail.com;
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35016 2018 00229 00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones

Demandado: Elsa Mery Pefia Clavijo

Controversia: Lesividad - Pensidn vejez

Asunto: Vincula y ordena notificar

Continuando con la actuacion procesal, mediante auto calendado el 11 de mayo de
2023 este Despacho ordend la vinculacién de la Beneficencia de Cundinamarca
como litisconsorte necesario, por ser la entidad que alega Colpensiones la
competente para reconocer la mesada pensional de la sefiora Elsa Mery Pefia, toda
vez que alli fue donde se realizaron el mayor nimero de aportes para Pension, esto
es desde 19760923 hasta 19950831.

No obstante ello y, teniendo en cuenta el escrito de contestacidon se advierte que
de llegarse acceder a las pretensiones de la demanda, de conformidad con el
Decreto 01455 de 1995'; “por el cual se crea y reglamenta el FONDO DE
PENSIONES PUBLICAS DE CUNDINAMARCA”, la entidad competente para el
reconocimiento de la pension objeto de litigio corresponde a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DE CUNDINAMARCA con NIT-
900594384-62.

En consecuencia, en aras de integrar en debida forma el contradictorio se
dispondra la vinculacion de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES
DE CUNDINAMARCA, como quiera que, de acuerdo con la demanda y sus anexos,
tiene interés directo en el resultado del proceso, para lo cual se dispone:

PRIMERO: Vincular como litisconsorte necesario a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO CUNDINAMARCA, conforme a las
razones que fueron expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Notificar personalmente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO CUNDINAMARCA en los términos del articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, este auto y
hacer entrega de la demanda.

TERCERO: CORRASE traslado a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
PENSIONES DEL DEPARTAMENTO CUNDINAMARCA, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

L Ver hitps://unidad-administrativa-especial-de-pensiones.micolombiadigital.gov.co/sites/unidad-administrativa-especial -de-
pensiones/content/files/000005/218 decreto1455de1995.pdf

https://unidad-administrativa-especial-de-pensiones.micolombiadigital.gov.co/sites/unidad-administrativa-especial-de-
pensiones/content/files/000005/219_decretono1900de1996.pdf

2 La UAEPC fue creada mediante Decreto Ordenanza Nimero 0261 de 2012 e inici6 sus operaciones el dia 1 de marzo de 2013. La
sustentacion juridica que da firmeza a la creacion de la Unidad Administrativa Especial de Pensiones del Departamento, se basa en los
decretos Ordenanzales Nos. 0261 de 2012 y 008 del 4 de enero de 2013; “es una entidad administrativa del orden Departamental con
personeria juridica, autonomia administrativa y financiera. Especializada en la atencién y seguimiento de las obligaciones pensionales a
cargo del Departamento y de las entidades sustituidas por el Fondo de Pensiones Publicas del Departamento de Cundinamarca




CUARTO: Desvincular a la BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA, por no tener
injerencia en las resultas del proceso, conforme a las razones que fueron
expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

QUINTO: Reconocer personeria juridica al abogado Dr. RAFAEL EDUARDO
RUBIO CARDOZO identificado con C.C. 79.691.861 de Bogota. y Tarjeta
profesional No. 111.079 del C.S.]., como apoderado de la Beneficencia de
Cundinamarca de conformidad con el poder aportado al expediente. (Archivo PDF
73 del cuaderno principal)

SEXTO: Advertir a la parte vinculada, que la contestacion o cualquier memorial
con destino a este proceso, deberd remitirse en formato PDF por el canal digital
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacion de los siguientes datos:
i) niumero de expediente, ii) partes del proceso vy, iii) asunto. Ademas de
conformidad con lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cdédigo General
del Proceso, deberdn enviar a los demas sujetos procesales a través de los medios
electronicos correspondientes copia de los memoriales o actuaciones que realicen,
en el término legal establecido para ello.

SEPTIMO: Vencido el término otorgado y en firme la providencia, ingrésese el
expediente al Despacho, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE3 y CUMPLASE,

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

3 notificaciones.uaepc@cundinamarca.gov.co; contactenos@pensionescundinamarca.gov.co;
elsamerypc@gmail.com; ralopezd@hotmail.com; contactenos-benecun@cundinamarca.gov.co;
notijudicial_bene@cundinamarca.gov.co; hildarvanegas@hotmail.com; Paniagua.bogotad@gmail.com;
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; GERENCIA BENE@cundinamarca.gov.co;
abraham.rozo@cundinamarca.gov.co; fredy.rodriguez@cundinamarca.gov.co;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35016 2018 00283 00

Demandante: UGPP

Demandado: Antonio José Leodn (beneficiaria Alma del Carmen
Garzén Ledn)

Controversia: Reliquidacion pension gracia - ultimo afio de servicios.

Asunto: Corre traslado de Alegatos.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y continuando con la
actuacion procesal, mediante auto del 27 de abril de 2023 se tuvieron como
pruebas las documentales aportadas con la demanda y su contestacion y, se
concreto la fijacién del litigio.

En la misma providencia se hizo la advertencia que una vez se aporte la documental
que hace parte de los antecedentes administrativos, se correra traslado para alegar
por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

En consecuencia, RESUELVE:

PRIMERO. Correr traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que, si
a bien lo tiene, se sirva rendir concepto, para lo cual, se consigna el respectivo
link para la revision del expediente:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/t/JUZGADO67ADMINISTRATIVO/EgQIZ5LG-
a2xFoDXrsh4hoHOBS8gKIPKio7MvIf2agalp4w?e=h4q7f1

SEGUNDO. Reiterar a los sujetos procesales que, los alegatos, el concepto o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse en formato PDF
por el canal digital correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacién de los
siguientes datos: i) nUmero de expediente, ii) partes del proceso vy, iii) asunto.
Ademas de conformidad con lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, deberan enviar a los demas sujetos procesales a
través de los medios electréonicos correspondientes copia de los memoriales o
actuaciones que realicen, en el término legal establecido para ello.

TERCERO: Vencido el término legal, ingrésese el expediente al Despacho, para
proferir sentencia anticipada.

NOTIFIQUESE! y CUMPLASE,

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

! legalagnotificaciones@gmail.com; cfmunozo@ugpp.gov.co; luciaarbelaez@ydm.com.co;
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co; marialeon2005@hotmail.com; roaortizabogados@gmail.com:;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35016 2018 00460 00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: MARIA REMIGIA ROSERO CRUZ

Vinculado: GLORIA STELLA GARZON PLATAN en representacion de la
menor LINA VALENTINA RUIZ GARZON

Controversia: Accién de lesividad

Asunto: Nombra Curador Ad litem

En consideracion, a que en el presente asunto la Secretaria del juzgado realiz6
los tramites correspondientes a fin de dar cumplimiento a lo ordenado en
providencia del 27 de abril de 2023?, respecto de la anotacion de emplazamiento
en el Registro Nacional de Personas Emplazadas en la pagina oficial de la Rama
Judicial, que tuvo lugar el 8 de mayo de 2023 y que el emplazamiento quedo
surtido en debida forma el 30 de mayo de 2023, esto es, 15 dias posteriores a
la publicacién del emplazamiento en el referido registro, de conformidad con lo
ordenado en el inciso 6 del articulo 108 citado, sin que el emplazado hubiese
comparecio al juzgado para su notificaciéon personal.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: DESIGNAR como curador ad litem, al doctor DIEGO MAURICIO
BARRAGAN ROCHA identificada con la Cédula de Ciudadania No
80791754 y con la Tarjeta Profesional No 390.262 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura a quien se puede notificar a través del
correo electronico BARRAGANDIEGOM@GMAIL.COM, para que asuma la
representacion judicial de la sefiora GLORIA STELLA GARZON PLATAN en
representacion de la menor LINA VALENTINA RUIZ GARZON, dentro de las
presentes diligencias. Se advierte que el nombramiento es de forzosa

1 083AutoOrdenaEmplazar



aceptacion, salvo que acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos
como defensor de oficio, so pena de las sanciones a que hubiere lugar de
conformidad con el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.

SEGUNDO: Por Secretaria, librese la respectiva comunicacidon y remitase copia
de esta providencia a la referida profesional, conforme lo ordena el articulo 49
del CGP.

TERCERO: ADVERTIR a las partes, que la contestacién o cualquier memorial con
destino a este proceso, deberd remitirse en formato PDF por el canal digital
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacion de los siguientes
datos: i) niumero de expediente, ii) partes del proceso v, iii) asunto. Ademas de
conformidad con lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cdédigo
General del Proceso, deberan enviar a los demas sujetos procesales a través de
los medios electrénicos correspondientes copia de los memoriales o actuaciones
que realicen, en el término legal establecido para ello.

NOTIFIQUESE2 Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

2 Correos electrénicos:
paniaguabogotad @gmail.com; yeimmy_vargas@hotmail.com;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 110013335 016 2019 00266 00

Demandantes: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: JUVENAL MEJIA MILLAN

Asunto: Obedézcase y Cumplase

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidn Segunda-Subseccién “B”, en providencia del 31 de
marzo de 2023, mediante la cual confirmé el auto del 25 de noviembre de 2022
proferido por este Despacho, que nego la solicitud de medida cautelar formulada

por la parte demandante.

NOTIFIQUESE! y CUMPLASE,

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE

Juez
Lchr
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 110013335 016 2019 00266 00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: JUVENAL MEJIA MILLAN

Asunto: Requiere a Curador

Revisado el expediente para proveer se encuentra que, mediante proveido del
27 de marzo de 2023, se dispuso designar como curador ad litem, al abogado
doctor Juan Andrés Palacios Rodriguez, para que asuma la representacion
judicial del sefor Juvenal Mejia Millan, dentro de las presentes diligencias, auto
que fue notificado de manera electréonica al precitado Abogado al correo
electrénico ABOGADOJAPALACIOSR@GMAIL.COM, con acuse de envio del ocho
(8) de mayo de 2023, asunto respecto del cual el designado curador no presenté
manifestacion al respecto.

En ese entendido habra de ordenarse que por secretaria se reitere al doctor Juan
Andrés Palacios Rodriguez, lo ordenado en el auto proferido el veintisiete (27)
de marzo de 2023, a efectos de que este tome posesion del cargo y proceda a
notificarse del auto admisorio de la demanda y sus anexos.

Se advierte que el nombramiento es de forzosa aceptacién, salvo que acredite
estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio, so pena
de las sanciones a que hubiere lugar de conformidad con el numeral 7° del
articulo 48 del C.G.P.

NOTIFIQUESE! Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

1 ABOGADOJAPALACIOSR@GMAIL.COM; paniagua.bogotad@gmail.com; adrianacmejia@hotmail.com;

1
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiseis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: 11001 33 35016 2021 00122 00
Demandante: Javier Guillermo Quintero Rodriguez
Demandado: Servicios Postales Nacionales S.A - 4-72
Controversia: Revocatoria sancion disciplinaria

En firme el auto anterior del 20 de febrero de 2023! por medio del cual se declaré
no probada la excepcion previa de "“inepta demanda por falta de estimacion
razonada de la cuantia”, seria del caso fijar fecha y hora para la celebracién de
la audiencia inicial, no obstante, el Despacho procede a pronunciarse sobre la
posibilidad de proferir sentencia anticipada dentro del asunto de la referencia.

1. Sentencia anticipada.
El articulo 182A de la Ley 1437 de 20112, dispone:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada: (...)

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciaré sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira
por escrito. (...).

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones
se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral
0 escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se
podra reconsiderar la decisién de proferir sentencia anticipada. En este
caso continuara el tramite del proceso.” (Subraya el Despacho)

Conforme con lo anterior, al considerarse cumplidos los presupuestos
contemplados en los literales b) y c¢) de la norma citada se podra dictar
sentencia anticipada.

! Expediente digital. PDF No. 42
2 Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.



2. Pruebas.

Resuelto lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el articulo 173 del CGP, el
Despacho decide respecto de las pruebas aportadas y/o solicitadas por las
partes asi:

2.1. PARTE DEMANDANTE:

2.1.1. Documentales aportados. Se tienen como pruebas las aportadas con
la demanda en el PDF No. 4 a 8. Entre ellas se destacan:

2.1.1.1. Fallo de primera instancia del 19 de febrero de 2020 proferido dentro
del proceso No. 2019-007 por el jefe de la Oficina de Control Interno
Disciplinario de Servicios Postales Nacionales S.A (PDF 7 hojas 1 a 87).

2.1.1.2. Fallo de segunda instancia del 26 de mayo de 2020 proferido dentro
del proceso No. 2019-007 por el presidente de Servicios Postales Nacionales
S.A, por medio del cual confirmé la decision del 19 de febrero de 2020(PDF 7
hojas 110 a 116. Véase hoja 125).

2.1.1.3. Certificado de existencia y representacion legal de Servicios Postales
Nacionales S.A (PDF 3 hojas 127 a 148).

2.1.1.4. Orden de compra o servicio No. 011 de 2018 suscrita entre Servicios
Postales Nacionales S. A y One Click SAS (PDF 3 hojas 166 a 176.Legible en
PDF 30 hojas 435 a 445).

2.1.1.5. Acta de no conciliacidn extrajudicial y constancia de la Procuraduria 79
Judicial I para asuntos administrativos del 09 de noviembre de 2020 (PDF 5 y
6).

2.1.2. Documentales solicitados.

La parte demandante solicitdé al Despacho se oficie para la obtencion de la
siguiente documentacion:

2.1.2.1. "1. Se solicita que se ordene a SERVICIOS POSTALES NACIONALES
S.A 4-72 gue aporte como prueba las declaraciones realizadas por Henry
Alberto Arana Sierra.”

Ya obra en el expediente (PDF 30 hojas 1695 a 1698).
2.1.1.1. "2. Se solicita que se ordene a SERVICIOS POSTALES NACIONALES
S. A 4-72, aporte al despacho copia integra del expediente y proceso
disciplinario que culmind con los actos administrativos aqui demandados.

Ya obra en el expediente (PDF 30 hojas 25 a 1871).

2.2. PARTE DEMANDADA:

2.2.1. Documentales aportados. Se tienen como pruebas las aportadas con
la contestacién en el PDF No. 30. Entre ellas se destacan:

2.2.1.1. Manual de interventoria y supervision (PDF 30 hojas 820 a 845).
Conforme con lo anterior, se prescinde del término probatorio.
3. Fijacion del litigio

3.1. Hechos probados.



Ahora bien, para fijar el litigio segun lo ordena el inciso segundo del articulo
182A de la Ley 1437 de 2011, el Despacho se remitird a los hechos sobre los
cuales estan de acuerdo las partes y los probados en el expediente:

3.1.1. El 26 de enero de 2018 Servicios Postales Nacionales S.A - en adelante
4-72- y One Click SAS suscribio la orden de compra o servicio No. 011 de 2018
con el objeto de adquirir aplicacion web de servicio remoto de soporte y
mantenimiento, 200 horas de desarrollo e implementacién soporte (instalacion,
configuracién y capacitacidon) asi como del software que cumpliera con las
caracteristicas requeridas por la Jefatura Nacional de PQR, la Coordinacién de
Soporte Corporativo y la Vicepresidencia de servicio al cliente (PDF 30 hojas 435
a 445).

3.1.2. En la clausula sexta de la orden de compra o servicio No. 011 de 2018 se
indicd:” CLAUSULA SEXTA. - SUPERVISION: La entidad supervisara la ejecucion
de la orden a través de la Vicepresidencia de Servicio al Cliente y/o quien haga
sus veces” (PDF 30 hoja 444).

3.1.3. A través de memorando No. 11 del 26 de enero de 2018 el Director
Nacional de Infraestructura Luis Carlos Ballén Rojas comunicé al demandante
su designacién como supervisor del contrato de la orden de compra No. 011 de
2018 (PDF 3 hoja 186 y PDF 30 hoja 745).

3.1.4. Por medio de oficio del 15 de febrero de 2018 de Javier Quintero
Rodriguez vicepresidente de Servicio al Cliente de 4-72 para Maria Claudia
Moreno Gonzalez Jefe Nacional de 4-72 informd sobre el apoyo a la supervisidon
de la orden de compra No. 011 de 2018 (PDF 30 hoja 743).

3.1.5. El 21 de febrero de 2019 la vicepresidenta de Servicio al Cliente de 4-72
Catalina Mejia Cortés, puso en conocimiento presuntas irregularidades de la
orden de compra No. 011 de 2018 en relacion con fallas en la funcionalidad de
la herramienta contratada con One Click SAS, en consecuencia la Oficina
Asesora de Control Interno Disciplinario de la 4-72 profirié el 08 de marzo de
2019 auto de apertura de investigacién disciplinaria contra Javier Guillermo
Quintero Rodriguez y Maria Claudia Moreno Gonzalez (PDF 30 hoja 1425 a
1432).

3.1.6. Posteriormente, en proveido del 10 de septiembre de 2019, la Oficina de
Control Interno Disciplinario de la entidad demandada, formulé pliego de cargos
en contra del demandante segun la Ley 734 de 2022 articulos 162 y 163 (PDF
30 hojas 1447 a 1485)

3.1.7. El 15 de octubre de 2019, de acuerdo con el articulo 168 de la Ley 734
de 2022, la Oficina mencionada emitié auto que decreté pruebas en etapa de
descargos (PDF 30 hojas 1666 a 1668)

3.1.8. El dia 14 de enero de 2020 el sefior Henry Alberto Arana Sierra rindié
declaracion dentro de la investigacion disciplinaria (PDF 30 hojas 1695 a 1698).

3.1.9. El jefe de la Oficina de Control Interno Disciplinario de Servicios Postales
Nacionales S.A profirio fallo de primera instancia el 19 de febrero de 2020 dentro
del proceso No. 2019-007, por medio del cual se declard responsable al sefor
Javier Guillermo Quintero Rodriguez con suspensién del cargo por dos (02)
meses convertidos en salarios para un total de $40'614.066 por haber
trasgredido la Ley 734 de 2002 articulo 34 numeral 1° y articulo 35 numeral 1°
(PDF 7 hojas 1 a 87. Véase hojas 55, 56, 86 y 87).

Se formuld cargo unico de falta disciplinaria grave “pues con la conducta
desplegada se situd por fuera de los deberes y obligaciones que debia observar



como VICEPRESIDENTE DE SERVICIO AL CLIENTE y como supervisor de
la orden de compra No.011(...)” (PDF 30 hoja 1773)

3.1.10. En estudio del recurso de apelacién presentado por el demandante
contra sentencia de primera instancia, el presidente de 4-72 a través de fallo de
segunda instancia del 26 de mayo de 2020 confirmé la decision del 19 de febrero
de 2020 (PDF 7 hojas 110 a 116. Véase hoja 125).

3.1.11. El fallo de segunda instancia fue notificado por medio de correo
electrénico del 26 de mayo de 2022 y quedd en firme en la misma fecha (PDF
30 hojas 1854 y 1856).

3.1.12. La parte demandante agotd conciliacion prejudicial ante la
Procuraduria 79 Judicial I para asuntos administrativos y en audiencia del 09 de
noviembre de 2020 se declaré fallida la misma (PDF 5y 6).

3.2. Pretensiones.
Las pretensiones de la demanda, en resumen, son:

3.2.1. Que se declare la nulidad del fallo de primera instancia del 19 de febrero
de 2020 y segunda instancia del 26 de mayo de 2020, ambos proferidos dentro
del proceso disciplinario No. 2019-007 adelantado por 4-72 en contra de Javier
Guillermo Quintero Rodriguez.

3.2.2. A titulo de restablecimiento del derecho solicita que se declare que el
demandante no esta obligado a pagar la sancidén impuesta como consecuencia
de la investigacion disciplinaria No. 2019-007.

3.2.3. Que se condene en costas a la parte demandada.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta también las pretensiones de la
demanda, la fijacion del litigio consiste en establecer (i) si se debe declarar
la nulidad de los fallos proferidos dentro de la investigacion disciplinaria No.
2019-007 adelantada por Servicios Postales Nacionales S.A por falsa motivacion
en la valoracién probatoria y (ii) si a titulo de restablecimiento del derecho no
se debe ejecutar sancién disciplinaria contra el demandante o, si por el contrario
son validos los argumentos de la parte demandada.

Por lo anterior, previo a dictar sentencia anticipada se correra traslado para
alegar por escrito por el término previsto en el inciso final del articulo 181
ibidem.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: Tener como prueba las documentales aportadas con la demanda
a las cuales se dara el valor probatorio que corresponda y prescindir de la etapa
probatoria conforme las consideraciones expuetas.

SEGUNDO: Fijar el litigio en los términos descritos en la parte considerativa
de esta providencia.

TERCERO: Correr traslado a las partes por el término comin de diez (10)
dias, para que presenten sus alegatos de conclusidn y al Ministerio Publico para
que, si a bien lo tiene, se sirva rendir concepto.

CUARTO: Advertir que el Dr. IVAN DAVID ENCISO CASTRO cuenta con
personeria juridica para actuar como apoderado principal de la PARTE
DEMANDADA 4-72 tal y como se ordend mediante auto del 09 de septiembre de
2022 obrante en el PDF No. 33.



QUINTO: Advertir a los sujetos procesales que, los alegatos, el concepto o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse en formato PDF
por el canal digital correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacién de
los siguientes datos: i) numero de expediente, ii) partes del proceso vy, iii)
asunto.

SEXTO: Vencido el término otorgado, INGRESAR el expediente al Despacho
para continuar con la actuacién procedente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASES.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

DH

3sergiosantoyo85@gmail.com; javierquin@gmail.com; contacto@santoyocontreras.com; notificaciones.judiciales@4-72.com.co;
iban.enciso@4-72.com.co;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 110013335 021 2021 00455 00

Demandante: FREDY ALEXANDER FORERO RODRIGUEZ
Demandado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-CNSC
Vinculada: UNIVERSIDAD LIBRE

Continuando con la actuacion procesal, mediante proveido del veintisiete (27)
de abril de 2023, este Despacho resolvid las excepciones previas formuladas por
la entidad demandada y, en consecuencia, se ordend la vinculaciéon de la
Universidad Libre como litisconsorte necesario de la pasiva.

En ese orden SE DISPONE,

PRIMERO. POR SECRETARIA, dese cumplimiento al numeral cuarto y quinto
de la providencia calendada el veintisiete (27) de abril de 2023, por medio de la
cual se ordend notificar personalmente a la Universidad Libre en los términos del
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO. Cumplido lo anterior ingrese el proceso al despacho de manera
inmediata para proveer segun corresponda.

NOTIFIQUESE' Y CUMPLASE,

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

1 notificacionesavancemos@gmail.com; dsilva@cnsc.gov.co; notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co;
notificacionesjudiciales@unilibre.edu.co;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001333502720220031100

Demandante: LINA MAURIN GONZALEZ CARBAJAL

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E.

Asunto: Concede apelacion

Conforme con el informe secretarial, este Despacho profirid sentencia de primera
instancia el 31 de marzo de 2023 la cual fue notificada el 11 de abril de 2023
conforme lo dispone el articulo 203 del CPACA, decisién contra la cual la parte
demandada interpuso recurso de apelacion dentro del término dispuesto para
ello, esto fue el 19 de abril de 20231.

Es asi como, al ser la sentencia una providencia susceptible de recurso de
apelacioén, resulta procedente concederlo en efecto suspensivo, conforme con el
Paragrafo 1° del del articulo 243 del C.P.A.C.A, reformado por el articulo 62 de
la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, se RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacidn,
interpuesto por la apoderada de la parte demandada, contra la sentencia de

primera instancia.

SEGUNDO: Por Secretaria, enviese el expediente DIGITAL al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE2 Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

! Ver archivos 36CorreoApelacionSentencia

2 gonzalezlina815@gmail.com; mariomontanobayonaabogado@hotmail.com;
apoyoprofesionaljuridico3@subredcentrooriente.gov.co;
notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co; katherinmartinezr@yahoo.es;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35 029 2022 00210 00

Demandante: JUAN CARLOS SALCEDO BARRETO

Demandado: SUBRED INETGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

Controversia: Contrato realidad

Asunto: Fija fecha y hora para la Audiencia Inicial

Continuando con la actuacién, se evidencia que el sefior JUAN CARLOS SALCEDO
BARRETO presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho en contra de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E., la cual fue admitida mediante auto de fecha
25 de noviembre de 20221.

Notificada en debida forma la entidad demandada a través de apoderado judicial
Doctor Luis Felipe Rocha Villanueva, contesté la demanda en tiempo?,
continuando con el tramite procesal lo procedente es fijar fecha y hora para
llevar a cabo audiencia inicial.

Por lo anterior, se pone de presente a las partes que la audiencia se llevara a
cabo de manera concentrada, y se insta a los apoderados hacer comparecer a
sus testigos a la hora y fecha sefalada, para la recepcion de los mismos, de
conformidad con el articulo 217 del C.G. del P.

De igual manera se advierte que el Despacho podra limitar la recepcidon de los
testimonios cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos materia
de prueba3.

En consecuencia, el Despacho, RESUELVE:

L Ver archivo 30AutoAdmiteDemanda del expediente digital.
2 Ver archivo 37ContestaciénDemanda del expediente digital.
3 Articulo 212 del Cédigo General del Proceso



PRIMERO: Fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial de qué trata el articulo
180 del CPACA, para el dia 10 de agosto de 2023 a las 9:00 a.m., en la sala
de audiencias del Complejo Judicial del CAN ubicada en la carrera 57 N° 43
- 91, para que comparezcan las partes, apoderados y el agente del Ministerio
Publico

SEGUNDO: Se advierte a las partes que, para el dia de la audiencia inicial
deberdn acreditar la radicacion de los derechos de peticidn ante las autoridades
respecto de las cuales se pretenda la incorporacion de alguna prueba
documental, de conformidad con lo previsto en el numeral 10 del articulo 78 y
173 del CGP.

TERCERO: Se previene a los apoderados de las partes que la comparecencia a
esta audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida
su concurrencia, se impondra la sancidén pecuniaria prevista en el numeral 4° del
citado articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

CUARTO: EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a la
celebracion de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de Conciliacidon
el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro de la audiencia inicial
se tendra la posibilidad de proponer acuerdo conciliatorio.

QUINTO: Notificar la presente decisidén a las partes, y enviar mensaje de datos
a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

SEXTO: Se pone de presente a las partes que la audiencia se llevara a cabo de
manera concentrada, y se insta a los apoderados hacer comparecer a sus

testigos a la hora y fecha sefalada, para la recepcion de los mismos, de
conformidad con el articulo 217 del C.G. del P.

NOTIFIQUESE* Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

Ichr

4 Correos electrdnicos: notificaciones.judiciales@subredsur.gov.co; Ifeliperocha@hotmail.com;
notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co; mariomontanobayonaabogado@hotmail.com;
juancasalcedo@hotmail.com;




Firmado Por:
Gissell Nathaly Milan Infante
Juez
Juzgado Administrativo
067
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 538bff52af7cdf74672c75¢c276d65e879426f1540fe937a3b98594f3cee9d2e3
Documento generado en 26/06/2023 03:27:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ju
LA LN

<
B St
-
2
@

r
> _
’ (-]
Caoe ©

A

JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 35 029 2022 00216 00

Demandante: DIGHORY LISETH BASTIDAS RIOS

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
E.S.E.

Controversia: Contrato realidad

Asunto: Requerimiento de las pruebas decretadas.

Mediante audiencia inicial celebrada el 20 de abril de 2023%, en el que se
decretaron las pruebas solicitadas, con cargo a la entidad demandada SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E., para la cual se ordend de
la siguiente manera:

"(...) Se accede a la practica de los siguientes oficios:

1. Relacidon detallada de los contratos, prorrogas otrosi es, adiciones o cualquier
otro contrato accesorio celebrado el accionante y el HOSPITAL ENGATIVA ahora
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTEE.S.E. por el periodo
comprendido entre el 8 DE NOVIEMBRE DE 2016 HASTA EL 31 DE ENERO DE
2021, indicando numero de contrato, periodo de ejecucion y valor.

2. Copia del manual de funciones del personal de planta de la entidad para el
cargo de AUXILIAR DEL AREA DE LA SALUD CODIGO 412 GRADOS 12 Y 17,,
vigente para el periodo en que la accionante laboré para el HOSPITAL ENGATIVA
y la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E.

3. Certificado donde se indique con cuanto personal de planta y con cuantos
contratistas cuenta el HOSPITAL ENGATIVA ahora SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E. entre el 8 DE NOVIEMBRE DE 2016 HASTA
EL 31 DE ENERO DE 2021, para suplir los cargos de AUXILIAR DE
ENFERMERIA -LABORATORIO y AUXILIAR DEL AREA DE LA SALUD CODIGO 412
GRADOS 12 Y 17.

4. Certificado donde indique si el cargo de AUXILIAR DE ENFERMERIA
LABORATORIO desempefia simulares funciones a las del cargo AUXILIAR DEL
AREA DE LA SALUD CODIGO 412 GRADOS 12 Y 17.

5. Copias de todas las agendas de trabajo o cuadros de turnos, en donde fueron
programados los turnos u horarios de la parte demandante en el HOSPITAL
ENGATIVA ahora SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E.

(..)"

El Despacho no avizora el cumplimiento de la orden impartida en la audiencia ya
referenciada en parrafo anterior, pese haber sido requerida mediante oficio de
fecha 24 de abril de 20232, la entidad demandada Subred Integrada de Servicios
de Salud Norte E.S.E. no emitié pronunciamiento alguno.

En tal virtud de lo anterior, por Secretaria del Despacho se:

L ver archivo 23ActaAudiencialnicial del expediente digital.
2 Archivo 25 del expediente digital



RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR por SEGUNDA VEZ a la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E., a través de apoderada Dra. NAYITH
CAROLINA ARANGO CASTILLA, para que dé cumplimiento a lo ordenado en
audiencia inicial celebrada el 20 de abril de 2023. TERMINO IMPRORROGABLE
de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacidon del presente
auto.

SEGUNDO: Allegada la prueba documental decretada INGRESAR el expediente
de inmediato al Despacho, para lo que corresponda.

NOTIFIQUESE:? y CUMPLASE,

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

3 notificaciones@misderechos.com.co; liseth.bastidas@hotmail.com; nacarolinaarango@gmail.com;
notificacionesjudiciales@subrednorte.gov.co;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., Veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 42 048 2018 00504 00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado: MARIA CAROLINA ISAZA RODRIGUEZ

Asunto: Concede apelacién

Conforme con el informe secretarial, este Despacho profirid sentencia de primera
instancia el 31 de marzo de 2023 la cual fue notificada el 19 de abril de 2023
conforme lo dispone el articulo 203 del CPACA, decisién contra la cual la parte
demandante interpuso recurso de apelacion dentro del término dispuesto para
ello, esto fue el 27 de abril de 20231.

Es asi como, al ser la sentencia una providencia susceptible de recurso de
apelacién, resulta procedente concederlo en efecto suspensivo, conforme con el
Paragrafo 1° del del articulo 243 del C.P.A.C.A, reformado por el articulo 62 de
la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, se RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER en efecto suspensivo el recurso de apelacidn,
interpuesto por la apoderada de la parte demandante, contra la sentencia de

primera instancia.

SEGUNDO: Por Secretaria, enviese el expediente DIGITAL al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE2 Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

! Ver archivos 44CorreoRecurso
2 paniaguabogotal@gmail.com; martharosasquiasua@hotmail.com; carolinaisazal00@hotmail.com;
paniaguacohenabogadossas@gmail.com; martharosasquiasua@hotmail.com
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiseis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho - Lesividad

Radicacion: 11001 33 42 048 2021 00291 00

Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién - UGPP

Demandado: Néstor Jhon Avila Vega

Controversia: Reconocimiento pensidn gracia edad incorrecta

Vencidos los términos senalados en los articulos 172,175y 199 de la Ley 1437
de 2011, la parte demandada NESTOR JHON AVILA VEGA a través de su
apoderado judicial propuso excepciones de mérito, de las cuales se entiende
surtido el traslado en los términos del articulo 201A del CPACA, por cuanto el
anterior escrito fue remitido al correo electrénico! del apoderado de la parte
demandante, quien no presentd manifestacion alguna al respecto.

Revisado el escrito de contestacion? presentado el 17 de marzo de 2023 por la
demandada, se observa que formuld las excepciones de mérito denominadas
“PERDIDA DE LA FUERZA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS”,
"REVOCATORIA TACITA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DEMANDADOS” y
"DESCONOCIMIENTO DEL ACTO PROPIO”.

Frente a las anteriores excepciones el Despacho dispone que no hay lugar a
pronunciarse en esta etapa procesal, como quiera que en los términos del
articulo 100 del CGP no constituyen excepciones previas, por lo que deberan
resolverse al momento de proferir sentencia.

Por consiguiente, como quiera que en este asunto ya se surtio el traslado de las
excepciones y no hay excepciones previas por resolver en esta oportunidad,
seria del caso fijar fecha y hora para la celebraciéon de la audiencia inicial; no
obstante, el Despacho procede a pronunciarse sobre (i) la posibilidad de proferir
sentencia anticipada dentro del asunto de la referencia y (ii) sobre requerimiento
efectuado en auto admisorio.

1. Sentencia anticipada.
El articulo 182A de la Ley 1437 de 20113, dispone:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada: (...)

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

Expediente digital.PDF No. 34 hoja 13
2 Expediente digital.PDF No. 34
3 Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.



d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira
por escrito. (...).

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisarad sobre cual o cudles de las
excepciones se pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira
sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia
anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso.” (Subraya el
Despacho)

Conforme con lo anterior, al considerarse cumplidos los presupuestos
contemplados en los literales b) y ¢) de la norma citada se podra dictar
sentencia anticipada.

2. Pruebas.

Resuelto lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el articulo 173 del CGP, el
Despacho decide respecto de las pruebas aportadas y/o solicitadas por las
partes asi:

2.1. PARTE DEMANDANTE:

2.1.1.Documentales aportados. Se tienen como pruebas las aportadas con
la demanda obrantes en PDF No. 1 hojas 61 a 230 y 18 de las cuales destacan:

2.1.1.1. Constancia del FOFEP del 08 de septiembre de 2021 sobre informacién
del sefior Néstor Jhon Avila Vega identificado con cédula No. 462.931 (PDF No.1
hojas 62 a 67).

2.1.1.2. Formato de liquidacién de valores de mesadas pagadas en exceso
expedido por la Subdireccién de Defensa Judicial Pensional de la UGPP (PDF
No.1 hojas 68 y 69).

2.1.1.3. Copia registro civil del sefior Néstor Jhon Avila Vega (PDF 1 hojas 70 y
127).

2.1.1.4. Oficio No. 201814001065821 del 21 de marzo de 2018 de la
Subdireccién de Normalizacién de Expedientes Pensionales de la UGPP a la
Registraduria de Yacopi -Cundinamarca (PDF 1 hojas 71y 74).

2.1.1.5. Informe No. 245 de 16 de febrero de 1999 con concepto técnico del
Grupo Especial de Seguridad y Asuntos Penales de la extinta CAJANAL sobre
autenticidad de documentos (PDF 1 hoja 82).

2.1.1.6. Resolucion No. 005596 del 14 de mayo de 1999 expedida por
CAJANAL “Por la cual se reconoce y ordena el pago de una pension mensual
vitalicia de jubilacién*” al sefior Néstor Jhon Avila Vega, efectiva a partir del 26
de noviembre de 1997 (PDF 1 hojas 85 a 92).

4 Asi fue denominada y corresponde a pensién gracia de la Ley 114 de 1913.



2.1.1.7. Cédula del sefior Néstor Jhon Avila Vega con fecha de nacimiento 26
de noviembre de 1947 (PDF 1 hojas 109, 131,143 y 165).

2.1.1.8. Resolucion No. 27637 de 19 de junio de 2008 expedida por
CAJANAL "“Por la cual se reliquida una pension gracia por nuevos factores
salariales” al demandado y con efectividad a partir del 26 de noviembre de 1997
(PDF 1 hojas 110 a 113).

2.1.1.9. Resolucion AMB No. 35137 de 29 de julio de 2008 expedida por
CAJANAL "Por la cual aclara la Resolucion 27637 del 19 de junio de 2008” (PDF
1 hojas 114 a 115).

2.1.1.10. Certificado de historia laboral del demandado (PDF 1 hojas 120 y
121).

2.1.1.11. Informe de seguridad sobre informacién del demandado, elaborado
por CYZA Outsourcing S.A (PDF 1 hojas 193 a 202).

2.2. PARTE DEMANDADA:

2.2.1.Documentales aportados. Se tienen como pruebas las aportadas con
la demanda obrantes en PDF No. 34 y de las cuales destacan:

2.2.1.1. Auto No. ADP 005492 de 01 de octubre de 2021 de la Subdireccion de
Determinacion de Derechos Pensionales de la UGPP (PDF 34 hojas 8 a 10).

2.2.1.2. Oficio No. 20211800002842751 de 13 de octubre de 2021 de la
directora de Servicios Integrados de Atencion de la UGPP, dirigido al
demandante (PDF 34 hoja 7).

2.2.1.3. Copia registro civil del sefior Néstor Jhon Avila Vega solicitado el 23 de
marzo de 2023 (PDF 34 hojas 11y 12).

2.2.2. Requerimiento por antecedentes administrativos. Por auto
admisorio del 13 de febrero de 2022° este juzgado advirti6 a la PARTE
DEMANDADA sobre el deber allegar los antecedentes administrativos del acto
acusado segun el articulo 175 del CPACA. Sin embargo, en tratdndose de una
lesividad y atendiendo a la carga dinamica de la prueba, se entiende que el
expediente administrativo es custodiado por la parte demandante, ademas de
haber sido anunciado como anexo de la demanda.

Por lo tanto, previo a dictar sentencia anticipada y por estar en condicion
favorable para probar los supuestos de hecho, se requerira a la PARTE
DEMANDANTE para que el término de cinco (05) dias habiles contados a
partir del recibo de la comunicacidn, allegue los antecedentes administrativos
solicitados, lo anterior so pena de incurrir en sanciones consagradas en el
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA. Debe allegar en especial:

2.2.2.1. Auto No. ADP 005492 de 01 de octubre de 2021 de la
Subdireccion de Determinacion de Derechos Pensionales de la UGPP

2.2.2.2. Oficio No. 2021700100997332 del 11 de mayo de 2021 e
informe técnico de investigacién del Departamento de Investigaciones
Cosinte Ltda. del 30 de septiembre de 2021 que se mencionan en el Auto
No. ADP 005492 de 01 de octubre de 2021.

Recuérdese que de conformidad con lo establecido en el articulo 78 numeral 14
del CGP, debera enviar a los demas sujetos procesales a través de los medios

5 Expediente digital.PDF No. 16



electronicos correspondientes copia de la solicitado, asi como de los memoriales
o actuaciones que realicen, en el término legal establecido para ello.

Conforme con lo anterior, se prescinde del término probatorio.
3. Fijacion del litigio

3.1. Hechos probados.

Ahora bien, para fijar el litigio segun lo ordena el inciso segundo del articulo
182A de la Ley 1437 de 2011, el Despacho se remitird a los hechos sobre los
cuales estan de acuerdo las partes y los probados en el expediente:

3.1.1 El demandado Néstor Jhon Avila Vega identificado con cédula No. 462.931
se desempefié como docente en Facatativa -Cundinamarca (PDF 1 hojas 120 y
121).

3.1.2 La extinta CAJANAL por medio de la Resolucion No. 005596 del 14 de
mayo de 1999 reconocié pension gracia al sefior Néstor Jhon Avila Vega en
cuantia de $567.694,82 y con efectividad a partir del 26 de noviembre de
1997. La parte demandada adquirid su estatus pensional el 26 de noviembre de
1997 fecha en la cual cumplié los 50 afios de edad ademas de acreditar 20 afios
de servicio docente (PDF 1 hojas 85 a 92).

De alli se extrae que el docente labord en los siguientes tiempos:

ENTIDAD DESDE HASTA CARGO
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA 07/03/1977 17/09/1998 DOCENTE

3.1.3. Posteriormente y a solicitud del demandado, CAJANAL expidié la
Resolucion No. 27637 de 19 de junio de 2008 que reliquid6 la pensién gracia
del demandado por inclusion de nuevos factores salariales en cuantia de
$790.851,44 y con efectividad a partir del 26 de noviembre de 1997 pero con
efectos fiscales a partir del 16 de julio de 2000 por prescripcion trienal (PDF 1
hojas 110 a 113).

3.1.4. Después, por medio de la Resolucion AMB No. 35137 de 29 de julio de
2008 expedida por CAJANAL se aclar6 el nombre del demandado en la
Resolucion 27637 del 19 de junio de 2008” (PDF 1 hojas 114 a 115).

3.1.5. La entidad demandada realiz6 investigacion No. 18605 de 17 de mayo de
2018° a través de CYZA Outsourcing S.A con el objeto de verificar documentos
como cédula de ciudadania, registro civil y tarjeta individual docente a través
de grafélogo pues se dijo que "al momento de la revision de la hoja de vida
aportada por la Gobernacion de Cundinamarca, se evidencia que cuando el
causante inicia tramites al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, presenta cédula de ciudadania con nuevos datos como, fecha de
nacimiento (26 de noviembre de 1947) y lugar de nacimiento en Yacopi
(Cundinamarca) (PDF 1 hoja 196).

Esa investigacion concluyd: “"Una vez revisados los documentos obrantes en el
expediente y con base en las pruebas recabadas y analizadas en el presente
informe, se puede concluir que los hechos aducidos por el sefior NESTOR JHON
AVILA VEGA no corresponden a la realidad y por tanto se cierra el caso
INCONFORME” (PDF 1 hojas 198 a 201).

3.1.6.De la consulta realizada en la pagina web de la Rama Judicial’, se
encontré que el Juzgado 35 con Funcion Penal de Conocimiento del Circuito de
Bogotd adelanta proceso penal No. 11001600005020182560200 en contra del
demandado por la presunta falsedad en documento publico. Alli mismo se

6 Fecha de radicacién del documento ante la UGPP. PDF 193
7 Expediente digital. PDF 1 hoja 8. Ver hecho 18.




encontré que el Juzgado 53 con Funcion Penal de Conocimiento del Circuito de
Bogotd adelanta proceso penal No. 11001600000020210149100 contra el
demandado por la presunta comision del mismo delito.

3.1.7.Sin embargo, con la contestacion de la demanda se adjuntd el auto No.
ADP 005492 de 01 de octubre de 2021 (PDF 34 hojas 8 a 10) de la Subdireccion
de Determinacion de Derechos Pensionales de la UGPP a través de la cual se
aclaré que se tenia como fecha de nacimiento del demandante el 26 de
noviembre de 1947. Véase la siguiente captura de pantalla:

Que de conformidad con lo precedente, esta Subdireccion de Determinacidn de
Derechos Pensionales, considera que el Sefior NESTOR JHON AVILA VEGA, nacio el
26 de noviembre de 1947; por lo tanto se puede establecer que el status juridico
pensional para el reconocimiento y pago de una Pensidn de Jubilacion Gracia, el dia
26 de noviembre de 1997, en concordancia con lo dispuesto mediante Informe
Técnico de Investigacion expedido por el Departamento de Investigaciones de
Cosinte LTDA, el 30 de septiembre del 2021.

Que una vez revisados los documentos obrantes en el cuaderno administrativo esta
Subdireccion de Determinacion de Derechos Pensionales, incorpora al expediente
pensional los documentos aportados mediante Radicado No. 2021700100997332 del
11 de mayo del 2021 y el Informe Técnico de Investigacion expedido por el
Departamento de Investigaciones de Cosinte LTDA, el 30 de septiembre del 2021;
de igual forma; remite el presente acto administrativo a la Subdireccion de Defensa
Judicial Pensional UGPP _ Coordinadora Grupo Intemo de Penales, para lo de su
competencia, previo a la revision y cotejo de la informacién sefialada en el presente
acto administrativo.

La presente decision deberd ser comunicada al Sefior (2) AVILA VEGA NESTOR
JHON

3.2. Pretensiones.
Las pretensiones de la demanda, en resumen, son:

3.2.1.Que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos
expedidos por CAJANAL:

- Resolucion No. 005596 del 14 de mayo de 1999
- Resolucion No. 27637 de 19 de junio de 2008
- Resolucion AMB No. 35137 de 29 de julio de 2008

3.2.2. A titulo de restablecimiento del derecho solicita que se ordene al
demandado la devolucién de todos y cada uno de los dineros reconocidos por
concepto del reconocimiento de la pension gracia, de manera retroactiva e
indexada y con la actualizacién del articulo 187 de la Ley 1437 de 2011.

3.2.3. Que se condene en costas a la parte demandada.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta los hechos y pretensiones de la
demanda, la fijacion del litigio consiste en establecer si los actos
administrativos demandados adolecen de nulidad por inconsistencia en la fecha
de nacimiento del demandante como hecho que determina la adquisicion del
estatus pensional y en consecuencia si el demandado debe reintegrar los dineros
reconocidos antes de la fecha real de la consolidacion del derecho a la pensidn
gracia o, si por el contrario son validos los argumentos de la parte demandada.

En consecuencia, una vez allegada al expediente la documental requerida y
puesta en conocimiento de la parte por medio de correo electrénico, se dara
continuidad al proceso en lo correspondiente.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: Dar tramite de sentencia anticipada de acuerdo con el articulo
182A del CPACA, por las razones consignadas en el presente proveido.



SEGUNDO: Tener por presentada en tiempo la contestacion del demandado
sefior NESTOR JHON AVILA VEGA conforme al término previsto en el articulo
172 del CPACA

TERCERO: Tener como prueba las documentales aportadas con la demanda a
las cuales se dara el valor probatorio que corresponda y prescindir del término
etapa probatoria.

CUARTO: Fijar el litigio en los términos descritos en la parte considerativa de
esta providencia.

CUARTO: Advertir a los sujetos procesales que, los alegatos, el concepto o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse en formato PDF
por el canal digital correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacién de
los siguientes datos: i) niumero de expediente, ii) partes del proceso v, iii)
asunto.

QUINTO: Vencido el término otorgado para allegar la documental solicitada a
la parte demandante, INGRESAR el expediente al Despacho para continuar con
la actuacidn procedente.

NOTIFIQUESE® Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

8 notificacionesjudicialesugpp @ugpp.gov.co; luciaarbelaez@lydm.com.co; nave462@gmail.com; luisflorezr@hotmail.com;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiseis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho - Lesividad

Radicacion: 11001 33 42 048 2021 00291 00

Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién - UGPP

Demandado: Néstor Jhon Avila Vega

Controversia: Reconocimiento pension gracia edad incorrecta

Revisadas las actuaciones surtidas hasta etapa procesal, se observa que con la
admision del medio de control no se dio traslado a la solicitud de medida cautelar
que se formulé con la demanda y que obra en el PDF No.1 hojas 22 a 27.

De conformidad con lo establecido en el articulo 233 del CPACA y en tratandose
de una solicitud pasible de estudio en la admisidn o en cualquier estado del
proceso6, el Despacho ordena CORRER TRASLADO a la PARTE DEMANDADA,
de la solicitud de medida cautelar presentada por el apoderado judicial de la
UGPP, por el término de cinco (5) dias, plazo que corre independientemente al
de la contestacion de la demanda.

NOTIFIQUESE! Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

! notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co; luciaarbelaez@lydm.com.co; nave462@gmail.com; luisflorezr@hotmail.com;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 1100133420 48 2022 00004 00

Demandante: ROSARIO GONZALEZ BELTRAN

Demandado: DISTRITO CAPITAL ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE BOGOTA D.C.

Asunto: Fija fecha audiencia inicial

Vencidos los términos sefialados en los articulos 172, 175y 199 de la Ley 1437 de
2011, BOGOTA D.C. - SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO, a través de su
apoderada judicial, propuso excepciones de mérito, de las cuales se entiende
surtido el traslado en los términos del articulo 201A del C.P.A.C.A.; por cuanto, el
anterior escrito fue remitido al correo electrénico de la apoderada de la
demandante!, quien se opuso a la prosperidad de las mismas.

Asi las cosas, continuando con el tramite procesal lo procedente es fijar fecha y
hora para llevar a cabo audiencia inicial.

Por lo anterior, se pone de presente a las partes que la audiencia se llevara a cabo
de manera concentrada, y se insta a los apoderados hacer comparecer a sus
testigos a la hora y fecha sefalada, para la recepcion de los mismos, de
conformidad con el articulo 217 del C.G. del P.

De igual manera se advierte que el Despacho podra limitar la recepcién de los
testimonios cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos materia de
pruebaZ.

En consecuencia, el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: Fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial de qué trata el articulo
180 del CPACA, para el dia 31 de agosto de 2023 a las 9:00 a.m., en la sala
de audiencias del Complejo Judicial del CAN ubicada en la carrera 57 N° 43 -
91, para que comparezcan las partes, apoderados y el agente del Ministerio Publico

SEGUNDO: Se advierte a las partes que, para el dia de la audiencia inicial deberan
acreditar la radicacién de los derechos de peticidn ante las autoridades respecto
de las cuales se pretenda la incorporacion de alguna prueba documental, de
conformidad con lo previsto en el numeral 10 del articulo 78 y 173 del CGP.

TERCERO: Se previene a los apoderados de las partes que la comparecencia a
esta audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su
concurrencia, se impondra la sancién pecuniaria prevista en el numeral 4° del
citado articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

CUARTO: EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a la
celebracion de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de Conciliacién el

L Archivo 27CorreoContestacionDemanda del expediente digital.
2 Articulo 212 del Codigo General del Proceso



asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro de la audiencia inicial se
tendra la posibilidad de proponer acuerdo conciliatorio.

QUINTO: Notificar la presente decisidn a las partes, y enviar mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

SEXTO: Se pone de presente a las partes que la audiencia se llevara a cabo de
manera concentrada, y se insta a los apoderados hacer comparecer a sus testigos
a la hora y fecha sefialada, para la recepcién de los mismos, de conformidad con
el articulo 217 del C.G. del P.

NOTIFIQUESE3 y CUMPLASE,

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

3 rosigonzalez.b@hotmail.com; contactenos@educacionbogota.edu.co;
notificajuridicased@educacionbogota.edu.co; abogadaclaudiamorenoguzman@hotmail.com;
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co; carolinarodriguezp7 @gmail.com;
notificacionesjcr@gmail.com.; notificacionesjcr@gmail.com; jcjimenez@jycabogados.com.co;
jgcaldderon@jycabogados.com.co;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001 33 42 055 2018 00151 00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES
Demandado: Ana Flora Mila Moya

Controversia: Lesividad — Reconocimiento pensional

Asunto: Corre traslado alegatos

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y continuando con la
actuacion procesal, el 6 de febrero de 2023 se tuvieron como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y su contestacidon y, se concretd la
fijacion del litigio.

En la misma providencia se hizo la advertencia que una vez en firme y vencido el
término otorgado se correria traslado para alegar por escrito, en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

En consecuencia, RESUELVE:

PRIMERO. Correr traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que, si
a bien lo tiene, se sirva rendir concepto, para lo cual, se consigna el respectivo
link para la revision del expediente:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/r/teams/JUZGADO67ADMINISTRATIVO/Docum
entos%20compartidos/General/EXPEDIENTES%20JUZGADO%?2055/1100133420
5520180015100?csf=1&web=1&e=hQtETx

SEGUNDO. Reiterar a los sujetos procesales que, los alegatos, el concepto o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse en formato PDF
por el canal digital correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacion de los
siguientes datos: i) numero de expediente, ii) partes del proceso vy, iii) asunto.
Ademas de conformidad con lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, deberdn enviar a los demas sujetos procesales a
través de los medios electrénicos correspondientes copia de los memoriales o
actuaciones que realicen, en el término legal establecido para ello.

TERCERO: Vencido el término legal, ingrésese el expediente al Despacho, para
proferir sentencia anticipada.

NOTIFIQUESE! Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

! paniaguabogotal@gmail.com; paniaguasupervisorl @gmail.com; ariasvega.abogados@gmail.com
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 110013342 055 2018 00170 00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES
Demandado: Jorge Humberto Ruiz Navarro

Controversia: Efectividad pensional y Mesada 14

Asunto: Corre traslado alegatos

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y continuando con la
actuacién procesal, el 27 de abril de 2023 se tuvieron como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y su contestacidon y, se concretd la
fijacion del litigio.

En la misma providencia se hizo la advertencia que una vez en firme y vencido el
término otorgado se correria traslado para alegar por escrito, en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

En consecuencia, RESUELVE:

PRIMERO. Correr traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Pablico para que, si
a bien lo tiene, se sirva rendir concepto, para lo cual, se consigna el respectivo
link para la revision del expediente:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/t/JUZGADO67ADMINISTRATIVO/EIHWZzgJNEpK
pSI3tV-CROMBOAcd2Edf1It1tRBRVoELaA?e=YIMYJW

SEGUNDO. Reiterar a los sujetos procesales que, los alegatos, el concepto o
cualquier memorial con destino a este proceso, debera remitirse en formato PDF
por el canal digital correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacion de los
siguientes datos: i) numero de expediente, ii) partes del proceso v, iii) asunto.
Ademas de conformidad con lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, deberdn enviar a los demas sujetos procesales a
través de los medios electrénicos correspondientes copia de los memoriales o
actuaciones que realicen, en el término legal establecido para ello.

TERCERO: Vencido el término legal, ingrésese el expediente al Despacho, para
proferir sentencia anticipada.

NOTIFIQUESE! Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

1 Demandante: paniaguabogotal@gmail.com;
Demandado: jaigome68@yahoo.com;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiseis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho - Lesividad
Radicacion: 11001 33 42 055 2019 00443 00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES
Demandado: Doris Priscila Escobar Barédn

Controversia: Devolucidn retroactivo pension de vejez

En firme el auto anterior del 13 de febrero de 2023 que negé amparo de pobreza
solicitado por la parte demandada y vencidos los términos sefialados en los
articulos 172, 175 y 199 de la Ley 1437 de 2011, la parte demandada DORIS
PRISCILA ESCOBAR BARON? a través de su apoderado judicial, propuso
excepciones de mérito.

De otra parte, se observa que el Ministerio Publico y ANDJE® ya fueron notificados
a través de correo electronico* enviado el 30 de septiembre de 2022 y no
efectuaron pronunciamiento alguno.

Asi las cosas, procede el Despacho a resolver sobre las excepciones que tengan
caracter de previas como quiera que para su decisién no se requiere de practica
de pruebas, en aplicacion de lo previsto en el articulo 101 del CGP, por remisién
expresa del paragrafo segundo del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011°.

1. Excepciones de mérito. Etapa procesal para su resolucion.

Revisado el escrito de contestacion de demanda, se observa que la parte
demandada formuld las excepciones de mérito denominadas: "COBRO DE LO NO
DEBIDO”, "PRESCRIPCION DE LA ACCION”, "INEXISTENCIA DEL ERROR FRENTE
A LA RESOLUCION QUE AUMENTA LA PENSION DE VEJEZ”, "IMPOSIBILIDAD DE
LA DEMANDADA DE REINTEGRO DE DINEROS POR SU PRECARIA SITUACION
ECONOMICA Y SU MINIMO VITAL”, "CULPA ATRIBUIBLE A LA ADMINISTRACION”
y la "GENERICA” (PDF No. 22 hojas 3y 4).

Frente a las anteriores excepciones el Despacho dispone que no hay lugar a
pronunciarse en esta etapa procesal, como quiera que en los términos del
articulo 100 del CGP no constituyen excepciones previas, por lo que deben
resolverse al momento de proferir sentencia, si a ello hubiere lugar.

2. Resolucion de excepciones previas de oficio.

2.1. Ineptitud sustantiva de la demanda por falta de requisitos
formales.

! Expediente digital. PDF No. 48

2 Notificacion por conducta concluyente surtida el 02 de junio de 2021 segtin PDF No. 22 contentivo de la contestacién de lademanday lo
ordenado en auto del 04 de marzo de 2022 del Juzgado 55 Administrativo de Bogota visto en PDF No. 27 del expediente digital.

3 Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

4 Expediente digital. PDF No. 38

5 Ley 2080 de 2021 articulo 38. Modificé paragrafo segundo del articulo 175 del CPACA.



Del estudio del expediente se observa que la parte demandante formuld las
siguientes pretensiones (PDF 1 hoja 4):

"PRIMERA: Se declare la nulidad de la Resolucion No. VPB 23915 del
02 de junio de 2016, mediante la cual se reliquidé una pension de
vejez y se reconocio un retroactivo pensional que generd dobles pagos.

SEGUNDA: A titulo de restablecimiento del derecho, a la sefiora DORIS
PRISCILA ESCOBAR BARON, el reintegro de las sumas reconocidas y
pagada doble que asciende a la suma de $2.079.492.

TERCERO: A titulo de restablecimiento del derecho, ordenar a la sefora
DORIS PRISCILA ESCOBAR BARON, la actualizacion de los valores
debidos por concepto de indexacion de los valores adeudados, de
acuerdo al aumento el IPC correspondiente, de acuerdo a lo reglado en
el articulo 187 de la Ley 1437 de 2011, hasta tanto se haga efectivo el

pago.

CUARTO: condene en costas a la sefiiora DORIS PRISCILA ESCOBAR
BARON.” (Resalta y subraya el Despacho)

Del hilo del texto de demanda también se observa que la parte planted el
siguiente concepto de violacion (PDF 1 hojas 4 y 5):

"Del analisis factico y normativo del presente caso, se tiene que
mediante la Resolucion N° VPB 24978 del 19 de diciembre de 2014
le fue reconocido a la sefiora DORIS PRISCILA ESCOBAR BARON un
retroactivo pensional por la suma de "2°579.131. Sin embargo, dicha
prestacion fue liquidad incluyendo las mesadas pensionales
correspondientes al periodo comprendido desde el 01 de septiembre de
2009 hasta el 13 de febrero de 2010 como si éstas nunca se hubieran
pagado, lo que ocasiond que por dicho concepto se pagara una diferencia
mayor a la que realmente tenia derecho con ocasion a la reliquidacion
de la pension de vejez que venia percibiendo, configurandose un pago
de lo no debido.” (Resalta y subraya el Despacho)

De conformidad con el numeral 5° del articulo 100 del CGP, solo puede
declararse probada la excepcion previa de ineptitud de la demanda, cuando ésta
no cumple cualquiera de los requisitos formales consagrados en los articulos 162
y 166 del CPACA o por una indebida acumulacidon de las pretensiones.

Algunos de los requisitos de demanda que se exigen para estudio del medio de
control que se presente ante esta jurisdiccidn, son los siguientes:

"Articulo 162.Contenido de la demanda. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra: (...) 2. Lo que se
pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este
mismo Coddigo para la acumulacion de pretensiones. (...) 4. Los
fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de su violacion.

(..)

Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante
la administracion se entenderén demandados los actos que los
resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la
declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.”



En cuanto a la configuracion de inepta demanda y la congruencia de los hechos
y lo pretendido, el Consejo de Estado® indica:

"En esa oportunidad se precisé que si lo que se pretende es ponerle fin
al medio de control invocado solo es viable proponer y declarar
prospera la excepcion previa de «ineptitud de la demanda por la falta
de cualquiera de los requisitos formales», alegdndose al efecto, vicios
de forma respecto de la demanda y los actos o actuacion enjuiciada,
pues tales defectos encuadran en la de falta de requisitos formales de
la demanda. (...)

A su vez, la Corte Constitucional a través de la sentencia C-197 de
1999, (...) considerd (...) «Si el acto administrativo, como expresion de
voluntad de la administracion que produce efectos juridicos se presume
legal y es ejecutivo y ejecutorio, le corresponde a quien alega su
carencia de legitimidad, motivada por la incompetencia del érgano que
lo expidid, la existencia de un vicio de forma, la falsa motivacion, la
desviaciéon de poder, la violacion de la regla de derecho o el
desconocimiento del derecho de audiencia y de defensa, la carga
procesal de cumplir con las exigencias que prevé la norma acusada.

(..)

Sobre el particular, la Seccion Tercera del Consejo de Estado expresd
lo siguiente: «El juez en el marco de su autonomia funcional y siendo
garante del acceso efectivo a la administracion de justicia, debe
interpretar de manera integral, y como un todo, el escrito de demanda
extrayendo el verdadero sentido y alcance de la proteccion judicial
deprecada por quien acude a la jurisdiccion. Asi, corresponde a la
judicatura adentrarse en el estudio de los extremos facticos que
circunscriben la causa petendi y los razonamientos juridicos de manera
armonica con lo pretendido, de modo tal que mas que aferrarse a la
literalidad de los términos expuestos interesa desentrafiar el sentido
del problema litigioso puesto a su consideracion, eso si, sin desquiciar
los ejes basilares de la misma demanda.».”

Los articulos 162 y 163 del CPACA han de aplicarse conjuntamente, en lo relativo
a la precision de los actos administrativos a demandar, asi como la exposicion
del fundamento normativo y las normas presuntamente vulneradas con la
expediciéon de esos actos, pues aqui el juez contencioso delimita y define el
problema juridico a resolver en el litigio.

Como consecuencia desafortunada, podria el juez enfrentarse a una proposicion
juridica incompleta la cual "se configura en dos circunstancias, la primera de
ellas, cuando el acto acusado torna I6gicamente imposible la decision de fondo
debido a una irreparable ruptura de su relacién con la causa petendi, y la
segunda cuando el acto enjuiciado no es auténomo por encontrarse
directamente relacionado con otro u otros no impugnados que determinan su
contenido, validez o su eficacia, eventos en los que como se expreso resulta
imposible para el juez emitir una decision de fondo.”” (Subraya el Despacho)

Es por esto que, para ejercer el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, debe la parte demandante individualizar con toda precisién el acto
administrativo a enjuiciar ademas de acompafarlo coherentemente con los
argumentos que pretende que sean estudiados como violatorios de la ley para
el andlisis integral de la controversia.

6 Consejo de Estado. Seccién Segunda Subseccion “B”. MP. Sandra Lisset Ibarra Vélez. Sentencia No. 11001-03-25-000-2011-00260-
00(0939-11) del 24 de junio de 2021. www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=179006

7 Consejo de Estado. Seccidén Segunda Subseccién “B”. MP. Sandra Lisset Ibarra Vélez. Sentencia No. 05001-23-33-000-2017-01570-
01(4866-18) del 02 de mayo de 2019.




En adicion, la individualizacién con precision del acto significa que se debe
demandar aquel que cred, modificd o extinguid una situacion juridica particular
del administrado, de manera que al no acusar de nulidad dicho acto, el juez
administrativo se veria obligado a proferir sentencia inhibitoria como
consecuencia de la incorrecta individualizacion del acto acusado, pues la
ineptitud de la demanda constituye un impedimento para decidir de mérito.

Este requisito legal establece que debe enjuiciarse el acto administrativo que
contiene la manifestacion de voluntad de la administracion frente a una situacién
juridica particular y Unica, pues asi se establece el contexto de decisién del juez
frente a una pretension de nulidad, en cuanto la identificacion del acto
administrativo (radicado, fecha, entidad que lo expide, asunto resuelto, etc.),
unidad de su contenido y sus efectos juridicos especificos sobre el administrado.

En el caso bajo estudio, la solicitud de nulidad estad dirigida en contra de la
Resolucion No. VPB 23915 del 02 de junio de 20168, mediante la cual realmente
se resolvid recurso de apelacidon y confirmd la Resolucion GNR 37604 del 24 de
noviembre de 2015 y a titulo de restablecimiento solicitd que la sefiora Doris
Priscila Escobar Bardn reintegrara de manera indexada las sumas reconocidas y
pagadas por la suma de $2.079.492.

Para una mejor exposicion de las diferentes situaciones de la sefora Doris
Priscila Escobar Bardn en relacion con su pensidn de vejez y adelantadas en via
administrativa, se realiza la siguiente comparacién:

RECONOCIMIENTO
RETROACTIVO PENSIONAL

RELIQUIDACI()N PENSION Y REINTEGRO DE MESADA
JUNIO 2015 (Actuacién demandada)

1. Resolucion GNR 376064 del 24 de noviembre de 2015
expedido por la Gerencia Nacional de Reconocimiento (E) de
COLPENSIONES, por la cual se negd la reliquidacion de la
pensidon de vejez solicitada por la demandada Doris Priscila
Escobar Barén (PDF 3 hojas 42 a 49).

Resolucion VPB 24987 de 19 de
diciembre de 2014 expedida por
la Vicepresidencia de Beneficios
y Prestaciones de
COLPENSIONES, por medio de la
cual se resolvid recurso de
apelacién, modificé la Resolucion

2. Resolucion GNR 58031 del 24 de febrero de 2016
expedido por la Gerencia Nacional de Reconocimiento de
COLPENSIONES, por la cual se resuelve un recurso de

No. 402825 del 14 de noviembre
de 2014 y reliquidd la pension de
vejez de la sefiora Doris Priscila
Escobar Bardn (PDF 3 hojas 50 a
55).

reposicion y se confirma la Resolucion No. GNR 376064 del
24 de noviembre de 2015 (PDF 3 hojas 38 a 41).

3. Resolucion VPB 23915 del 02 de junio de 2016 -acto
demandado- expedido por la Vicepresidencia de Beneficios

y Prestaciones de COLPENSIONES, por medio de la cual
resolvio recurso de apelacién y confirmd la Resolucion GNR
37604 del 24 de noviembre de 2015 (PDF 3 hojas 34 a 37).

De lo anterior, se tiene que la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES acudié en lesividad ante la jurisdiccion con el objeto de
cuestionar y lograr la nulidad de la Resolucion VPB 23915 del 02 de junio de
2016, sin embargo, el analisis conjunto de la narracién factica, los argumentos
de la demanda y el concepto de violacién, no concuerdan con las actuaciones
que remiten a dicho acto pues alli se cuestiond un tema totalmente diferente al
reconocimiento de un retroactivo pensional, es decir, que el acto enjuiciado
desborda la 6rbita de estudio para tomar decisiones de fondo y no le es posible
a este Despacho emitir pronunciamiento sobre la legalidad de ese acto
administrativo.

Ademas de eso, la misma entidad en su Resolucion SUB 284953 del 30 de
octubre de 2018° expedida por la Subdireccion de Determinacion de
COLPENSIONES, por medio de la cual ordena remitir el expediente pensional de

8 Expediente digital. PDF 3 hojas 34 a 37

° Expediente digital. PDF 3 hojas 17 a 25



la demandada, hace referencia a que no se recibié autorizacion'® de la revocacion
del acto administrativo No. VPB 24987 del 19 de diciembre de 2014 (PDF 3 hojas
17 a 25), acto que difiere notoriamente de las pretensiones de la demanda,
desembocando ello en imprecision del acto a demandar e incumpliendo lo
requerido en el ya mencionado articulo 163 del CPACA.

Se concluye asi que la demandante erigié sus fundamentos en una situacion
juridica distinta a la que se establecid en la Resolucion VPB 23915 del 02 de
junio de 2016, no integrando en debida forma la proposicién juridica porque el
acto acusado imposibilita la emision de una decision de fondo a causa de la
ruptura con la causa petendi.

En conclusién, se encuentran acreditados los supuestos facticos y juridicos de la
excepcion previa de "“ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales” del articulo 100 numeral 5° del CGP y, en consecuencia, prospera la
excepcion planteada de oficio por el Despacho y hay lugar a dar por terminado
el proceso.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: Tener por presentada en tiempo la contestacion de la parte
demandada DORIS PRISCILA ESCOBAR BARON conforme al término previsto en
el articulo 172 del CPACA.

SEGUNDO: Declarar probada de oficio la excepcidn previa “inepta demanda
por falta de los requisitos formales”, de conformidad con las consideraciones de
esta providencia.

TERCERO: Dar por terminado el proceso, seguin los argumentos esbozados en
la parte considerativa del presente proveido.

CUARTO: Reconocer personeria a la Dra. ANGELICA MARGOTH COHEN
MENDOZA? identificada con cédula de ciudadania No 32'709.957 de Barranquilla
y T.P No. 102.786 del C.S de la J., como representante legal de la sociedad
PANIAGUA & COHEN ABOGADOS SAS con NIT No. 900738764-1 segun
certificado de cdmara de comercio de Sincelejo (PDF 13 hojas 5 a 9), para que
actué como apoderado principal de la parte actora en los términos y con las
facultades del poder general contenido en escritura publica 0395 del 12 de
febrero de 2020 de la Notaria 11 del circulo de Bogota, visto en PDF 13 hojas 2
a 5 del expediente digital.

QUINTO: Reconocer personeria a la Dra. ANY ALEXANDRA BUSTILLO
GONZALEZ identificada con cédula de ciudadania No 1'102.232.459 de San
Benito Abad y T.P No. 284.823 del C.S. de la J como apoderada sustituta del
demandante COLPENSIONES, segun poder conferido obrante en el expediente
digital en el PDF No.13 hoja 1.

SEXTO: Reconocer personeria a la Dra. YASMIN ESTHER DE LUQUE CHACIN
identificada con cédula de ciudadania No 36'560.872 de Santa Marta y T.P No.
136.643 del C.S. de la ] como apoderada sustituta del demandante
COLPENSIONES, segun poder conferido obrante en el expediente digital en el
PDF No.47 hoja 1.

SEPTIMO: Sefialar que es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78° numeral 5 del Cdédigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccibn o medio electrénico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

10 Expediente digital. PDF 3 hojas 26 a 33. Auto de pruebas No. APSUB 2410 del 18 de julio de 2018 expedido por la Subdireccién de
Determinacion de COLPENSIONES solicitando a la sefiora Doris Priscila Escobar Bardn autorizacion para revocar parcialmente la Resoluciéon
No. VPB 24987 del 19 de diciembre de 2014.



OCTAVO: Advertir a las partes, que la contestacién o cualquier memorial con
destino a este proceso, debera remitirse en formato PDF por el canal digital
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacion de los siguientes datos:
i) nUmero de expediente, ii) partes del proceso v, iii) asunto.

NOVENO: Archivar las presentes diligencias, una vez esta providencia adquiera
firmeza y devolver remanente si a ello hubiere lugar.

NOTIFIQUESE!! Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

1 mrojas@estudiolegal.com.co; paniaguabogotal@gmail.com; asesoriasjuridicasfb22 @gmail.com; paniaguasupervisorl@gmail.com;




Firmado Por:
Gissell Nathaly Milan Infante
Juez
Juzgado Administrativo
067
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001 33 42 055 2020 00006 00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES
Demandado: Carlos Eduardo Penagos Acevedo

Controversia: Lesividad — Reconocimiento pensional

Asunto: Corre traslado alegatos

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y continuando con la
actuacion procesal, el 27 de abril de 2023 se tuvieron como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y su contestacidon y, se concretd la
fijacion del litigio.

En la misma providencia se hizo la advertencia que una vez en firme y vencido el
término otorgado se correria traslado para alegar por escrito, en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

En consecuencia, RESUELVE:

PRIMERO. Correr traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico para que, si
a bien lo tiene, se sirva rendir concepto, para lo cual, se consigna el respectivo
link para la revision del expediente:
https://etbcsj.sharepoint.com/:f:/t/JUZGADO67ADMINISTRATIVO/EpF]dpnoOsxG
t10049gwNS4BDWkZNjeuEGEnwothZ 8UFw?e=JNxe3u

SEGUNDO. Reiterar a los sujetos procesales que, los alegatos, el concepto o
cualguier memorial con destino a este proceso, debera remitirse en formato PDF
por el canal digital correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacién de los
siguientes datos: i) numero de expediente, ii) partes del proceso vy, iii) asunto.
Ademas de conformidad con lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Cddigo General del Proceso, deberan enviar a los demas sujetos procesales a
través de los medios electrénicos correspondientes copia de los memoriales o
actuaciones que realicen, en el término legal establecido para ello.

TERCERO: Vencido el término legal, ingrésese el expediente al Despacho, para
proferir sentencia anticipada.

NOTIFIQUESE! Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

1 paniaguabogota4@gmail.com; paniaguacohenabogadossas@gmail.com; wimorabogados@gmail.com;




Firmado Por:
Gissell Nathaly Milan Infante
Juez
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067
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion: 11001 33 42 067 2022 00063 00
Demandante: NELSON EDUARDO JIMENEZ RUEDA
Demandado: COLPENSIONES

Controversia: Reliquidacion pension de vejez aportes

Asunto: Anuncia sentencia anticipada - fija litigio — Corre

traslado para alegar.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el despacho procede a
pronunciarse respecto a contestacién de la demanda.

i. Oportunidad de la contestacion

Por medio de la secretaria de esta despacho fue enviado correo de notificacion
del libelo demandatorio a COLPENSIONES, el jueves 2 de marzo de 2023; de
conformidad con el contenido del articulo 199 del CAPACA el término para
contestar la demanda empieza a correr dos (02) dias habiles siguientes al envio
del mensaje de datos que contiene la demanda, sus anexos y auto admisorio,
esto significa que el 07 de marzo del 2023 se entendia notificada la actuacion;
Luego, el término del traslado de treinta (30) dias del articulo 172
ibidem dispuesto para la contestacién de la demanda vencié el miércoles 26
de abril de la anualidad que transcurre; teniendo en cuenta que, desde el
03 al 07 de abril se surtid la vacancia judicial.

Juzgado 67 Administrativo Seccion 02 - Oral - Boaoté - Buﬂoté D.C.

De: MicrosoftExchange329e71ec88aed615bbc36abbeed 1109e@etbesj.onmicrosoft.com
Para: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Enviado el: jueves, 2 de marzo de 2023 12:24 p. m.

Asunto: Retransmitido: RV: NOTIFICACION PERSONAL AUTO ADMITE DEMANDA EXPEDIENTE

67 -2022-0063

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envio
informacion de notificacion de entrega:

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co (notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Asunto: RV: NOTIFICACION PERSONAL AUTO ADMITE DEMANDA EXPEDIENTE 67 -2022-0063

RV
NOTIFICACION ...

En el archivo pdf 22CorreoContestacionDemanda, se observa que la entidad
demandada radicd su contestacidon el miércoles 26/04/2023 a las 11:53 de la
mafana; por tanto, la misma se entiende radicada en tiempo.



RV: CONTESTACION DEMANDA Y CONCEPTO COMITE CONCILIACION
11001334206720220006300

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 26/04/2023 11:53

Para: Juzgado 67 Administrativo Seccion 02 - Oral - Bogota - Bogota D.C.
<jadmin67bta@notificacionesrj.gov.co>

CC: Abogado 8 <utabacopaniaguab8@gmail.com>

& 3 archivos adjuntos (989 KB

ii) Resolucion de excepciones

Corresponderia entonces resolver por escrito sobre las excepciones que tengan
caracter de previas; sin embargo, las presentadas fueron identificadas como
Inexistencia del Derecho Reclamado a Cargo de Colpensiones, Cobro de lo no
Debido, Prescripcion, Buena Fe y la Genérica O Innominada; las cuales no
ostentan el caracter de previa conforme el articulo 100 del Cédigo General del
Proceso y deberan ser resueltas con el fondo del asunto en la sentencia.

Por consiguiente, el Despacho procede a revisar la posibilidad de acogernos al
procedimiento de sentencia anticipada.

iili) Pruebas

Resuelto lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el articulo 173 del C.G.P., el
Despacho procede a pronunciarse respecto de las pruebas aportadas y/o
solicitadas por las partes asi:

PARTE DEMANDANTE: Se tienen como pruebas las documentales aportadas
con la demanda a las cuales se dara el valor probatorio que corresponda y que
obran en el archivo 02Anexos.

PARTE DEMANDADA

Al contestar la demanda solicitd se tengan como pruebas las documentales
aportadas con la contestacion de la demanda; a las cuales se dara el valor
probatorio que corresponda y que obran en el archivo
24AnexosContestacionDemanda.

REQUERIMIENTO DEL DESPACHO

El paragrafo 1° del articulo 175 CPACA ordena que en la contestacién de la
demanda la entidad publica demandada debera allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso.

Atendiendo a que en el archivo 24AnexosContestacionDemanda solo se observa
copia de la historia laboral del demandante, omitiendo de esa forma la totalidad
de los antecedentes administrativos, en virtud del principio de celeridad y
comoquiera que lo siguiente hace parte de los antecedentes administrativos que
se extranan; se requiere a COLPENSIONES para que el término de diez (10)
dias allegue certificacion en la que relacione los tiempos por los cuales en
resolucion 004427 del 16 de febrero de 2010, se expreso la necesidad de
llevar a cabo tramite de cobro pensional ante CAJANAL y FONCEP, para el
reconocimiento pensional.



Asi mismo explique la inconsistencia de las semanas cotizadas expresadas en la
resolucion 4427 del 16.02.2010, que esgrimidé: 1.209 semanas, sobre un
Ingreso Base de Liquidacion de $ 593.018.00, al cual se le aplicd el 75%;

Resolucién SUB 120822 del 7.07.2017 que anotd: el interesado acredita un total
de 8209 dias laborados, correspondientes a 1172 semanas, con una tasa de
reemplazo del 69%.

Resolucién SUB 300257 11 NOV 2021. el interesado acredita un total de 8,688
laborados, correspondientes a 1,241 semanas.

Asi mismo, informe si existié correccion de historia laboral y los soportes en los
que se fundamento.

iv) Sentencia anticipada

El articulo 182A de la Ley 1437 de 2011%, dispone:

"Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando sélo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cddigo General del Proceso Yy fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.
(..).

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén
por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de
este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.
Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision
de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso”.

Conforme con lo anterior, al considerarse cumplidos los presupuestos de la
norma citada en sus literales b — ¢, se podra dictar sentencia anticipada.

v) Fijacion del litigio

Ahora bien, habiéndose hecho pronunciamiento respecto de las pruebas
corresponde fijar el litigio segun lo ordena el inciso segundo del articulo 182A
de la Ley 1437 de 2011, para lo cual el Despacho se debe remitir a los hechos
expuestos en la demanda y en su contestacion de donde se disgrega que:

0 Que el Seior NELSON EDUARDO JIMENEZ RUEDA nacié el 15 de
diciembre de 1946.

0 Que es beneficiario del régimen de transicion porque para el 01 de abril
de 1994, tenia 47 anos de edad.

0 Que realizé cotizaciones interrumpidas desde el 1.09.1969 al 30.11.20009.

0  Que se afilié al Instituto de Seguro Social (ISS) el 07.07.1976 hasta el
30.11.20009.

0 El Instituto de Seguro Social (ISS) profirié la Resolucién 004427 del 16

! Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.



de febrero de 2010, mediante la cual se ordend Conceder pensién de
jubilacion por aportes, financiada con Cuota Parte Pensional (CAJANAL Y
FONCEP), conforme la ley 71 de 1988, al asegurado NELSON EDUARDO
JIMENEZ RUEDA a partir del 01 de diciembre de 2009 por un valor de
$496.900 y a partir del afio 2010 por valor de $515.000. En el acto
administrativo se lee que tuvieron en cuenta 1.209 semanas, sobre un
Ingreso Base de Liquidacion de $ 593.018.00, al cual se le aplicé el 75%.
(fl.1.3 Anexos)

0 Con Resolucién No. 21946 del 26 de julio de 2010 y Resolucion No. 4706
del 23 de del 23 de noviembre de 2010 el ISS resolvid el recurso de
reposicion y apelacion respectivamente confirmando la Resoluciéon No.
4427 del 16 de febrero de 2010.

0 Que mediante Resolucién No. GNR 345847 del 07 de diciembre de 2013,
Colpensiones resolvié estarse a lo resulto en las resoluciones No. 4427
del 16 de febrero de 2010, No. 21946 del 26 de julio de 2010 y No. 4706
del 23 de noviembre de 2010.

0 Que mediante Resolucién No. GNR 413217 del 28 de noviembre de 2014,
Colpensiones decidié recurso de Reposicion contra la resolucion anterior,
incoada por el sefior (a) JIMENEZ RUEDA NELSON EDUARDO, resolviendo
confirmar la misma.

0 Con Resolucion SUB 120822 del 07 de julio del 2017 la entidad, resolvio
las peticiones elevadas por el actor No. 2017 4946604 del 16 de mayo de
2017 y 2017 6153869 del 13 de junio de 2017 por versar sobre las
mismas pretensiones. (Fol. 10 Anexos) y resolvid negar la reliquidacion
de la pension de vejez reconocida a NELSON EDUARDO JIMENEZ RUEDA.

0 Con escrito del 27 de julio de 2017, el actor impetr6 solicitud de
revocatoria directa de la resolucidon anteriormente identificada, la cual se
declara improcedente a través del acto administrativo SUB 300257 del 11
noviembre de 2021, (fl. 20 Anexos).

0 Finalmente, con resolucion SUB 338365 del 20 DIC 2021 se rechazé por
extemporaneo el recurso de reposicién interpuesto contra la SUB 120822
del 7.07.2017, (Fol. 32).

A pesar de la reseifa anterior, la entidad demandada expresd aceptar el
siguiente hecho:

Que el sefior NELSON EDUARDO JIMENEZ RUEDA, presentd recurso de
apelacion en contra de la resolucién SUB 120822 del 07 de julio del
2017, con la que se nego la reliquidacion pensional computando tiempo
0 semanas no cotizadas en el ISS ahora Colpensiones antes de la
vigencia de la Ley 100 de 1994.

Consecuentemente, el problema que ocupa la atencién del despacho se
circunscribe a determinar si los actos administrativos identificados como
Resolucion 427 del 16 febrero del 2010; Resoluciéon SUB 120822 del Siete (07)
Julio 2017; Resolucion SUB 300257 del 11 Noviembre del 2021; Resolucién SUB
338365 del 20 Diciembre del 2021, mediante las cuales se ha negado la
reliquidacién pensional al sefior NELSON EDUARDO JIMENEZ RUEDA, ostentan
algun vicio de nulidad por indebida fundamentacién legal, en tanto no
computaron los tiempos de servicio que no fueron cotizados en el ISS antes de
la vigencia de la Ley 100 del 1993.

Asi las cosas, como quiera que en el presente asunto no es necesario practicar
pruebas y se cumplen los presupuestos que establece el numeral 1 del articulo



182A de la Ley 1437 de 20112 y se ha dejado fijado el litigio, se procede a
adoptar el procedimiento de sentencia anticipada. Sin embargo, el despacho se
abstiene de correr traslado para alegar de conclusién, hasta tanto la entidad
demandada radique en el despacho el complemento de los antecedentes
administrativos requerido en virtud de la carga procesal que la ley le ha
impuesto.

En consecuencia, RESUELVE:

PRIMERO. Téngase por contestada en tiempo Ila demanda por
COLPENSIONES.

SEGUNDO. Darle al presente asunto tramite de sentencia anticipada conforme
el articulo 182A.

TERCERO. Tener como prueba las documentales aportadas con la demanda
y la contestacién de la demanda a las cuales se dard el valor probatorio que
corresponda, de acuerdo con lo expuesto.

CUARTO. Fijar el litigio, en los términos descritos en la parte considerativa.

QUINTO. Requerir por Secretaria a COLPENSIONES para que allegue los
documentos faltantes de los antecedentes administrativos.

SEXTO. Seinalar que es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cddigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccibn o medio electronico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior.

SEPTIMO. Advertir a las partes, que TODO memorial con destino a este
proceso, debera remitirse en formato PDF por el canal digital
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacion de los siguientes
datos: i) numero de expediente, ii) partes del proceso v, iii) asunto. Ademas
de conformidad con lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del Cddigo
General del Proceso, deberan enviar a los demas sujetos procesales a través de
los medios electrénicos correspondientes copia de los memoriales o actuaciones
que realicen, en el término legal establecido para ello.

OCTAVO: En firme la presente providencia, ingrésese el expediente al
Despacho, para lo pertinente.

Se comparte el link del expediente:

11001334206720220006300
NOTIFIQUESE3y CUMPLASE,

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

2 Adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

3 Correos: Demandante: paniaguabogota4@gmail.com;
Demandado: orlandodurancastro2@gmail.com;
Apoderada — amparo de pobreza: wendyt15@hotmail.com;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., vientiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001334206720220013900

Demandante: STELLA BALLEN UMBARILA

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA
DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL

Controversia: Contrato realidad

Asunto: Fija fecha y hora para la Audiencia Inicial

Continuando con la actuacién, se evidencia que la sefiora STELLA BALLEN
UMBARILA presenté demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra del DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA -
SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL, la cual fue admitida
mediante auto de fecha 21 de febrero de 2023.

Notificada en debida forma, la entidad demandada a través de apoderada judicial
Doctora MONICA ANDREA CUBIDES PAEZ, contesté la demanda en tiempo?, a
quien se le reconocera personeria adjetiva; no existiendo excepciones previas
que resolver y continuando con el tramite procesal lo procedente es fijar fecha
y hora para llevar a cabo audiencia inicial.

Por lo anterior, se pone de presente a las partes que la audiencia se llevara a
cabo de manera concentrada, y se insta a los apoderados hacer comparecer a
sus testigos a la hora y fecha sefalada, para la recepcion de los mismos, de
conformidad con el articulo 217 del C.G. del P.

De igual manera se advierte que el Despacho podré limitar la recepcidon de los
testimonios cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos materia
de prueba3.

En consecuencia, el Despacho, RESUELVE:

L Ver archivo 06AutoAdmiteDemanda del expediente digital.
2 Ver archivo 13ContestaciénDemanda del expediente digital.
3 Articulo 212 del Cédigo General del Proceso



PRIMERO: Tener por presentada en tiempo la contestacion de la entidad
demandada, DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL
DE INTEGRACION SOCIAL conforme al término previsto en el articulo 172 del
CPACA

SEGUNDO: Fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial de qué trata el
articulo 180 del CPACA, para el dia 13 de julio de 2023 a las 4:00 p.m., en
la sala de audiencias del Complejo Judicial del CAN ubicada en la carrera
57 N° 43 - 91, para que comparezcan las partes, apoderados y el agente del
Ministerio Publico

TERCERO: Se advierte a las partes que, para el dia de la audiencia inicial
deberan acreditar la radicacién de los derechos de peticion ante las autoridades
respecto de las cuales se pretenda la incorporacion de alguna prueba
documental, de conformidad con lo previsto en el numeral 10 del articulo 78 y
173 del CGP.

CUARTO: Se previene a los apoderados de las partes que la comparecencia a
esta audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida
su concurrencia, se impondra la sancién pecuniaria prevista en el numeral 4° del
citado articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a la
celebracion de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de Conciliacion
el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro de la audiencia inicial
se tendra la posibilidad de proponer acuerdo conciliatorio.

SEXTO: Notificar la presente decision a las partes, y enviar mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

SEPTIMO: Se pone de presente a las partes que la audiencia se llevara a cabo
de manera concentrada, y se insta a los apoderados hacer comparecer a sus
testigos a la hora y fecha sefialada, para la recepcion de los mismos, de
conformidad con el articulo 217 del C.G. del P.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva a la Doctora MONICA ANDREA
CUBIDES PAEZ identificada con C.C 1.094.927.104 y con T.P. No 253.527 del C.
S. de la J., de conformidad al poder especial, amplio y suficiente conferido por
DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION
SOCIAL?

NOTIFIQUESE® Y CUMPLASE.

4Ver archivo 14PoderContestacionDemanda del expediente digital

> A los siguientes correos electrénicos: notificacionesjudiciales@sdis.gov.co; stellitabl0@hotmail.com;
tehelen.abogados@gmail.com; integracion@sdis.gov.co; notificacionesjudiciales@sdis.gov.co;
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co;




GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE

Juez
Ichr

mcubidesp@sdis.gov.co; mnkcubides@gmail.com;
notificacionesjudiciales@sdis.gov.co;




Firmado Por:
Gissell Nathaly Milan Infante
Juez
Juzgado Administrativo
067
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 16a690b7209205640459¢1885ccde5e7{fa71551036d50200e79552b573697bd
Documento generado en 26/06/2023 03:27:38 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



’
(3
4 pE

JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 11001 33 42 067 2023 00010 00

Demandante: CESAR LEONARDO VELASQUEZ QUINTERO

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E.

Controversia: Contrato realidad

Asunto: Fija fecha y hora para la Audiencia Inicial

Continuando con la actuaciéon, se evidencia que el sefior CESAR LEONARDO
VELASQUEZ QUINTERO presenté demanda en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., la cual fue admitida mediante
auto de fecha 21 de febrero de 2023,

Notificada en debida forma, la entidad demandada a través de apoderada judicial
Doctora OLGA LUCIA BARRERA GARCIA, contestd la demanda en tiempo?, a
quien se le reconocerd personeria adjetiva; no existiendo excepciones previas
que resolver y continuando con el tramite procesal lo procedente es fijar fecha
y hora para llevar a cabo audiencia inicial.

Por lo anterior, se pone de presente a las partes que la audiencia se llevara a
cabo de manera concentrada, y se insta a los apoderados hacer comparecer a
sus testigos a la hora y fecha sefalada, para la recepcion de los mismos, de
conformidad con el articulo 217 del C.G. del P.

De igual manera se advierte que el Despacho podra limitar la recepcidon de los
testimonios cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos materia
de prueba3.

En consecuencia, el Despacho, RESUELVE:

L Ver archivo 06AutoAdmiteDemanda del expediente digital.
2 Ver archivo 13ContestaciénDemanda del expediente digital.
3 Articulo 212 del Cédigo General del Proceso



PRIMERO: Tener por presentada en tiempo la contestacion de la entidad
demandada, SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E. conforme al término previsto en el articulo 172 del CPACA

SEGUNDO: Fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial de qué trata el
articulo 180 del CPACA, para el dia 27 de julio de 2023 a las 4:00 p.m., en
la sala de audiencias del Complejo Judicial del CAN ubicada en la carrera
57 N° 43 - 91, para que comparezcan las partes, apoderados y el agente del
Ministerio Publico

TERCERO: Se advierte a las partes que, para el dia de la audiencia inicial
deberan acreditar la radicacién de los derechos de peticidn ante las autoridades
respecto de las cuales se pretenda la incorporacion de alguna prueba
documental, de conformidad con lo previsto en el numeral 10 del articulo 78 y
173 del CGP.

CUARTO: Se previene a los apoderados de las partes que la comparecencia a
esta audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida
su concurrencia, se impondra la sancidn pecuniaria prevista en el numeral 4° del
citado articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: EXHORTAR a la entidad accionada con el fin de que previo a la
celebracion de la audiencia inicial, someta a estudio del Comité de Conciliacidon
el asunto objeto del presente proceso, toda vez que dentro de la audiencia inicial
se tendra la posibilidad de proponer acuerdo conciliatorio.

SEXTO: Notificar la presente decisién a las partes, y enviar mensaje de datos a
quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

SEPTIMO: Se pone de presente a las partes que la audiencia se llevara a cabo
de manera concentrada, y se insta a los apoderados hacer comparecer a sus
testigos a la hora y fecha senalada, para la recepciéon de los mismos, de
conformidad con el articulo 217 del C.G. del P.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva a la Doctora OLGA LUCIA BARRERA
GARCIA identificada con C.C 52.960.223 y con T.P. No 158477 del C. S. de la J.,
de conformidad al poder especial, amplio y suficiente conferido por SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.#

NOTIFIQUESE® Y CUMPLASE.

4Ver archivo 14PoderContestacion del expediente digital

> A los siguientes correos electrénicos: sparta.abogados@yahoo.es; chelocoperro@hotmail.com;
diancac@yahoo.es; japardo4l@gmail.com; notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co;
notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co;
apoyoprofesionaljuridico4@subredcentrooriente.gov.co; olgajurid@hotmail.com;




Ichr
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Juez
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiseis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion: 11001 33 42 067 2023 00125 00

Demandante: José Ignacio Torres Trujillo y Maria Edith Mufioz Lozada
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Nacional
Controversia: Negacion extension jurisprudencia

Revisada la demanda de la referencia, procede el Despacho a estudiar la
admisibilidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

I. ANTECEDENTES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho y a
través de apoderado judicial, los sefores José Ignacio Torres Trujillo y Maria
Edith Mufoz Lozada presentaron demanda el 21 de abril de 2023 en contra de
la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional.

Las pretensiones de la demanda, en resumen, son las siguientes:

"1. Que se DECLARE la NULIDAD TOTAL de la resolucion 000139 del
11 de enero de 2022 por medio de la cual niega la pensiéon de
sobrevivientes a los sefiores MARIA EDITH MUNOZ LOSADA y JOSE
IGNACIO TORRES TRUJILLO en calidad de padres del SLR ARLEX
CAMILO TORRES MUNOZ (Q.E.P.D). (...)

4. Que se DECLARE que los sefiores MARIA EDITH MUNOZ LOSADA
y JOSE IGNACIO TORRES TRUJILLO tienen derecho a que LA NACION
- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL DE
COLOMBIA (...) les reconozca y pague la pension de sobrevivientes
en calidad de padres en un 50% a cada uno, con ocasion al
fallecimiento de su hijo ARLEX CAMILO TORRES MUNOZ (Q.E.P.D),
(...) en aplicacion de la extension de la sentencia de unificacion CE -
SUJ-SII-009-2018 del 01 de marzo de 2018. (...)”

II. CONSIDERACIONES

1. Del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. Actos
susceptibles de estudio.

La Ley 1437 de 2011 en su articulo 138 define las condiciones para interponer
medio de control de restablecimiento del derecho y acudir a la jurisdiccién
contencioso administrativa, al tenor véase:

"Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en
una norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podra solicitar que se le repare el dafo. La nulidad

1 Expediente digital. PDF No. 4. Acta de reparto



procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. (...)”

Ahora en relacién con el tramite de la demanda, el articulo 169 establecid las
causales para decretar el rechazo de la misma, asi:

"Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda
y se ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Subraya
el Despacho)

2. De la extension de jurisprudencia. Procedimiento especial.

El mecanismo especialisimo? de extensién de jurisprudencia, se encuentra
establecido en los articulos 102 y 269 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Alli se consigna:

"Articulo 102. Extension de jurisprudencia del Consejo de
Estado a terceros por parte de las autoridades. Las autoridades
deberan extender los efectos de una sentencia de unificacion
jurisprudencial dictada por el Consejo de Estado, en la que se haya
reconocido un derecho, a quienes lo soliciten y acrediten los mismos
supuestos facticos y juridicos. (...)

Contra el acto que reconoce el derecho no proceden los recursos
administrativos correspondientes, sin perjuicio del control
jurisdiccional a que hubiere lugar. Si se niega total o parcialmente la
peticion de extensidon de la jurisprudencia o la autoridad guarda
silencio _sobre ella, no habra tampoco lugar a recursos
administrativos ni a control jurisdiccional respecto de lo
negado. En estos casos, el solicitante podra acudir dentro de los
treinta (30) dias siguientes ante el Consejo de Estado en los términos
del articulo 269 de este Cddigo.

(...)

Articulo 269. Procedimiento para la extension de Ia
jurisprudencia del Consejo de Estado a terceros. Si se niega la
extension de los efectos de una sentencia de unificacion o la
autoridad hubiere guardado silencio en los términos del articulo 102
de este cddigo, el interesado, a través de apoderado, podra acudir
ante el Consejo de Estado mediante escrito razonado en el que
evidencie que se encuentra en similar situacion de hecho y de
derecho del demandante al cual se le reconocié el derecho en la
sentencia de unificacion invocada. (...)

Negada la solicitud de extension, el interesado podra acudir a la
autoridad para que resuelva de fondo el asunto, segun las reglas
generales, si no lo hubiere decidido con anterioridad. En este caso,
el pronunciamiento de la autoridad podra ser susceptible de control
judicial por el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, cuando este proceda.” (Subraya y resalta el Despacho)

De la normativa referenciada se evidencia que cuando la autoridad a quién se le
solicita la extensidon de jurisprudencia niega la solicitud, puede el interesado

2 Consejo de Estado. Seccidn Segunda Subseccion “A”. MP. William Hernandez Gémez. Expediente No. 68001-23-33-000-2015-01190-
01(2142-17). Providencia del 24 de octubre de 2019



acudir ante el Consejo de Estado para evidenciar ante la Corporacion que si
existe analogia en las situaciones de hecho y de derecho con la sentencia de
unificacion invocada y por lo tanto surtirse el tramite del ya referido articulo 269
del CPACA, pues la negativa en esa etapa procesal no es susceptible de control
jurisdiccional.

En adicidn, si el Consejo de Estado resuelve desfavorablemente lo solicitado, le
es dable al administrado agotar la via administrativa y acudir a la via ordinaria
en los términos del articulo 138 y 164 del CPACA, de modo que “"no se puede
desconocer la consecuencia que procesalmente prevé la norma, frente al acto
qgue niegue total o parcialmente la peticién de extension de la jurisprudencia,
gue no es otra que su imposibilidad para ser controvertido judicialmente.

III. CASO CONCRETO

En el sub judice la parte demandante solicita que se declare la nulidad de la
Resolucion 000139 del 11 de enero de 2022% segun el acapite de sus
pretensiones asegurd que mediante esta fue negado el reconocimiento de una
pension de sobrevivientes a los padres del causante; sin embargo, verificada la
misma, se determind que esta definid lo siguiente: “Por la cual se resuelve una
solicitud de extension de jurisprudencia, con fundamento en los Expedientes
MDN Nos. 1861 de 2018 y 7491 de 2021” expedida por la Direccion de Veteranos
y Rehabilitacion Inclusiva (E) del Ministerio de Defensa Nacional.

A modo de restablecimiento, solicita que se ordene el reconocimiento y pago de
la pensién de sobrevivientes en calidad de padres de su hijo fallecido Arlex
Camilo Torres Mufioz con la extensién de los efectos de la sentencia de
unificacién CE-SUJ-SII-009-2018 del 01 de marzo de 2018° sobre pensiéon de
sobrevivientes de oficiales y suboficiales fallecidos en simple actividad.

Bajo dichas circunstancias y para el caso concreto, se determina que el acto
administrativo de caracter negativo aqui demandado carece de control judicial
seguln lo establece el articulo 102 del CPACA, toda vez que fue expedido dentro
del tramite de una solicitud de extensidon de jurisprudencia a terceros, figura
juridica que ante el resultado negativo activa la posibilidad de una segunda etapa
de estudio ante el Consejo de Estado bajo las reglas del articulo 269 ibidem, lo
cual no se encuentra acreditado.

Asi las cosas, de conformidad con las normas ya citadas, se advierte que los
demandantes debieron acudir al Consejo de Estado para reprochar la decision
contenida en la resolucién Resolucion 000139 del 11 de enero de 2022 y no ante
el juez administrativo, pues este tipo decisiones administrativas por expresa
disposicidon legal no son susceptibles de control judicial en via de nulidad vy
restablecimiento del derecho.

Sin embargo, se resalta que lo anterior no cercena a la parte actora la opcion de
incoar la reclamacién administrativa para el caso concreto y de considerarlo
necesario demandar ante la jurisdiccién el acto definitivo que surja de ese
tramite en via administrativa que resuelva sobre lo solicitado.

En consecuencia, el Despacho rechazara la demanda de la referencia por lo
dispuesto en el numeral 3° del articulo 169 Cddigo de la Ley 1437 de 2011.

3 Consejo de Estado. Seccion Segunda Subseccion “A”. MP. William Hernandez Gémez. Expediente No. 68001-23-33-000-2015-01190-
01(2142-17). Providencia del 24 de octubre de 20190

4 Expediente digital. PDF No.3 hojas 53 a 56

5 https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=86760



En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada por JOS]é IGNACIO TORRES
TRUJILLO y MARIA EDITH MUNOZ LOZADA contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, por tratarse de un asunto no
susceptible de control judicial, de acuerdo con las razones expuestas en el

presente proveido.

SEGUNDO: Reconocer personeria al Dr. OSCAR DARIO RIOS OSPINA
identificado con cédula de ciudadania No 15'380.337 de la Ceja - Antioquia y
T.P No. 115.384 del C.S. de la J como apoderado principal de la parte
demandante, segun poder conferido obrante en el PDF No. 2 del expediente

digital.

TERCERO: Archivar las presentes diligencias, una vez esta providencia
adquiera firmeza, dejar las constancias de caso y devolver remanente si a ello
hubiere lugar.

NOTIFIQUESE® Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

6 demandasguiajuridica@gmail.com; departamentojuridicoguia@gmail.com; Notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiseis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho - Lesividad

Radicacion: 11001 33 42 067 2023 00135 00

Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion - UGPP

Demandado: Mery Molina de Mufioz y Nidia Elena Mufioz Molina

Controversia: Reliquidacion pensién gracia cényuge sobreviviente e hijo en
estado de invalidez

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes del CPACA,
se ordena ADMITIR la demanda de la referencia y, en consecuencia, se dispone:

1. Notificar por estado esta providencia a la parte actora de conformidad a
lo dispuesto en el articulo 201 y 171 numeral 1° del CPACA.

2. Notificar personalmente esta providencia y correr traslado de la demanda
a las sefioras MERY MOLINA DE MUNOZ y NIDIA ELENA MUNOZ MOLINA,
adjuntando copia de la demanda y de la presente providencia, de conformidad
con los articulos 197, 198 y 200 del CPACA vy los articulos 291, 292 y 293 del
CGP.

En tal sentido, debe la PARTE DEMANDANTE remitir la respectiva comunicacién
por medio de correo electronico (si se conoce) o servicio postal autorizado a
quien deba ser notificado, informando al Despacho sobre el tramite surtido,
atendiendo lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 291 del CGP.

3. Notificar personalmente esta decision al sefior agente del Ministerio Publico
y al director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos del articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

4. Correr traslado por el término de 30 dias para los efectos previstos en el
articulo 172 del CPACA, el cual comenzara a correr a partir del dia siguiente de
los dos (2) dias habiles después del envio del mensaje de datos a los
correspondientes buzones electrénicos, conforme a lo dispuesto en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021 que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Advertir a la parte demandada que de conformidad con el articulo 175
paragrafo primero del CPACA, modificado por los articulos 37 y 38 de la Ley
2080 de 2021, dentro del término de la contestacién de la demanda debera
allegar la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso.

Asi mismo, el articulo 175 paragrafo 1° ibidem, establecié para la entidad
publica el deber de allegar el correspondiente "expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre
en su poder”, so pena de incurrir en falta disciplinaria.

6. Prevenir a la demandada que de la contestaciéon de la demanda deberd
remitirse copia a los demas sujetos procesales, por lo que el término de tres (3)
dias de traslado de las excepciones que se llegaren a formular, se entendera




surtido dos (2) dias habiles después de efectuarse del respectivo mensaje de
datos al canal digital informado por el demandante, de acuerdo a lo previsto en
el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 que adiciond el articulo 201 a Ley 1437
de 2011.

7. Reconocer personeria adjetiva a la Dra. LINA MARIA AVILA REYES
identificada con C.C. No. 1'018.506.499 de Bogota y T.P No. 375.890 expedida
por el C.S.]J, como abogada designada por la sociedad LEGAL ASSISTANCE
GROUP SAS con NIT No. 900712338 segun certificado de cdmara de comercio
de Bogota (PDF 2 hojas 30 a 37), para que actué como apoderado principal de
la parte actora en los términos y con las facultades del poder general contenido
en escritura publica 139 del 12 de enero de 2022 de la Notaria 73 del circulo de
Bogota, visto en PDF 02 hojas 2 a 28 del expediente digital.

8. Advertir a las partes que TODO memorial con destino a este proceso,
deberd remitirse en formato PDF por el canal digital
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacion de los siguientes
datos: /) numero de expediente, ii) partes del proceso y iii) asunto. Ademas, de
conformidad con lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del CGP,
deberdn enviar a los demds sujetos procesales a través de los medios
electrénicos correspondientes copia de los memoriales o actuaciones que
realicen, en el término legal establecido para ello.

NOTIFIQUESE! Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

Imerymolinal948@hotmail.com; notificacionesjudicialesugpp@ ugpp.gov.co; legalagnotificaciones@gmail.com; cfmunozo@ugpp.gov.co;
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JUZGADO SESENTA Y SIETE (67) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiseis (26) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicacion: 11001 33 42 067 2023 00140 00

Demandante: Martha Parrado Clavijo

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio- FOMAG y su vocera
Fiduciaria la Previsora S.A y Distrito Capital — Secretaria de
Educacion de Bogota

Controversia: Sancién moratoria cesantias Ley 50 de 1990

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y siguientes del CPACA,
se ordena ADMITIR la demanda de la referencia y, en consecuencia, se dispone:

1. Notificar por estado esta providencia a la parte actora de conformidad a
lo dispuesto en el articulo 201 y 171 numeral 1° del CPACA.

2. Notificar personalmente esta providencia y correr traslado de la demanda
al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - en adelante FOMAG y su vocera
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A y a la SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA, adjuntando copia de la demanda y de la presente providencia.

3. Notificar personalmente esta decisidon al sefior agente del Ministerio Publico
y al director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
términos del articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

4. Correr traslado por el término de 30 dias para los efectos previstos en el
articulo 172 del CPACA, el cual comenzara a correr a partir del dia siguiente de
los dos (2) dias habiles después del envio del mensaje de datos a los
correspondientes buzones electrénicos, conforme a lo dispuesto en el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021 que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Advertir a la parte demandada que de conformidad con el articulo 175
paragrafo primero del CPACA, modificado por los articulos 37 y 38 de la Ley
2080 de 2021, dentro del término de la contestacién de la demanda debera
allegar la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso, asi como los antecedentes administrativos que dieron
origen al acto acusado. En especial debe allegar:

- Certificacién de la fecha de consignacion de cesantias y de los intereses
a las cesantias de los afios 2020 y 2021 del demandante ante el FOMAG.

Senalese que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto, en los términos del inciso 3°
del paragrafo primero del precitado articulo.

6. Prevenir a la demandada que de la contestaciéon de la demanda deberd
remitirse copia a los demas sujetos procesales, por lo que el término de tres (3)
dias de traslado de las excepciones que se llegaren a formular, se entendera




surtido dos (2) dias habiles después de efectuarse del respectivo mensaje de
datos al canal digital informado por el demandante, de acuerdo a lo previsto en
el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021 que adiciond el articulo 201 a Ley 1437
de 2011.

7. Reconocer personeria adjetiva al Dr. CHRISTIAN ALIRIO GUERRERO
GOMEZ identificado con C.C. No 1'012.387.121 de Bogotd y T.P No. 362.438
expedida por el C.S.J, como apoderado principal de la parte actora en los
términos y con las facultades del poder conferido visto en PDF 3 hoja 11 del
expediente digital.

8. Advertir a las partes que TODO memorial con destino a este proceso,
deberd remitirse en formato PDF por el canal digital
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co con indicacion de los siguientes
datos: /) numero de expediente, ii) partes del proceso vy iii) asunto. Ademas, de
conformidad con lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del CGP,
deberan enviar a los demas sujetos procesales a través de los medios
electrénicos correspondientes copia de los memoriales o actuaciones que
realicen, en el término legal establecido para ello.

NOTIFIQUESE! Y CUMPLASE.

GISSELL NATHALY MILLAN INFANTE
Juez

Iproteccionjuridicadecolombia@gmail.com; notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co; notjudicial@fiduprevisora.com.co ; notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
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