:ENQUE CASOS HAY
RESPONSABILIDAD DEL ESTADO, POR
DANOS CAUSADOS PORFALLASENLA
INCORPORACION AL SERVICIO

MILITAR OBLIGATORIO, QUE
TERMINAN CON EL SUICIDIO DE
CONSCRIPTOS?
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El primero en el examen de incorporacion se
admitio como apto, pese a que él manifestdo que era
consumidor activo de sustancias psicoactivas
(marihuana) desde los 12 afnos. Durante el proceso

de adaptacion se le realizo un nuevo examen donde
G se pidio reevaluar la continuidad en la prestacion de
servicio, pues en el de ingreso no se tuvo en cuenta
lo informado por él sobre suconsumo de
marihuana; que no contaba con una familia
funcional por la separacion de sus padres y que
\ habia estado en un centro de rehabilitacion.
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Por su adiccion se le

or El segundo, ingreso en
dificultaba el perfectas condiciones
seguimiento de normas de salud. Dias después
disciplinarias, tenia se suicido
problemas de suspendiéndose de una
convivencia con los viga, probablemente
companeros. Prestando causado por
el servicio fallecio su situaciones familiares,

abuelo a quien personales (orientacion
consideraba su padre sexual) o por sindrome

sin que pudiera asistir a de abstinencia al no
su sepelio. Todas estas poder consumir
causas pudieron marihuanay bazuco,

determinar la fatal situaciones respecto de
decision de suicidarse las cuales no informo a

en hechos ocurridos el
14 de abril de 2018.
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. Es diferente la situacion de quienes prestan el servicio militar de manera
obligatoria, de quienes lo hacen voluntariamente. Los primeros solo estan
obligados a soportar las cargas inherentes a este, como la restriccion a los

derechos fundamentales de libertad y locomocion, pero no los riesgos
anormales o excepcionales. Los segundos asumen todos los riesgos propios de
la actividad militar.
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e Cuando una persona ingresa al servicio militar
obligatorio en buenas condiciones de salud,
debe dejarlo en unas similares; criterio a partir
del cual se establecio la obligacion de
reparacion a cargo del Estado, frente a los
danos cuya causa esté vinculada con la
prestacion del servicio y excedan la restriccion
de los derechos y libertades inherentes a la
condicion de militar.

Las obligaciones del Estado, respecto de las
personas sometidas a una situacion especial de
sujecion son de dos clases:

o De hacer, esto es, de prever y controlar los
peligros que pueda sufrir una persona
retenida desde el momento mismo en que se
recluta o se produce la privacion material de
la libertad, hasta el momento en que ella es
devuelta a la sociedad
o De no hacer, referida a la abstencion de
cualquier conducta que pueda vulnerar o
poner en peligro los derechos que no estén
limitados por su situacion especial.

El reclutamiento, como ejercicio legitimo del poder del Estado
qgue afecta algunos derechos de las personas, en si mismas no
son actividades que generen responsabilidad patrimonial
derivada de los perjuicios consustanciales a esas situaciones,
dado que son cargas que los ciudadanos deben soportar.

No obstante, asi como aquellos soportan la restriccidon de
algunos de sus derechos, el Estado se obliga a garantizarles
una eficaz proteccion y seguridad para lo cual este goza de
posibilidades reales, pues posee el monopolio de la fuerzay

los poderes de coercidon que le permiten afrontar tales
riesgos.

La medida de prever y controlar cualquier acto que redunde en
perjuicio de los conscriptos es de resultado, pues la probabilidad de
lograr la eficacia en el cumplimiento de la obligacion es alta.
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e Que la victima fue inducida
en el establecimiento
militar a tomar dicha
decision por el trato que

 De naturaleza objetiva
como lo es el dano especial
o el riesgo excepcional.

recibia, o e Por falla del servicio,
siempre y cuando de los
e Que se conocia de su hechos y de las pruebas
estado psicologico y no se allegadas al proceso esta
le brindo la ayuda se encuentre acreditada.

necesaria, ni se tomo
ninguna determinacion
tendiente a alejarlo de las
situaciones que le
generaban un estado de
mayor tension o peligro.
Asi, en aplicacion del principio
iura novit curia, al juzgador le
corresponde verificar si el dano
antijuridico resulta imputable al
Estado con fundamento en
cualquiera de los referidos

Y cuél puede ser titulos de imputacion.
el eximente de
responsabilidad en
estos casos?

Se configura el hecho de la victima si
se demuestra que la decision del
conscripto fue libre y voluntaria 'y
ademas imprevisible e irresistible
para la entidad accionada.

En los eventos de que la decision sea
libre porque obedezca al ejercicio de
su plena autonomia, o de que su
perturbacion o la necesidad de ayuda
sicologica, por las especiales
circunstancias del caso, no hubiera
sido conocida por las autoridades
encargadas de su proteccion, el
hecho seria solo imputable a su autor
por ser imprevisible e irresistible para
la administracion.

(
\ N



Definigcion de la
situacion militar

e Estaregulada en el en el capitulo |l de la Ley 1861 de 2017.

e Una de las obligaciones del Estado en relacion con la
incorporacion de una persona al servicio militar obligatorio
es determinar que la persona es apta.

e Realizada la inscripcion el ciudadano podra obtener el
certificado que acredite el inicio del proceso para la
definicion de la situacion militar.

e Hasta antes de laincorporacion el ciudadano debera manifestar si tiene
conocimiento de estar inmerso en alguna causal de exoneracion o de cualquier
otra circunstancia que lo imposibilite para prestar el servicio militar.

e Larenuencia a hacer la anterior manifestacion exonerara de responsabilidad a
las autoridades de reclutamiento por los hechos o circunstancias que hubieren
sido ocultados por el ciudadano.

Determinar la aptitud para el servicio.

Evaluacjones de
aptitud psicofisica
- o - - que se deben
e e a oo Tiea o ratifica realizar al personal

inscrito

Es la final y deberé practicarse durante los 90 dias
siguientes a la incorporacion. Verifica que el

incorporado no presente causales de no aptitud
psicofisica para la prestacion del servicio.

Sojucion del
primer caso

Se analizaron las pruebas a efectos de determinar|si la entidad
demandada era responsable por el fallecimiento de quien prestando
el servicio militar obligatorio se suicido, atendienda a las fallas del
servicio en la etapa de incorporacion.

e Enun primer examen medico realizado el 18 de octubre de 2017 se
hizo anotacion “paciente sin patologia”, calificandose‘como APTO
por conceptos odontolégico, medico y psicoldgico

e En la ficha meédica vinculacion-incorporacion reintegro de la
Direccion de Sanidad del Ejercito, fechada el 6 de diciembre de
2017, se evidencio la siguiente anotacion: “Se realiza ficha (..) de
ingreso a la fuerza. Al momento del examen el joven refiere tener
(..) dificil relacion (..) con sus padres. Antecedentes de consumo
activo de spa. Se recuerda resolver la continuidad del joven en 3er
examen”.

e Igualmente, en tamizaje poblacional companias de instruccic
que le fue realizado en la misma fecha, se evidencia que en
numeral 5. Consumo, a las preguntas consistentes en ;Ha
probado alguna sustancia psicoactiva (marihuana, coca, p
poper, etc)? contestd Sl, Marihuana desde los 12 afnos. En e
numeral 6. Antecedentes familiares a la pregunta de si ¢ Al
de su familia ha intentado o se ha quitado la vida? contest
primo lejano. En el numeral 7. Antecedentes personales a la
pregunta ;Alguna vez fue tratado por psicologia o psiquiatria
contesto S, spa. ¢Alguna vez estuvo recluido en un centro de
rehabilitacion? contesto S, spa. Indicando en el acapite de
observaciones |lo siguiente: “(..) spa (..) actual. Se recomienda
resolver la continuidad del soldado”.

e Enla ficha meédica de ingreso se dejo anotado por la sicologa “Al
momento de la realizacion del tamizaje se evidencian
antecedentes psicopatologicos de consumo de sustancias desd
los 12 anos segun lo referido por el joven al momento de la
entrevista, refiere antecedentes de suicidio pero por parte de
primo de él”.

e En Informe preliminar Autopsia Psicologia, elaborado por los
hechos acontecidos el 14 de abril de 2018, se determinan las
posibles causas evaluadas.

Y en ell'documento Autopsia psicologia realizada el 8 de mayo de
2018, por la psicologa, por la muerte del soldado se anotan los
resultados y conclusiones de las posibles causas que pudieron
ocasionar la autoeliminacion del soldado.




Conclusion de las
pruebas

En el examen psicofisico para incorporacion del 18
de octubre de 2017, correspondiente a la primera
evaluacion, se dio concepto de aptitud, por
cumplir con el perfil para prestar el servicio
militar.

En el segundo examen, el 6 de diciembre de 2017,
se realizo ficha médica en donde el soldado
informo ser consumidor activo de sustancias
psicoactivas (marihuana) desde los 12 anos y tener
antecedentes de haber estado en un centro de
rehabilitacion. Por lo anterior, se recomendo
reevaluar su continuidad para seguir prestando el
servicio militar. Sin embargo, la entidad decidié no
modificar el concepto de aptitud del conscripto,
sino que recomendo resolver la continuidad del
joven en la prestacion del servicio militar en el
tercer examen.

Ese tercer examen y que debia hacerse durante los 90 dias siguientes a la
incorporacion, nunca se realizo.

Entonces, teniendo en cuenta la segunda forma para que surja el deber el deber del
Estado de reparar el dano causado por el suicidio de un conscripto se acredito
dicha circunstancia, pues la entidad demandada, desde el 6 de diciembre de 2017,
cuando realizo la segunda evaluacion de incorporacion, tuvo conocimiento de que
era consumidor activo de marihuana y traia como antecedente haber estado en
tratamiento psicolégico y estuvo recluido en centro de rehabilitacion por consumo
de sustancias psicoactivas.

Pese a ello no modifico el concepto de aptitud psicofisica, sino que permitidé que se
mantuviera prestando el servicio; no adoptd medidas para alejarlo de las
situaciones que le generaban estados de mayor tension o peligro. Por el contrario,
por orden de su superior, el dia del deceso prestd su servicio de centinela, y sin que
mediara descanso, le ordend a continuacion ir al plan tricolor. Mas grave aun,
conociendo de su condicion de consumidor de alucindgenos, permitido que hiciera
uso de armamento, pues el dia de los hechos portaba un fusil que le habia sido
entregado como dotacion oficial, con el cual se auto elimino, propinandose un
disparo con el mismo.

Bajo ese entendido, se concluyd que, existio una falla en el servicio atribuible a la
demandada por omisiones que se cometieron durante el tiempo de incorporacion
del soldado generando el deber de reparar.
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La entidad demandada se enterd oportunamente que el soldado sufria un
trastorno emocional que lo llevd a autolesionarse, probablemente causado por
situaciones familiares, personales (orientacién sexual) o por sindrome de
abstinencia al no poder consumir marihuana y bazuco, situaciones respecto de
las cuales no informo a su ingreso a la Fuerza.

Una vez advirtio su primer intento de suicidio, no solo se le brindd la atencion
medica, sino que lo mantuvo en observacion por parte de sicologia. Luego de que
esta especialidad conceptuo la necesidad de retirarlo de ese entorno, asi
procedio la entidad, poniéndolo “en consigna” bajo vigilancia con el objeto de
alejarlo de las situaciones que le generaban un estado de mayor tension o peligro,
al punto que para el momento de su deceso se encontraba de civil. No obstante,
aguel persistio en suempeno y acabd con su vida ese mismo dia.

En suma, se acreditd que los demandantes sufrieron un dano por la pérdida de su
familiar, pero no que aquel tuviera la entidad de antijuridico, pues el derecho
ademas de permitirlo, protege la decision autonoma e individual de terminar
voluntariamente con la propia vida.

La actividad probatoria de la parte actora basicamente
se limitd a aportar una serie de testimonios que nada
probaron respecto de la supuesta falla en que incurrio
la entidad demandada en su posicion de garante
respecto del conscripto.

Si bien al Estado le corresponde el deber de custodia
de la integridad fisica y emocional de las personas que
se encuentran en la especial relacion de sujecion que
se predica de los conscriptos, lo cierto es que ello no
comporta el desconocimiento de la autonomiay la
voluntad de aquellos.




