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Sefor:
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE CHAPARRAL

E.

S. D.

PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DE MAYOR CUANTIA;

DE:

LUCIA OLAYA TORRES Y OTROS;

CONTRA: COOTRANSOCCIDENTE Y OTROS.
RAD: 2023-00027-00

El suscrito, apoderado judicial de la parte demandada y propietaria en el proceso de la referencia,
con el mayor respeto, me permito interponer recurso de reposicion y en subsidio el recurso de
apelacion en contra del auto de fecha veintiocho (28) de febrero de dos mil veintitrés (2023), por
medio del cual se resolvié inadmitir la demanda de la referencia y conceder el termino de cinco (5)
dias para su subsanacion; recursos interpuestos que fundamento en lo siguiente:

Motivo del inconformismo:

El contenido del auto de fecha 28 de febrero del hogafio, inadmite la alzada por las siguientes
razones:

1.

NO haberse remitido copia de la demanda como mensaje de datos al correo electronico de cada
uno de los demandados conforme fueron registrados en el libelo demandatorio, ello en
cumplimiento de lo dispuesto por la Ley 2213 de 2022.

Al respecto, el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, sefiala:

“ ..En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simulténeamente deberéa enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberé proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitiré la demanda. De no conocerse
el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

...”. (Subrayado y negrilla de mi autoria).

Es asi como avizorado el mismo escrito demandatorio alli se encuentran plasmadas en el acapite
correspondiente “MEDIDAS CAUTELARES SOLICITADAS", con el caracter de previas,
consistentes en la inscripcién de la demanda en el Certificado de Existencia y Representacién
Legal de la razén social la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL SUROCCIDENTE
DEL TOLIMA "COOTRANSOCCIDENTE", identificada con NIT800229104-4, de propiedad de la
demandada la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL SUROCCIDENTE DEL TOLIMA
"COOTRANSOCCIDENTE"; por tanto, esta apreciacién y fundamento para la decisién de
inadmitir la alzada, se hace improcedente y contrario a ello debié de no ser impedimento alguno
para la admisién de la demanda, con lo que se esta vulnerando cualquier derecho para acceder
a la administracién de justicia.

Situacion diferente es ¢ Qué clase de medida cautelar se esta solicitando, sobre su procedencia
o improcedencia?; pues de ello el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, al respecto nada dice y de
hacer este despacho exigencias que no se encuentran contenidas en la Ley, notablemente se
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estaria poniendo trabas para que los reclamantes en sus derechos accedan a la administracion
de justicia.

. Ahora bien, frente a la falencia enunciada como a la naturaleza del proceso por ser este

conciliable, de conformidad con lo establecido en el articulo 621 del C.G.P, y donde exige aportar
la constancia de la realizaciéon de la audiencia de conciliacion, “...ello atendiendo a conforme el
articulo 590 del Cédigo General del proceso, aquella medida cautelar deprecada en la demanda
no se encuentra contemplada como procedente, pues no se dispensa sobre bienes sujetos a
registro del demandado, sino que, se pretende sobre la persona juridica como tal” (SIC).

Al respecto, el mismo articulo 621 del C.G.P, en su paragrafo uUnico indica: “Lo anterior sin
perjuicio de lo establecido en el paragrafo primero del articulo 590 del Codigo General del
Proceso” y que por remision a este sefiala: “En todo proceso y ante cualquier jurisdiccion,
cuando se solicite la practica de medidas cautelares se podra acudir directamente al juez,
sin necesidad de agotar la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad’.

Lo anterior sin que la misma norma legal, base y fundamento legal para la toma de la decision
de inadmitir la alzada, sefiale en algun espacio el tipo o clase de medida cautelar que se deba
solicitar, truncando de igual manera al acceso a la administracion de justicia de los demandantes
para reclamar sus derechos.

Sin embargo, el articulo 590 del C.G.P, taxativamente sefiala que en los procesos declarativos,
como el caso que nos ocupa, se aplicaran las siguientes reglas para la solicitud, decreto,
modificacion, sustitucion o revocatoria de las medidas cautelares, nada sefiala respecto de
la admisién o inadmision de la demanda, limitandose a lo que tiene que ver con la medida cautelar
propiamente dicha.

Ahora bien, sefiala en el auto objeto de recurso que la medida cautelar solicitada no se encuentra
contemplada como procedente, pues no se dispensa sobre bienes sujetos a registro del
demandado, si no sobre la persona juridica como tal; apreciacion que es equivoca por parte del
Despacho Judicial, ello dejando de un lado que “La razén social de una compafiia hace parte
de sus activos y, por ende, puede ser objeto de embargo”, el cambio de la razon social
corresponde a una reforma estatutaria, en los términos del articulo 158 del Codigo de Comercio,
sin que suponga una modificacion en el tipo societario, en la estructura de la sociedad ni en el
régimen de responsabilidad aplicable.

Por lo tanto, indicé la Superintendencia de Sociedades, efectuada tal modificacion, las
obligaciones frente a terceros no se ven afectadas, asi como tampoco aquellas que segun el tipo
societario recaigan sobre los socios.

Ahora bien, la razén social de una compaiiia constituye un bien inmaterial que hace parte de sus
activos y, por esta razén, puede llegar a ser objeto de embargo, evento en el cual, una vez
practicada la medida, se obtendré la inmovilizacién de ese bien en el mundo juridico.

Asi las cosas, preciso la entidad, devendré en objeto ilicito la enajenacion o el gravamen del bien
embargado, conforme lo establece el numeral tercero del articulo 1521 del Cédigo Civil. En este
evento, la compaiiia no podréa disponer libremente de la razén o denominacion social de que es
titular, ni transferirla o gravarla a cualquier titulo.
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De otra parte, segtn el articulo 408 del Codigo de Comercio, para enajenar acciones cuya
propiedad esté en litigio, se necesitara permiso del respectivo juez y, tratandose de acciones
embargadas, se requerira, ademas, la autorizacion de la parte actora. Por lo tanto, no podran ser
enajenadas las acciones cuya inscripcion en registro hubiere sido cancelada o impedida por
orden de autoridad competente”. hitps://www.ambitojuridico.com/noticias/mercantil/la-razon-
social-de-una-compania-hace-parte-de-sus-activos-y-por-ende-puede-ser.

Luego, si bien es procedente y viable el embargo sobre la razén social de la demanda y que es
un activo de esta; como no se va a poder inscribir la demanda en el respectivo certificado de
existencia y representacion legal como se solicité en la demanda.

Obsérvese de manera detallada, el Certificado de Existencia de la compania de seguros
demanda, desde el folio 3 hasta el folio 18, en el acapite de “ORDENES DE AUTORIDAD
COMPETENTE” y alli podra observar aproximadamente 66 medidas cautelares de inscripcion
de la demanda de procesos de responsabilidad civil extracontractual y que se inscriben en el
certificado de existencia y representacion legal de la compafiia aseguradora demanda y que este
despacho no ha tenido en cuenta para su admision.

Entonces, no existe una razén legalmente fundamentada que impida la admision de la demanda
en la forma solicitada y de paso ordenar continuar el tramite procesal que en derecho
corresponde; sin interponer obstaculos para que las partes tengan acceso a la administracion de
la justicia.

Ahora bien, a titulo personal siempre he compartido la propuesta de eliminar el requisito de
procedibilidad de la conciliacion para abrir via ala demanda; pues se hace algo irracional, cuando
en el mismo tramite procesal judicial que dispone el articulo 372 del C.G.P, existe una etapa
procesal para tal fin, el de la conciliacion.

Es por todo lo anterior brevemente expuesto que solicito:

1. Sea Admitido este recurso de reposicion y le dé el tramite que en derecho corresponda.

2. Se reponga el auto de fecha veintiocho (28) de febrero de dos mil veintitrés (2023), por medio
del cual se resolvié inadmitir la demanda.

3. Como Consecuencia de lo anterior; en su lugar, Admitase la demanda incoada, lo demas que
en derecho corresponde.

4. De no ser acogerse y resolverse favorablemente el recurso de reposicion, sirvase admitir el
recurso de apelacion interpuesto para que sea el superior jerarquico quien desate el asunto
inconforme.

Del sefior Juez,

C.C.N°14.010.159 de Chaparral (T)
T.P.N°182.347 del C. S. de la J.
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