JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
CHAPARRAL TOLIMA

Veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte {2020)

Ref.: Pertenencia
Demandante: Luis Alfonso Buenaventura Lopez
Demandado: Amparo Criollo Buenaventura y otros
Rad: 2018-00070-00

I.- ANTECEDENTES:

1.- El apoderado de los demandados propone la excepcién previa
denominada “Ineptitud de demanda por falta de requisitos formales”, al
considerar que en los hechos y pretensiones no cumple con las exigencias
legales que trae a colacién el articulo 83 del Cédigo General del Proceso,
al no especificarse el bien o bienes inmuebles y mas los rurales, y sus
linderos, colindancias, localizaciones y dreas no son actualizadas.
Descripciones que se vieron traer a colacién sobre todos y cada uno de
los bienes, por existir un proceso de sucesion donde se puede constatar
dicha informacioén.

2.- Asimismo, propuso la excepcion denominada “no comprender la
demanda al litisconsorcio necesario”, en tanto no se vinculé al Sr. Manuel
Heman Criollo Buenaventura, como heredero del hoy causante ni a los
herederos inciertos e indeterminados.

II.- CONSIDERACIONES

1.- Precisese delanteramente, que las excepciones previas tienden a
sanear o suspender el procedimiento para que el litigio se enderece hacia
una sentencia de fondo que finalice la contienda judicial;! de donde se
deduce que su objetivo fundamental estriba en la saneacién inicial del
proceso, ya que por referirse a fallas en el procedimiento por regla
general son impedimentos procesales. Estos impedimentos procesales,
son una actitud propia del derecho de contradiccion, van contra el
proceso como tal, pueden dividirse en dos grupos: a}).- Perentorias o
definitivos: que determinan la finalizacién anormal del proceso, como

1 CANOSA TORRADQ, Fernando, “Las Excepciones Previas- Su argumentacién en los procesos
de Ejecucion y de Conocimiente”, Bogota D. C., Editorial Doctrina y Ley Ltda,, 2006, pag.20



acontece cuando falta jurisdiccién; y, b).- Dilatorias o temporales, que
tienden a enderezar la actuacion o el procedimiento con el fin que este se
desarrolle normalmente’™. Estdn sefialadas taxativamente en el articulo
100 del Cédigo General del Proceso, y en su parte pertinente establece:
“Salvo disposicion en contrario, el demandado podrd proponer las
siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la
demanda: 1. Falta de jurisdiccién o de competencia, {...) 5.- Ineptitud de
la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacién de pretensiones, 6.-. No haberse presentado prueba de la
calidad de heredero, céonyuge o compariero permanente, curador de
bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad
en que actie el demandante o se cite al demandado, cuando a ello
hubiere lugar. (...}

2.1.- Con referencia a la Ineptitud de la demanda, nos referimos a los
requisitos que debe contener el proceso al momento de su presentacion,
y ante la ausencia de ellos, implican su defecto. Es decir, que no puede
soslayarse los requisitos serialados en el articulo 84 y ss. del Cédigo
General del Proceso, como tampoco los que la ley procesal seriale
especificamente para cada caso en particular. No obstante, el Juez de
conocimiento, tiene la obligaciéon de realizar una verdadera
interpretacion de lo que se pretende y de su verdadero procedimiento, en
el evento en gue la demanda sea imprecisa en sus términos, en pro del
derecho sustancial’.

2.2.- En ese orden, al cimentarse en el presente caso en “la falta de
especificacion del bien o bienes inmuebles, con sus linderos,
colindancias, localizaciones y dreas actualizadas”, se le dignifica al
libelista, que al versar la presente demanda sobre bienes inmuebles,
sus especificaciones obran en documentos anexos, tales como certificado
catastral nacional, certificaciones especiales de a superintendencia de
Notariado y Registro, Escrituras Publicas, documentos donde traen
definidos los linderos y demds datos descriptivos de los bienes,
inclusive en los hechos de la demanda objeto de la litis; y siendo asi,
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3 Al respecto la Corte de Suprema de Justicia - Sala Civil dijo: ...) cuando la demanda genitora
del proceso sea oscura, tmprecisa ¢ vaga, gravita sobre el juzgador, no una mera potestad de
interpretarla, sino el deber de hacerlo, por supuesto dentro de los limites establecidos en la ley
con miras a precisar sus verdaderos alcances, labor a la que sélo pueda (sic) sustraerse cuando
la confusion sea de tal magnitud que, pese a sus esfuerzos, no logre desentranar sus alcances
sin alterar el contenido objetivo, pues es obuvio que en tal caso, en lugar de cumplir con su
cometido, estaria sustituyendo la voluntad del demandante y trocando, a su antojo, el objeto de
litigio”. (CSJ, Cas. Ciwvil, sent. abr. 17/98. Exp. 4.680. M.P. Jorge Antonio Castillo Rugeles).



en aplicacién del Articulo 83 del Cédigo General del Proceso?, “no se
exigira transcripcion de los linderos cuando estos se encuentran
contenidos en alguno de los documentos anexos a la demanda”, cuya
constatacion se hara en la diligencia de inspeccion judicial, de
conformidad con el numeral 9 del Art. 375 Ibidem.

3.- Ahora bien, en relacion con la excepcion de “no comprender la
demanda al litisconsorcio necesario”, es menester indicar que la calidad
de sujeto pasivo en la demanda de declaracién de pertenencia, el
profesor Ramiro Bejarano Guzmdn, ha explicado: “serd toda persona
titular de derechos reales principales sobre el bien a usucapir. Es decir,
el propietario, el usuario, el habitador y el usufructuario™s. Asi lo
dispone el articulo 375 del Cédigo General del Proceso, en su numeral 5°
de Procedimiento Civil, norma que, tipifica “A la demanda deberd
acompariarse un certificado del registrador de instrumentos ptiblicos en
donde consten las personas que figuren como titulares de derechos
reales principales sujetos a registro. Cuando el inmueble haga parte de
otro de mayor extension deberd acompariarse el certificado que
corresponda a este. Siempre que en el certificado figure determinada
persona como titular de un derecho real sobre el bien, la demanda
debera dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado con hipoteca o
prenda debera citarse también al acreedor hipotecario o prendario”.

3.1.- De igual forma, la norma en comento senala la obligacion del juez,
de ordenar en el auto admisorio de la demanda el emplazamiento de las
personas que se crean con derechos sobre el respectivo bien (Num. 6
Ibidem), esto, con el fin de darle la oportunidad procesal de intervenir
dentro del proceso y los haga valer, garantizdndosele el debido proceso.

3.2.- Desde ese punto de vista, al constatarse de los certificados de
tradicién Nos. 355-28154 y 355-29439, que el propietario inscrito es el
serior Miguel Criollo Portillo, la demanda debié dirigirse contra él; sin
embargo, al predicarse por el actor a través de su abogado sobre el

4 Art. 83 del C.G.P. “Las demandas que versen sobre bienes inmuebles los especificardan por su
ubicacton, linderos actuales, nomenclaturas y demds circunstancias que los identifiquen. No se
exigird transcripcion de linderos cuando estos se encuentren contenidos en alguno de los
documentos anexos a la demanda.-— Cuando la demanda verse sobre predios rurales, el
demandante debera indicar su localizacién, los colindantes actuales y el nombre con que se
conoce el predio en la region. -— Las gue recaigan sobre bienes muebles los determinaran por su
cantidad, calidad, peso o medida, o los identificaran, segun fuere el caso. - En los procesos
declarativos en que se persiga, directa o indirectamente, una universalidad de bienes o una parte
de ella, bastard que se reclamen en general los bienes que la integran o la parte ¢ cucta gue se
pretenda. --- En las demandas en que se pidan medidas cautelares se determinardn las personas
o los bienes objeto de ellas, asi como el lugar donde se encuentran.

* Procesos Declarativos, ejecutivos y Arbitrales — quinta Edicién, pag.95



fallecimiento del Sr. Miguel Criollo, las pretensiones deben dirigirse
contra los serfiores Amparco Criollo Buenaventura, Gustavo Criollo
Buenaventura y Joaquin Hernando Criollo Buenaventura  como
herederos determinados del titular del derecho de dominio fallecido, y
todos los herederos indeterminados; empero, dentro del cuerpo de la
demanda, equivocadamente solicitaron el tramite contra los seriores
AMPARQO CRIOLLO  BUENAVENTURA, GUSTAVO CRIOLLO
BUENAVENTURA y JOAQUIN HERNANDO CRIOLLO BUENABENTURA,
como si se tratase de los titulares.

3.3.- Tal error, conllevaba al juzgado interpretar la demanda con miras
de garantizar el debido tramite, pero al omitirlo, se admitié en la forma
solicitada, sin caer en la cuenta de lo pregonado por el actor sobre el
fallecimiento del titular del derecho de dominio. De ahi que, deba
corregirse el tramite en tal sentido, ordendndose a su vez, el
emplazamiento de los herederos indeterminados del Sr. Miguel Angel
Criollo; adicionalmente, el actor debe dar cumplimiento al articulo 85 del
C.G.P,, con el fin de tener certeza del estado civil del titular de dominio y
probar la calidad de herederos de los sefiores Amparo Criollo
Buenaventura, Gustavo Criollo Buenaventura Y Joaquin Hernando
Criollo Buenaventura, preservdndose la legalidad del emplazamiento de
las personas indeterminadas al describirse la identificacion de los
bienes, y la notificaciéon del Sr. Manuel Herndan Criollo Buenaventura,
qguien confirié poder (fl.-89 y 90) contestando la demanda a través de
abogado (fl 79 y ss.}, con el fin de garantizar no solo el debido proceso,
sino también los principios economia y celeridad procesal inmersos en
la ley adjetiva.

Sin mas elucubraciones, el Juzgado,
IIT.- RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion previa denominada “Inepta
demanda — por la falta de descripciéon de los predios” conforme lo
expuesto en este proveido.

SEGUNDQO: Declarar parcialmente probada la excepcién de falta de
integracién de la litis®, con relaciéon a la falta de vinculacion de los
herederos indeterminados del Sr. Miguel Criollo buenaventura.

TERCERO: ACLARESE el auto admisorio de la demanda de fecha 21 de
agosto de 2018, en el sentido de que se admite la demanda de
pertenencia por prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio
promovida por Luis Alfonso Buenaventura Lépez Contra Los Seriores



Amparo Criollo Buenaventura, Gustavo Criollo Buenaventura, Joaguin
Hernando Criollo Buenaventura, en calidad de herederos determinados
del Sr. Miguel Criollo Portillo, y los herederos indeterminados de éste y
todas las personas inciertas e indeterminadas.

CUARTO: RERQUERIR a las partes, para que dentro del término de diez
(10} dias, alleguen la prueba de la calidad de herederos de los seriores
Amparo Criollo Buenaventura, Gustavo Criollo Buenaventura, Joaquin
Hernando Criollo Buenaventura, del Sr. Miguel Criollo Portillo, y el
respectivo certificado de defuncién de éste ultimo.

QUINTO: TENGASE como legalmente vinculado y notificado de la
presente demanda al Sr. Manuel Hernan Criollo Buenaventura, conforme
se indicé en la parte motiva de éste auto.

SEXTO: De conformidad con lo regulado en el articulo 10 del Decreto 806
de 2020, modificatorio del Articulo 108 del Cédigo General del Proceso,
en lo que respecta al medio de publicacién, se ordena EL
EMPLAZAMIENTO de los HEREDEROS INDETERMINADOS DEL SR.
MIGUEL CRIOLLO PORTILLO, el cual se hard en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, sin necesidad de hacerlo en medio escrito.

SEPTIMO: Sin costas por no causarse, atendiendo la decisién aqui

tomada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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