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EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO:

Nas oponemos a todas y cada una de las pretensiones, por cuanto es menester indicar que
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C; en el remoto coso de una eventual condena.. -
Unicamente podrd ser condenada en el marco de los limites establecidos en la pdliza: de .
Responsabilidad civil Extracontractual No AA002398 de Ibagué. certificado AA034504:°de -
acuerdo con {os amparos que fueron contratados vy los limites del valor asegurada por
cada una de las coberturas siendo para Este litigico gue nos ocupa 60 smmilv por lesion o
muerte de una persona es decirla suma de $34.002.000, y habria que tener encuenta las .
exclusiones establecidas junto ol condicicnado general y particular de la pdliza con‘rrcﬁc:d

t("

Es importante resaltar que no es procedente la solicitud de solidaridad en la condena ni .
mucho menos condenar a pagar a La Equidad Seguros Generales O.C.. a todas ¥ codc
una de las acreencias econdmicas en que se condene o COINTRASUR, en sumas, |guc:le
toda vez que la responsabilidad del hecho no es atribuible a mirepresentada, sin embcrgo _
en caso de una eventual sentencia desfavorable, y cualquier condena que se lei :mpopgo

tendrc que estar dentro de los preasos Ilneomlentos establecidos por el confroTo de seguro% f

solidaria.

Al respecto vale la pena traer a colacién el mentado precepto legal: *Articulo, :
"Cuando la empresa de servicio publico no sea propietaria o arendataria del rehicUl "en,d’vq,
que se efectia el transporte, el propietario de_este, la empresa que contrate” V""-'une
conduzcg, responderdn solidariomente del cumplimiento de las obligaciones del contrato’ i
de tfransporte” ... Subrayado y negrillo. Conforme a lo anterior LA EQUIDAD SEGUROS *
GENERALES, NO os'ren‘ro calidad aclguna relacionadas con el articulo 991C Co. (el +

propietario de este, la empresa que confrale y la que conduzca).

costas a la parte demandante.
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Manifiesto al sefior Juez que coadyuvo con las excepciones propuestas, que aparezcan
probadas durante el proceso y adiciono las siguientes oponiéndome a la prospendod de
las pretensiones con las siguientes razones de hecho y de derecho:

EXCEPCIONES DE MERITO O PERENTORIAS

1. CAUSAL QUE EXONERA DE RESPONSABILIDAD A LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO - SOBRECUPOQ: '

,....i;‘

En nombre de la entidad que represento, estimo necesario hacerle ver al Juzgcdo que el
dia de los hechos el vehiculo de placas WXA-362 se desplazaba con SOBRE CUPOQ, tall como* i
se puede verificar en el documento anexados con la demanda denominado “REPORTEDE
ACCIDENTE DE TRANSITO - suscrito por el agente de policia PEDRO GUERRA: CORTES .-
identificado con placo No. 22192" marcada con ¢! folio 55 { material probatorio de esta
accién - que nos ha sido entregado como traslado de la accidn) siendo este documentos -
el informe de policia donde se relata lo pormenores del penoso accidente, especmlmenfe‘f :
donde detalla uno a uno de los ocupantes del vehiculo, de este detdlle se; puede exfroer
que vigjabao como pasajeros los sefores:
1- José Lizcano Molano

2- José Erineo Silva Vaquiro
3- José Antonic Cardozo
4- Lecnardo Cardozo

5- Leopoldina Guzman

6- Aurora Céspedes Culma
7- Amparo Torres Galvis

8- Elizabeth Prieto Campos
9-  Armando Vaguiro Diaz
10- Faver Vargas Masmela
11- Lidrey Vaquiro Cortes
12- Gonzalo de Jesus Castillo
13- Isidro Leal Vargas

Teniendo en cuento lo anterior tenemos claramente que el vehiculo de placas WXA 362,ef
dia del penoso accidente tenia 13 pasajeros, cuando su capacidad cuionzodc p
autoridad de fransito es solamente de OCHO (8) PASAJEROS tal como informa la L:c:e
de Transito de dicho automotor.

Este hecho djeno a mi mandante y sujeto a exclusidn contractual hace que"m &
represenfada no tenga obligacion de indemnizar las pretensiones de los demandantes, por
cuanto el conductor del vehiculo asegurado no honré su deber contractual y legal, porque -_
excedio negligentemente su capacidad transportadora. -
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Para ilustrar al Despacho respecto de la nocién de EXCLUSION me permito cifcrﬂ*cl" ‘
Presidente Honorario de la Asociacién Colombiana del Derecho de Seguros ~ (ACOLDESE),
profesor J. Efren Ossa G., en su obra Teoria General del Seguro, sequnda edicién, Ed. Temis
- 1991:
“Son hechos o circunstancias que, aun siendo origen del evento dofioso o -
efecfo del mismo, no obligan la responsabilidad del asegurador. Afectan, :
en su roiz, el derecho del asegurado o beneficicrio o la prestacion prevista
en ef confrato de seguro.” (cursiva y negrillo fuera de texto).

Al respecto las condiciones generales de la pdliza, en su numeral (1) establece:

1. AMPAROS :
“LA EQUIDAD SEGURQOS GENERALES CRGANISMO COQOPERATIVO, que en odelonfe se
llamaré La Equidad. con sujecién a las condiciones de la presente pdliza, indemnizara bqsfq
la suma asegurada  estipulada en la caratula de la pdliza o en sus anexos, 1os perjm'cuc“s;
materiales causados a terceros derivados de la responsabilidad_civil extracontractual.-en
aue ingurma el gsegurado de acuerdo a la legislacion colombiang por lesién, muerte .
dafos a bienes de terceros, ocasionados a fravés del vehiculo amparado, memgre gu"e . —
le demuesiren @l _gsegurado judicicimente como consecuencia _de  sus cccrones

omisiones, de geuerdo con los riesgos asumidos por la Equidad vy definidos en esto Qoilzcﬁ #
en sus anexos.” {subrayado y negrilla fuera de texto).

4-—-#

* A su vez, el numeral (2) de las mismas condiciones generales, correspond;ente cula‘ "
EXCLUSIONES, senalan: “La Equidad quedara excnerada de toda responsabilidod b&]o ;
presenfe amparo cuondo se presente una o varias de las siguientes causales:. - ..

texto}.
Por lo expuesto anteriormente no existe obligacion de mirepresentada.

2. EXCLUSION MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO.. ASEGURADQ”&?;
ESTIPULADA EN EL CLAUSULADO Y/O CONDICIONES 0106201 P03
0000000000000103 DE LA POLIZA AAQG02398 DE RESPONSABILIDAD' SCIV
EXTRACONTRACTUAL

A este respecto me permito transcribir el siguiente aparte del texto del clausulado de la
“POLIZA DE AUTOMOVILES PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO - RESPONSABELIDAD CIV!L
EXTRACONTRACTUAL" Bt

: _ Ln ‘:W“;ﬁ
2. EXCLUSIONES ' ' ._,@

LA EQUIDAD QUEDARA EXONERADA DE TODA RESPONSABILIDAD BAJO EL PRESENTA
AMPARO CUANDO SE PRESENTE UNA O VARIAS DE LAS SIGUIENTES CAUSALES:

2.1. MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO.
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Con el fin de argumentar la presente exceptiva, serd necesario como primera medida, traer:
a colacion el articulo 1044 del Cédigo de Comercio, el cual reza:

"Excepciones que puede oponer el asegurador: Salvo estipulacidén en contrario, el
asegurador podrd oponer al beneficiario las excepciones que hubiere podido alegar: sT
contra el tomador o el asegurado, en caso de ser éstos distintos a aquel. y al asegurado las ¥
que hubiere podido alegar contra el tomador”

En ese mismo sentido el articulo 1056 del Cédigo de Comercio, determina:

“"ASUNCION DE RIESGOS. Con las restricciones legales, el asegurador pondrd, a su arbitrio, #,f
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, %
el patrimonio o la persona del asegurado.” ‘.-,", :

La Corte Suprema de Justicia, al respecto ha mencionado: “como requisito ineludible para
la plena eficacia de cualquier péliza de seguros, la individualizacién de los riesgos que el fie
osegurcdor toma sobre si (CLVII! pég 176). y ha exiraido, con soporte en eI orﬁculo 1056

legales, todos o algunos de los nesgos a que estdn expuestos el interés o la cosa osegurcdos,
el patrimonio ¢ la persona del asegurado”. 7

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera en la i
materia, no absoluto, segun se anuncid en lineas pretéritas, se tiene, de conformidad con %ﬁ
las consideraciones precedentes, que es en el contenido de [a pdliza y sus anexos donde %
el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden o identificar los riesgos cubiertos con el &
respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la pdliza ha de contener ¥4
una descripcion de los riesgos materia de amparo (n. 9, ort. 1047, C. de Co.), en lo que
como reflejo de la voluntad de los contratantes, la determinacién de los eventos "f;;
amparados puede darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razén de la &
mencion especifica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados), ora porque se §
establezca que el asegurador cubre todos los riesgos de pérdidas, pero con las exclusiones ; -

la “cobertura completa”, distinguidas, también, en el mercade, como all risks pOIICleS
denominacion que, como lo enfatiza SANTIAGO AREAL LUDENA (EL SEGURO AERONAUT!CO
Ed. Colex, 1998, pag. 32) "se debe a que cubren la propiedad del asegurado frente a todas §
las pérdidas que hayan sido accidentalmente causadas”. (Negrilla fuera de texto) a

3. INEXISTENCIA DE OBUGACION DE INDEMNIZAR A CARGO DE LA
GENERALES O.C.

con'rrccfuoles ni legates, es decir, que no cumplid sus deberes como 1rc
excedid sus limites contractuales. g

Visto lo anterior NO le es dcbl 2,
incumplimiento. (nemo namfurp: 0 enemscﬂegans) _
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De acuerdo con lo anterior, y vistas los hechos y pretensiones de la demanda, es claro quef“
lo que se pretende es el reconocimiento de una indemnizacion derfivada de unas lesiones. -
causadas a un ocupante del vehiculo, razdén por la cual es aplicable la exclusién
mencionada y por ende nos encontramos ante la inexistencio de obligacién a cargo de mi
representada.

4. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

En caso que el senor Juez falle que si es un proceso de responsabilidad civil contractual le ,
solicito respetuosamente que tenga en cuenta ll cédigo de comercio que sehala. que as
cccuones originadas en el com‘raio de seguro, tienen plazos Iegoles para. que ilo'

prescripcion de todas aquellas obligaciones que eventualmente hubiesen podido. surglr#_
caso de acreditarse | existencia de responsabilidad en cabeza de nuestro osegﬁ'?od
toda vez. que desde la fecha del hecho que daba derecho a realizar olgun: flpo :de
reclomc<21on hcn ’rrcnscurndo mds de seis {6) anos sin que se hubiera mferrump:do"g?i!g

DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL AA002398.

Subsidigriomente y en caso de que su sefioria considere que le asiste: rozo a.la T
demandante, sclicito se tenga en cuenta que en la pdliza suscrita no se pcc’ro el ompéﬁé_‘ '
dellucro cesante, ni el dafc moral que se reclama, esta poliza ofrece una coben‘uro bomco‘.f’l‘if
razén suficiente y por la cual mi representada no esta obligada a responde] porl Ios‘*”{” OB

pretendidos en esta modalidad cuando no fueron pactados expresamen CLE 'n dlcho'.. i
contrato, siendo un acuerdo de voluntades, que genera efectos juridicos vnnculcntes pcro
las partes que las suscriben ha de atenderse Ia estipulaciones, excepciones y Ilmlfomonei‘:‘” -
contempladas en el mismo. ‘ .

Solicito se tenga en cuenta el numeral 2 de las condiciones generales de | . poiz
correspondaem‘e c las exclusiones sefiala: la Equidad quedara exoneroda def"

causales:
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2.21. el sequro otorgado en la_presente pdliza Unicamente cubre los tiesgos

expresamente sebalados en el numeral 1.1, ho se ampara lucre cesante nilos perjuicios
morales.

Lo anterior denota, que tos perjuicios solicitados por la actora por concepto del dafio moral,
se encuentra expresamente excluidos, rozén por la cual mi representada debe ser
exonerada de toda responsabilidad, con motivo de los presuntos perjuicios ocasionados
por estos conceptos

6. NO DEMOSTRACION DE AGOTAMIENTO DEL SOAT.

Los demandantes guardan silencio acerca de las indemnizaciones que hubieren recibido
del seguro obligatorio de accidentes de transito (SOAT),

Decreto 1032 de 1991 y Decreto 1283 de 1996, C.G.P. “3. LOS LIMITES SENALADOS EN LOS
NUMERALES ANTERIORES OPERAN EN EXCESO DE LOS PAGOS EFECTUADQS POR LOS
AMPAROS DEL SEGURQO DE DANOS CORPORALES CAUSADOS A LAS PERSONAS EN
ACCIDENTE DE TRANSITO ({SOAT), Y EN EXCESO

DEL VALOR QUE LE SEA RECONOCIDO POR EL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD Y EL SISTEMA GENERAL DE RIESGOS PROFESIONALES".

7. CARGA DE LA PRUEBA DE LOS PERJUICIOS SUFRIDOS Y DE LA RESPONSABILIDAD DEL
CONDUCTOR DEL VEHICULO ASEGURADO:

]
b
i
i

£l demandante no aporta un acervo probatorio diferente ol suceso conocido. es decir, que
no aporta material probatorio que demuesire los perjuicios morales que sufrieron tos
demandantes.

VIR LA
———

De conformidad con el art. 1077 del cédigo de comercio. "comesponderd al asegurado
demostrar la ocumrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el caso”.
cuantia que no ha sido demostrada. la sala de casaciéon civil de fa corte suprema de
justicia con ponencia del doctor césar julio valencio copete mediante sentencia del 10 de
febrero de 2005 (expediente 7173}, sefiald que la pretensidn se tormard frustrada si no se
logra establecer la responsabilidad civil del asegurado, pues este hecho estard en conexién
con el ofro presupuesto a cargo de la victima, cual es el de evidenciar que la
responsabilidad generada por la accién u omision de aquél estd cubierta o amparada por
el asegurador a quien, por lo mismo, se reclama la indemnizacion”.

Cargo de la prueba de los perjuicios reclamados de acuerdo con el principio ONUS
PROBANDI INCUMBIT ACTORI, consagrado en el articulo 177 del cddigo de procedimiento
civil.

Indeterminacion de los perjuicios reclamados y falta de prueba de los mismos.

Exceso de pretensiones: el seguro no puede ser fuente de enriquecimiento. Art. 1088<C.Co.

An dano

De acuerdo con lo- fior, es clarogue quien pretenda la indemnizacién de ,
ocasionado.~dgberd acreditaro. No gbstante, dentio del pro de 1g_referenci 1
tenimd‘g cuenta el escrito de la demanda v los respectivos anexos, no se, bicreditd Io\_._,y
— s H Y t_‘ / ,
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cuantia; esto, toda vez que si bien es cierto, se relacionaron perjvicios de caracter: extrd"™
patrimonial, no se aportd sustento probatorio alguno que permita establecer mos alld de
duda razonable la existencia del dafio.

En el mismo sentido. valdrd la pena precisar que se encontraba en cabeza de los
demandantes ejercer las acciones pertinentes en el término estipulado para ello, p‘ N
solicitar el reconocimiento de algin tipo de indemnizacién como consecuencia defun™
posible menoscabo o dafio al extrapatrimonial. Situacidn que brilld por su ausencia, tal
como gueda acreditado con la exceptiva propuesta.

En ese orden de ideas, solicito sefior juez, se desestimen las pretensiones de la demcndo y
se acoja la presente exceptiva S

8. TASACION EXCESIVA DE LOS EVENTUALES PERJUICIOS.

"i
Consideraciones sobre los perjuicios reclamados: Con relacion de! dafic moral; sohcn‘cn‘ U
DANO MORAL desmedido, excedido no solo frente a'las directrices sefaladas porc

S'O:u '
fipologia de perjwcno por fa honorable Corte Suprema de Justicia a través de-rs
jurisprudencial, asi como los topes reconocidos por el Honorable Tribunal Supenor de Ibcg %‘: £
- Sala Civil.

hay que precisar Ioc que se entiende por Dado Moral o pretium doloris, indicando que este .
perjuicio ha tenido una evolucion mdas jurisprudencial y doctrinal que legal. A1end|end
oncepio dado por ia Honoroble Corfe Suprema de Jushcno en su sen’rencno del '18:

m

2008, 5C-035-2008, ExpTe 1100 3103 004- 1997—09327 01]

Para el caso concreto es importante recordar el pronunciomiento de la Honorcble Co o1
Suprema de Justica - Sala de Casacion Civil respecto de la tasacion dé.los »perjum
morales, dentro del expediente 11001-3103-035-1999-02191-01, M.P. William' No
del ¢ de julio de 2010:

“No obstante,"[siuperadas olgunos comentes adversas y, admitida por esto Corte Io 3
reparacion del dofio moral sin mas restricciones para fijar su cuantia que tas impuestas por.
la equidad (ex bono et aequo) conforme al marco concreto de circunstanclas facticas {cas.
civ. sentencias de 21 de julio de 1922, XXIX, 220; 22 de agosto de 1924, XXXI, 83),10_"porhnde
la sentencia de 27 de septiembre de 1974, es su criterio inalterado, la inaplicabjliddd: d? Icis e
normas penales para su tasacidén, remitiéndose al arbitium  iudicis; nofuroln;enf o8
ponderado, razonado y coherente segun la singularidad, especificacion, mdwnduoc;on%&w
magnitud del impacto, por supuesio que las caracteristicas del dafo, su’ grovedcd.”‘:n
incidencia en la persona, el grado de intensidad del golpe y dolor, la sensibilidad ™.
capacidad de sufrlr de cada sujeto, son variables y el quantum debeatur se remite a la *‘v"“e
voloracion del juez”, eshmondo “oproplcdc la defermlnamon de su cuantia en el marco

afliccion o pesadumbre y demds fcctores incidentes conforme al arbitrio )
ponderade del fallader” (cos v sentencia de 18 de septiembre de 2009, exp. 204
005-2005-00406- 01) " o
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Asi las cosas, atendiendo a los anteriores razones, solicito respefuosameme se denleguen
en su totalidad las pretensiones. habida cuenta porque la parte actora incumplié con la
carga probatoria, que los obligaba asumir la responsabilidad de aportar al juez todos los

elementos que le den certeza del efectivo procedimiento de los dafos pretendidos,
elementos estos que brillan por su ausencia.

Por lo anterior, apelo al probo criterio del sefior Juez para la estimaciéon razonada y
coherente de los perjuicios que se pretenden, manifestdndole respetuosamente que para
el Organismo Cooperativo que represento la tasacion de perjuicios realizada por la parte
actora es considerada excesiva.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIQ

Conforme alo establecido en el Articulo 206 de la Ley 1.564 de 2012, por medio de la cual
se expide el Cdodigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones, articulo que
empezd a regir a portir del momento mismo de su promulgacién, es decir, desde el 12 de
julio de 2012 [Diaric Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012).en el que se establece: “Quien
pretenda ef reconocimiento de una indemnizacidn, compensacion o el pago de frutos o
mejoras, deberd estimarlo razonadamente bgjo juramento en lo demanda o peticién
comespondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hard prueba
de su monto mientros su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del trasiado
respectivo. Solo se considerard la objecién que especifique razonadamente la inexactitud
que se le atribuya a la estimacion.

Con relacién del dafo moral; solicita un DANO MORAL desmedido, excedido no solo frente
a las directrices sefaladas para esta tipologia de perjuicio por la honorable Corte Suprema
de Justicia a través de su linea jurisprudenciol, asi como los topes reconocidos por el
Honorable Tribunal Supericr de [bagué - Sala Civil.

No puede olvidarse que la accidn de responsabilidad civil no puede convertirse en una
fuente de enriquecimiento sin causa, como se convertiria en este caso, si se reconocieran
sumas superiores alas directrices jurisprudenciales en relacién con los perjuicios pretendidos,
como se convertiria en este caso, si se reconocieran sumas superiores a las directrices
jurisprudenciales en relacién a los perjuicios morales.

Objeto y me opongo @ condena de pago en contra de los demandados y
consecuentemente en contra de mi representada LA EQUIDAD SEGURCS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO, al reconocimiento de los perjuicios de cardcter inmaterial a
titulo de Dafio Moral por valor de 100 SMLMV y dano a la vida de relacién 80 SMLMV, para
LEOPOLDINA o equivalentes cada uno a {daio moral $87.780.300 - afio 2020 y por dafo a
la vida de relacidn $70.224.240) y para cada uno de los hijos de LEOPOLDINA que son 10
por 80 SMLMV para cada uno o equivalentes cada uno por {dafic moral $70.224.240} la
suma fotal de $702.242.400 v a los nietos de LEOPOLDINA que son 18 por daifo moral 70
SMLMYV para cada uno o el equivalentes cada uno por (dafo moral $61.446.210) la suma
total $1.106.031.780; para un total de pretensiones $1.966.278.720; primero porque nos
enconiframos bajo la jurisdiccion civil y no en la jurisdiccidn del contencioso od:é;n): itivo

por lo tanto debié de haber.p ndide en pesos colombianos y no en salarios#minimos..—

mensuales legales viggnies, segundd\en el presente proceso los presuntos pefjuicios de~"
orden inmateralZa-fifulo de perjuiciod morales estimados infundadamente v de forma ﬂ'wh}h

excesiv mgﬁ apoderado demandahte, pnnapolmenfe por la desmesurc n que los

e
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