JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
CHAPARRAL TOLIMA

Veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022).

Ref. Reorganizacion
Demandante: Gonzalo de Jestis Orozco Orozco
Rad. 2016-00167-00

Procede el despacho a decidir el recurso de reposicién en contra del auto de
fecha 27 de octubre de 2021 ( fl 959), mediante el cual se concedié el termino
correspondiente para la conciliacion de las objeciones bajo los pardmetros
del articulo 29 de la ley 1116 de 2006.

I.- ANTECEDENTE:

Se interpone recurso de reposicion contra el auto datado 27 de octubre de
2021, sustentada en los siguientes términos:

Manifiesta el recurrente que mediante audiencia de fecha 16 de septiembre
de 2020, (fl. 889) se resolvieron las objeciones por lo cual el auto en censura
no se qjusta a el procedimiento legal.

IL.- TRAMI_TE

Del recurso de reposicion, por secretaria se dejo constancia de la fijacion en
la pagina de la Rama Judicial y se corrio traslado a las partes para lo que
estimaran conveniente.

III. CONSIDERACIONES
Corresponde al despacho abordar y decidir el siguiente problema juridico:

Si son de recibido o no los argumentos esgrimidos por el apoderado recurrente
que conlleve a reponer el auto atacado y en consecuencia continuar con el
tramite correspondiente del proceso de reorganizacion que nos ocupa o st por
lo contrario no son de recibio y habra lugar a dejar incolume el auto atacado.

Para resolver la controversia puesta a consideracion del Juzgado, debe
indicarse que mediante providencia fechada 21 de enero de 2021 (visto a folio
914), se dejo sin valor y efecto juridico lo actuado en el presente proceso a
partir del auto de fecha 23 de septiembre de 2020, inclusive. (...) y en su
literal segundo se plasmé que bajo los parametros de la ley 1116 de 2006 se
requiere al promotor para que en el término de cinco (5) dias rehaga el proyecto
de reconocimiento y graduacion y derecho de votos conforme a lo aqui
expuesto. Oficiese.

Asi las cosas tenemos que las actuaciones del 23 de septiembre de 2020,
inclusive quedaron sin valor y efecte, pero de igual forma en dicha providencia
se ordend rehacer el proyectc d reconccuniento y graduacion y derechos de
voto, lo que significa que realizac > nuevamente el proyecto, el mismo se debe
someter al tramite legal, que es vrecisumente lo que se ha venido haciendo.
En primer término dando a las partes las oportunidad de objetarlos conforme
lo ordenado en el articulo 29 de lu lcy 1116 de 2006, y posteriormente correr
traslado de las objeciones, lo cual en efecto se hizo para finalmente dar
aplicacién al inciso 4 ibidem, en el tema relativo a la conciliacion.




Por lo expuesto se considera que la providencia recurrida ha da mantenerse
elocuente, conforme que se ha dado el tramite que en derecho corresponde.

Sin mas consideraciones, este juzgado procederd a no reponer el auto materia
de recurso y en consecuencia continuar con el tramite correspondiente.

Se niega la apelaciéon puesto que no se encuentra enlistado en el paragrafo 1
del articulo 6 de la ley 1116 de 2006.

Por lo expuesto, el juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decisién del auto de fecha 15 de septiembre de
2021, atendiendo lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Se niega el recurso de ape!dcién puesto que no se encuentra
enlistado en el pardagrafo 1 del articulo 6 de la ley 1116 de 2006.

TERCERO: Por secretaria contrélese los términos correspondientes.

NOTIFIQUESE

DALMAR RAFAEL CAZES DURAN

JUEZ.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Chaparral. Tol.

21 enefo 2022
El auto anterior se notifico hoy por anotacion
En estado No. _é
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