ABOGADOS

Dra.

DIELA H.L.M. ORTEGA CASTRO
Magistrada.

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL
Florencia — Caquetd

Radicado: 2018-00543-01

Demandantes: RUBEN SANCHEZ GARCIA Y OTROS.

Demandados: YENNY HASBLEYDI PENAGOS HIJA DE FRANKLIN PENAGOS
CASTILLA (g.d.e.p) Y HEREDEROS INDETERMINADOS.

Asunto: Recurso de Reposicion.

EDWARD CAMILO SOTO CLAROS, abogado en gjercicio, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.020.745.319 de Bogota D.C, y tarjeta profesional
No. 207.419 del C. S. de la Judicatura, actuando como apoderado de la
parte demandante dentro del proceso de la referencia, me permito
interponer de manera respetuosa ante este tribunal, recuso Reposicion del
auto de fecha 23 de abril del 2021 y el cual fue noftificado el dia 06 de mayo
2022, mediante el cual declard desierto el recurso de apelacion en razén a lo
siguiente:
I.  SUSTENTACION DEL RECURSO

Me permito sustentar el recurso de suplica en los siguientes términos;

PRIMERO: El dia 02 de septiembre del ano 2020, el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Florencia profirié sentencia anticipada dentro del proceso de
radicado 18001310300120180045301 el cual cursaba en dicho despacho
judicial, decision que fue apelada por la parte demandante y se concedid
en efecto suspensivo.

SEGUNDO: Es preciso manifestar que diariamente se revisan en la plataforma
de la rama de la justica (consulta de procesos), (TYBA), pagina WEB rama
de la Justica, tal como se evidencia en los pantallazos anexos, y donde se
observa claramente, que de manera constante se estuvo revisando el
proceso sin evidenciar ningun tipo de anotacién en la plataforma, de la
rama judicial, (estados secretaria de tribunal), en el horario establecido para
la publicacion de estados conforme lo ordena el art. 295 del CGP.

TERCERO: Posteriormente el dia dos (02) de marzo del ano dos mil veintiuno
(2021) se emitid auto donde se admitic el recurso de apelacion en el
TRIBUNAL SUPERIOR DE FLORENCIA - Magistrada, DIELA H.L.M. ORTEGA
CASTRO, concedido contra la sentencia anticipada proferida el 02 de
septiembre de 2020, por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Florencia
Caqueta.

CUARTO: Es claro resaltar que se revisaron los estados judiciales en los dias
en los cuales se admitid el recurso de apelacion es decir en la semana
del dia dos y tres (02-03) de marzo del ano dos mil veintiuno (2021), sin
evidenciar en esas fechas las anotaciones correspondientes al
proceso antes identificado, ya que no se evidencio ningin tipo de

O Calle 16 #6-27 Ofic: 104 interior, Siete de Agosto, Florencia, Caquetd @ 310 340 1574 / 315 277 7169
@ daecabogados@gmail.com



ABOGADOS

observacion, toda vez que dicha verificacion se realiza desde las 8:
00 am hasta las 09: 00 am, todos los dias y, para ese dia no se evidencio
ninguna anotaciéon a la hora y fecha que se dice haber publicado y no se
evidenciaron estados ese dia para el proceso en mencidn, por lo cual no se
volvié a revisar en dias posteriores, al 03 de marzo de 2021, estados de dias
ya trascurridos o pasados.

Adicional a lo mencionado, debe manifestarse que el estado electrénico al
cual se tuvo acceso después de esa fecha, porque para la fecha de su
publicacién no se observd, debe ser mds extensivo, por efectuarse por
medios digitales, pues asilo ha dicho el érgano de cierre en la jurisprudencia,
como lo es la STC6687-2020, en la que se expresa lo siguiente:

"no puede entenderse surtido eficazmente ese «enteramiento
electronico si no se menciona el contenido central de la providencion,
porque en este contexto ella no es asequible inmediatamente, como
sucede con los «estados fisicosy Es evidente que el estado publicado,
no tendria entonces las exigencias de las que habla el 6rgano de cierre
de ese fribunal, pues no menciona mds que la palabra auto, como se
muestra a continuacion.

“(...) Expresado en otros términos, la inclusion de la decision medular de
la «providencian a nofificar en los estados virfuales garantiza Ia
publicidad natural que apareja dicho acto de comunicacion, toda vez
que la simple mencion electronica de la existencia de un «proveidoy sin
especificar su sentido basilar se aleja de la teleologia del articulo 289
del Codigo General del Proceso, al pregonar que «las providencias
judiciales se hardn saber a las partes y demds interesados por medio de
notificacionesy

’é‘% . g /vf:
Departamenta del Cagueté

Tribunal Superior del Distrito Judicial
Secretaria

ESTADO N° 015

SE FIJA HOY 3 DE MARZO DE 2021, A LAS 8:00 DE LA
MANANA

DEMANDANTE O DEMANDADO O FECHA AUTO CLASE DE
DENUNCIANTE DENUNCIADO O SENTENCIA PROVIDENCIA

CLASE PROCESO

JHON EDINSON JENNY HASBLEIDY PENAGOS Y
SANCHEZ Y OTROS OTRO

EDCAR JAVJER V. CASMFNESES
Secrejario f

QUINTO: De igual manera es importante manifestar que por parte del suscrito
también se revisa la plataforma de TYBA en donde se encuentran subidos
en la nube y/o digitalizados los procesos por parte de la rama judicial, pero
para este proceso en especifico no permite el ingreso 0 no se puede
acceder, por lo cual este mecanismo no facilita el acceso al expediente y
por ende el acceso a administracion de justicia, pues no tiene la informaciéon
necesaria para poder ejercer de manera justa la defensa técnica dentro de
los procesos toda vez que solo algunos procesos son los que se encuentran
digitalizados y subidos a dicho aplicativo, razdn por la cual evidentemente

ICIVIL
2018-00453-01

02-03-2021 AUTO
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no se contd con el proceso para asi poder revisar cada una de las
actuaciones y la informacién necesaria para el ejercicio de una defensa
técnica completa, ello conllevo para esa fecha que no se accediera de
una manera oportuna al expediente y/o proceso.

SEXTO: El dia 26 de marzo del 2021, se presentd la nulidad a la nofificacion
emitida el dia 03 de marzo del 2021 en donde se notificaba el auto de 02 de
marzo del 2021, auto en el cual se admitid el recurso de apelacion
concedido contra la sentencia anticipada proferida el 02 de septiembre de
2020, por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Florencia Caquetd, en
donde se enfatizd en los siguientes puntos:

e NULIDAD DEL AUTO QUE CORRE TRASLADO POR NO GARANTIZAR EL
ACCESO AL EXPEDIENTE DIGITAL Y DE ESA MANERA EJERCER UNA
DEFENSA TECNICA CORRESPONDIENTE, Y POR ENDE UNA INDEBIDA
NOTIFICACION, ARTICULO 133 NUMERAL 8 INCISO SEGUNDO. Dicho
auto no contenia el link (enlace) para acceder al expediente del
proceso y de esta manera poder ejercer la defensa técnica
correspondiente.

e Es necesario aclarar que los juzgados vy tribunales deben garantizar el
acceso al link, para de esta manera hacer uso del derecho a la
defensa técnica, y que frente a la necesidad de realizar una buena
defensa se estipuld que se debe tener acceso a todo el material,
informacién o documentaciéon del proceso y segun el Pardagrafo 1 del
articulo 28 del Acuerdo 115671,

e Ademas es evidente que la administracion de justicia debe prestar el
apoyo técnico, funcional y material necesario para que se pueda
acceder y asi adelantar las labores con apoyo en las herramientas y
medios tecnoldgicos para garantizar la buena defensa y llevar a cabo
cada una de las actuaciones requeridas, pero cuando se hace uso
de dichas herramientas y no es posible acceder a dicha informacion
generaria una falta a los requisitos del acceso a la informacion vy la
administracion de justicia y esto permite que el abogado invoque una
nulidad por violaciéon al debido proceso.

e Es importante recalcar el derecho a examinar un expediente judicial
hace parte del principio denominado “acceso efectivo a la
administracion de justicia”, por medio de su ejercicio se pretende
garantizar la prestacion jurisdiccional a todos los individuos, a través
del uso de los mecanismos de defensa previstos en el ordenamiento
juridico. De esta forma, el derecho de acceso a la administracion de
justicia  constituye un  presupuesto indispensable para la
materializacion de los demds derechos fundamentales, ya que, como
se ha mencionado no es posible el cumplimiento de las garantias
sustanciales y de las formas procesales establecidas por el legislador
sin que se garantice adecuadamente el acceso a los expedientes

L ACUERDO PCSJA20-11567 del 05/06/2020“Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de
los términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”
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digitalizados y por ende se niega el acceso a la administracion de
justicia y a la defensa técnica.

SEPTIMO: Cabe resaltar, que para la fecha de la publicaciéon esto es el 03 de
marzo de 2021, se consultaron estados desde Ias 08: 00 am, hasta las 09:00
am, y la plataforma TYBA pero estd no estd habilitada para el expediente
de la referenciaq, y el uso del link en las providencias es incompleto porque
Nno se puede revisar ni observar el proceso de manera completa, dicha
herramienta judicial fue habilitada para que los usuarios pudieran ingresar y
revisar los procesos de manera dgil y asi facilitar de manera tecnoldgica el
acceso a la justicia, pero se evidencia claramente que no se puede
acceder alos procesos desde este mecanismo creado evidentemente para
esto, el uso de las tecnologias en cumplimiento al decreto 806 de 2020.

OCTAVO: Es importante resaltar que se debe garantizar adecuadamente no
solo una notificacion de los estados dentro del férmino legal que indica el
art. 295 del CGP, sino también el acceso a los expedientes digitalizados,
pues de no ser asi se niega el acceso a la administracion de justficia y a la
defensa técnica, y de esta manera se viola el debido proceso, derecho
fundamental de inmediato cumplimiento consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion Politica y que tiene como unos de sus principios bdsicos el
derecho de defensaq, sin restriccion alguna y se encuentra estrechamente
vinculado con la legalidad a la que deben estar sometidas las actuaciones
administrativas, lo cual fundamenta la confianza en las instituciones del
Estado.

NOVENO: Es claro que, con la entrada en vigor del Coédigo General del
Proceso, y del Decreto 806 de 2020, se establecid que en todas las
actuaciones judiciales deberian procurarse el uso de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en la gestion y fradmite de los procesos
judiciales, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, asi como
ampliar su cobertura.

“(...) Asi mismo, es imperativo que lo ordenado por el
iudex coincida con el punto neurdigico de la determinacion
que se inserta en el «estadon, de manera que haya identidad y
coherencia en la «informacién»y que aparece en la resoluciéon y
aqguella que se publicita telemdaticamente, toda vez que «la
utilizacion de los sistemas de informaciéon sobre el historial de los
procesos y la fecha de las actuaciones judiciales sélo se justifica
si los ciudadanos pueden confiar en los datos que en ellos se
registran. Y ello puede ocurrir siempre y cuando dichos mensajes
de datos puedan ser considerados como equivalentes
funcionales de la informacion escrita en los expedientesy (C.C.
T686 de 2007) (...)".

“(...) Si de un lado la «virtualidad» envuelve la «accesibilidady vy,
de otro, la «notificaciony presupone el «conocimiento real de lo
esencial de la providencian, es claro el nexo que debe existir
entre el texto mismo de la decision y su divulgacion virtual, para
que las partes a través del «estado electronicon puedan estar al
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tanto del impulso que tuvo la controversia, aunque estén
distantes del despacho, dado que el postulado constitucional
de buena fe y junto a él la confianza legitima que se han
acunado para propiciar la credibilidad en las actuaciones de
los particulares y entidades publicas (art. 83 C. P.), constituyen
base importante para edificar la seguridad juridica adquirida
por los asociados frente a la informacidon conocida a través de
los medios de notificacidn, que en el caso de los «estados
electronicosy garantiza la publicidad y transparencia de la
determinacion comunicada por ese canal (...)".

DECIMO: En los dias anteriores y posteriores a la radicacion de nulidad de la
notificacion del auto de 02 de marzo 2021, de manera constante se
revisaron los estados esperando respuesta por el TRIBUNAL SUPERIOR DE
FLORENCIA, como se evidencia en las capturas de pantallas del historial de
busqueda de Google.
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DECIMO PRIMERO: Se evidencia claramente que se estuvo revisando de
manera constante los estados emitidos por el TRIBUBNAL SUPERIOR de
Florencia — Caquetd, pero el estado No. 25 del mes de ABRIL del ano 2021,
en el cual se resolvid una solicitud de nulidad, fue revisado en dicha fecha
sin evidenciar la anotacidon correspondiente al proceso antes
identificado y que a pesar de que se estuvo revisando los procesos pude
acceder a ver la informacion dias después.

DECIMO SEGUNDO: El dia 03 de mayo de 2021, se realizd la revisidon diaria y
me encontré en la bL'quue_dq ‘d.e copsul’rq _‘de proceso la siguienjre
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Cabe resaltar que se verifican los proceso cada dia de la semana laboral,
efectuando las revisiones pertinentes en las plataformas de la rama judicial
vigentes, ademds claramente el acceso a los aplicativos de los estrados
judiciales para enterarse de las providencias, son complejas y no existian
instructivos claros para la fecha en mencidn para acceder a los
pronunciamientos, Maxime que la rama actualmente tiene varios aplicativos
en uso, sin saber cudl es el utilizado por ese fribunal.

Lo anterior hace que los canales de informacién conlleven a quien los
verifica a errores, direccionados por la informacidén que alli se expone por
parte de quien administra dichas plataformas, pues por un lado la
publicacion muestra que se encuenira ejecutoriado un auto, segun
anotacion de fecha 22 de abril de 2021, pero no existe anotacion anterior a
dicha fecha donde se informe de la decision adoptada por ese tribunal
frente a la nulidad planteada.

Cabe resaltar que los canales de informacién, son los dispuestos por la rama
de la justicia, en virtud de lo consagrado tanto en el CGP, y ahora por el
decreto 806 de 2020, motivo por el cual no se puede ahora expresar, Como
en otras ocasiones se indicaba, que dichas plataformas solo eran para
consultas pero sin que alli estuviese toda la informacion completa, pues con
la entrada en vigencia de la virfualidad, depende Unica y exclusivamente,
de que la administracion, ejecute en debida forma el uso de los canales
digitales y la pagina web, con apremio de que la informacion que se
publique se encuentre estructurada y escalona, conforme alo que en cada
expediente se produzca tanto por los funcionarios judiciales, como por las
partes intervinientes.

DECIMO TERCERO: También se deja en evidencia que en la pdgina
https://www.ramajudicial.gov.co/, Enla parte inferior izquierda desplazando
el cursor hacia abajo, se llega a “Tribunales Superiores”, enlace que dirige al
mapa de Colombia y permite escoger el “Departamento”, luego
“Secretaria General Del Tribunal Superior De Florencia”, “estados”, *2021", y
el mes “abril”.

SECRETARIA GENERAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE FLORENCIA

Estados E N 27 de abil de 2021 [providencias]

o m Bm 06 WG neamew i
En donde se muestran todos los estados con su fecha de publicacion, y al
darle clik en el estado del dia 23 abril el cual es el dia en que debe estar el
auto que declara desierto el recurso de apelaciéon presentado, no aparece
dicho auto tal como se demuestra en la siguiente imagen:
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I]Eparlamenln del Caguetd
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Secretaria

ESTADO N° 029

SE FIJ4 HOY 23 DE ABRIL DE 2021, A LAS 8:00 DE L4
MANANA

DEMANDANTE O DEMANDADO O FECHA AUTO CLASE DE
CLASE PROCESO DENUNCIANTE DENUNCIADO O SENTENCIA PROVIDENCIA
LABORAL —
IMPEDIMENTO ELECTRIFICADORA DEL JONATHAN GRISALES ¥ OTRO 22-04-2021 AUTO

18001-31-05-001-2020- | CAQUETA
00416-01

ITELA - JAIME ALFONSO JUZGADO TERCERO DE 16-04-2021
18-001-22-08-000- 2021- | GUTIERREZ QUIROZ EJECUCION DE PENAS Y AUTO
00121-00 MEDIDAS DE SEGURIDAD

EDGAR VJER : GAS ]\‘l NESES

Secrd§ario

o I=h - ﬂ [~ L1 | ¢ @ - A @ Z m dx ESP an;f;leor; %;.

DECIMO CUARTO: Por las razones y la informacion antes mencionada es
claro que no se presto en la debida formar el acceso a la justicia senalando
que cuando se hace uso de dichas herramientas y no es posible acceder a
la informacion requerida generaria una falta a los requisitos del acceso a la
informacion y la administracion de justicia y esto permite que el abogado el
presente recurso, con miras a que se logre un verdadero acceso a la
administracion de justicia.

DECIMO QUINTO: La administracion de justicia, a pesar de que tiene varias
herramientas para poder tener los expedientes visibles a las partes
interesadas, no los tienen habilitados, y el presente proceso no es la
excepcion, pues véase como el proceso si esta creado en la plataforma
TYBA de la rama de la justica, pero a este no se puede acceder, poque
aparentemente el administrador lo fiene con restriccion, como se observa
en pon’rollozo anexo.

M Denchos: x | B @Whas x | @ SENTENCY x | @ Conmitac x | @ TuniSe X | @ 2022-Ror % | @ weewroms ¢ | 7al cxObAIE2t X | M Rechidos [ X | G accondet x | | Bemenidc x | @ o x M Cosumc x4 v - 8 x

Departamento CAQUETA 1 v Ciudag

Corporacién AIBUNAL SUPERIOR v Expacislicas

Despache TRIBUNA RIOR FLORENCIA v GCédigo Procese

®
Resultado de la Busqueda.
| rossinegpatica - [+ | pinaa: [ 1 J e ] 1]
[ © ]
oo é¢uldNLogacdo N B e

Como se puede evidenciar, no permite el acceso al expediente digital pese
a aparecer creado, sin saber el contenido de lo que repose dentro de
mencionado enlace, cohibiendo de una manera libre el acceso al
expediente o piezas procesales.

DECIMO SEXTO: En igual sentido es importante manifestar que el actuar del
tribunal frente a la notificacion de sus decisiones, deben de ajustarse a lo
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senalado en la T-453 de 2018, C.C. T686 de 2007, STC14157-2017 y STC6687-
2020, que en su sentir mencionan:

Aungue ni el Codigo General del Proceso ni el Decreto Legislativo 806
de 4 de junio de 2020, exigen a los estrados remitir, por correo
electronico, las providencias que se emitan, se memora, el objeto de
los procedimientos es la materializacion del derecho sustancial v,
cualquier vacio en las normas, deberd conjurarse con observancia al
principio de acceso a la justicia, segun se establece en los articulos 11
y 12 de la primera normatividad resenada.

Por tal motivo, ante casos como el estudiado, debe garantizarse la
publicidad de las actuaciones a fravés de los medios disponibles,
porque el paradigma de la virtualidad de los procedimientos impone
el respeto de las prerrogativas de los usuarios de la administracion de
justicia y, del mismo modo, corresponde dar preminencia al principio
pro actione, segun el cual, debe buscarse la interpretacion mads
favorable para el ejercicio de la accién evitando su “rechazo in
limine”

Tampoco se tuvieron en cuenta las dificultades del nuevo modelo
para notificar las actuaciones, a fravés de medios virtuales, pues, en
realidad, no existen instructivos y, como se expuso, la revision de las
providencias que se enteran por estado no es sencilla.

Se ignord la efectividad derecho sustancial, pues pudiéndose enterar
a la promotora por correo electrénico de la providencia refutada, no
se facilitd el acceso a su contenido.

ART. 11 - 12 cbédigo general del proceso, expresan:

Articulo 11. Interpretacion de las normas procesales. Al interpretar la
ley procesal el juez deberd tener en cuenta que el objeto de los
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la
ley sustancial. Las dudas que surjan en la interpretacion de las normas
del presente codigo deberdn aclararse mediante la aplicacion de los
principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de
defensa, la igualdad de las partes y los demds derechos
constitucionales fundamentales. El juez se abstendrd de exigir y de
cumplir formalidades innecesarias

Articulo 12. Vacios y deficiencias del cédigo. Cualquier vacio en las
disposiciones del presente codigo se llenard con las normas que
regulen casos andlogos. A falta de estas, el juez determinard la forma
de realizar los actos procesales con observancia de los principios
constitucionales y los generales del derecho procesal, procurando
hacer efectivo el derecho sustancial

En primer lugar debe recalcarse que efectivamente, existen diferentes
medios para poder tener acceso al expediente digital, y con esto a las
decisiones judiciales, pero no se les da el alcance que pueden tener por
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quien los administra, y es evidente que el despacho judicial, conocia del
correo electronico del apoderado de los demandantes, pero no dio a
conocer dicha decision de una manera asertiva, ignorando de esta manera
la efectividad del derecho sustancial, como lo ha dicho el érgano de cierre.

Es preciso senalar que, con la apelacién interpuesta, 1o que se busca es un
acceso pleno a la administracion de justicia tal y como lo menciona la
jurisprudencia en cita, y que a su tenor expresa.

El deber de moftivar toda providencia que no tenga por Unica
finalidad impulsar el tramite, reclama, como presupuesto sine qua
non, que la jurisdiccion haga publicas las razones que ha tenido en
cuenta al adoptar la respectiva resolucion, de tal manera que fras
conoceérselas se fenga nofticia de su contenido para que no aparezca
arbitraria, caprichosa, antojadiza, sino producto del andlisis objetivo,
ameén de reflexivo de los diferentes elementos de juicio incorporados
al plenario y dentro del marco frazado por el objeto y la causa del
Proceso.

Conforme lo antes depuesto, debe ese despacho judicial, propender
porque la administracion de justicia hacer efectivo el derecho sustancial,
como ofros fribunales de igual jerarquia lo hace a fin de que las partes,
puedan lograr un apropiado acceso a la administracion de justicia.

Debe de senalarse, por Ultimo, que muchas de las actuaciones judiciales, no
se encuentran en la fecha en que los usuarios de la justicia (ABOGADOS Y
PARTICULARES), acceden a las plataformas donde esta se encuentra
consignada, pues por fallas de esta, como por problemas de red de la
misma pagina la cual se cae muchas veces, no permite un verdadero
acceso a la administracion de justicia.

PRETENSIONES.

PRIMERO: Se admita el presente recurso de reposicion, en concordancia con
el acdpite de competencia y tframite, por presentarse dentro del término
oportuno.

SEGUNDO: Se revoque el auto que declara desierta el recurso de apelacion
de fecha 23 de abril de 2021, y notificado el 06 de mayo de 2022.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior se proceda a revocar el auto
de fecha 23 de abril del 2022, mediante el cual declard desierto el recurso
de apelacion emitido por este despacho judicial, por las consideraciones
expuestas y sustentadas en el acdpite de los hechos. Para asi, sustentar en
debida forma las causas de inconformismo de la sentencia de primera
instancia proferida el 2 de septiembre de 2020, por el Juzgado Primero Civil
del Circuito de Florencia Caquetd, debido a los argumentos en la parte
emotiva del presente recurso.

CUARTO: Se rehaga el framite de la notificacion del auto que concede el
recurso de apelacidén, por no haberse surtido en debida forma, ya que no se
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publicé conforme lo indica el art. 295, inciso 2, del cddigo general del
Proceso, y lo senalamientos del decreto 806 de 2020, pues como se
argumentd en el presente recurso y al no evidenciarse en el momento de
verificar y consultar la pdagina web de la rama de la justicia, no se pudo
acceder a mencionada actuacion toda vez que se puede presumir que
esta se surtid después de la hora que dice la norma publicado, de igual
manera se otorgue acceso al link del expediente, con el fin de poder
sustentar en debida forma la sentencia de primera instancia.

QUINTO: Como consecuencia del numeral anterior, las actuaciones surtidas
dentro del proceso se notifiguen a los correos electronicos de las partes
intervinientes, como lo han venido logrando o haciendo otros fribunales del
pais, cito como ejemplo al tribunal superior del distrito judicial del Cauca, de
lbagué, y los mismos juzgados administrativos del Caqueta.

ll. CONSIDERACIONES JURIDICAS

En este margen de ideas es preciso traer a colacion la Sentencia T-643/14,
En ese sentido, la jurisprudencia constitucional ha sido enfatica al sostener
que «la notificacion constituye uno de los actos de comunicacion procesal
de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de las
decisiones judiciales con el fin de dar aplicaciéon concreta al debido
procesoy (destacado propio. Sentencia T-025-18). De donde fluye que el
nucleo esencial de las «noftificacionesy en general gira alrededor del
conocimiento que puedan adquirr los justiciables respecto del
pronunciamiento que se les informa, con sujecion a las formalidades
prescritas por el legislador, en aras de consolidar el «principion de publicidad
de las «actuaciones judicialesy (...)"

Se debe tener en cuenta que es cardcter indispensable para la realizacion
del debido proceso:

(i) La exigencia de proferir decisiones debidamente motivadas en los
aspectos de hecho y de derecho.

(ii) Eldeberde ponerlas en conocimiento de los sujetos procesales con
interés juridico en el actuar, a través de los mecanismos de
comunicacioninstituidos en la ley, con el fin de que puedan ejercer
sus derechos a la defensa y contradicciony (C.C. T-286 de 2018),
porgue la «publicidad de Ias decisiones judicialesy juega un papel
preponderante en la democracia del Estado en tanto contribuye
a la legitimidad de la administracion de justicia y permite que los
ciudadanos ejerzan varias prerrogativas que componen el «debido
proceson, como el derecho a ser oido en juicio que presupone
necesariomente haberse enterado de su existencia y de su
posterior impulso (...)".

Como también lo vemos reflejado en El principio de publicidad, consagrado
en la Constitucion Politica “impone a las autoridades judiciales y
administrativas, el deber de hacer conocer a los administrados y a la
comunidad en general, todos los actos que aquellas profieran en ejercicio

O Calle 16 #6-27 Ofic: 104 interior, Siete de Agosto, Florencia, Caquetd @ 310 340 1574 / 315 277 7169
@ daecabogados@gmail.com



ABOGADOS

de sus funciones y que conduzcan a la creacion, modificacion o extincion
de un derecho o a la imposicion de una obligacidon, sancidn o multa”, y es
asi que el principio de publicidad se ha constituido en un elemento
fundamental del Estado Social de Derecho y de los regimenes
democrdticos, toda vez que el conocimiento de las actuaciones judiciales
y administrativas, permite garantizar la imparcialidad y la tfransparencia de
las decisiones adoptadas por las autoridades, cercenando las prdcticas
ocultas o arbitrarias que atentan contra los principios, mandatos y reglas que
gobiernan la funcion publica?

Es evidente que la administracion de justicia debe prestar el apoyo técnico,
funcional y material necesario para que se pueda acceder y asi adelantar
las labores con apoyo en las heramientas y medios tecnoldgicos para
garantizar la buena defensa y llevar a cabo cada una de las actuaciones
requeridas”(...) En ese orden, fratdndose de «estados electronicosy es
apropiado que la «publicaciony contenga, ademds de las exigencias
contempladas en el articulo 295 idem, la «informaciény trascendente de lo
resuelto por el funcionario, para asegurar que el litigante no solo conozca el
hecho de haberse emitido la providencia, sino su verdadero alcance (...)".

“(...) En conclusion, esa codificacion, muy acoplada a esta época, relievd
el papel de los recursos electronicos con el propdsito de simplificar el acceso
de las partes, abogados y terceros al juicio en que participan, asi como el
de quienes no teniendo esas calidades quieran conocer el contenido de las
audiencias, entendiendo el “acceso” no estrictamente como el
acercamiento fisico al estrado, sino como cualquier forma que garantice la
interaccion entre sujetos procesales y juzgador, y la informacién a que tiene
derecho la sociedad con respecto a las funciones que se cumplen en
ejercicio del poder, incluso desde la distancia (...)".

Pero cuando se hace uso de dichas herramientas y no es posible acceder a
dicha informacion generaria una falta a los requisitos del acceso a la
informacién y la administracion de justicia y esto permite que el abogado
invogue una nulidad por violacion al debido proceso.

“(...) EIrégimen de notificacion de los autos y sentencias no fue ajeno al “uso
de las tecnologias” y en tal virtud el precepto 295 ejusdem ademds de
prever la divulgacion de estados fradicionales, esto es, la que se hace enla
secretaria de las dependencias “judiciales”, consagré los ‘“estados
electronicos”. Dice la norma que la publicacion debe contener la
“determinacion de cada proceso por su clase”, la “indicacion de los
nombres del demandante y del demandado”, la “fecha de la providencia”,
la “fecha del estado y la firma del secretario” (...)".

“(...) Como se puede apreciar, no se exige puntualizar “el sentido de la
decisidon que se notifica” y ello puede obedecer a varias razones, entre otras,
porgue si se trata de “estados fisicos”, le incumbe al interesado revisar el
dossier para conocer el texto del proveido, lo cual no presenta mayores

2 Sentencia C-980 de 2010, C-341 de 2014
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dificultades en vista que en el lugar donde visualizd la “publicacion”
(secretaria) también se halla el “expediente fisico” (...)".

“(...) En realidad, el inconveniente puede surgir en presencia de la otra
modalidad, es decir, a la que se refiere el paragrafo del citado canon
conforme al cual, “cuando se cuente con los recursos técnicos los estados
se publicardn por mensajes de datos”, ya que si el legislador los autorizd
como “medio de notificacion” significa que es valido que los contendientes
se den por enterados de la idea principal de las “providencias dictadas
fuera de audiencia” sin necesidad de acudir directamente a la “secretaria
del despacho”. Siendo asi, no puede entenderse surtido eficazmente ese
“enteramiento electronico si no se menciona el contenido central de la
providencia”, porque en este contexto ella no es asequible
inmediatamente, como sucede con los “estados fisicos” |(...)".

“(...) Expresado en otros términos, la inclusion de la decision medular de la
“providencia” a nofificar en los estados virtuales garantiza la publicidad
natural que apareja dicho acto de comunicacion, toda vez que la simple
mencion electronica de la existencia de un “proveido” sin especificar su
sentido basilar se aleja de la teleologia del articulo 289 del Codigo General
del Proceso, al pregonar que ‘“las providencias judiciales se hardn saber a
las partes y demas inferesados por medio de notificaciones” (...)" .

“(...) En ese sentido, la jurisprudencia constitucional ha sido enfatica al
sostener que “la notificacidon constituye uno de los actos de comunicacion
procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real
de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta al debido
proceso” (destacado propio. Sentencia T-025-18). De donde fluye que el
nucleo esencial de las “nofificaciones” en general gira alrededor del
conocimiento que puedan adquirir los justiciables respecto del
pronunciamiento que se les informa, con sujecion a las formalidades
prescritas por el legislador, en aras de consolidar el “principio” de publicidad
de las "actuaciones judiciales” {(...)".

“(...) Sobre ese axioma se tiene decantado que alberga un “cardcter
indispensable para la realizacion del debido proceso, en tanto implica: (i) la
exigencia de proferir decisiones debidamente motivadas en los aspectos de
hecho y de derecho; vy (ii) el deber de ponerlas en conocimiento de los
sujetos procesales con interés juridico en el actuar, a fravés de los
mecanismos de comunicacion instituidos en la ley, con el fin de que puedan
ejercer sus derechos a la defensa y contradiccion” (C.C. T-286 de 2018),
porque la “publicidad de las decisiones judiciales” juega un papel
preponderante en la democracia del Estado en tanto contribuye a la
legitimidad de la administracion de justicia y permite que los ciudadanos
ejerzan varias prerrogativas que componen el “debido proceso”, como el
derecho a ser oido en juicio que presupone necesariamente haberse
enterado de su existencia y de su posterior impulso (...)".

“(...) En ese orden, tratdndose de “estados electronicos” es apropiado que
la “publicacion” contenga, ademds de las exigencias contempladas en el
articulo 295 idem, la “informacion” trascendente de lo resuelto por el
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funcionario, para asegurar que el litigante no solo conozca el hecho de
haberse emitido la providencia, sino su verdadero alcance |(...)".

“(...) Asi mismo, es imperativo que lo ordenado por el iudex coincida con el
punto neurdigico de la determinacion que se inserta en el “estado”, de
manera que haya identidad y coherencia en la “informacion” que aparece
en la resolucidon y aguella que se publicita telemdticamente, toda vez que
“la utilizacion de los sistemas de informacidn sobre el historial de los procesos
y la fecha de las actuaciones judiciales solo se justifica si los ciudadanos
pueden confiar en los datos que en ellos se registran. Y ello puede ocurrir
siempre y cuando dichos mensajes de datos puedan ser considerados como
equivalentes funcionales de la informacion escrita en los expedientes” (C.C.
T-686 de 2007) (...)".

“(...) Si de un lado la “virtualidad” envuelve la “accesibilidad” y, de otro, la
“noftificacion” presupone el “conocimiento real de lo esencial de la
providencia”, es claro el nexo que debe existir entre el texto mismo de la
decision y su divulgacion virtual, para que las partes a fravés del “estado
electréonico” puedan estar al tanto del impulso que tuvo la controversia,
aunqgue estén distantes del despacho, dado que el postulado constitucional
de buena fe y junto a él la confianza legitima que se han acunado para
propiciar la credibilidad en las actuaciones de los particulares y entidades
publicas (art. 83 C. P.), constituyen base importante para edificar la
seguridad juridica adquirida por los asociados frente a la informacion
conocida a fravés de los medios de notificacion, que en el caso de los
“estados electronicos” garantiza la publicidad y transparencia de la
determinacion comunicada por ese canal (...)".

“(...) Respecto de las aludidas maximas, el rgano de cierre de la jurisdiccion
constitucional tiene adoctrinado que (...)"

“(...) [E]l principio de la buena fe se trata de un pilar fundamental de nuestro
ordenamiento juridico, que orienta las relaciones entre particulares y entre
éstos y la administracion, buscando que se desarrollen en términos de
confianza y estabilidad. El principio de buena fe puede entenderse como
un mandato de *honestidad, confianza, rectitud, decoro y credibilidad que
acompana la palabra comprometida (...) permite a las partes presumir la
seriedad en los actos de los demds, dota de (...) estabilidad al transito
juridico y obliga a las autoridades a mantener cierto grado de coherencia
en su proceder a fravés del tiempo”(...) El principio de confianza legitima
funciona entonces como un limite a las actividades de las autoridades, que
pretende hacerle frente a eventuales modificaciones intempestivas en su
manera tradicional de proceder, situacion que ademds puede poner en
riesgo el principio de seguridad juridica. Se trata pues, de un ideal ético que
es juridicamente exigible. Por lo tanto, esa confianza que los ciudadanos
tienen frente a la estabilidad que se espera de los entes estatales, debe ser
respetada y protegida por el juez constitucional (T-453 de 2018) (...)".

De cierta manera el principio de confianza legitima funciona entonces
como un limite a las actividades de las autoridades, que pretende hacerle
frente a eventuales modificaciones infempestivas en su manera tradicional
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de proceder, situacion que ademads puede poner en riesgo el principio de
seguridad juridica. Se frata pues, de un ideal ético que es juridicamente
exigible. Por lo tanto, esa confianza que los ciudadanos tienen frente a la
estabilidad que se espera de los entes estatales, debe ser respetada vy
protegida por el juez constitucional.

“(...) Ahora, silo expresado en el “estado” no concuerda con lo definido por
eljuez y producto de dicho error el intferesado sufre alguna lesion importante
del “derecho al debido proceso”, mal se haria en imputarle las resultas
negativas de tal equivocacion cuando actud motivado por la “confianza
legitima” que generd la “informacion publicada” (...)".

“(...) Sobre el punto, se ha esgrimido que “las consecuencias del error judicial
no pueden gravitar negativamente en la parte procesal que lo padece,
hasta el punto de perder la oportunidad de defenderse por haber
conformado su conducta procesal a los informes procedentes del
despacho judicial...; claro es que los errores judiciales se deben corregir,
pero no a costa del sacrificio del legitimo derecho de defensa y menos de
la buena fe puesta en los actos de las autoridades judiciales” (STC14157-
2017) (...)".

Si de un lado la “virtualidad” envuelve la “accesibilidad” y, de otro, la
“notificacion” presupone el “conocimiento real de lo esencial de la
providencia”, es claro el nexo que debe existir entre el texto mismo de la
decision y su divulgacion virtual, para que las partes a través del “estado
electronico” puedan estar al tanto del impulso que tuvo la controversia,
aungue estén distantes del despacho, dado que el postulado constitucional
de buena fe y junto a él la confianza legitima que se han acunado para
propiciar la credibilidad en las actuaciones de los particulares y entidades
publicas (art. 83 C. P.), constituyen base importante para edificar la
seguridad juridica adquirida por los asociados frente a la informacién
conocida a través de los medios de nofificacion, que en el caso de los
“estados electronicos” garantiza la publicidad y transparencia de la
determinacion comunicada.

STC10844-2020 LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

Adviértase, los articulos 2° y 4° del Decreto Legislativo 806 4 de junio
de 2020, imponen a las autoridades adopcion de medidas
tendientes a garantizas el acceso a la justicia y el debido proceso, a
fravés del uso de las tecnologias, al senalar lo siguiente:

“(...) Articulo 2. Uso de las tecnologias de Ila informacion y las
comunicaciones. Se deberdn Uutilizar las tecnologias de Ila
informacion y de las comunicaciones en la gestion y tradmite de los
procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar
el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores
judiciales, como a los usuarios de este servicio publico (...)".

“(...) Se Utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las
actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los sujetos
procesales actuar en los procesos o trdmites a fravés de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades
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presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por
tanto, las actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas o
digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales,
ni incorporarse o presentarse en medios fisicos (...)".

“(...) Las autoridades judiciales daran a conocer en su pdagina web
los canales oficiales de comunicacion e informacion mediante los
cuales prestaran su servicio, asi como los mecanismos tecnoldgicos
que empleardn (...)".

Si bien se puede acceder a una nofificacion por estado o, conocer el
contenido de una providencia, como ya se explico, dicho proceso presenta
dificultades, porque no existen instructivos ni tutoriales que garanticen, de
manera eficaz, enterarlos de las decisiones, y es claro que se debe
garantizar adecuadamente el acceso a los expedientes digitalizados, pero
de noser asi se niega el acceso ala administracion de justicia y a la defensa
técnica, y de esta manera se viola el debido proceso, derecho fundamental
de inmediato cumplimiento consagrado en el articulo 29 de la Constitucion
Politica y que tiene como unos de sus principios bdsicos el derecho de
defensaq, sin restriccion alguna y se encuentra estrechamente vinculado con
la legalidad a la que deben estar sometidas las actuaciones administrativas,
lo cual fundamenta la confianza en las instituciones del Estado

lll.  PRUEBAS

Solicito se tengan como tales la actuaciéon surtida por esta Corporacion, y los
pantallazos anexos al presente recurso.

IV. ANEXOS
Me permito anexar copia del presente escrito para archivo del Tribunal.
V. COMPETENCIA Y TRAMITE.

Es de Competencia de esta alta Corporacion, por encontrarse aqui el tradmite del
recurso y ademds por la misma naturaleza, motivo por el cual deberd darse tfrédmite
el recurso de reposicion, subsidio del de apelaciéon y ante la negatoria de este se
tramite al recurso de sUplica, del auto que antecede dictado por la magistrada.

VI.  NOTIFICACIONES.

El suscrito apoderado en la direccidon calle 16 No 6-27 interior 104 Barrio 7 de
agosto de la ciudad de Florencia Caquetd, como también me pueden
comunicar al numero celular 3103401574 -, Email. Camilosoto36@gmail.com

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.
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