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REFERENCIA:

Florencia, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2.020).

Seria del caso, proceder a fijar fecha para la audiencia de sustentacion
y fallo, de no ser porque el despacho advierte que se incurrio en un
error en el numeral segundo del Auto de fecha trece (13) de diciembre
de dos mil dieciocho (2018), y ello porque, en el presente asunto el fallo
fue proferido en vigencia del Cédigo de Procedimiento Civil, por lo tanto,
bajo dicha norma fue notificada dicha providencia e interpuesto el

recurso de apelacion.

De ahi que, teniendo en cuenta que el Articulo 627 del Cédigo General
del Proceso que regula el trénsito de legislacion y prevé las reglas que
determinan la forma en la cual se aplicard su normatividad a los
procesos, sefialando en la quinta que:

“5. No obstante lo previsto en los numerales anteriores, los recursos

interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas,

las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los

incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran

por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron

las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr

los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las
notificaciones.”

Entonces, no es posible en el presente asunto convocar a audiencia de
sustentacién y fallo conforme a lo dispuesto en el Articulo 327 del
Cédigo General del Proceso, sino realizar el tramite del recurso de
apelaciéon conforme al Articulo 360 del Cédigo de Procedimiento Civil.
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Por lo tanto, con el fin de evitar futuras nulidades y garantizar el
derecho al debido proceso, en desarrollo del control de legalidad
previsto en los Articulos 25 de la Ley 1285 de 2009 y 132 del Cédigo
General del Proceso, se procederd a dejar sin valor y efecto el numeral
segundo del Auto de fecha trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018) proferido en esta instancia; y se ordenara correr traslado para
alegar de conformidad con el Articulo 360 del Cédigo de Procedimiento
Civil por el término de cinco (5) dias.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada de la Sala Unica del
Tribunal Superior de Florencia,

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTOS el numeral segundo del
Auto de fecha trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018), proferido en esta instancia.

SEGUNDO: De conformidad con lo previsto en el Articulo 360 del
Cddigo de Procedimiento Civil, CONCEDER a las partes el
término de cinco (5) dias para alegar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




