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CONSTANCIA SECRETARIAL. Villa de Leyva, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintiuno

(2021). El suscrito secretario del J o Segundo Promiscuo Municipal de Villa de Leyva, se
permite realizar el correspondfente pdse d po@a que la sefora jueza se sirva
proveer, en la materia.

MARC o ON R AUTA
Secretario

Villa de Leyva, dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO. PERTENENCIA

DEMANDANTE. EDELMIRA BENITEZ BOLLER Y OTRO.
DEMANDADO. INES BUITRAGO Y OTROS.
RADICACION. 154074089002-2019-00246-00

Al despacho las presentes diligencias, encontrando unas excepciones previas
presentadas por la curadora nombrada en la causa, por lo que esta jueza estudia
su contenido bajo la siguiente premisa.

Finalidad de las excepciones.
Excepcion presentada por la curaduria.
Respuesta de la activa.

Del caso en concreto.

Conclusion.

©000Q

Siguiendo este recorrido, el despacho se permitird resolver la excepcion
presentada, y de la misma manera entregar un resultado ordenado y claro para
las partes intervinientes.

a. Finalidad de las excepciones previas.

Las excepciones previas son alegaciones que puede proponer el demandado,
para evitar que la demanda prospere, o corregir elementos procesales que estdn
evidentemente mal desarrollados.

Las excepciones previas se caracterizan porque su finalidad primordial es atacar el
procedimiento, no la cuestion de fondo del litigio o del derecho controvertido. Es
decir que con las excepciones previas no se discuten las pretensiones de la
demanda; se proponen con la finalidad de cuestionar la legalidad o procedencia
de la demanda en procura de una terminacion temprana del proceso.

Las excepciones previas, para comodidad de las partes, se encuentran
consagradas en el arficulo 100 del CGP, y de las cuales, la curaduria cenfra su
atencion en la contenida en su numeral séptimo y que cita:

e Falta de requisitos formales.

b. Excepcion presentada por la curaduria.

La curaduria se pronuncia en su excepcién indicado fundar juridicamente la misma
en el numeral 5 del arficulo 100 en concordancia con el numeral 4 del articulo 82,
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el arficulo 83, numeral 1 del articulo 84 y numeral 5 del articulo 375 del Cddigo
General del Proceso.

Sus argumentos fdcticos, redundan en que 1.- El poder otorgado por los
demandantes hace referencia especificamente a la facultad de otorgar poder
para adelantar un proceso de pertenencia sobre el inmueble identificado con el
folio 070-37984.

Este aspecto advertido por la curadora hace reflexionar al juzgado, en cuento a
que no se entiende que vinculo fiene este folio con el inmueble a usucapir, o si es
realmente este el folio del bien solicitado en pertenencia, porque aparece
mencionado en el dictamen pericial y en la escritura 500 del 22 de marzo de 2001.
Es decir, este aspecto hace incomprensible la demanda.

Ademds, que el numeral 5 del articulo 375 del C.G.P. dispone que en los procesos
de pertenencia “A la demanda deberd acompanarse un certificado del
registrador de instrumentos puUblicos en donde consten las personas que figuren
como fitulares de derechos reales principales sujetos a registro. ..."”, En la demanda
y mds exactamente en la subsanacién a la demanda se adjunta un certificado
especial que corresponde a otro inmueble que se identifica con el folio 070-22486,
por tal razén, adolece la demanda del requisito establecido en la norma.

Indica la curadora que si lo que se pretende en la demanda es la pertenencia
sobre el inmueble identificado con el folio 070-22486 se carece del requisito
establecido en el numeral 1 del arficulo 84 del C.G.P. por cuanto el apoderado
careceria de poder para actuar.

Igualmente se presenta inepta demanda por cuanto no se indica en el acdpite de
las “peticiones” cudl es el inmueble objeto de pertenencia, lo que va en contravia
de lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo 28 ibidem, pues si bien alli se hace
referencia al numeral sexto de los hechos en este no se identifica el inmueble con
folio de matricula ni se identifica su localizacién, los colindantes actuales entre otros
que lo determinen de conformidad con el inciso segundo del articulo 83 del C.G.P.

Que los hechos de la demanda que son relevantes para identificar el inmueble
objeto de pertenencia, como el senalado en el numeral primero, contienen
informacidn con multiples temas sin que haya enumerado o clasificados los mismos,
trasgrediendo las disposiciones que indican que se debe expresar un asunto o fema
por hecho.

c. Respuesta del activo.
Frente a los hechos, presentado por la curaduria en sus excepciones, el activo no
se pronuncia, pese a que le fue remitida la contestacion a su correo directamente
por parte de la curadora.

d. Del caso en concreto.

Entra este despacho a proveer el asunto en cuestion, encontrando los siguientes
elementos:

1. Inepta demanda por falta de requisitos formales.
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Para resolver se considera, la excepcidon previa invocada, se encuentra contenida
en el numeral 5° del Cédigo General del Proceso, el cual hace referencia a
“Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulaciéon de pretensiones.”

La excepcion de ineptitud de la demanda puede proponerse por dos causas: i)
falta de los requisitos formales vy, i) indebida acumulacion de pretensiones. Las
exigencias de forma de la mayoria de las demandas hacen referencia a los
aspectos como requisitos que debe contener todo libelo, los presupuestos
adicionales de ciertas demandas, los anexos que se deben acompanar, la forma
de proceder cuando no es posible acompanar la prueba de la existencia o de la
representacion del demandado o de la calidad en que se cita al demandado,
también cémo se debe actuar cuando se dirige contra herederos determinados e
indeterminados o se esté frente a un litisconsorcio necesario, y la forma de
presentarse.

Es necesario precisar, que tal como lo ha sostenido la Corte Suprema de Justicia,
“el defecto que debe presentar una demanda para que se le pueda calificar de
inepta o en indebida forma, tiene que ser verdaderamente grave, trascendente y
no cualquier informalidad superable l6gicamente, pues bien se sabe que una
demanda cuando adolece de cierta vaguedad, es susceptible de ser interpretada
por el juzgador, con el fin de no sacrificar un derecho y siempre que la
interpretacion no varie los capitulos petitorios del libelo™!.

Descendiendo al sub-lite, los articulos 82 y 83 del Cdédigo General del Proceso,
consagran expresamente los requisitos que debe contener la demanda y en los
numerales 4 y 5 del mismo arficulado, estipulan que los hechos vy las pretensiones
deben ser referidos con precisién y claridad.

Revisada la demanda, observa el Despacho que efectivamente lo indicado por la
curadora, cuenta con sustentos en los anexos presentados por el activo, lo que
implica que la causa, no puede ser objeto de admisidon porque en realidad, no se
cumplido con la orden de subsanar la misma, dicho esto, la concepcidén de
inepftitud de la demanda, se presenta, dentro de los eventos que requieren de ser
estudiados para poder dar tfrdmite a una causa procesal eficiente, y una sentencia,
en derecho, sobre los elementos de fondo, y como quiera que estdn presentes los
argumentos de la curaduria y probados los mismos, este estrado deberd proceder
a pronunciarse sobre su admisibilidad.

e. Conclusion.

Digase entonces, que se encuentra probada, la excepcidon presentada por parte
de la curaduria, Inepta demanda por falta de requisitos formales, contenida en
numeral 5 del articulo 100 del C.G.P., digase entonces que lo cierto es que la
excepcion planteada es de aquellas que se consideran dilatorias de la causa, 1o
que implica que la consecuencia que esto impone, es que la demanda no puede
considerarse procesalmente viable para ser admitida, razdén por la que se
dispondrd su INADMISION y se ordenard a la parte activa que en el termino de

! Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil Sentencia del 18 de marzo de 2002 Exp. 6649 M.P. Carlos
Ignacio Jaramillo Jaramillo.
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cinco (5) dias proceda a la subsanacion de la demanda en los términos vy
puntualmente como lo dispone la curadora y este despacho, lo anterior so pena
de que vencido el termino, si la misma no fue subsanada, esta serd objeto de
rechazo por parte del despacho.

Por lo expuesto con antelacion, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Villa
de Leyva,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARA PROBADA la excepcion presentada por parte de la curaduria,
denominada “Inepta demanda por falta de requisitos formales”, contenida en
numeral 5 del articulo 100 del C.G.P., por las razones expuestas en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO.- Como consecuencia de indicado ORDENAR su INADMISION vy se
establecerd a la parte activa el término de cinco (5) dias, para que proceda a la
subsanacién de la demanda en los términos como lo dispone la presente
providencia, lo anterior so pena de que vencido el termino, si la misma no fue
subsanada, esta serd objeto de rechazo por parte del despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DIANA BETSAYDA YV RASO
Juez

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA
DE LEYVA

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notificé por Estado No.
044, de hoy diecinueve dias (19) de noviembre de 2021

siendo lasi&ﬁﬂ A\)} : ﬁ
JEES o o>

Marcos Leonardo MartinesPiragauta’
Secretario
Firmado Por:

Diana Betsayda Villota Eraso
Juez
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