Repiiblica de Golombix
Reama Sudiial del " Roder Riiblico

s, . ' /oov istrite ~udbcial dﬁ' Cungie N
2% Suagade Nequnde Rromisous Municjpal
Consejo Superior Villx de Leyra - SBopaad Cransversal 10 X950 int2

de la Judicatura

Correo electrénico:_j02prmpalvilladeleyva@cendoj.ramajudicial.gov.co

CONSTANCIA SECRETARIAL. Villa de Leyva, veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés
(2023). La suscrita secretaria del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Villa de Leyva,
se permite realizar el correspondiente pase al despacho para que la senora jueza se sirva

proveer, en la materia.
Sl dm2

ELIANA ANDREA COMBARIZA CAMARGO
Secretaria

Villa de Leyva, veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO: REVISION DE DECISION ADMINISTRATIVA — APELACION CONTRA
MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA
SOLICITANTE : COMISARIA DE FAMILIA DE VOLLA DE LEYVA

DENUNCIANTE(S):  ANDRES EDUARDO LOPEZ MELGAREJO, CARMEN GLADYS
LOPEZ, GLORIA ESMERALDA MARTINEZ.

DENUNCIADO(S): GLORIA ESMERALDA MARTINEZ, CARMEN GLADYS LOPEZ, ANDRES
EDUARDO LOPEZ MERGAREJO.

RADICACION: 154074089002-2022-00247-00

OBJETO DE LA DECISION

Se provee acerca del recurso de apelacién interpuesto por el senor Andrés Lopez
Melgarejo en contra de la medida de proteccion definitiva bilateral impuesta por
la Comisaria de Familia de Villa de Leyva el pasado 29/11/2022 por violencia
infrafamiliar. La decisién adoptada por la autoridad de familia, ademds de referirse
al cese de todo acto de violencia fisico y verbal, dispuso el desalojo de los senores
Andrés Lépez Melgarejo, Carmen Gladys Lopez y Gloria Esmeralda Martinez.

ACTUACIONES REALIZADAS POR LA COMISARIA DE FAMILIA

1° Se aportd el proceso n.° 054 de 2021con ocasion de la denuncia presentada por
las senoras Carmen Gladys Lopez y Gloria Esmeralda Martinez en contra del senor
Andrés Eduardo Lopez Melgarejo, que data del 01/12/2021. Con ocasion de ella, el
15/12/2021 se impuso medida de proteccion provisional por violencia intrafamiliar
en contra del senor Loépez, consistente en el cese de todo acto de violenciaq,
persecucion, agresion, maltrato u ofensa en cualquier lugar donde se encuentren
las seforas Lopez y Martinez (documento 004 — pdf. 15).

2° En ese mismo frdmite, el 18/02/2022 se impuso medida de proteccion definitiva,
con orden de desalojo dirigida al senor Andrés Lopez, asi (documento 004 - pdf.
15):
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PRIMERO: IMPONER MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA POR VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR en contra de ANDRES EDUARDO LOPEZ MELGAREJO,
indicandosele que CESE todo acto de violencia, persecucién, agresion, maltrato,
amenaza, ofensa y escandalos, en cualquier lugar donde se encuentren las sefioras
CARMEN GLADYS LOPEZ Y GLORIA ESMERALDA MARTINEZ LOPEZ
incluyendo su lugar de residencia y trabajo, so pena de hacerse acreedor a las sanciones
previstas en la ley 294 de 1996, en su articulo 7, modificado por la Ley 575 de 2000,
articulo 4, asi: Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos
mensuales legales vigentes, convertibles en arresto; si el incumplimiento de la medida
de proteccién se repitiere en un plazo de dos (2) afios, Ia sancidn sera en arresto entre
treinta (30) y cuarenta y cinco (45) dias. Sin perjuicio de las demas acciones civiles y
penales gue ello acarreé.

SEGUNDO: ORDENAR al sefior ANDRES EDUARDO LOPEZ MELGAREJO
conforme el articulo 17 numeral A de laley 1257 de 2008 el desalojo de su lugar
de residencia por generar agresiones verbales y psicologicas a la adulta mayor
CARMEN GLADYS LOPEZ y GLORIA ESMERALDA MARTINEZ LOPEZ quien
padece un retraso mental leve concediéndole al sancionado el termino de 72 horas
para cumplir la orden, cumplido este término y en caso de no haber realizado el
desalojo se debera de poner en conocimiento a la comisaria de familia para que se
realice diligencia de desalojo en compaiiia de la personeria municipal y policia

3° Como quiera que el senor Andrés Lépez Melgarejo no acatd la orden impuesta
en el tférmino concedido, el 02/03/2022 se fijo fecha y hora para llevar a cabo la
diligencia por parte de la comisaria, como en efecto se hizo el 09/03/2022
(documento 004 — pdf. 144).

4° Dentro de ese trdmite se allegaron varias piezas procesales relativas a derechos
de peticion, denuncias ante la Inspeccidén de Policia de Villa de Leyva presentadas
por el senor Lopez por perturbacion a la posesion, asi como demanda de
pertenencia que se tramita en el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Villa de
Leyva también instaurada por Andrés Lopez. También obran piezas procesales
acerca de proceso de restitucidn de inmueble que también cursa en el
mencionado Despacho en el que funge como demandante el senor Andrés Lopez
y como demandada la senora Carmen Gladys Lopez y ofros(documento 005 — pdf.
7).

5° La Comisaria de Familia remitié al Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Villa
de Leyva “Revisidn de decisidon administrativa” contenida en la medida definitiva
en mencion.

6° El Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Villa de Leyva, mediante decisién del
09/09/2022 resolvié el grado jurisdiccional de consulta de la referida decisiéon y
dispuso lo siguiente, dadas las irregularidades advertidas en el frdmite surtido por la
comisaria, relacionadas con un recurso de apelacion interpuesto en contra de la
decision adoptada de manera definitiva (documento 005 — pdf. 14).

PRIMERO: DENEGAR POR IMPROCEDENTE el tramite del grado jurisdiccional de
consulta dentro del tramite de la medida de proteccion No. 038 de 2021 respecto de la
medida de proteccion definitiva interpuesta mediante proveido de 18 de febrero de 2022
al no haberse adelantado tramite incidental alguno para verificar su incumplimiento,
teniendo en cuenta lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: ABSTENERSE de dar tramite al recurso de apelacion interpuesto por el Sr
ANDRES EDUARDO LOPEZ MELGAREJO en contra de la decision proferida el 18 de
febrero de 2022, por medio de la cual se impuso en su contra medida de proteccion
definitiva por violencia intrafamiliar dentro del proceso adelantado bajo el No. 038 de 2021
por parte de la COMISARIA DE FAMILIA DE VILLA DE LEYVA, hasta tanto se cumpla por
parte de dicha autoridad con lo requerido para su concesion y envio, tal como se expuso
en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: POR SECRETARIA procédase con la remision del expediente a la
COMISARIA DE FAMILIA DE VILLA DE ELEYVA, con el objeto de que se proceda a dar
cumplimiento inmediato a lo aqui resuelto, en el sentido de dar tramite efectivo a la
apelacion interpuesta y de igual forma a la solicitud de terminacion del tramite de la
medida de proteccion solicitado de manera conjunta por las sefioras CARMEN GLADYS
LOPEZ CASTELLANOS y GLORIA ESMERALDA MARTINEZ LOPEZ y su nuevo
apoderado
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7° Las senoras Carmen Gladys y Gloria Esmeralda solicitaron la terminacién del
frdmite administrativo adelantado en la Comisaria de Familia por violencia
intrafamiliar y cambiaron de apoderado.

8° Acorde con nuevos actos de violencia y las piezas procesales que obran en el
expediente (solicitud medida de proteccién por violencia intrafamiliar) n.° 033 de
2022, con ocasion de la denuncia presentada por el senor Andrés Eduardo Lopez
Melgarejo, en contfra de las senoras Carmen Gladys Lopez y Gloria Esmeralda
Martinez, el 01/09/2022, se impuso medida de proteccion provisional por violencia
intrafamiliar n.° 36 a favor del senor Andrés Eduardo Lopez Melgarejo (documento
003 - pdf. 7), asi:

PRIMERO: IMPONER MEDIDA DE PROTECCION PROVISIONAL POR VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR en contra de CARMEN GLADYS LOPEZ Y GLORIA ESMERALDA
MARTINEZ, indicandosele que CESE todo acto de violencia, persecucién, agresion,
maltrato, amenaza, ofensa y escandalos, en cualquier lugar donde se encuentre el
sefior ANDRES EDUARDO LOPEZ MELGAREJO, incluyendo su lugar de residencia y
trabajo, so pena de hacerse acreedor a las sanciones previstas en la ley 294 de 1996,
en su articulo 7, modificado por la Ley 575 de 2000, articulo 4, asi: Por la primera vez,
multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes,
convertibles en arresto; si el incumplimiento de la medida de proteccion se repitiere en
un plazo de dos (2) afios, la sancion sera en arresto entre treinta (30) y cuarenta y cinco
(45) dias. Sin perjuicio de las demas acciones civiles y penales que ello acarreé.

Se le ordend a las senoras Carmen Gladys Lopez y Gloria Esmeralda Martinez,
abstenerse de cometer cualquier accidén, comentario o acto que pudiera ir en
contra de la integridad fisica y psicoldgica del senor Andrés Eduardo Lopez
Melgarejo. Se aportdé constancia secretarial acerca de las notificaciones
efectuadas (documento 003 — pdf. 14).

2° Ahora bien, el 29/11/2022 se impuso medida de proteccidon definitiva bilateral en
los siguientes términos (documento 003 — pdf. 14):

PRIMERO: IMPONER MEDIDA DE PROTECCION DEFINITIVA POR VIOLENCIA INTRAFAMILIAR BILATERAL
a favor de las seforas GLORIA ESMERALDA MARTINEZ Y CARMEN GLADYS LOPEZ en contra de ANPR(S
EDUARDO LOPEZ MELGAREJO, y a favor de ANDRES LOPEZ MELGAREJO y en contra de las senoras
GLORIA ESMERALDA MARTINEZ Y CARMEN GLADYS LOPEZ, indicandosele que CFSE todo acto de
violencia, persecucion, agresion, maltrato, amenaza, ofensa y escandalos, en cualguier lugar donfic se
encuentren incluyendo su lugar de residencia y trabajo, so pena de hacerse acreedor a las sa’nuones
previstas en la ley 294 de 1996, en su articulo 7, modificado por la Ley 575 de 2090, articulo 4, asi: Por la
primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes, convertibles en
arresto; si el incumplimiento de la medida de protecc én se repitiere en un plazo de dos (?) aﬁgs, la
sancion sera en arresto entre treinta (30) y cuarenta y cinco (45) dias. Sin perjuicio de las demas acciones

civiles y penales que ello acarree.

SEGUNDO: ORDENAR al sefior ANDRES EDUARDO LOPEZ MELGAREJO y a las sefioras CARMEN
GLADYS LOPEZ y GLORIA ESMERALDA MARTINEZ LOPEZ conforme el articulo ‘17 numeral A de
la ley 1257 de 2008 el desalojo de su lugar de residencia por generar agresiones Ycrbalcs y
psicolégicas reciprocas concediéndoles a los sancionados el termino de 72 horas para cumplir la orden,
cumplide este término y en casc de no haber realizade el desalojo se deberd de poner en
conocimiento a la comisaria de familia para que se realice diligencia de desalojo de ambas partes en
compania de la personeria municipal y policia

Lo anterior, por cuanto la Comisaria de Familia de Villa de Leyva pudo constatar
que desde el 02/12/2021 han existido actos de violencia reciprocos y resaltd que
desconoce las razones por las que el senor Andrés Lopez continUa viviendo en el
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mismo inmueble en el que habitan las seforas Carmen Gladys Lépez y Gloria
Esmeralda Martinez, pues ya se habia emitido medida de proteccién definitiva en
el pasado a favor de las senoras en mencién y en contra del senor Lopez, la cual
data del 18/02/2022.

Ademds de las érdenes referidas mds arriba del 29/1/2022, tanto para las senoras
Carmen, Gloria y para Andrés, se dispuso que debian asistir a acompanamiento
psicolégico y de frabajo social por el término de dos (2) meses.

3° La Comisaria de Familia de Villa de Leyva, el 07/12/2022 envié al juez promiscuo
municipal de Villa de Leyva (reparto) el escrito de apelacion presentado por el
senor Andrés Lopez Melgarejo en contfra de la decision adoptada como medida
de proteccion provisional del 29/11/2022 (documento 003 — pdf. 20).

RECURSO DE APELACION

El senor Andrés Lopez Melgarejo, a través de apoderado judicial, interpuso recurso
de apelacidén en contra de la decision administrativa n.° 36 proferida por la
Comisaria de Familia de Villa de Leyva el 29/11/2022, pues considera que la orden
de desalojo en el término de 48 horas es injusta, con base en los siguientes
argumentos:

> La medida de proteccion No.036 de 2022, ordena el desalojo en 72 horas
del bien inmueble al solicitante de protecciéon, ANDRES EDUARDO LOPEZ
MELGAREJO, causando, con esta decision una perturbacion a la posesion
desde un punto de vista legal (por la supuesta violencia intrafamiliar).

> El a quo, sabia de primera mano de la existencia del proceso policivo
abreviado de perturbacion ilegal a la posesion No. 040-2021, que se
adelanta ante la inspeccidon primera de policia de Villa de Leyva, sobre
hechos perturbatorios que ejercen las agresoras de forma psicoldgica, en la
voluntad y el dnimo de posesidon que ejerce el senor Andrés sobre la
propiedad; en concreto, el comisario de familia, fomd una decisidon
desfavorable en el sentido de emitir dentro de la medida de proteccién No.
036 de 2022, a favor del solicitante, hoy recurrente, contra las agresoras
CARMEN GLADIS LOPEZ CASTELLANOS, y GLORIA ESMERALDA MARTINEZ,
también una orden desproporcionada e injusta de desalojo, causando un
dano iremediable en la posesidn sobre la propiedad ubicada en la calle 10
No. 10-43/51 del barrio los Olivos del Centro de Villa de Leyva.

> La intencidon de las senoras en mencién, es que el demandado en
pertenencia, el senor IVAN VILLAMIZAR VALLEJO, con una posesion
precaria, y con vocacidn hereditaria, sin  la apertura del
correspondiente proceso de sucesidn intestada, ingrese de forma
clandestina, como invasor, a las dependencias infernas de la propiedad,
para asi causar un dano iremediable, en los derechos sustanciales, y legales
como demandante, y que tiene el senor Andrés como poseedor desde
el 08 de enero de 2010, es decir ya casi 13 anos ininterrumpidos,
publicos y pacificos, que se verian afectados con dicha decision.
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> Indicé que acatardlaley, y una vezresuelto el presente recurso, en el efecto
correspondiente, protegerd su posesion y serdn colocados candados,
guardas, y demdas sistemas de seguridad para que se amparen los derechos
del poseedor sobre el inmueble, toda vez que este vacio juridico y esta
decision desproporcionada, afecta los derechos constitucionales de la
propiedad privada, el minimo vital y el derecho a la vivienda digna.

> Desde el dia de la imposicion de la medida de protecciéon definitiva No. 038
de 2021, el dia 02 de diciembre de 2021, hasta la fecha de la medida de
proteccion definitiva No. 036 de 2022, del dia 29 de noviembre de 2022, ha
pasado casi un ano, y no existid algun tipo de agresion fisica, frente a las
supuestas victimas.

> Se hanreadlizado actos de violencia intrafamiliar y psicoldgica contra el sefor
ANDRES EDUARDO LOPEZ MELGAREJO, causando secuelas psicoldgicas y
fisicas, por ser un paciente con diabetes mellitus tipo 2 con insulino
dependencia y neuropatia diabética, agresiones con el Unico fin de
perturbar la posesidon quieta pacifica publica e ininterrumpida que ejerce
desde el 08de enero de 2010.

> Nunca se probd que la presencia del senor Andrés constituyera una
amenaza  para la vida de las supuestas vig:’rimos, CARMEN GLADYS
LOPEZ CASTELLANOS y GLORIA ESMERALDA MARTINEZ LOPEZ.

> Las pruebas documentales pudieron arrojar como resultado, una decision
diferente en la medida de proteccion No. 036 de 2022, y no
haber ordenado de manera injusta, desproporcionaday no ponderada
la orden de desalojo en un término de 72 horas, de la propiedad que se
encuentra en posesidn material y legal, también beneficiario de la medida
de proteccion definitiva por violencia intrafamiliar.

> El senor Andrés Lépez no tuvo el acompanamiento de su abogado de
confianza, contrario sensu a las accionantes, quienes en el desarrollo de la
audiencia le otforgaron poder a la abogada SANDY LILIBETH CRUZ
ESTUPINAN.

» No se tuvo la oportunidad de presentar pruebas pertinentes y conducentes
en el desarrollo de las diligencias, ademds que la intervencién y direccién
de la comisaria de familia, no permitié en ningln momento que hiciera uso
del derecho de defensa que le corresponde.

COMPETENCIA PARA DESATAR ESTA REVISION

Este Despacho es competente para resolver el recurso de apelaciéon interpuesto
por el senor Andrés Lopez Melgarejo en virtud de lo dispuesto en el art. 18 de la Ley
294 de 1996, “Por la cual se desarrolla el articulo 42 de la Constitucién Politica y se
dictan normas para prevenir, remediar y sancionar la violencia intrafamiliar”, que
al efectoindica: “confra la decision definitiva sobre una medida de proteccidon que
fomen los Comisarios de Familia o los Jueces Civiles Municipales o Promiscuos
Municipales, procederd en el efecto devolutivo, el Recurso de Apelacion ante el
Juez de Familia o Promiscuo de Familia”.
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La norma citada en precedencia no establece el término de sustentacion del
recurso, ni el fradmite de la apelacidn, por lo que se debe acudir al procedimiento
general establecido en el articulo 322 del Cogido General del Proceso, el cual
senala, que el recurso de apelacién contra cualquier providencia que se emita en
el curso de una audiencia o diligencia, debe interponerse en forma verbal
inmediatamente después de pronunciada; ademds, la apelacion confra la
providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante el juez que
la dictd, en el acto de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacion.

Advierte el Despacho que, en este caso en particular, la Comisaria de Familia no
se refirid expresamente a la remision al Cédigo General del Proceso para el frdmite
del recurso de apelacién, pues tan solo senald:

SEXTO: contra la presente resolucion procede el recurso nombrado en el Art 18 de le ley 294 del afio
1996, el cual se debe presentar dentro de los cinco (5) dias habiles a la notificaciéon de la presente
medida de proteccion definitiva

En ese sentfido, otorgd cinco dias hdbiles para presentar y sustentar recursos y en
acatamiento a ello, el apoderado del senor Andrés Lopez procedié a interponer y
sustentar el recurso en término, por ello, la autoridad de familia, procedid a
concederlo.

Aunque en estricto rigor, para el trdmite del recurso de apelacion debidé acudirse
a las normas referidas mas arrioa del C.G.P., cierto es que finalmente, el recurso
instaurado por el senor Lopez se presentd, se sustentd y se concedid por la
autoridad de familia, por ello, se emitird decisién de fondo.

CONSIDERACIONES

1° De la proporcionalidad de la medida impuesta: El principio de proporcionalidad
busca que las medidas impuestas no sdlo tengan fundamento legal, sino que sean
aplicadas de tal manera que los intereses juridicos de otras personas o grupos no
se vean afectados, o que ello suceda en grado minimo.

1.1 En lajurisprudencia constitucional, especialmente, han sido reconocidos como
elementos fundamentales o esenciales que deben ser considerados por el juez
constitucional a la hora de realizar un test de proporcionalidad: a. La idoneidad o
adecuacion de la medida, la cual hace relacién a que la intervencién o la
injerencia que el Estado pueda generar en la efectividod de un derecho
fundamental resulte lo “suficientemente apta o adecuada para lograr el fin que se
pretende conseguir’. Finalidad que debe propender por un objetivo
constitucionalmente legitimo o deseable y el cual debe evidenciarse como de
imperiosa consecucion. b. La necesidad, que hace referencia a que la limitacién
a un derecho fundamental debe ser indispensable para la obtencidon del objetivo
previaomente descrito como legitimo y, que. de todos los medios existentes para su
consecucion, debe ser el que, en forma menos lesiva, injiera en la efectividad del
derecho intervenido; y c. El test de proporcionalidad en sentfido estricto, el cual
permite entrar a evaluar o ponderar si la restriccidon a los derechos fundamentales
que genera la medida cuestionada, resulta equivalente a los beneficios que
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reporta, o si, por el confrario, ésta resulta desproporcionada al generar una
afectacion mucho mayor a estos intereses juridicos de orden superior.

1.2 En otras palabras, es a partir de este especifico modelo de test que resulta
posible poner en la balanza los beneficios que una medida fiene la virtualidad de
reportar y los costos que su obtencion representa, de forma que sea posible
evidenciar si ésta se encuentra ajustada al ordenamiento superior al propender por
una relacién de costo-beneficio que, en general, resulta siendo favorable a los
intereses constitucionales en controversia’.

1.3 Ahora bien, con el fin de determinar si existe proporcionalidad en una medida
impuesta en casos de violencia intrafamiliar, es necesario precisar que el desalojo
se contempla en la ley como viable cuando la amenaza del agresor es una
amenaza para la vida, integridad fisica y salud de los miembros de la familia. Habrd
que evaluar, de acuerdo con las condiciones del caso en concreto, si era
necesaria y proporcional la medida de desalojo. Al respecto, es importante citar el
contenido del art. 5 de la Ley 294 de 1996, asi:

“ARTICULO 50. MEDIDAS DE PROTECCION EN CASOS DE VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR. <Articulo modificado por el articulo 60 de la Ley 2197 de 2022.
El nuevo texto es el siguiente:> Si la autoridad competente determina que el
solicitante o un miembro del nUcleo familiar ha sido victima de violencia, emitird
mediante providencia motivada una medida definitiva de proteccién, en la
cual ordenard al agresor abstenerse de realizar la conducta objeto de la queja,
o cualquier otra similar contra la persona ofendida u ofro miembro del nicleo
familiar. El funcionario podrd imponer, ademds, segun el caso, las siguientes
medidas, sin perjuicio de las establecidas en el articulo 18* de la presente ley:

a) Ordenar al agresor el desalojo de la casa de habitacion que comparte
con la victima, cuando su presencia constituye una amenaza para la vida,
la integridad fisica o la salud de cualquiera de los miembros de la familia.

El comisario de familia o la autoridad competente enviard copia de la
medida provisional o definitiva decretada a la Policia Nacional, con el
objeto de evitar el acceso al lugar de habitacion por parte del agresor, para
lo cual la Policia Nacional ejecutard la orden de desalojo en presencia de la
autoridad que emitié la orden; si el presunto agresor tuviese retenido un
menor de edad, hard presencia la Policia de Infancia y Adolescencia”.

CASO CONCRETO

1° Los argumentos que se exponen en larecurrencia presentada por el senor Andrés
Loépez Melgarejo, tienen que ver con dos aspectos fundamentales: i) considera que
la medida definitiva de desalojo, impuesta por la Comisaria de Familia de Villa de
Leyva es desproporcionada, con el perjuicio de interrumpir la posesion que, segun
su postura, se ha ejercido de manera pacifica e ininterrumpida en el inmueble en
el que reside con las senoras Carmen Lopez y Gloria Martinez, v, i) afirma que sus

L Al respecto ver, Corte Constitucional, sentencia C-144/2015. Ponente: Martha Victoria
Séchica Sdnchez.
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derechos al debido proceso y contradicciéon se han desconocido por cuanto no se
han valorado las pruebas y no se le ha dado la oportunidad de ejercer su defensa
con apoderado de confianza.

2° Respecto del primer aspecto, (proporcionalidad de la medida), es necesario
evaluar el contexto en la que se impuso. El Despacho observa que los senores
Andrés Lopez, Carmen Lopez y Gloria Martinez han sido reciprocamente agresores
y victimas de violencia intrafamiliar, pues desde el 01/12/2021 se han ventilado ante
la Comisaria de Familia conductas constitutivas de violencia, en un primer
momento por parte del senor Andrés y posteriormente por parte de las referidas
senoras.

3° En el marco de las conductas constitutivas de violencia intrafamiliar, se debaten
pleitos civiles en torno a proceso de pertenencia que instaurd el senor Andrés Lopez
Melgarejo en contra del senor Ivan Villamizar Vallejo, heredero del senor Ivan
Villamizar Marulanda, propietarios del inmueble en el que residen los agresores.
Segun los extractos y narraciones de las declaraciones y denuncias mutuas en la
Comisaria, el senor Ivdn Villamizar Vallejo constituyd apoderado para la
administracién de sus bienes (Dr. Mario Lopez — Q.E.P.D.) y apertura del proceso de
sucesion, (esto Ultimo nunca se hizo), quien en vida le pidié al senor Ivan dejar residir
a una hermana y sobrina (senoras Carmen y Gloria) en un inmueble ubicado en el
barrio los Olivos del municipio de Villa de Leyva, como en efecto se hizo; sin
embargo, el senor Andrés Lopez (hijo del difunto abogado Mario Lopez), manifestd
en todas las narraciones que es legitimo poseedor del inmueble, en el que ha
ejercido actos posesorios durante anos. Ademdads, cursa proceso de restitucion de
inmueble arrendado en contra de las senoras Lopez y Martinez instaurado
igualmente por el senor Andrés Lopez. Todos ellos, con decisidon pendiente.

4° Dentro de ese contexto, se suscitaron agresiones fisicas y verbales reciprocas,
circunstancia que si esta probada en el expediente remitido por la Comisaria de
Familia y que dio lugar a medidas provisionales y definitivas como se indicd mds
arriba. La Ultima definitiva que data del 29/11/2022 y que es objeto de alzada, se
fundd en actos de violencia bilaterales y continuados, (pues ya se habian ventilado
agresiones en el pasado con la consecuencia del desalojo del senor Lopez
Melgarejo), porlo que ademds de ordenarse el cese de tales conductas, se dispuso
el desalojo tanto del senor Lopez Melgarejo, como de las senoras Lopez y Martinez.

5° Esa medida de desalojo debe analizarse de manera sistemdtica en todo el
contexto de las agresiones, que han repercutido en denuncias penales, pleitos
civiles e incluso en denuncia por agresion sexual por parte del senor Andrés Lopez
a la senora Gloria Esmeralda Martinez, quien padece retardo mental leve.

6° Teniendo en consideracidén todas esas aristas y la doble condicidn de los
involucrados en el trdmite administrativo de agresores y victimas, la Comisaria de
Familia decidi® imponer la medida definitiva de desalojo, decision que este
juzgado encuentra agjustada a derecho y razonable, dado el contexto descrito
anteriormente. Notese, que estdn en juego varios derechos de rango constitucional
que deben ponderarse, pues si bien se discuten los derechos posesorios del senor
Andrés Lépez, (los cuales hasta la fecha se ubican en el escenario de una mera
expectativa), también se habla de denuncias en su contra por abuso sexual y
continuadas agresiones de su parte.
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7° Asi las cosas, el Despacho precisa que la orden de desalojo no resulta
desproporcionada, como lo hace ver el recurrente, principalmente porque con las
o6rdenes emitidas se veria afectada la posesidon que ha venido ejerciendo. Debe
aclararse que, en el proceso de pertenencia que cursa en el Juzgado Primero
Administrativo de Villa de Leyva, nada se ha concluido y no hay hasta el momento
un derecho judicialmente reconocido. Ademds, le queda por verificar al juez que
conoce el asunto civil, si la posesion se ha ejercido de manera pacifica, dado el
contexto que se suscita.

8° En ese escenario, el desalojo bilateral puede ser la medida mds razonable y
necesaria, con el fin de evitar reincidencia en las agresiones mutuas, como en
efecto lo concluyé la autoridad de familia en decision de primer grado.

9° De otra parte, debe tenerse presente que el desalojo no implica per se, la
pérdida de conftrol sobre la posesion del inmueble que se pretende adquirir por
prescripcion adquisitiva, luego no necesariamente y de manera inmediata, con el
desalojo, se afectan los presuntos actos posesorios que sobre el bien ha ejercido el
senor Andrés Lopez, pues bien puede seguir ejerciéndolos, con actos de senor y
dueno, lo que serd objeto de constatacion en su momento por el juez titular del
Despacho en el que se estudia el caso.

10° En cuanto a la presunta afectacién al derecho al debido proceso, de las
verificaciones hechas por esta instancia, se observa que si bien, en el trdmite de
imposicion de la primera medida definitiva que data del mes de febrero de 2022,
la comisaria de familia omitid conceder el recurso de apelacién interpuesto por el
senor Andrés Lopez, razédn por la que se devolvid el asunto para corregir el frdmite,
las decisiones adoptadas en el curso de las denuncias presentadas, fueron
notificadas a las partes, se les dio la oportunidad de rendir descargos, (no lo
hicieron), y se les brindd la oportunidad de interponer los recursos de ley.

De manera que no observa el Despacho afectacion al derecho a la defensa del
recurrente, ni tampoco se le cercend el derecho de constituir apoderado de
confianza, pues pudo hacerlo desde un principio como quiera que conocid con
antelacion de las citaciones a las audiencias y del trdmite surtido.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Villa de Leyva,
RESUELVE

PRIMERO. — CONFIRMAR la decisiéon adoptada por la Comisaria de Familia de Villa

de Leyva, el pasado 29/11/2022, relativa a medida de proteccion definitiva

bilateral respecto de los sehores Andrés Lopez Melgarejo, GLORIA ESMERALDA

MARTINEZ y CARMEN GLADYS LOPEZ, por las razones senaladas en la motivacion.

SEGUNDO. - NOTIFICAR a las partes por el medio mds expedito y a las direcciones
aportadas en el expediente administrativo.

TERCERO. - Conftra la presente decisidén no procede recurso alguno.

CUARTO. - Cumplido lo anterior, devolver el expediente original a la Comisaria de
Familia de Villa de Leyva y archivar su copia.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DIANA BETSAYDA VILLOTA ERASO
Jueza

JUZGADO 2° PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DE
LEYVA
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifico por Estado No. 003 de
hoy veintisiete (27) de enero de 2023, siendo las 8:00 A.M.

FANE

Eliana Andrea Combariza Camargo
Secretaria

Firmado Por:
Diana Betsayda Villota Eraso
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 002 Promiscuo Municipal
Villa De Leyva - Boyaca
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