REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Ipiales (N.), catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Decide el Juzgado sobre la accion de tutela N° 2020-00061-00, interpuesta
a través de apoderada judicial por JESUS HORACIO GARCIA CHACUA
frente al JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE IPIALES y a la
NOTARIA SEGUNDA DEL CIRCULO DE IPIALES, por presunta
vulneracion del derecho al debido proceso, con las actuaciones surtidas al
interior del proceso de jurisdiccion voluntaria N° 2020-00113.

I ANTECEDENTES:

En apretada sintesis expone la procuradora del accionante, que su
agenciado naci6 el 15 de agosto de 1951, no obstante ser registrado en la
Notaria Segunda del Circulo de Ipiales, bajo el folio 566 tomo 15, documento
que presenta errores en la fecha de inscripcion, en la de nacimiento, su
nombre completo, nombres completos de sus padres y sus respectivos
documentos de identidad.

En tal sentido, advierte que el 24 de febrero de 2020 impetr6 demanda de
jurisdiccion voluntaria para correccidn de registro civil de nacimiento, el cual
le correspondié por reparto al Juzgado Primero Civil Municipal de Ipiales, el
que mediante providencia calendada a 13 de marzo de 2020, notificada el
1° de julio de dicha anualidad, resolvid rechazar la demanda, ordenado
remitir las diligencias a la Notaria Segunda del Circulo de Ipiales.
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Refiere que a su vez, la Notaria en cita el 29 de octubre de 2020, emitid
respuesta sefialando la necesidad de decision judicial para la realizacion de
la correccion aludida, debido a la necesidad de decretar, practicar y valorar
pruebas.

Asi, advierte agotados los tramites judiciales y administrativos con los que
contaba para la correccion de su registro civil de nacimiento, sin resultado
positivo, pues las entidades a las que acudi6 se negaron a tramitar lo pedido,
vulnerando sus derechos al minimo vital y subsistencia, a la personalidad
juridica, al acceso a la administracion de justicia y al debido proceso.

Por lo expuesto, solicito:

“Que se tutelen los derechos fundamentales de mi poderdante, al ,minimo
vital y subsistencia, a la personalidad juridica, a la seguridad social, el
acceso a la administracion de justicia y al debido proceso, y, en
consecuencia, en primer lugar que se determine quién tiene la competencia
para avocar el conocimiento del tramite de correccion de registro de mi
poderdante y como segunda medida Se ordene a la entidad competente bien
sea la NOTARIA SEGUNDA DEL CIRCULO DE IPIALES - NARINO o el
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE IPIALES, bien sea dar tramite
al asunto y/o realizar las correcciones en el registro civil de nacimiento de
mi poderdante de conformidad con el libelo petitorio del escrito radicado ante
ellos”

Il: TITULAR DE LA ACCION:

Se trata del sefior JESUS HORACIO GARCIA CHACUA, usuario de la
administracion de justicia, identificado con cedula de ciudadania N°
13.005.656 expedida en Ipiales Narifio.

I SUJETO DE LA ACCION:
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Se acusa la vulneracion de derechos fundamentales al JUZGADO
PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE IPIALES y ala NOTARIA SEGUNDA DEL
CIRCULO DE IPIALES

IV: DERECHOS TUTELADOS:

El petente encuentra conculcado por el JUZGADO PRIMERO CIVIL
MUNICIPAL DE IPIALES y la NOTARIA SEGUNDA DEL CIRCULO DE
IPIALES, el derecho fundamental al minimo vital, a la personalidad juridica,
a la seguridad social, el acceso a la administracion de justicia y al debido
proceso con las actuaciones surtidas al interior del proceso de jurisdiccion
voluntaria N° 2020-00113.

V: LA REPLICA:

* El Funcionario Judicial del Despacho accionado, estima que debe
denegarse el amparo deprecado, debido a que la peticion por él elevada no
implica cambio de su estado civil, pues se trata de yerros y omisiones
perfectamente subsanables conforme a los articulos 91y 95 del Decreto Ley 1260
de 1970 y la sentencia T-562 de 2019, yerros que en su sentir, no requieren
valoracion probatoria, sino que se pueden subsanarse con las imple constatacion
de la documentacién que allega el actor.

** El Notario Segundo del Circulo de Ipiales, advierte que revisada la
documentacion remitida por el juzgado accionado, llegd a la conclusion de que
que la correccion pretendida no era viable al no existir orden judicial, por cuanto
uno de los errores a subsanar hace referencia a la fecha de nacimiento del
inscrito, lo que no corresponde a un error mecanografico o aritmético, pues no
existe documentacion de soporte que determine que el sefior JESUS HORACIO
GARCIA CHACUA nacido el 15 de agosto de 1951, sea el mismo sefior JESUS
HORACIO GARCIA nacido el 25 de octubre de 1952.
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Lo anterior -afirma-, no da lugar a la simple constatacion de la informacion, sino
que se requiere un ejercicio probatorio que no resulta de competencia de la
Notaria que regenta, se itera, por requerir orden judicial para proceder de
conformidad.

VI ACTUACION PROCESAL

La accidn de tutela interpuesta fue admitida mediante providencia calendada a 7
de diciembre de esta anualidad, ordenando notificar a las partes a fin de que en
el término de 2 dias siguientes a dicha comunicacion se pronuncien sobre sus
hechos que la soportan.

Para tal efecto se remiten via correo electronico las notificaciones al accionante
y al Juzgado y Notaria accionados.

En término contestaron la Notaria y Juzgado accionados, este ultimo remitiendo
copia digital del expediente.

Continuando con el tramite especial y expedito previsto para este tipo de asuntos,
Secretaria pasa el presente asunto a Despacho para dictar sentencia.

Vil CONSIDERACIONES:

1.) COMPETENCIA. De conformidad con el articulo 37 del decreto 2591 de
1991 e inciso segundo del numeral 1° del articulo 1° del decreto 1382 de 2000,
este Juzgado es competente para conocer en primera instancia de la accion
instaurada, en tanto se promueve frente a funcionario judicial, del que resulta ser
superior funcional esta judicatura. La peticion por lo demas, no contiene defectos
que hayan hecho obligante la aclaracion o correccion del escrito, y se cumplio
con la exigencia apuntada en el segundo inciso del articulo 37 del decreto 2591
de 1991.
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2) LEGITIMACION PARA ACCIONAR. El aspecto relacionado con la
legitimidad e interés para accionar en tutela, es un punto de importancia que
precisa entre otros, el articulo 10 del decreto 2591 de 1991, que en lo pertinente
establece:

"La accion de tutela podra ser ejercida, en todo momento y lugar, por
cualquier persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos
fundamentales, quien actuara por si misma o a través de representante. Los
poderes se presumiran auténticos. {...)".

De esta manera, no cabe reparo en la intervencion que al formular el tramite de
tutela hace el accionante a través de apoderada, pues, conforme con la norma,
esta autorizado para asi tomar parte en este tramite.

3) LA ACCION DE TUTELA. Se constituyé en instrumento plasmado en el
articulo 86 de la constitucion Nacional, reglamentado por los decretos 2591 de
1991 y 0306 de 1992, que faculta a cualquier persona para recurrir ante la Rama
Judicial en busca de un pronunciamiento que proteja un derecho constitucional
fundamental, propio o ajeno, que haya sido vulnerado o amenazado por la accion
u omisién de las autoridades o de particulares.

Esta accién que origina un tramite, que no un proceso, tiende a verificar la
existencia de los hechos y la procedencia de la accion, luego de determinar la
violacion 0 amenaza de un derecho constitucional fundamental.

4) DERECHOS TUTELABLES. En principio, se consideran tutelables los
derechos incluidos en el Titulo Il "De los derechos, las garantias y los deberes”,
Capitulo I, "De los derechos fundamentales" de la Constitucion Politica de
Colombia; pero ademas, aquellos que sin quedar codificados, por su naturaleza
0 esencia determinan su calificacion como FUNDAMENTAL, es decir, si se trata
de un derecho inherente a la naturaleza y dignidad humana.
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El articulo 29 de la Constitucién Politica, establece que el debido proceso se
aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas, por lo tanto, toda
actuacion judicial debe ser resultado de un proceso con todas las garantias, como
las de acceder a la administracidn de justicia (Art. 229 de la C. P.), de accionar,
resistir, postular pruebas, acceder a los recursos, etc., con plena observancia de
las disposiciones procesales que lo regulen.

No cabe duda de que, entre otras razones, por su ubicacién Constitucional dentro
del Capitulo |, Titulo Il, articulo 23, se trata pues de un derecho fundamental,
susceptible por tanto, de garantizarse en caso de violacion 0 amenaza, a través
de la accidon que aqui se ha interpuesto.

5.) PROCEDENCIA DEL TRAMITE. Sobre la procedencia del tramite de esta
accion, la Corte Constitucional sefiald en la sentencia de revision T 179 de 7 de
mayo de 1993, que "segun el articulo 86 de la Constitucion Nacional, la Tutela
procede cuando se reunen los siguientes requisitos: a) que se viole un derecho
Constitucional fundamental, b) que no exista otro medio de defensa judicial, c) si
se trata de un particular, que se encuentre en alguna de las situaciones previstas
enlaley(...)".

Es en efecto, un mecanismo judicial de origen constitucional, previsto para
asegurar la tutela efectiva y sustancial de los derechos constitucionales
fundamentales, pues, "solo procedera cuando el afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable”. Se establece asi, un sistema
complementario de garantia de aquellos derechos constitucionales
fundamentales, con las caracteristicas de sumariedad, preferencia y efectividad,
que impida en dicho ambito la ausencia de su proteccion judicial.

Importa destacar que de los elementos antes extractados, trata la Corte
Constitucional en fallos: T-420 del 17 de junio de 1992, T-179 del 7 de mayo de
1993, y Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, en sentencia
del 28 de febrero de 1995, entre los mas sobresalientes.
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Este mecanismo de defensa o amparo, no tiene fines generales ni abstractos,
tampoco versa sobre derechos subjetivos controvertibles judicialmente por las
vias ordinarias o especializadas, ni sobre la legalidad de los actos administrativos
de contenido individual, subjetivo y concreto, atacables ante la jurisdiccion
constitucionalmente competente de lo contencioso administrativo, salvo que
segun lo visto, se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio de
caracter irremediable.

En conclusion, ésta accion tiene el propdsito claro, estricto y especifico, definido
en el articulo 86 de la Constitucién, que no es otro distinto al de brindar a la
persona, proteccion inmediata y subsidiaria para asegurarle el respeto efectivo
de los derechos fundamentales que la Carta le reconoce.

6.) CUMPLIMIENTO DE LOS PROCEDIMIENTOS PROPIOS DE CADA
PROCESO.

“La Corte Constitucional acerca del debido proceso ha dicho que «la garantia del
debido proceso, plasmada en la Constitucion colombiana como derecho
fundamental de aplicacién inmediata (art. 85) y consignada entre otras, en la
Declaracion Universal de Derechos humanos de 1948 (articulos 10 y 11) en la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre proclamada el
mismo afio (articulo XXVI) y en la Convencion Americana de Derechos Humanos
(Pacto de San José de Costa Rica, 1969, articulos 8 y 9), no consiste solo en las
posibilidades de defensa o en la oportunidad para interponer recursos, como
parece entenderlo el juzgado de primera instancia, sino que exige, ademas, como
lo expresa el articulo 29 de la Carta, el ajuste a las normas preexistentes al acto
que se imputa; la competencia de la autoridad judicial 0 administrativa que orienta
el proceso; la aplicacion del principio de favorabilidad en materia penal, el derecho
a una resolucion que defina las cuestiones juridicas planteadas sin dilaciones
injustificadas; la ocasion de presentar las pruebas y controvertir las que se llevan
en contra y, desde luego, la plena observancia de las formas propias de cada
proceso segun sus caracteristicas™.

1 JOSE GREGORIO HERNANDEZ GALINDO, Corte Constitucional, Sentencia T-460 de 1992.
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Sefala la Corte Suprema de Justicia respecto del debido proceso, que “Sabido
es que las normas procesales tienen existencia por si, para garantizar la libre
accion y la contradiccion de las partes dentro de los parametros ciertos y precisos,
dando con ello estabilidad y garantia a los derechos en aplicacion del antiguo y
universal principio consagrado en la carta, de que nadie puede ser condenado sin
haber sido vencido en juicio, ante autoridad competente y con la observancia de
las formas propias de cada juicio, principio que se traduce en la denominada
garantia de debido proceso. Las nulidades procesales en orden a la proteccion
del derecho fundamental del debido proceso, tienen por finalidad entonces, la de
amparar los intereses de las partes para que no sea objeto de arbitrariedades con
actuaciones desarrolladas ignorando las ritualidades que reglan la conducta de
los sujetos que intervienen en el proceso™.

Frente al tema, la Corte ha sido reiterativa en sefialar que el debido proceso
constituye un derecho fundamental de obligatorio cumplimiento para las
actuaciones tanto judiciales como administrativas, para la defensa de los
derechos de los ciudadanos, razén por la cual deben ser respetadas las formas
propias del respectivo proceso.

Lo anterior garantiza la transparencia de las actuaciones de las autoridades
publicas y el agotamiento de las etapas previamente determinadas por el
ordenamiento juridico. “Por ello los ciudadanos sin distincion alguna, deben gozar
del maximo de garantias juridicas en relacion con las actuaciones administrativas
y judiciales encaminadas a la observancia del debido proceso”.

7.) DERECHO FUNDAMENTAL A LA PERSONALIDAD JURIDICA Y SUS
ATRIBUTOS EN EL ORDENAMIENTO CONSTITUCIONAL

Al respecto, la Sentencia T-241 de 2018 sefala:

“El derecho a la personalidad juridica esta consagrado en el articulo 14 constitucional e
igualmente se reconoce en algunos instrumentos internacionales como el Pacto Internacional

2 PEDRO LAFONT PIANETTA, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia febrero 3 de 1998.
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de Derechos Civiles y Politicos —PIDCP- y la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos-CADH-. Este derecho esta directamente relacionado con el articulo 13 constitucional,
pues por medio de esa garantia todos los seres pertenecientes a la raza humana tienen igual
tratamiento dentro del ordenamiento juridico en cuanto a derechos y obligaciones.

Esta Corporacion, desde sus inicios, lo definio como derecho fundamental, pues ademas de
ser una disposicion de rango supralegal es un axioma fundamental para la interaccion de la
persona humana con el mundo juridico; en otras palabras, es la parte sustancial de la idea de
persona en los Estados Constitucionales modernos. Asi, por ejemplo, la Sentencia C-486 de
1993 explicd cdmo con la entrada en vigor de la Constitucion de 1991, la personalidad juridica
paso a indicar, en el caso de la persona natural, su idoneidad para ser titular de todas las
posiciones juridicas relacionadas con sus intereses y actividades.

Bajo la misma légica, la Sentencia C-109 de 1995 examiné la constitucionalidad de algunas
normas sobre filiacion civil y sefialo el alcance y contenido de este derecho fundamental. En
aquella oportunidad, la Sala Plena indic6 que la personalidad juridica comprende la
posibilidad que tiene todo ser humano de ostentar determinados atributos que
constituyen su esencia, por lo cual este derecho fundamental comprende también las
caracteristicas propias de la persona. Lo anterior, lo confirmé la Sentencia C-591 de 1995, al
establecer que el concepto juridico de sujeto de derecho expresa solamente la unidad de
pluralidad de deberes, responsabilidades y derechos subjetivos.

De conformidad con las reglas decantadas por esta Corporacion, el derecho a la personalidad
juridica dentro del ordenamiento constitucional colombiano: (i) esta reconocido en los articulos
14 Superior, 16 del PIDCP y 3° de la CADH con una especial trascendencia practica de caracter
legal, pues es el medio por el cual se reconoce la existencia a la persona humana dentro del
ordenamiento juridico; (i) es un derecho fundamental y presupuesto esencial de la
consagracion y efectividad del sistema de derechos y garantias contemplado en la
Constitucion; (iii) su materialidad conlleva a los atributos propios de la persona humana; y (iv)
es propio de los sujetos de derecho en el ordenamiento juridico constitucional.

Ahora bien, de conformidad con la jurisprudencia sostenida por este Tribunal, este derecho se
materializa mediante los atributos de la personalidad, los cuales a su vez contienen varios de
los derechos que hoy se consideran fundamentales, y que antes de la entrada en vigor de la
Constitucion de 1991, eran tenidos como derechos legales.”

En cuanto al estado civil, dicho pronunciamiento de la Corte advirtié que a partir
de la Constitucién de 1991, dicho atributo fue ampliamente desarrollado,
acogiéndolo como derecho fundamental, pues a través de él, las personas tienen
relacion directa con el derecho a la personalidad juridica, y con ellos a que sean
titulares de atributos que son propios de la persona humana, ademas de ser una
manifestacion concreta del principio de igualdad.
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Respecto al registro civil de nacimiento, indicé la referida providencia que “es el
medio por el cual se da cuenta de la existencia juridica de las personas
naturales en el territorio nacional, pues, aunque el ordenamiento juridico
reconoce la personalidad juridica de las personas como elemento
inherente de la existencia humana, es en el registro civil donde se
consigna la informacion sobre el momento del nacimiento, asi como otros
datos de identificacion que constituyen los demds atributos de la
personalidad. Otro aspecto fundamental del registro civil de nacimiento
es el relacionado con su calidad de requisito sine qua non para la
expedicion de la cédula de ciudadania o de la tarjeta de identidad en el
caso de menores de edad, como lo seiiala la normativa vigente. Por ello,
la imposibilidad de inscripcion del nacimiento de una persona en el
registro implica la negacion de los atributos de la personalidad, pero
ademds el truncamiento en el ejercicio de otros derechos del individuo.”

Lo expresado por el Alto Tribunal Constitucional, no corresponde sino a la excelsa
importancia que tiene dicho documento para el desarrollo de sus derechos, por lo
que el no acceder a la correccion de los errores que pueden haberse causado al
momento de su inscripcién, vulnera los derechos fundamentales de quien
acciona, pues limita el ejercicio de los demas derechos que le son inherentes.
causarse en cuanto

8.) EL CASOEN CONCRETO:

Conforme a las premisas que acaban de acotarse, la tutela presentada sélo puede
prosperar si se logra acreditar, en primer lugar, la configuracion de todos los
requisitos generales de procedibilidad de este tipo de acciones, y so6lo después
de concurrir todos ellos; en segundo término, la ocurrencia de al menos una de
las causales especiales de procedencia.

Y dedicados a verificar el cumplimiento de los requisitos generales de
procedibilidad de la accion de tutela, el Despacho encuentra que se cumple con
el principio de subsidiariedad e inmediatez, pues la vulneracion se ha sostenido
en el tiempo y se acudio a los mecanismos ordinarios dispuestos para lograr su

10
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cometido, sin que a la fecha le quede camino distinto a la proteccién constitucional
que se suplica en esta sede, como pasa a explicarse a continuacion:

Advierte el actor, que acudio a través de apoderada a la administracion de justicia,
a través de un proceso de jurisdiccion voluntaria, con el fin de lograr la correccion
de su registro civil de nacimiento, toda vez que, indica que el mismo yace
incompleto respecto de su apellido materno, el nombre de su madre, los nimeros
de identificacion de sus padres y presenta error en la fecha de registro y en la de
nacimiento asi:

CONCEPTO Datos registrados en el Como se solicita se
Registro Civil de Nacimient( corrija

Nombre de quien sel JESUS HORACIO GARCIA | JESUS HORACIO

registra GARCIA CHACUA

Fecha de 25 de octubre de 1952 15 de agosto de 1951

nacimiento

Fecha de registro | 8 de octubre de 1952 No puede ser anterior
al nacimiento
registrado

Nombre de la Madre Victoria Chacua Maria Victoria Chacua
Garcia

Cédula de la madre | Inexistente 27.245.050 de Ipiales

Nombre del Padre | Mesias Garcia Mesias Garcia
Cuaspud

Cédula del Padre | Inexistente 5.264.815 de Ipiales
(fallecido)

Dicha demanda de jurisdiccion voluntaria, luego de reparto, correspondio a la
Juzgado Primero Civil Municipal de Ipiales, el que mediante providencia
calendada a 13 de marzo, notificada el 1° de julio de 2020, rechaz6 la demanda
al considerar su falta de competencia para dirimir las pretensiones del tutelante,
remitiendo las diligencias al Notario Segundo del Circulo de Ipiales, de
conformidad con las disposiciones contenidas en la sentencia T-562 de 2019,
esto es -segun su sentir-, que las correcciones incoadas no requieren sino un
simple ejercicio de comparacion, para el cual se encuentra plenamente facultado
el Notario, al cual se ordeno la remision del asunto para su conocimiento.

11
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Por su parte el Notario Segundo accionado, advirtié que en el presente asunto no
existe error aritmético o mecanogréafico que pueda ser susceptible de
comparacion y correccion, requiriendo valoracion probatoria, escapando de su
resorte dicha actuacién, requiriendo para proceder a la correccidn, una decision
judicial que asi lo contemple.

Pues bien, el articulo 91 del Decreto Ley 1260 de 1970 sefiala:

‘Art. 91.- Modificado, art. 4, D. 999 de 1988: "Una vez realizada la inscripcion
del estado civil, el funcionario encargado del registro, a solicitud escrita del
interesado, corregira los errores mecanograficos, ortogréficos y aquellos que
se establezcan con la comparacion del documento antecedente o con la sola
lectura del folio, mediante la apertura de uno nuevo donde se consignaran
los datos correctos. Los folios llevaran notas de reciproca referencia. "Los
errores en la inscripcion, diferentes a los sefialados en el inciso anterior, se
corregiran por escritura publica en la que expresara el otorgante las razones
de la correccion y protocolizara los documentos que la fundamenten. Una vez
autorizada la escritura, se procedera a la sustitucion del folio
correspondiente. En el nuevo se consignaran los datos correctos y en los dos
se colocaran notas de reciproca referencia. "Las correcciones a que se
refiere el presente articulo se efectuaran con el fin de ajustar la inscripcion a
la realidad y no para alterar el estado civil".”

A su turno el articulo 95 ibidem a su letra dice:

Art. 95.- Toda modificacion de una inscripcion en el registro del estado civil
que envuelva un cambio de estado, necesita de escritura publica o decision

Jjudicial firme que la ordene o exija, segun la ley civil.

Como bien puede observarse, el Decreto - Ley en comento, establece los
escenarios en los cuales, las Notarias tienen competencia para realizar la
correccidn del registro, con o sin necesidad de escritura publica, siempre que
dicho acto no constituya alteracion del estado civil, siendo que en este Ultimo
evento se requiere intervencion judicial.

12
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Pero ha sido la jurisprudencia constitucional, la que ha ampliado el escenario
relacionando al efecto los eventos en los cuales es viable la correccidn notarial, o
en su defecto judicial.

Asi, la bien citada sentencia T-562 de 2019, previo los supuestos a través de los
cuales los Notarios se encuentran habilitados para la realizacion de correcciones
al registro civil, pues la ley no es clara respecto de que modificaciones al estado
civil se pueden efectuar a través de escritura publica y cuales, a través de decisidn
judicial, por los que establecio:

‘La ley no determina qué modificaciones al estado civil pueden ser
realizadas por los notarios mediante escritura publica y cuéles requieren
de decision judicial. Sin embargo, la Corte Constitucional y el Consejo
de Estado han sefialado que los notarios unicamente pueden realizar
modificaciones al estado civil que tengan como objeto “ajustar la
inscripcion a la realidad”, respecto de situaciones cuya verificacion
requiera apenas de un simple ejercicio de comprobacion o comparacion
entre los documentos y la inscripcion. Por el contrario, la intervencion
judicial es necesaria siempre que para la correccion del registro se
requiera un ejercicio de “valoracion” o de “interpretacion’31; es decir, en
aquellos casos en los que después de revisados los documentos
exista incertidumbre o controversia, respecto del elemento del estado
civil que se pretenda modificar.

En concordancia con lo anterior, el articulo 617 del CGP dispone que:
“Sin perjuicio de las competencias establecidas en este Codigo y en
otras leyes, los notarios podran conocer y tramitar, a prevencion, de los
siguientes asuntos: [...] 9. De las correcciones de errores en los
registros civiles [...] Paragrafo. Cuando en estos asuntos surjan
controversias o existan oposiciones, el tramite se remitira al juez
competente”. Por su parte, el articulo 577 del CGP establece lo
siguiente: “Se sujetaran al procedimiento de jurisdiccion voluntaria los
siguientes asuntos: [...] 11. La correccion, sustitucion o adicion de
partidas de estado civil o del nombre, o anotacion del seudénimo en
actas o folios de registro de aquel”.

De las disposiciones trascritas se concluye que, de conformidad con los
articulos 91 y 95 del Decreto Ley 1260 de 1970 y el art. 617 del CGP,
los notarios pueden realizar las correcciones al registro civil en tres
supuestos:
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Primer supuesto. Cuando el registro civil tiene un error que puede ser
establecido “con la comparacion del documento antecedente o con la
sola lectura del folio” y su correccién no supone una modificacion del
estado civil (inciso 1° del art. 91 del Decreto Ley 1260 de 1970). En este
supuesto, el notario puede realizar la correccion mediante la apertura de
un nuevo folio, sin necesidad de escritura publica.

Segundo supuesto. Cuando el registro civil contiene un error que no
puede establecerse a partir de la simple comparacion entre el
documento antecedente o el folio. En este caso, la constatacion del error
requiere de la revision de documentos adicionales, pero su correccion
no genera una modificacion del estado civil (inciso 2° del art. 91 del
Decreto Ley 1260 de 1970). En este supuesto, el notario puede realizar
la correccion mediante escritura publica.

Tercer supuesto. Cuando el registro contiene un error cuya correccion
implica una modificacion del estado civil. En este supuesto el notario
puede realizar la correccion mediante escritura publica, siempre que la
correccion no requiera un ejercicio de valoracion o de interpretacion,
sino apenas de un ejercicio de comprobacion.”

El primero de los supuestos relacionados en la sentencia en cita, es el que sirvid
de fundamento para que el Juzgado primero Civil Municipal de Ipiales, se
excusara de tramitar el asunto de jurisdiccion voluntaria de correccion de registro
civil de nacimiento, puesto en su conocimiento.

Dicha judicatura en su sentir, adujo en dicha providencia que las correcciones
solicitadas por el actor, constituyen un ejercicio de comparacion, de ahi que como
se dijo, se enmarquen en el primero supuesto citado y por ende la competencia
sea de la Notaria accionada, quien debera aperturar un nuevo folio, sin necesidad
de escritura publica, pues tal acto no constituye alteracion del estado civil del
sefior GARCIA CHACUA.

Nada mas alejado de la realidad, pues si bien es cierto la misma jurisprudencia
ha habilitado la posibilidad de que errores como la fecha de nacimiento sea
corregida notarialmente, al tratarse en dichos eventos de pocos dias de diferencia
entre la fecha real y la registrada, como aquel resefiado en sentencia T-231 de
2013, lo cierto es que en el caso sometido a estudio, no puede efectuarse el

14



&)

Juzgado Primero Civ;if del Circuito de Ipiales

referido ejercicio de comparacion, pues se parte del hecho de que el nacimiento
segun la partida de bautismo data del 15 de agosto de 1951, cuando el registrado
corresponde al 25 de octubre de 1952, esto es, un afo, dos meses y 10 dias
después de efectuado, sin que haya una explicacion clara a lo sucedido.

Debe recordarse que la informacion consignada en el registro, corresponde a la
suministrada por la parte, de ahi que evidente resulte un error mecanografico, la
fecha correspondiente a la fecha de registro, pues aquella en momento alguno
puede corresponder a una anterior al nacimiento.

No obstante, no puede replicarse tal interpretacion respecto de la fecha de
nacimiento, mas aun cuando se ha consentido en ello por mas de 46 afios,
cuando tal error debid advertirse al momento de solicitar la expedicién de la
cédula de ciudadania, en donde se consigno fecha diferente a la del registro,
situacion que llama igualmente la atencion de este Despacho, pues el documento
idoneo para solicitarla no es otro que el registro civil de nacimiento.

Como bien puede evidenciarse, no existe explicacién razonable que permita
deduccion logica de que el error resulte ser mecanografico o aritmético, pues se
itera, la gran diferencia de los datos consignados, denota de manera evidente que
el asunto requiere un estudio mayor al comparativo aducido por el Despacho
accionado.

Asi lo estableci6 la misma Corte Constitucional, la cual en caso similar en reciente
pronunciamiento, sefiald la necesaria intervencion judicial, debido a la necesidad
de valoracion probatoria (Sentencia T-314 de 2020), de ahi que se determine sin
mas miramientos de los ya expuestos, que sera el Juzgado Primero Civil
Municipal de Ipiales, el llamado a través del agotamiento de un proceso de
jurisdiccion voluntaria, el llamado a efectuar las precisiones en las cuales el
Notario Segundo del Circulo de Ipiales, consignara la correccion implorada por el
tutelante, si a ello hubiere lugar.
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Evidente resulta entonces, la vulneracién de los derechos fundamentales del
actor, al debido proceso, al acceso a la administracion de justicia y por conexidad
a la seguridad social, en tanto el no haber permitido el tramite del proceso de
jurisdiccion voluntaria, trunca sus aspiraciones a una posible pension, a la que
dice tener derecho, pues no le permite la presentacion adecuada de la
documentacion requerida para su estudio.

Corolario de lo expuesto, se concedera el amparo deprecado bajo las
consideraciones expuestas en antecedencia, efectuando los ordenamientos de
rigor.

VI: DECISION:

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO de Ipiales (N),
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Constitucidn,

RESUELVE

1.-  CONCEDER el amparo Constitucional al debido proceso, acceso a la
administracion de justicia y por conexidad al de seguridad social, deprecado a
través de apoderada judicial por el sefior JESUS HORACIO GARCIA CHACUA,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2.- ORDENAR en consecuencia, al sefior Juez Primero Civil Municipal de
Ipiales, que en el termino perentorio de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a
la recepcion del expediente digital, proceda a avocar conocimiento y a proferir la
providencia que sea del caso, con el fin de impulsar el tramite de jurisdiccion
voluntaria, el cual fue radicado bajo el N° 2020-00113.
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3.- ORDENAR al sefior Notario Segundo del Circulo de Ipiales, que en el
término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion que con esta
providencia se haga, remita el expedite digital a la direccion de correo electronico
correspondiente al Juzgado Primero Civil Municipal, para lo de su cargo.

4.-  NOTIFIQUESE de esta decision a las partes por el medio mas expedito.

5-  CUMPLASE con lo preceptuado en el articulo 31 del Decreto 2591 de
1991, esto es, que de no ser impugnado el fallo dentro del término legal, se
enviara al dia siguiente a la Corte Constitucional para su eventual revision.

6.- Una vez regrese el expediente de la H. Corte Constitucional,
PROCEDASE a su archivo, previa desanotacion en el Libro Radicador.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

SERGIO RICARDO GUERRERO MARTINEZ
Juez Primero Civil de Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial del Poder Piblico
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE IPIALES
CARRERA 42 N2 18-45
Telefax: 7732835
Palacio de justicia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Ipiales (N), catorce (14) de enero de dos mil veintiuno (2021).

Decide el Juzgado sobre la impugnacion interpuesta por EMSSANAR E.P.S., en
contra del fallo proferido el 21 de febrero de 2020 por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Puerres, dentro de la accion de tutela N° 2020-00007-01 formulada por
la sefiora BLANCA ELINA FIGUEROA DE CALDERON, vinculando por deber de
oficio al INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD, ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL EN SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD
“ADRES”, HOSPITAL NUESTRO SENOR DE LA DIVINA MISERICORDIA vy
OXiGENOS DEL SUR S.A.S..

| ANTECEDENTES:

La accionante BLANCA ELINA FIGUEROA DE CALDERON, informa que se
encuentra afiliada al Régimen Subsidiado en Salud a través de EMSSANAR EPS,
quien presenta diagnostico de “INSUFICIENCIA RESPIRATORIA AGUDA,
NEUMONIA BACTERIANA NO ESPECIFICADA, ENFERMEDAD PULMONAR
OBSTRUCTIVA CRONICA NO ESPECIFICADA e HIPERTENSION ESENCIAL
(PRIMARIA)”, razén por la cual, el 5 de noviembre de 2019, le fue prescrito por su
médico tratante “oxigeno domiciliario por canula nasal a 3L/min cada 24 horas por 7
dias durante 3 meses, bala grande de apoyo en caso de _Falta de energia a 3L/min
x 3 meses, bala pequefia de oxigeno para domicilio a 3L/min por 3 meses” .

Afirma que EMSSANAR, pese a la existencia de la orden médica, y de la observacion
de que el oxigeno es domiciliario, tiene supeditada su prestacion al retiro del mismo
en la ciudad de Pasto, exigiéndole el cumplimiento de una carga que no esta obligada
a soportar, mas aun cuando dichos elementos deben transportarse bajos ciertos
parametros de seguridad, como aquellos contenidos en la Norma Técnica
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Colombiana NTC3968, sometiéndola a ella o a su familia a un posible riesgo de
incendio, pues se trata de un materia inflamable.

En tal sentido solicitd, que se ordene a la EPS asuma los costos y actos necesarios
para que se entregue en su lugar de domicilio el oxigeno ordenado por su medico
tratante, se ordene el tratamiento integral para superar su diagnostico y se llame la
atencion de la entidad accionada a fin de que se abstenga de continuar con dicha
conducta que considera, lesiona sus derechos fundamentales

Il. LA SENTENCIA PROTESTADA

El Juzgado de conocimiento, por medio de sentencia calendada a 12 de febrero del
2020, resuelve tutelar los derechos fundamentales a la salud y vida digna de la
sefiora BLANCA ELINA FIGUEROA CALDERON, y en consecuencia ordena a la
E.P.S. EMSSANAR, proceda a garantizar tratamiento integral para superar el
diagnostico de  “INSUFICIENCIA RESPIRATORIA AGUDA, NEUMONIA
BACTERIANA NO ESPECIFICADA, ENFERMEDAD PULMONAR OBSTRUCTIVA
CRONICA NO ESPECIFICADA e HIPERTENSION ESENCIAL (PRIMARIA),
incluido lo excluido en el plan de beneficios, ademas del servicio de oxigeno hasta el
lugar de sus residencia, la igual que visita medica domiciliaria cada 3 meses

Autoriza igualmente el cobro de dineros ante el ADRES por el costo de los elementos
0 servicios que suministre a la accionante, que no se encuentren excluidos en el plan
de beneficios en salud, conforme lo establece el art. 231 de la Ley 1955 de 2019 y
demas normas concordantes.

El A Quo arrib6 a tal decision, tras estimar que la paciente es sujeto de especial
proteccion en su condicion de adulto mayo de 97 afios de edad y como consecuencia
de su padecimiento, lo que hace indispensable su proteccion por mandato
constitucional. Por otra parte, destaca la posibilidad de que la accionante quede en
estado de indefension ante la carencia de recursos econémicos Yy logisticos para
realizar el transporte del oxigeno hasta el lugar de su residencia.
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Il LA IMPUGNACION

SANITAS E.P.S,, estima en el escrito de inconformidad, la improcedencia de la
concesion del tratamiento integral, en tanto considera que si la orden se basa en
hechos futuros, aleatorios, sin que exista orden médica, concretados en una
vulneracion de derecho fundamentales inexistente, pues considera que la entidad ha
cumplido de manera oportuna con todas sus obligaciones legales para con la
accionante.

Trascribe apartes de la sentencia T-736 de 2004, para recalcar la necesidad de
verificar la existencia de 4 requisitos para que pueda ser ordenado el tratamiento
integral, los que en su sentir no se configuran para el presente asunto.

Aunado a lo anterior, disiente del hecho de que no se haya ordenado el recobro ante
el ADRES, por el 100% del costo de los servicios que excedan o estén excluidos del
PBS, pues aquello genera glosas en los recobros presentados para reconocimiento

y pago.
Iv: CONSIDERACIONES:

1.)  COMPETENCIA. De conformidad con el articulo 32 del decreto 2591 de 1991,
regulado por el decreto 306 de 1992 y del Decreto 1382 de 2000, y Decreto 1983 de
2017, este Juzgado tiene competencia para conocer sobre la impugnacion, como
superior funcional de quien la pronuncidé, amén de que los Jueces Municipales
conocen en primera instancia las acciones de tutela que se interponen frente a
cualquier autoridad publica del orden Distrital, Municipal o Departamental, y frente a
particulares.

2) LA ACCION DE TUTELA. Se constituyd en instrumento plasmado en el
articulo 86 de la Constitucion Nacional, reglamentado por los decretos 2691 de 1991
y 306 de 1992, que faculta a cualquier persona para recurrir ante la Rama Judicial,
en busca de un pronunciamiento que proteja un derecho constitucional fundamental,
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propio 0 ajeno, que haya sido vulnerado 0 amenazado por la accion u omision de las
autoridades, o de particulares bajo determinadas condiciones.

3.)  PRINCIPIO DE INTEGRALIDAD DEL DERECHO A LA SALUD.

El derecho a la salud, como un derecho fundamental, puede ser protegido mediante
tutela cuando resulte amenazado o vulnerado y no exista otro medio idoneo de
defensa judicial, circunstancia de mayor relevancia cuando los presuntos afectados
sean sujetos de especial proteccion constitucional, que requieran un mayor alcance
del servicio prestado, que requieran una atencién amplia e integral, situacion que
define la Corte Constitucional al decir:

“Con relacion al principio de integralidad en materia de salud, esta Corporacion ha
estudiado el tema bajo dos perspectivas, la primera, relativa al concepto mismo de
salud y sus dimensiones y, la sequnda, a la totalidad de las prestaciones pretendidas
0 requeridas para el tratamiento y mejoria de las condiciones de salud y de la calidad
de vida de las personas afectadas por diversas dolencias o enfermedades. Asi las
cosas, esta segunda perspectiva del principio de integralidad constituye una
obligacion para el Estado y para las entidades encargadas de brindar el servicio de
salud pues les obliga a prestarlo de manera eficiente, lo cual incluye la autorizacion
total de los tratamientos, medicamentos, intervenciones, terapias, procedimientos,
examenes, controles, seguimientos y demas que el paciente requiera y que Sean
considerados como necesarios por su médico tratante.”?

Por consiguiente, respecto al Suministro de medicamentos y elementos esenciales
para sobrellevar una patologia o enfermedad que afecte la calidad y la dignidad de
la vida, en la misma sentencia la Corte agrega:

“En virtud del principio de integralidad del servicio de salud, la Corte Constitucional ha
sido enfética en sefalar que el tratamiento que debe proporcionarsele al enfermo no
se reduce a obtener la curacion. Este, debe estar encaminado a superar todas las
afecciones que pongan en peligro la vida, la integridad y la dignidad de la persona,
por tal razon se deben orientar todos los esfuerzos para que, de manera pronta,

1 Sentencia T-597/16
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efectiva y eficaz reciba todos los cuidados médicos tendientes a proporcionarle el
mayor bienestar posible.” ?

Asi las cosas, con el amplio desarrollo jurisprudencial sobre el tema, se ha enfatizado
en que no se puede imponer barrera alguna para que el paciente acceda a todas las
prestaciones que el medico tratante considere que son las indicadas y necesarias
para combatir sus afecciones, de manera pronta, oportuna y completa.

Toda vez que el Principio de Integralidad del Derecho a la Salud, implica que se
brinden todas las posibilidades que conlleven a un tratamiento eficiente que garantice
la mejora en las condiciones de calidad de vida; es por ello que el Estado faculta a
las Entidades Prestadoras del Servicio de Salud para autorizar todos los tratamientos
y requerimientos necesarios para que de manera Optima, se brinden las
oportunidades de acceder al mismo, tal como se menciona en sentencia T-062/17:

“Esta Corporacion, en diversas oportunidades, se ha referido al principio de
integralidad en materia de salud. Una de las perspectivas a través de las cuales se ha
abordado el tema, es aquella relativa a la adopcion de todas las medidas necesarias
encaminadas a brindar un tratamiento que efectivamente mejore las condiciones de
salud y calidad de vida de las personas. Es decir, es obligacion del Estado y de las
entidades encargadas de la prestacion del servicio, propender hacia “la autorizacion
total de los tratamientos, medicamentos, intervenciones, procedimientos, examenes,
controles, seguimientos y demas que el paciente requiera con ocasion del cuidado de
su patologia y que sean considerados como necesarios por el médico tratante”, como
lo determiné también el articulo 8 de la Ley 1751 de 2015.

Asi, por regla general, los servicios que deben ser otorgados de manera integral, son
aquellos que el profesional de la salud estime pertinentes para atender el
padecimiento que se presente. Al respecto, la Corte ha sefialado que:

“(...) el principio de integralidad no puede entenderse de manera abstracta, lo cual
supone que las ordenes de tutela que reconocen atencion integral en salud se
encuentran sujetas a los conceptos que emita el personal médico, y no, por ejemplo,
a lo que estime el paciente. En tal sentido, se trata de garantizar el derecho
constitucional a la salud de las personas, siempre teniendo en cuenta las indicaciones
y requerimientos del médico tratante.”

Bajo esa perspectiva, dado que con el tratamiento integral se logra garantizar la

2 |bidem.
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atencion eficiente, adecuada y oportuna de las patologias que puedan presentar los

pacientes diagnosticados por el respectivo médico tratante, el amparo por via de tutela
se torna procedente.”

Es del caso mencionar la Resolucion 5269 de 2017, “Por la cual se actualiza
integralmente el Plan de Beneficios en Salud con cargo a la Unidad de Pago por
Capitacion (UPC)", que hace referencia a la Integralidad como Principio rector en la
aplicacion del Plan de Beneficios en Salud, sefialando que debe incluir lo necesario
para cumplir con la prestaciéon del servicio de manera eficiente, en los siguientes
términos:

“Articulo 3°. Principios generales para la aplicacion del plan de beneficios en salud
con cargo ala UPC. Los principios generales para la aplicacion del Plan de Beneficios
en Salud con cargo a la UPC, son:

1. Integralidad. Toda tecnologia en salud contenida en el Plan de Beneficios en Salud
con cargo a la UPC para la promocion de la salud, prevencion, diagnéstico,
tratamiento, rehabilitacion y paliacion de la enfermedad, debe incluir lo necesario para
su realizacion de tal forma que se cumpla con la finalidad del servicio, segun lo
prescrito por el profesional tratante.”s

Asi también, la citada ley agrega:

“Articulo 9°. Garantia de acceso a las tecnologias en salud. Las EPS o las entidades
que hagan sus veces, deberan garantizar a los afiliados al SGSSS el acceso efectivo
a las tecnologias en salud para el cumplimiento de la necesidad y finalidad del
servicio, a través de su red de prestadores de servicios de salud. De conformidad con
la Ley 1751 de 2015, en caso de atencion de urgencias y segun lo dispuesto en el
articulo 23 de este acto administrativo, las EPS o las entidades que hagan sus veces,
deberan garantizarla en todas las Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud
(IPS), habilitadas para tal fin en el territorio nacional. (subrayado fuera de texto)’s

En consecuencia, la referenciada jurisprudencia hace alusion a la importancia de
atender y reparar las afecciones que se hayan producido o afecten el Derecho de Salud
y Vida Digna, de tal manera que se garantice de forma 6ptima el acceso al servicio de

3 Sentencia T-062/17
4 Resolucion 5269 de 2017
5 Ibidem.
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salud, mas aun cuando se trata de sujetos de especial proteccion, que en atencion a
los diagndsticos dictados por los médicos tratantes respectivos, deberan ser brindados
en su totalidad, de manera expedita y apropiada.

4) DEL CASO CONCRETO.

Se impone advertir para el caso de esta accién tutelar, que el ntcleo fundamental
de la inconformidad de la entidad accionada EMSSANAR EPS., estriba en
considerar que, respecto del tratamiento integral, la decision contradice los
postulados jurisprudenciales que determinan la imposibilidad de ordenar un
tratamiento sin orden medico previa, mas aun cuando los fallos deben ser
determinables e indivualizables, presumiendo mala fe de la entidad promotora , en
relacidn con el cumplimiento de sus deberes

De ofra parte, disiente, que no se haya especificado si la orden de tratamiento
integral, incluye eventos no pbs, servicios complementarios y ademas servicios
excluidos, los cuales considera exigente hacer uso de la excepcion de
inconstitucionalidad, para ser asumidos con recursos de la salud.

Pues bien, este Despacho, respecto del tratamiento integral ordenado comparte la
decision emitida por la A quo, en tanto de conformidad con la jurisprudencia y
normatividad resefiadas en antecedencia, definido el diagndstico y verificada la
renuencia de la entidad para proceder de conformidad, con la celeridad y anuencia
debidas frente a las érdenes que emita el médico tratante, resulta factible la orden
que se revisa.

Lo anterior, por cuanto evidente resulta para esta judicatura, que EMSSANAR EPS,
le impuso a la tutelante, cargas que no debia soportar, pues otorgada la orden de
oxigeno domiciliario, condujo a la sefiora BLANCA ELINA FIGUEROA CALDERON
de 97 afios de edad cargas administrativas que no esta obligada a asumir, mas aun
cuando se pretende que se transporte elementos inflamables, sin contar siquiera con
algun medio idoneo y en pleno desconocimiento de la norma que asi lo regula.

De lo anterior se tiene que, la referida accionante, acredita los presupuestos
jurisprudenciales ya referenciados y en consecuencia debe gozar de la proteccion
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constitucional que fue suplicada, por cuanto la patologia que padece amerita el
suministro de las prestaciones requeridas con el propésito de garantizar el goce
efectivo y aplicacion constitucional reforzada de su derecho a la salud, todo lo
anterior, a través de la orden de tratamiento integral, como bien fue establecida en
la decision de primera instancia.

Ahora en lo que atafie al cobro ante la ADRES, si bien es cierto, esta Judicatura en
multiples pronunciamientos ha determinado que es un asunto ajeno a la proteccion
constitucional que se emite, pues resulta ser de raigambre legal la posibilidad o no
de cobro por los servicios prestados, si considera relevante, especificar y sustentar
los limites del amparo respecto de la decision de tratamiento integral.

Del analisis de la sentencia que ocupa la atencion de este Despacho en sede de
impugnacion, puede verificarse que al parecer la A Quo, confunde aquellos servicios
no contemplados con las exclusiones del plan de beneficios en salud, descartando
por contera, de que en el amparo que se revisa se haya contemplado los
denominados servicios complementarios.

Asi, los primeros son aquellos que, sin estar enlistados en el plan de salud, son
necesarios para el restablecimiento de salud de quien acciona, mientras que los
segundos hacen referencia a aquellos enlistados de manera especifica en la
Resolucion 000244 de 2019 emanada del Ministerio de Salud y Proteccién Social el
31 de enero de 2019., y para los cuales en efecto habria que aplicar segun sea el
caso, una excepcion de inconstitucionalidad, pues avocaria el desconocimiento de
la ley misma, en procura de los derechos de quien suplica proteccion constitucional.

En tal sentido y siendo que, de la lectura minuciosa del expediente, no existe peticion
alguna respecto de la necesidad de amparo, en relacion con alguno de los
elementos, procedimientos o suministros enlistados en la citada Resolucion 000244
de 2019, lo cierto es que la orden extra de reconocimiento de cobro que se itera,
escapa a la esfera de esta accién constitucional se hace direccionado a lo no
contemplado en el plan de beneficios en salud.

Corolario de lo expuesto, la decision recurrida sera confirmada, efectuando los
ordenamientos de rigor.
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V. DECISION

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO de Ipiales (N),
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Constitucion,

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el numeral tercero de la sentencia calendada a 12 de
febrero de 2020, proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Puerres, dentro
del tramite de accion tutelar N° 2020-00007-01, que fuera objeto de impugnacién y
conocimiento de esta Judicatura en segunda instancia, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia, el cual quedara del siguiente tenor:

“TERCERO.- ORDENAR a EMSSANAR EPS a través de su representante
legal judicial para acciones de tutela, o quien haga sus veces, para que brinde
a la sefiorea BLANCA ELINA FIGUEROA DE CALDERON, tratamiento
integral _oportuno para superar el diagnostico de “INSUFICIENCIA
RESPIRATORIA AGUDA, NEUMONIA BACTERIANA NO ESPECIFICADA,
ENFERMEDAD PULMONAR OBSTRUCTIVA CRONICA NO ESPECIFICADA
e HIPERTENSION ESENCIAL (PRIMARIA)’, tratamiento que contempla lo
inluido y no incluido en le plan de benficios en salud.

La EPS ejercera su facultad legal de cobro, de conformidad al articulo 231 de
la Ley 1955 de 2019 y demas normas concordantes, respecto de los servicios
no incluidos en el PBS que puedan ser prestados en el marco del cumplimiento
de orden de tratamiento integral que se concede”

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia objeto de impugnacién.

TERCERO: COMUNIQUESE por Secretaria esta decision, en la forma establecida
en el articulo 30 del decreto 2591 de 1991, librando las comunicaciones respectivas
por el medio mas expedito y con las constancias procesales de rigor, a las partes
intervinientes en el presente tramite tutelar, y al Juzgado que pronuncié la sentencia
que se revisa.



Y fon o
] Juzgado Primero Ci'r;if ;f;[ Circuito de Ipiales
CUARTO: CUMPLASE por Secretaria, con lo preceptuado en el articulo 31 del
Decreto 2591 de 1991, en cuanto debe remitirse a la Corte Constitucional para su
eventual revision, el expediente que comporta el presente tramite.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

!
SERGIO RICARDO GUERRERO MARTINEZ
Juez Primero Civil del Circuito




