Sefior

JUEZ PRIMERO PROMISCUGC MUNICIPAL DE VILLA DE LEIVA
E.A.D. | |

REF.: PROCESO VERBAL DE DECLARACION DE PERTENENCIA
DE: LUDER ENRIQUE JEREZ | | | T
DEMANDADA: JOSEFINA PAEZ DE CORTES Y OTROS

EXP. N° 154070100000000340031000006060

PEDIO UBICADO EN LA CALLE 11 N° 10-54/60/72
ESCEPCIONES PREVIAS ART. 100 C.G.P. .

JE3(S BERNARDO TEHERAN GUZMAN, identificado con la C.C. N°
9.031.021 y T.P.N° 75.487 C.S.]. y direccién, carrera 8 N° 19-34, Of. 301,
email: jaimetucor@hotmail.com, a usted sefior con todo _r_espéto manifiesto
que presento excepciones previas en contra de'la _demanda '__p'r'es_ézntada por
LUDER ENRIQUE JEREZ, Sobre el bien inmueble de propiedad del
heredero JAIME TUSIDIDES CORTES CORTES, de acuerdo a !a sucesic’)n

y sentencia del trabajo de inventarios y avallos proferida por la senor a juez

primera de familia de Tunja, sobre el bien inmueble ublcado en ia cafle 11

N° 10-54/60/72 de ‘este mumcxplo pct medic  de la- precente presento

excepciones previas con base en el articuio 100 del C. G.P.

1. La falta de legitimidad en la causa pasiva y activa paré actuar el
~demandante por cuanto si bien es cierto ya se le hizo entrega de
uncs derechos y acciones de unos gananciales Simoollcamente de
fecha 15/12/2017, esta excepcion consiste en que este demandame
no tiene legitimidad para demandar por cua':to que no’ es propietarno
del bien y aparte de eso mvadso el pred:o hace 2 anos de acuerdo a
I0S proceso penales que existen en las fiscalfas seccicnales de Tunia,
tampoco tiene legitimidad en la causa para demandar porgue la
semwaﬂm7pmmﬂadeEHMQ mammﬁoqueaeiﬂsemrnonmla
iegitimidad para hacer parte de ese proceso porque ﬂsos dorechos
-eran de los herederos del causante JOSE HELIODORO CORTES.

2. Nulidad procesal Y cons’utucnonal la demanda presnmada por
LUDER - ENRIQUE JEREZ esta nuildad se ptantea porque la
demanda presentada por el sefior apoderado de la parte actora no
notificaron a los herederos deternunados delcausante Joselﬁehodoro
cortes, tal como ordeno fa sentencia de inventarios y avallos
_proferida por la sefior juez de famiiia dentro del & abajo de inventarios
y avallios que esta sentencia hace transito a cosa Juzgada por cuanto
ordena la entrega y protocolizacién del predio materia de esta



anterioridad en la fiscalia, el fraude a la resolumon judicial y el
concurso de delitos.
Sirvase dar cumplimiento a este tramite,

Respetuosamente,

Y %UZMAN

T.P.N® 75.497 C.S.].
Carrera 8 N° 19-34, Of. 301
email: jaimetucor@hotmail.com,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

Wi

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL
SALA PRIMERA DE DECISION

Bogota D.C., nueve (9) de febrero del afio dos mil diecisiete (2017).

REF. ACCION DE TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA DE JAIME TUSIDIDES CORTES
CORTES CONTRAJUZGADO 44 CIVIL: DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. Y OTRO
RAD. 110012203000201700218 00 a

Magistrada Ponente. NANCY ESTHER ANGULO QUIROZ

g)iscutido y aprobada en Sala del 9 de febrero de 2017.
Acta N°® 6

.- ASUNTO

Resuelve el Tribunal la accion de tutela formulada por Jaime Tusidides Cortés Cortés
contra los Juzgados-14 Civil del Circuito de esta ciudad y Promiscuo Municipal de Villa de Leyva.

Il ANTECEDENTES

Se formulé la presente accidn de tuiela' contra las autoridades antes Trelacionadas, con la
finalidad de obtener ef amparo de los derechos fundamentales al debido proceso "y por negacion a
decretar las nulidades ¥ por no resolver las oposiciones de ferceros” ), que aduce le estan siendo
vulnerados, con fundamento en los siguientes hechos relevantes:
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Manifestd, que la sefiora Diana Juanita Rulz demandd al sefior Enrique Saavedra dentro
del proceso ejecutivo N° 2003-0628, tramite dentro del cual se ordend el secuestro del inmueble
ubicado en la Calle 11 N° 10-60 y 10-72 de Villa de Leyva, por lo que se comisiond al Juez

Promiscuo de ese Municipio, quien de manera errénea embargo el lote de su propiedad, ubicado en
la Calle 11 N° 10 - 54.

Indico que la parte actora en dicho proceso “absurdamente unificd los folios de las
matriculas inmobiliarias afectando el bien inmueble de 50.3 metros de su propiedad... cuya
meatricula es 07044434 la unificaron con la matricula 107067985 cuando simplemente la medida
cauteiar iba para la Calle 11 N°10-60 y 10-72 del Municipio de Villa de Leyva'.

Que no tiene nada que ver con la demandante ni demandado, pues simplemente es un
tercero de buena fe, que ha sido victima y perjudicado de las partes, razon por la cual ha insistido al
sefior Juez 14 Civil del Circuito que libere el bien de su propiedad, solicitando nulidades,
reposiciones y apelaciones, pero todos han sido denegados: asi mismo, la juez comisionada, si bien
ha escuchado las opbsiciones que ha formulado, lo cierto es que no las ha resuelto, por lo que las
mismas deben ser atendidas antes de disponerse la entrega de su predio.

Alegé que la sefiora Juez Promiscua de Villa de Leyva devolvié el despacho comisorio en el
afio 2016, porque “confundié una enfrega de un bien con una enfrega de unos derechos
gananciales y se ha dilatado el proceso”, circunstancia que lo ha perjudicado, pues han sacado su

bien del comercio, por lo que solicita se- decrete la nulidad, por cuanto no se han resuelto las
oposiciones presentadas.

Indicd que el 8 de noviembre de 2016, present6 una nulidad ante el Juez 14 Civil del
Circuito de esta ciudad, pero dicho funcionario no la ha resuelto, e insiste en la entrega sin resolver
las oposiciones que se han presentado hace 5 afios, por lo que le parece extrafio que se entregue

el bien de un tercero, habiendo unificado las matriculas inmobiliarias de su bien con el del
demandado.

] lil. PETICIONES
/

Solicitd el amparo de los derech"os fundamentales invocados, para que por esta via “se
decrete la nulidad procesal y/o se exonere el bien inmueble de un tercero ubicado en Ja Calle 11

No. 10 - 54 del Municipio de Villa de Leyva ya que es un bien del propiefario Jaime Tusidides
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Cortés Cortés”... se ordene a los acclonados resuelvan las oposiciones o en su defectd 58 sifva

decretar la nulidad...”, se disponga no dar cumplimiento a la entrega hasta tanto no se resuelvan
las oposiciones.

V. TRAMITE

El 2 de febrero de 2017 se admitio el libelo tutelar, concediendo a los accionados el término
de un (1) dia para que se pronunciaran sobre los hechos alegados, asi mismo se dispuso la

notificacion de la iniciacion de la presente accién a todas y cada una de las partes terceros e
interesados en este asunto. :

El Juzgado 14 Civil del Circuito de esta ciudad informé que el proceso objeto de queja se
termin por pago; mediante auto del 2 de marzo de 2012, Asi mismo, informé que, a solicitud de la
parte actora, el 7 de junio de 2004 se ordend el secuestro del inmueble identificado con folio de
matricula N° 070-67985, para lo cual se comisiond al Juzgado Promiscuo de Villa de Leyva, quien lo

practico, dejando constancia que “encuentra amendado por parte del sefior Fabio Enrique

Saavedra"; diligencia a la que no se Opuso nadie, sumado a que ni el accionante ni ninguna otra

persona inicié el incidente de levantamiento de secuestro de que trata el articuio 687 del Codigo de
Procedimiento Civil.

Agregd que, posteriormente, la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos puso en
conocimiento el acto administrativo mediante el cual unificé el folio de matricula mencionado y otros
mas bajo el folio N° 070-4443'4, pero manteniendo la inscripcion de la medida cautelar dictada por el
despacho y que el aca accionante ha presentadb diversos incidentes de nulidad, los cuales se han
rechazado por autos del 27 de agosto de 2014 y 19 de mayo de 2015.

Finalmente, indico que mediante providencia del 23 de enero del afio en curso, se dispuso
la remision del despacho comisorio al Juzgado Primero Promiscuo de Villa de Leyva, decision que
recurrid el accionante, cuyo traslado se encuentra en tramite; por lo expuesto, solicitd se declare la
improcedencia de la presente accion, habida cuenta que el peticionario no acudio a los mecanismos
ordinarios de la oposicion a la diligencia de secuestro, ni del incidente de levantamiento de

secuestro dentro del término de ley, sumado a que atin cuenta con otra herramienta, como lo es la
oposicion a la entrega, la cual inicié y se encuentra en curso adn sin definir.

ac
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. Por su parte, el Juzgado Primero Promiscuo. de Villa de Leyva indicd que si bien, la
comision fue framitada en alguna oportunidad por dicha sede judicial, lo cierto es que en la
actualidad no tiene copias de lo actuado, pues lo acostumbrado en comisiones es remitir [4 totalidad
del expediente al juzgado comitente y verificados los respectivos libros de la secretaria se advirti
que la comision ingreso el-24 de agosto de 2012 y se ordend regresarla al despacho de origen en
11 de junio de 2013 debidamente diligenciada; posteriormente reingresa el 12 de agosto de 2013 y
se ordena regresarla al parecer por no concurrir los interesados a la diligencia el 20 de noviembrg

de 2015, siendo enviada efectivamente en diciembre de 2015. Por lo anterior, solicitd se declare la
improsperidad del amparo reclamado.

V.- CONSIDERAGIONES

1. La accién de tutela se implantd en nuestro ordenamiento juridico con la especifica

‘finglidad de otorgar a las personas la proteccion inmediata a los derechos constitucionales

fundamentales cuando resulten vulnerados o amenazados por accién u omision de autoridad

plblica y, también, por los particulares por [os mismos motivos pero, en este Gltimo, evento sélo en
los casos taxativamente consagrados en [a ley.

2. Esta accion supralegal comporta como caracteristicas, la subsidiariedad e inmediatez.
La primera, en cuanto dado e! carcter residual de esta accion no procede, si la persona, cuyos
derechos fundamentales han sldo vulnerados o se encuentran amenazados, tiene o tuvo a su
alcance otros medios de defensa judicial, mediante los cuales pudo o puede reclamar y obtener la
proteccion de ese preciso derecho, salvo que se acuda como mecanismo transitotio, para evitar un
per}uicio iremediable’; la segunda, porque es un remedio que aplica soluciones prontas, en
guarda de la efectividad del derecho vio[entado_ 0 amenazado, por lo que, aunque no se tenga
establecido un término para su utilizacién, debe ser interpuesta dentro de un plazo razonable
desde que ocurmi6 la accién u omisién trasgresora de los derechos, de suerte que este
mecanismo de defensa judicial no se convierta en herramienta para premiar la desidia,
negligencia o indiferencia de los actores,

! En ta sentencla T-225 de 1993 fa Corte Constituclonal sefialé fos elementos que se requleren para que se estructure un
perjuicio irremediable: "A) EI perjulclo ha de ser inminente: ‘que amenaza o esté por suceder pronfaments”. ‘B). Las
medidas que se requieren para conjurar é! perjuicio remediabla han de ser urgentes, es declr, como calidad de urgir, en
&f sentido de que hay que Instar o precisar una cosa a su pronta efecticlén o remedio” *C), No basta cualquier perjulcio,
se requlere que éste sea grave” D). La urgencia ¥ la gravedad determinan que la accitn de tutela sea Impostergabie, ya
que tiene que ser adecuada para restablecer ef orden soclal Justo en toda su Integridad,
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3. El derecho fundamental del debido proceso consagrado en la Carta Politica (A. 29C.P)
es definido como el conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier
actuacion judicial y administrativa, de los desmanes de la autoridad, que acudiendo a vias de
hecho llegue a conculcar a lo largo de la misma el derecho a una recta administracion de justicia,
previéndose que en su-desarrollo los funclonarios deban sujetarse a los tramites y aspectos
probatorios esenclales y a los términos que para atender cada asunto ha previsto el legistador.

Por ello, cuando quien tiene la potestad de administrar justicia se excede injustificadamente
en el término sefialado por la ley de procedimiento para adoptar una declsion judicial, incumple los

deberes que le son propios, conculca el derecho fundamental menclonado y ocaslona perjuicios a
la parte afectada con la dilaclonz.

En razén de lo anterior la Corte Constitucional ha pregonado la procedencia de la accién de
tutela cuando el administrador de Justicia retarda, sin causa legal, la decision que le corresponde
adoptar en un asunto de{erm!nado, pues en reiteradas oportunidades dicha Corporaclén‘ ha puesto
de presente “/a obligacion por parte de las auforidades Judiciales del cumplimiento de los deberes y
de los términos previstds para cada procedimiento, por cuanto la dilacién Injustificada confleva
Indefectiblemente a la vulneracion del derecho fundamental al debido proceso como derecho
fundamental de carécter constitucional, Por consiguiente, af configurarse tal situaclén, la accion de
tutela resufta procedenté para requerir que "se ordene al.Juez que ha incurrido en dilacién

injustificada la adopeién de decisiones a su cargo que proceda a resolver, o que observe con
difigencia los términos judiciales®.

4. Tratandose de tutela contra providenciales judiclales ha sido reiterativa la jurisprudencia
constitucional en afirmar, que la tutela procede de manera excepcional, cuando se p'resentan las
denominadas causales genéricas y especiales de procedencia de la accién, las cuales han sido
debidamente puntualizadas por la Corporacién, entre ofras en I providencia SU- 198 de 20134, o

#Corte Const. Sentencia T-668 del 28 de noviembre de 1996, M.P. Dr. Hernando Herrera Vergara.
3Corte Constitucional, Sentencla C-453 de 1 992, M.P. José Gregorlo Herméndez Gafindo.
4 Sent. SU- 198 do 11 de abril da 2013 M.P. Luis Emesto Vargas Silva *...Esta Corporaclén ha sostenido que la accion
de {utela procede excepcionalmente contra sentenclas y providenclas emitidas por los jueces de la replblioa en virtud de!
articulo 86 Superior ques, al consagrar la accién de tutels, previt expresamente que ella puede ser elevada para obtener
a profeccitn inmediata de los derechos fundamentales “cuando quiera que éstos resulfen vuingrados o emenazados por
Ia accién o la omisitn de cualquier autoridad piiblica® {negrilla fuera del texto). :
Sin embargo, ha subrayado qua para“salvaguardar la autonomia Judiclal y I seguridad jurldica, principlos ue tamblén
ostentan relevancia constitucional y que pueden verse afectados por la revisién en sede de tutela de los fallos Judiciales,
en esfos casos el amparo procede solo cuando se retinen estrictos requisitos contemplados en la jurisprudencla,

(..) ' .

()

()

M



-~

R.I. T 12609 ) Rad, 110012203000201700218 00
Ref. Tulela de 12 Instancla de Jalme Tusldides Cortés Cortés vs. Juzgado 14 Clvil del Clreuito de Bogolé y/o

bien “cuando se detecta una desviacion arbitraria, caprichosa o absurda del fallador’s, en razén a
que si bien la Carta Politica confiere al juez la independencia para Interpretar las disposiciones
legales aplicables y para valorar las pruebas allegadas a efecto de resolver los casos puestos a su
consideracion, no lo es menos que ésta queda limitada al acatamiento cabal del ordenamiento y del
respeto a los derechos fundamentales de los intervinientes en el Juicio, cuya observancia se le
impone, razén por cual no puede el Juez Constitucional inmiscuirse en las actuaciones judiciales,
sin trasgredir dicha autonomfa, quedando limitada esa intromisién, como antes se anotd, a los
eventos en que se evidencie la concurrencia de alguna de las causales de procedencia.

5. En el presente caso aduce el accionante desconocimiento de sus derechos
fundamentales, en razén a que dentro del Juicio ejecutivo N° 2003-628 que promovié Diana
Juanita Ruiz contra Fabio Enrique Saavedra, se decreté una medida cautelar que al momento de
materializarse afectd un bien de su propiedad y pese a que ha elevado sendas oposiciones y
solicitudes de nulidad ante-el juzgado de Circuito acclonado, las mismas no han sido resugltas de
manera efectiva, | |

Sobre el particular, sea preciso adveriir que, atendlendo a que con la ejecucion de las
cautelas pueden resultar afectados derechos de terceros tenedores o poseedores el legislador
les ha conferido a éstos herramientas para que puedan hacer efectivos sus derechos, las que

constituyen los medios ordinarios previstos para hacer valer los cuales cuya proteccion se
pretende por esta via y de los cuales no ha hecho uso el accionante.

De cara al puniual reproche referente a Ia desatencién de las oposiciones que ha

- presentado, mirese que segin lo informé el juzgado convocado, al momento de Ia diligencia de

secuestro del predio no se formuld oposicion alguna, ni con posterioridad se promovié el
incidente de que trata el articulo 687 del C.P.C., lo que resulta suficiente para pregonar que la
peticion tutelar adolece de subsldiariedad, habida consideracion que sl el accionante
consideraba que con aquella medida cautelar estaba siendo afectado un bien de su propiedad o
sobre el cual considera tener derechos, debié hacer uso de aquellos medios ordinarios previstos

Asl las cosas, la procedencla excepoional de la accidn de futela contra providencias judiclales no esté relacionada con Ja
Jerarqula del juez que emite la sentencia, sino que depende de Ia verificacion de Ja configuracién de todos los requisitos
generales y, al menos, de una causal especlfica de procedibilidad, De este modo se profegen los elevados infereses
constitucionales que se materializan en Ia efecutoria de las providenclas judiclales, al tiempo que se garantiza el carécier
supremo de la Constifucion y la vigencia de los derechos fundamentales”,
8 Corte Suprema de Justicla, sentencia del 16 de Julio de 1999, Exp. 6621
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_pronunciamiento de fondo al respecto, sin que en el informe rendido a instancia de esta

Corporacion se hubiera- hecho mencién alguna de las resultas del mismo, lo que permite
pregonar la falta de resolucién a dicho pedimento.

Siendo ello asi, y que el juez en su informe no justific® en modo alguno la demora en el
tramite impartido al juicio ejecutivo objeto de queja, de manera particular, en lo que hace a la

solicitud de nulidad formulada a nombre del sefior Cortés Cortés, como presunto tercer&o\ %

afectado con la diligencia comisionada al Juzgado Promiscuo Municipal de Villa de Leyva es
dable pregonar la vulneracion al derecho fundamental reclamado, lo que hace expedlta la
intervencion del juez constitucional para procurar su salvaguarda, abriendo, consecuentemente,

paso a la proteccion |mpetrada como en efecto se haré, pero solo para que se emita I3 decision
que en derecho corresponda en relacion a dicha pretension anulatoria,

Por’ofro lado no es dable pregonar la vulneracxén por parte del Juzgado Promiscuo
Municipal de Villa de Leyva, por cuanto si bien se alegd que ante dicho funcionario se han
formulado oposiciones a la diligencia, que no ha resuelto, de un lado no se arrimé prueba alguna
de esa afirmacion y por ofro, siendo que la mentada autoridad actia como comisionada del
Juzgado Catorce Civil del Circuito, de acuerdo con lo dIChO por éste no se formularon las

oposiciones en los términos que pregonaban los articulos 686 y 687 del C.P.C., que impusieran

un pronunciamiento del j Juzgadory por ende ninguna vulneracién puede alegarse.

Consecuente con lo indicado como medida de amparo se dispondra ordenar al Juez de
= e Slablo O
conocimiento que en el término perentorio de tres (3) dias contados a parir de Ia notificacion de

e

|

e
R

“este proveldo imprima el tramite que legalmente corresponda a la solicitud de nulidad invocada Q ‘“’g

por el sefior Jaime Tusidides Cortés Cortés el 8 de noviembre de 2016 a fin de que sea resuelto
en un término no mayor a veinte (20) dias, sin perjuicio del control de legalidad que se le impone
respecto de toda la actuacion surtida, de suerte que no solo se garanticen los derechos de las
partes, sino de los intervinientes en el juicio.

. V1. - DECISION

EN MERITO DE LO EXPUESTO, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C., EN SALA PRIMERA CIVIL DE DECISION, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

8 Al respecto se puede consulta la sentencla T-1154 de 2004,

v
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RESUELVE:

PRIMERO.- CONCEDER el amparo al derecho al debido proceso reclamado por Jaime

Tusidides Cortés Cortés, vulngrado por el Juzgado Catorce Civil del Circuito de Bogots, por las
razones de precedencla, '

SEGUNDO.- Como consecuencia de lo anterior se ordena al Juez Catorce Civil del Circuito de

Bogota que dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de este proveldo imprima el tramite

que legalmente corresponda a la solicitud de nulidad invocada por el sefior Jaime Tusidides Cortés

Cortés el 8 de noviembre de 2016, a fin de que sea resuelto en un término no mayor a veinte (20) dlas,

sin perjuicio del control de legalidad que se le impone respecto de toda la actuacién surtida, de
suerte que no solo se garanticen los derechos de las partes, sino de los intervinientes en el juicio,

TERCERO.- Notificar Inmediatamente a las partes de esta decision,

L .

3

CUARTO.-Remitir la act[ga:bl;')n. a.la Corte Constitucional para su eventual revisién, en caso de
no serimpugnada., . .. . . ' |

.

NOTIFIQUESE V-CUMPLASE,

. LOS-MAGISTRADOS,

NANCYEETAER AT 0 quiroz
Rlc}réo ACOS ABU|T$

ARTA TERESA CHICA CORTES

ag
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Ref. Oficio No. OPT 0724 de-fecha 2 de Febrero de 2017, recibido el 06 de

‘Febfero de 2017.
Accién de Tutelaf_gzow-oozm

m

En atencion a lo solicitado en el oficio de la referencia, me permito dar
contestacion al eS‘_critong‘e tutela en-los siguientes t&rminos:

FRENTE'A LA SITUAGION FACTICA:

La mayoria de los hechos:narrados no le constan a la suscrita, en especial lo que
tiene que ver con el tramite.de embargos 0.sucesiones a nombre de las partes
involucradas, frente a lo que si‘se :puede pronunciar es que: en: efecto en el afio
2016, se recibié una comisién para entrega de bien dentro de un proceso ejecutivo
singular No. 110013103014200300628 de DIANA JUANITA RUIZ contra FABIO
ENRIQUE SAAVEDR/{\___.___al!i se ordeno la devolucién de un Despacho comisorio del
afno 2012 para que s¢ ﬁgqgggiapg;a;sla:-i.comig,i@nca- Luego;de aclarar algunas dudas
se procedi6 a fijar fechay hora para‘levarla a-cabo, pero una vez revisadas las
piezas procesales remitidassy escuchadas- las partes, conforme al audio que se
adjunta, se encontré :que 'se trataba ide' una: comisi6n cuyo . cumplimiento se
encontraba en curso y al parecer suspendida a la espera de resolver unas
oposiciones presentadas en desarrollo de' la comision, pero se aclara que esa
comision no fue iniciada por este Despacho, toda vez que la misma fue iniciada y
convocada en el entonces Juzgado Unico Promiscuo Municipal de Villa de Leyva.

Asi las cosas, la suscrita al recibir la comisién ya empezada por otro Despacho y
en espera de resolver oposiciones por el Juzgado Comitente, por ser de su resorte
y competencia, decide devolver la comision al juzgado de origen y. solicitar claridad
sobre el estado de las-oposiciones y ademas sobre si se trata de la continuacién
de una diligencia o una nueva diligencia de entrega. Por ello, se aclara que no es
que la suscrita se encuentre confundida hace cinco-afios, pues el Juzgado que
presido fue creado en el afio 2015 y el inicio de la diligencia de entrega data del
afio 2013, se trataba entonces de que el Juzgado comitente aclarara si todas las
oposiciones presentadas desde el afio 2013 ya habfan sido resueltas. para tener
la certeza de entregar el bien y poder determinar si se trataba de una continuacién
de una diligencia que en estricto sentido le corresponderia al Despacho que la



inicio y suspendi6, o si se trataba de una nueva comision una vez resueltas las
oposiciones. N

Lo anterior, toda vez que una vez creado el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Villa de Leyva el reparto civil le fue suspendido al Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Villa de Leyva (para la fecha de! inicio de la diligencia
Juzgado Unico Promiscuo Municipal de Villa de Leyva). B

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Le manifiesto Honorable Magistrado que me 6pongo a la prospendad de las

pretensiones y en consecuencia solicito sean DENEGADAS, las razones
principales, se fundamentan de la siguiente manera:

En primer lugar, se trata de una solicitud consistente en gue se resuelvan unas
oposiciones presentadas..en.diligencia. de. .entréga-iniciada én el afo 2013, al
interior del proceso existen mecanismos procesales que pueden ser ¢! medio més
idoneo para las preterisiones del accionante.

En segundo lugar, considero:que ne le asiste razén-al accionante en cuanto a su
aseveracion de la existencia-de un “perjuicio iremediable para sus intereses y los
de la correcta administracién de Jjusticia” a saber, porgue el perjuicio irremediable
que dice existir, no retrie las exigertias:que’laiCorte Constitucional reclama para
su configuracion, .pues como lo ha sostenido en innumerables fallos de tutela este
debe ser inminente ¢factual, y adefiiasHa:de ser grave, y requerir medidas
urgentes e impostergables, como en. uno-desus fallos las resumié de Ia siguiente
manera: ' : - - :

“[...]1 En primer iugfa:; el perjuicio debe ser inminente o préximo a
suceder. Este exige:un considerable grade-de cerfeza y suficientes
elementos fécticos que. asf lo demuéstren, tomando en cuenia,
ademas, la causa del dafio. En segundo lugar, el perjuicio ha de ser
grave, es décir, que suponga un defrimento sobre un bien altaments
significativo . para la persona (meral o material), pero que sea
susceptible de determinacién juridica. En tercer lugar, deben requerirse
medidas urgentes para-superar -el dafio, entendidas éstas desde una
doble perspectiva: comduna respuésta adeéuada frehte a la inminencia
del perjuicio; y como respuesta que. armonice con las particulandades
del caso. Por:xiltimio; - las medidas: e proteccién ‘deben ser
impostergabfj‘es, eslo es, que respondan a criterios de oportumidad y
eficiencia a 'fin""dé ‘evitar Ja consuriacion dé un dafio -antijuridico
irreparable”. (T-081 de 2013).

Asi las cosas, cabe recordar.que la accion de tutela fie reguiada en el Articulo 86
de la Constitucion Nacional como un mecanismo judicial auténomo, subsidiario y
sumario, que le permite a los habitantes del territorio nacional acceder'a una
herramienta de proteccién inmediata de sus derechos fundamentales, cuando
estos resulten amenazados o vulnerados por las autoridades ptblicas o incluso
por particulares, segtin lo determinado en el Articulo 42 del Decreto 2591 de 1991.

Para que proceda este medio privilegiado.de proteccion se requiere que dentro del
ordenamiento juridico colombiano no exista otro medio de defensa judicial que
permita garantizar el amparo deprecado, o que existiendo este, se promueva para
precaver un perjuicio irremediable caso en el cual procederd como mecanismo
transitorio. De esta manera, en el marco del principio de subsidiaridad es dable
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afirmar que “la accién de tutela, en términos generales, no puede ser utilizada
como un medio judicial alternativo, adicional o complemenitario de los establecidos
por la ley para la defensa de los derechos, pues con ella no se busca remplazar
los procesos ordinarios o especiales y, menos atn, desconocer los

mecanismos impuestos (dentro) de estos procesos para controvertir las
decisiones que se adopten”.

Este derecho fundamental, para quienes tengan a su cargo el desarrollo de un
proceso judicial o administrativo, implica la obligacién de mantenerse al tanto de
las modificaciones al marco juridico que regula sus funciones, pues de lo contrario,
su conducta puede acarrear la ejecucién de actividades gue no les han sido
asignadas o su ejecucion conforme con un proceso no determinado
legalmente. Frente a este particular, resulta adecuado traer a colacién el Articulo
6° Superior, en cuanto dispone que todo servidor publico responde por infringir la
Constitucion y la ley y por la “omisién o extralimitacién en el ejercicio de sus
funciones”, en concordancia-con. el-Articulo. 121 del- mismo. texts, en el que se
determina que gquellos pueden ejecutar tnicamente las funciones que se
determinen en la Constitucion y en la ley. -

En tal virtud, el brincipio de, legalidad es- una restriccién al ejercicio del poder

publico, en atencién a la cial “las autoridades estatales.no podran actuar en forma

omnimoda, sino dentro del'marco juridico definido democraticamerite. respetando
las formas propias: de¥ cada juicio “y:gsegdrando la efectividad de aquellos
mandatos que garantizan a las personas’el ejerciclo pleno de sus derechos.” (Ver
T- 051 de 2016). ' .

Por ofro lado, desde la perspectiva de los-ciudadanos inmersos en una actuacion
administrativa o judiciali’el debido proceso:cénstituye, una garantia para el acceso
ala administraciép de justicia, de tal formaique puedan conocer las decisiones que
los afecten e intefvenir, eri:términos de igualdad y/transparencia, para procurar la
proteccién de sus derechos e intereses:legitimos..En este sentido, el debido
proceso se concibe como un escudo protector. frente a una’ posible actuacion
abusiva de las aptoridades, cuando estas'se desvien, de manera injusta, de Ia
regulacién juridica vigente.

La Corte Constitucional haimanifestado que el debide; proceso comprende:

““a)  El derechara la jurisdiccién, que a su vez implica los derechos al
libre e igualitariotdceeso-ante los jueces.y autoridades administrativas,
a obtener decisiones motivadas, a impugnar las decisiones ante
autoridades de jerarquia superior, y al climplinmiento de lo decidido en el
fallo. '

b)  Elderecho al juez natural, identificado este con el funcionario que
tiene la capacidad o aptitud legal para ejercer jurisdiccion en
determinado proceso o actuacion de acuerdo con la naturaleza de los

hechos, la calidad de las personas y la divisién del trabajo establecida
por la Constitucion y la ley.

c) El derecho a la.defensa, entendido como el empled de todos Jos
medios legitimos y adecuadospara-~sgr, oldo_y obtener una décision
favorable. De este derecho hacen parte, el derecho al tiempo y a los
medios adecuados para la preparacién de la defensa; los derechos a Ia
asistencia de un abogado cuando se requiera, a la igualdad ante la ley
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procesal, el derecho a la buena fe y a la lealtad de todas las demds
personas que intervienen en el proceso.

d} El derecho a'un proceso publico, desarrollado dentro de un flempo
razonable, lo cual exige que el proceso o la actuacién no se vea
sometido a dilaciones injustificadas o inexplicables.

e) El derecho a la independencia del juez, que solo tiene efectivo
reconocimiento cuando los servidores publicos: a fos cuales confla la
.Constitucién la ‘tarea de administrar justicla, ejercen funciones
separadas de aquellas atribuidas al ejecutivo y al legislativo.

f) El derecho a la independencia e imparcialidad del juez o funcionario,
‘Quienes siempre deberén decidir con fundamento en los hechos, de
acuerdo con los imperativos del orden juridico, sin designios anticipados
ni prevenciones;-presiones-o-influencias-ilicitas.” (Ver t- 051 de 201 6).

Para las autoridades publicas, el debido. proceso administrativo implica . una
limitacion al ejercicio-de sus funciones, puesto-que en todo proceso, desde su
inicio hasta su fin, deben obedecer de manera restrictiva a los parametros
procedimentales determinddos en el marco juridico vigente. Con lo anterior se
pretende eliminar; todo criterio subjetivo, que.pueda-permear el:desarrollo de los
procesos adminisfrativo$ y, a su veZ; évifatila‘conducta deromisién, negligencia o
descuido en que puedan incurrir los funcidharios relacionados en-el proceso.

Asi las cosas, considero que no existe perjuicio irremediable, que existen
mecanismos al interior del proceso y;gue;eventualmente si-lo que se pretende es
que se resuelvanlas-opgsiciones y no se:réalice la entrega, existirla una falta de
legitimacién en la causa-por pasiva en cabeza de: este- Despacho; pues lo que
eventualmente téndria qie hacer es la entrega de bien y en la solicitud
precisamente lo fue de manera casi:que-incongruerite se depreca es que “se
detenga la mismathasta tanto no se resuelva.las’oposiciones de 5 afios”

En atencién a las anteriores consideraciones, me opongo a la prosperidad de las

pretensiones, por considerar que no se han vulnerado derechos y garantias

fundamentales al:acter por:lomenos-por parte de este:Despacho Judicral.
PRUEBAS

Adjunto al preserite escrito para que se tengan como pruebas las copias de la

actuacién surtida en este Despacho para €l cumplimiento 'de la comisién en 5
folios y un cd de audio.

Copia del Acuerdo de creacion de este Despacho.

. Agradezco su atencion.

Sin otro particular, me suscribo.

BN ‘.‘;...”:_-A.-'-.;. ON
Juez Segundo Promiscio unicipal de/Villa de Leyva
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 9 N° 11-45 Piso 3° Bogots, D. C.

: Teléfono 2820290

Oficio No. 2.199
Bogota D.C., Agosto 30 de 2.016

Sefior (a) L _ o
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL aECIBING 0 8 SEP 2016
Villa de Leyva - Boyaca v Yora jorus am

W\ﬂ!

REF: . Ejécutivo Singular ~ No
110013103014200300628 de DIANA

JUANITA RUIZ Contra FABIO ENRIQUE
SAAVEDRA.

Comunico a usted que este Juzgado mediante auto
de fecha mayo diecinueve (19) de dos mil quince (2015) y mayo
veinticinco (25) de dos mil dieciséis-(2016), se ordend devolverle el
despacho comisorio N° 51 de agosto 21 de 2012, con el fin que se
proceda a la comision allf conferida. :

4
Va en un (01) cuaderno de doscientos sesenta (260) folios titiles.

Se anexan copias de las piezas procesales respectivas

Atentamente,

b‘rq Jhes &e..l_rga}:s ’ff g
el 31¥052693BG
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FASE. AL DESPACHO

Al Despacho de la sefiora Juez, la presente comisidn, hoy 19 de sephembre de
2016, Sfrvase proveer., . . :

Secretarla

REFUBLICADE. COLOMBIA
Rama Judicial del Poder FPuablico
DISTRITOJUDICIAL DETUNJA

Transversal 10 no.9~50 int.2

| summer | JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE.

Villa de Leyva, 21-09- 2014

No. RADICACION: 15407408900220140001400

CLASE DE PROCESQ: COMISION JUZGADO 14 GiVIL DEL CIRCUITO BOGCTA
DEMANDANTE: DIANA:JUANITA RUIZ
DEMANDADO: FABIO ENRIQUE SAAVEDRA

Teniendo en cuenta Io ordenado por el JUZGADO 14 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, en comisién aclarada con oficio civil No.C1801, este Despacho dispone:
Auxliese y cimplase Ia comision conferida vy se fija como fecha paraa entrega

delbien, el dia 19 de octubre de la anualidad calendada, alas ocho y freinta (8:30
a.m.) de la mafana.

Por secretaria elabérense los oficios pertinentes una vez cumplida la comisidn,
devuélvanse al Juzgado de conocimiento, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

NOTIFICACISN POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
til NOTIFICA POR ANOTACION EN i

oh




. REPUBLICA DE COLOMBIA
‘ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DE LEYVA EN FUNCION

DE CONTROL DE GARANTIAS
TRANSVERSAL 10 No. 9-59 Int. 2 Villa de Leyva

ACTA DE AUDIENCIA -
CIUDAD Y FECHA, Villa de Leyva, 19 de octubre de 2014

HORA INICIO: 10:00 am. HORA FINAL: 10:20 a.m.
ACTA AUDIENCIA

REFERENCIA: EJECUTIVO
NoO. 154074089002-2014-0001 4-00

DEMANDANTE: DIANA JUANITA RUIZ
DEMANDADO: FABIO ENRIQUE SAAVEDRA

En Villa de Leyva, a las diez (10:00 a.m.) de la mafang, del diecinueve de
octubre dos mil dieciséis (201¢), dia y hora'sefaladas para enirega de bien
inmueble audiencia inicial, por auto del 21 de septiembre de 2016,

COMPARECIENTES:

R

NOMBRE . CALIDAD L
{1__| (UDER ENRIGUE JEREZ Comies T T BEvANDATE— ~
$2 | INES BURGOS PEREZ | APODERADA : )
_ DEMANDANTE i
23 | JAIME TUSIDES CORTES - VOPO‘SI'TOR' =
§4 | LUIS CARLOS BARRERA APODERADO ‘
DEMANDANTE j
LS JESUS JIMENEZ ESTUPINARN! APODERADO '
Actuaciones

1. Se idenﬁﬁcoron los comparecientes

2. Previo a seguir con la audiencia, el despacho sefiala gue revisado el
expediente no es procedente realizar la orden del despacho
comisorio, por cuanto . el 21 de octubre de 2015 se envid el
expediente al Juzgado Promiscuo Municipal de Villa de Leyva,
despacho que fijé6 fecha para audiencia de enfrega de bien
inmueble el 20 de noviembre de 2015, __ -‘

3. El 30 de agosto de 2016 se comisiona al Juzgado Promiscuo de Vj[iq
de Leyva para que lleve a cabo diligencia de enirega de bien
inmueble. '

4. El 05 de diciembre de 2015 se cred el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Villa de Leyva Y se cierra el reparto para el Juzgado
Primero Promiscuo de Villa de Leyva.

5. Portanto considera este Despacho-que la diligencia débe confinuarla

el juzgado Primero Promiscuo Municipal de Villa de Leyva, por cuanto _

era el que venia conociendo del proceso, y -ademds existen
objeciones sin resolver, '

o8
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDQ PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLA DE LEYVA EN FUNCION
| ‘ DE CONTROL DE GARANT(AS
i B TRANSVERSAL 10 No. 9-59 Int. 2 Villa de Leyva

R R T

Por.fanto, se devolverd al juzgado de origen con el fin de que
‘determine a quien le corresponde redlizar la comisidn

JUDICIAL DE Tyy;
JUZGADG SEGUNDD FRO it
MUNICIPAL = VILLA Del:r’;_sxggo

IUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE ViLLA DE LEYVA EN FUNCION

- ,_,ﬂ,,,,, _ DE CONTROL DE GARANTIAS

Aot Juabfendure

* TRANSVERSAL 10 No. 9-58 Int. 2 Vilia de Leyva

Villa de Leyva, 19 de octubre de 20] é
OF\Cto Cwvil. N= {o5Y.

Sefor
JUEZ CATORCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REF: Ejecutivo Singular 110013103014200300428
Deman'dqn’re: DIANA JUANITA RUIZ
Demandado: FABIO ENRIQUE SAAVEDRA

En cumplimiento a decisién tomada en audiencia del dia de hoy, me
permito devolver a su Despacho expediente de proceso gjecutivo No,
154074089002-20146-00014-00, ‘actuandoe como demarndante DIANA
JUANITA RUIZ, en virtud que révisado el expediente de la referencia
este Despacho no es competente para practficar la comisién de
enirega de bien inmueble, ya que de una parte, desde el afio 2013
el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Villa de Leyva era quien
venid conociendo del_mismo y. de ofra, existen oposiciones por
resolver que le competen al despacho comitente.,

Para mayor ilusiracidn se anexa CD de audio.
Anexo: UN CUADERNO CON 526 folios.

E55
%\/IA FAARIA AGUNARTAMUS ‘é S

Secretaria



JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA Ref 2014-00002-2

Tunja, vemtlcuatro (24) de enero de dos mil diecinueve (2019)

' SE RESUELVEN:

Objeciones al trabajo-de particion.

1.- Argumentos de las objeciones presentadas por el heredero JAIME TUSIDIDES
CORTES CORTES.

1.1.- Sdlicita se excluya los tres bienes inventariados que son posesiongs.

o d

1.2.- Del Iote de la partida primera, ubicado en'la calle 11 No. 10-54/60/70, que hace
parte de otro de mayor extensién, se encuenira proceso en el Tribunaly la Corte Suprema

de Justicia desde hace mas de 15 afios vy el Juez Promiscuo ordend el embargo

simbdlicamente de unos p[eountos gananciales, estando en espera. de la entrega genual

del lote de mayor exiensmn, por lo que este bien no es susceptible de particion ni
adjudicacion. '

1.3.- La.partida.72, (Los Montecitos), es una posesion ¥ hasta tanto tenga justos tiulos
no se pueae partir porque vale mas el proceso que la finca.

1.4.- Lafinca denommada el Llano es una pertenenona desde el afio 1946, ya que el Juez

nego la peﬂe1e11cna Yy no es susceptible de particién ni aajudlcamon hasta nueva orden.

1.5.- Per lo anterior se solicita la exclusion de estos bienes para evitar el defrimento de

$U palgmonio por cuanto son posesiones que se encuentran en tramite judicial.

1.6.- Que ja partidora se reunié con los apoderados sin consentimiento cel objetante para
presentar-un trabajo de particién acomodado y arreglado a su conveniencia.
11~ Que se ordene ofificar, a todos los herederos para que cancelen el [mpuesto predial

en la DIAN 'y, Secrc arfa de Haolenda da, Tunja so pena que el Estado embargue las
hijuelas. :




2.- Argumentos de las objeciones pre sentadas por el sefior LUDER ENRIQUE
JEREZ CORTES. |

Se excluya la parﬁda octava, por cvuanto el predio que la coritiene y que se identifica con
F.M.l. 070-44434, fue ordenado entregar a su nombre conforme copia del acta de‘entrega
de fecha 15 de diciembre de 2017, por lo que no puede ser objeto de particion y menos
de adjudlcaf:lon ya que es de propiedad del sefior LUDER JEREZ. ‘

TRAMITE PROCESAL y CONSIDERACIONES. -

>

Las objeciones presentadas pretenden que se excluyan de la pamuon Ias posesiones
que sobre tres inmuebles fueron inventariadas y aprobadas.

En audiencia de fecha 10 de mayo de 2017; los cinco (5) abogados que comparecieron,
presentaron de oonsuno el escrlto de inventarios y avaltios y alli mismo fueron aprobados,
decretandose la. particién V. des:gnandose la partidora para que realizara el respetlvo
trabajo. Decisiones que quedaron en firme, pese a los recursos y oposiciones
improcedentes presentadas por los abogados JULIAN URIBE MEDINA y JUAN
EVANGELISTA FARFAN CORZO, en representacién del heredero JAIME TUSIDIDES

CORTES y del sefior LUDER ENRIQUE JEREZ CORTES, respechvamente este Ultimo,

alegando la propiedad sobre uno de los prechos inventariados como posesién. Decnsuon
que fuera confirmada por el Superior.

La exclusién de bienes, sobre o que apuntan las objeciones a la particién, como se ha
dicho, en el proceso de sucesion, tiene reglas especiales que deben ser observadas v

por lo tanto presentadas conforme lo sefialan los articulos 501 y 505 del C.G.P. , a saber

En la audiencia donde se presentan los inventarios y avallios (art. 501 C.G.P.)
de que se decrete la particion (
objetantes.

, 0 antes
art. 505 C.G.P.), oportunidades que dejaron vencer los

No obstante lo anterior, -y en el entendido que el Superior mediante su providencia de |

fecha 10 de agosto de 2017, considers que la exclusién de bienes podia presentarse
NUuevamenie en esta etapa procesal,

prosperan.

S€ procedera a evaluar si tales -objeciones
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Se inventariaron posesiones que venian ostentando los causantes sobre tres inmuebles

y OCTAV_A del trabajo

Estos derechos de posesion, valga decir, son susceptibles d
inventariados y adjudicados,

que se encuentran contenidas en las partidas SEXTA, SEPTIMA
de particion.

€ ser

lo que no traduce que por

esle hecho, se les otorgue el
dereche, de dominio completo o nuda propiedad sobre e

stas posesiones a quienes les
sean adjudicados, se reitera, se trata de derechos de posesién Y para que los mismos
$ean excluidos, debe probarse que l!as posesiones de Jos terrenos no la ostentan Ia

sucesién o se dé la circunstancia de que trata el art. 505 del C.G.P., es decir, que se

encuentre en curso proceso sobre la propiedad de estos, evento en el cual, exige la
norma debe acompafarse certificado sobre la existencia del proceso y copia de Ia
demanda, del auto admisorio y su notificacion.

Veamos Ja primera circunstancia:.

1. Que la sucesidn no ostente las tres posesiones inventariadas:

Popa

Ha de manifestarse que [a.carga de la prueba de acuerdo con el art. 167 del C.GP,
incumbe a las partes. En este entendido, era a los objstantes a quienes les correspondia
aportar las pruebas para desvirtuar las posesiones sobre ios inmuebles que se

inventariaron en cabeza de |a sucesion bajo la gravedad del juramento por la mayoria de

los hergderos a través de sus abogados..

No existe documento o actuacion legal que acredite que efectivamente las posesiones

inventariadas estén en cabeza de los objetantes o de persona diferente a |g sucesion.

Veamos:.,

a) Sobre el predio que compone la partida octava del trabajo de particién

situado en la calle 11 No. 10- 54 cﬂell*MumcﬁpiQ de Villa de Leyva:

Aﬁrma_\;_e[_ abogado del heredero_. JAIME TUSIDIDES CORTES CORTES, que el lote

ubicado.en la calle 11 No. 10-54/60/70, que hace parle de otro de mayor extensién, se

encu_eiﬁra proceso en el Tfi].:vunai_y la Corte Suprema de Justicia desde hace mas de 15
anos y:-..,'el Juez Promiscuq .ordeng el embargo simbolicamente de. unos presuntos

| gananciales, estando en espera  de la entrega general del lote de mayor extension, por

fo que este bien no es susceptible de particion ni adjudicacion.

Revisado el expediente_, ho hay pruéba donde se corrchore que sobre tal predio se esté

tramitando proceso alguno en el Tribunal o en la Corte como se afirma, ni de la entrega



del lote de mayor extensmn por lo que no es de recibo este- argumento al no acréditarse

tal situacién.

Respecto al lote’que reclama el sefior LUDER ENRIQUE JEREZ CORTES, aduciendo
que es propietario, -segln la escritura No. 2.889 de fecha 19 de diciembre dé'2011 de la
Notaria 28 de Bogota (fls. 326 a 330), registrada en el F.M.1. 070-44434 y-que se le
entregd por orden del Juzgado 14 Civil del Circuito de Bogota, conforme el acuerdo de .
dacion en pago que éste realizara con el sefior FABIO ENRIQUE SAAVEDRA-TACHAK

dentro del juico ejecutivo con radicado 1’!00’13103014200300628 que cursd en dlChO
despacho Juchcna[ se verifica lo siguiente: ’ '

Conforme los documentos aportados: F.M.1. 070-44434 (fls. 317 a 319), escritura No.
2.889de 2011 (fls. 326 a 330), Diligencias de la orden de entrega (fls. 335 a 342. 345 a
347, CDfl. 8 cuad. mmdente) lo que el sefior LUDER ENRIQUE JEREZ CORTES" adquirié
fue una expectati iva sobre: los derechos vy acciones gananc:aies que le pudieran
corresponder al seflor FABIO ENRIQUE SAAVEDRA TACHAK,~en el inmueble con

F.ML.I. 070-44434, que hace parte del lote de mayor extensién, que fye el que se inventarid
en esta sucesion.

Cee

o
Se evidencia entonces lo siguiente:
; Iyt
. f ' ¥ ] ! ' * ] 1
° Que lo que realmente se pretende, es la exclusidn de una -parte del predio de

mayor extension que fuera inventariado en esta sucesion.

sa’
1de

Que esa parte del predio se encuentra identificada con F.M.1.:070-44434 Yy no ha
sido adjudicada ni en parte ni en su totalldad al" sefior FABIO FNRIQUE
SAA\/EDRA TACHAK, quien dio en dacién de pago sus derechos y acc;onefs que
le pudieran corresponder sobre el mismo al sefior LUDER ENRIQUE. JEREZ
CORTES dentro del proceso ejecutivo al que se ha hecho referencia, en otras
palabras, la adquisicion por dacién en pago que mediante, escritura publlca éste
obtuvo, no es el documento idéneo que acredite que el bien sea de.su propaedad
Ppues tal y como se ha indicado, lo que adquiri6 fue an expectatlva Iuegﬂ su
argumento respecto de ser el propletarlo del bien, queda/deswr[uado pues ello

solo se sabra cuando se sanee el predio, bien por proceso de pertenencna o dentro
de la sucesién que lo contenga

Que este predio no ha sido entregado al sefior LUDER JEREZ ya que como se

observa dentro de las dlhgenc:[as al respecto, en la dlhgenma de entrega reahzada

2] s =
s \:". ‘ . .



por Juzgado Promiscuo Municipal de Villa de Leyva de fecha 15 de diciembre de

2017, visto el ¢d aportado que contiene el acta en mencion, se le realizé fue una
entrega simbolica

ot loscie_n___ie_c_:]lgs‘_.y‘a_cc.lqn:es gananciales que le pudieran

N

cerresponder al sefior FABIO SAAVED

RA al interior de tal inmueble. Nétese que
en ningin momento de le entrego la totalidad del predio para que se repute como -

su duefio, y es que no era posible realizar entrega del mismo, paorque como lo

advierte este despacho, o qué el sefior LUDER

JEREZ “adquiri6  fue una
expectativa.sobre el.predip, se rejtera: derechos y acciones gananciales que le_

- puedan carresponder al sefior FABIO ENRIQUE SABVEDRATACHAIK sobre el
mismo, de lo cual no hay certeza Y solo se sabrd cuando en e

juicio de sucesién
donde se reconozca a dicha persona como heredero y ademas se inventarie dicho

- predio, el cual puede ser adjudicado a éste en su totalidad o puede no

corresponderie nada sobre el mismo, luego mal haria este despacho en excluir I
pqsésién inventariada saobre el predio de mayor extension, sin que por ello, el sefior
LUDER JEREZ pierda los derechos que. adquirié, pues cuenta con otras

herramientas para hacerlos valer; pero no es dentro de este proceso de sucesion,

sino dentro del proceso a que se ha hecho referencia, como cesionario conforme

123 titulos de adquisicionde Ia expectativa (derechos v acciones gananciales), gue
gdou_;rlo.
En estas.circunstancias, no prospera la objecion presentada para excluir los derechos de
posesion. que fuergn’ inventariados. y que conforman la partida octava del trabajo de

particién,. ni sobre la totalidad del predia, nj sobre parte del mismo. Se reitera, es a la

)

parte ehietante a guien le incumbia presentar las pr_u_éb_as para demostrar la totalidad de

la posesién efectiva.del inmueble en cabeza suya, lo cual no lograion probar.

b) Sobre el préedio denominado “Los Maontecitos”, que compone la partida sexta

del trabajo de particién.

Se discute que se trata de una posesion.y que hasta tanto tenga justos titulos no se puede

partir perque vale mas el proceso que la finca.

Las pp’)s.esiones‘ sobre predios son perfectamente . inventariables Y por lo mismo
exdjud}calbigs,' yé que se frata de una Tigui'ajuridica definida e'n el Codigo Civil Colombiano,
siobre Ia qu"é e,.}_d.s,ter] diferentes acciones legales y se otorgan facultades respecto de los
heredeéz;’-o_s;,c:bn.“io lo sefiala el art. 975 del C.C;, constituyéhdose en un hecho juridico sobre
el que I;-.L,,iey‘d:e}:_)_e._tgmar_jas acciones de proteccion sobrg quien se haila en esa situacién
yiegal.



Sifuera cierto que los procesos para obtener los justos titulos sobre los predios \'Ja[ieran
mas que estos mismos, como lo dice el objetante ello’ no Implde para que los derechos

de posesxon sobre los mlsmos sean inventariados’ y adjudlcados por cuanto g5 e! deseo

y derecho de Ios herederos que los denunciaron.
Asl las cosas, tampoco se excluira esta partida.

c) Sobre el predio denominado “el Llano”, que compone la partida séptima del
trabajo de particién. | '
Dice el objetaﬁte que es una posesion desde el afic 1946, ya que el Juez.negd la

pertenencia y no es susceptible de particién ni adjudicacion hasta nueva orden. -

Al sentir de este despacho, este no es argumento valido para no poder invetitariar la
posesién denunciada sobre tal inmueble; al contrario, s& deduce de tal afirmacién gque se
realizd proceso de pertenencia -y fue neqado' aunque el. objetante no informa si la

pertenencia fue fallada en su contra, lo cierto es que e[ senor JAII\/IE TUQ]D]DEO no
demostré tener la posesién sobre el mismo.

En surna, esta partida tampoco sera excluida.
En cuanto a la segunda circunstancia para la exclusion de bienes:

2. Aplicacion del art. 505 del C.G.P: Yo g &

Esta norma es especial para la exclusion de bienes de la particién cuando se encuentre

en curso proceso sobre la propiedad de éstos, requiriéndose el certificado sobre la

existencia del proceso y copia de |a demanda, del auto admisorio y su notificacion.

Dice el objetante JAIME TUSIDIDES CORTES CORTES, que deben exclmrsae estos
bienes para evitar el detrimento de su patrimonio por cuanto son pose_zsm‘neus-s.-qlue se
encuentran en tramltejudlczal. ' | £

- .ot

Tal hecho, no fue demostrado, pues tan solo se reahzo tal manlfe%tat::lon sin e[ l!mno de-
los requisitos del articulo en comento, no hay mnguna prueba documental que c‘ertlﬂque
la eXIstenCIa de Procesos en curso, que versen sobre la propledad de los btene.a que’
como posesmneq se inventariaron o algtin proceso . hosesor:o relvmdlcatono o de

pertnnenCIa sobre los mlsmos luego el soIo dIChO del objetante no es suf[crente qUIen



contd con buen término para haber allegado al expedzente los documen

tos requeridos
por la iey,

para proceder a la exclusion de las poses:ones denunciadas.

En este orden de ideas, s¢ ratifica, .que no hay lugar a la exclusién de dichas partidas.

3. Encuanto a que la partidora se reunio con los apoderados sin consentimiento del

_objetante pala presentar-un trabajo de particion acomodado y arreglado a sy

-Gonveniencia, manifiesta la parti dora due no es cierto, por cuanto ella cité a todos
los abogados v atendis sy vquntad para ser

comun y proindiviso, adjuntando un CD como prueba que llamé al Dr. JULIAN

URIBE, quien representa al heredero JAIME TUSIDIDES CORTES, quien dijo
estar de acuerdoen Ia adjudlcamon en comun y proindiviso

Y que asi lo haria saber
al juzgado. .

especto a este reclamo, una vez esruchado el 'audio aportado se transcribe
por el abogado:

lo dicho
“Dra. Nubia, yoes taré pendfente de esta sﬁuac:on entorices en el curso de

esta
Semana que entra voy a impetrar entonces e/ memorial que va directo al j

Juzgado para que tengan
en cuenfa la partfc,on Me paiece muy bien estd muy claro, ahi 1o

hay vem‘ajas ni desventajas
de n mc'ma Indole...”

Se aplbcna que le ambte razéon a Ia partldora pues
bonsenﬁn

el audio es muy claro en el
uenio del abogado ob}etante quien manifiesta conocer la forma como se iba a

|a|e¢entar el trabajo de pamcmn sin que este hecho constituya objecisn al trabajo, de tal

forma que se surtio el tiaslado respectivo de la particion, al que tan solo s

e opuso el
hereder') JAIME TLQ!DiDES es decir, tuvo la oportunidad le gal para reclamar sobre Ia
par[lc:on reah,_ada
Lo reiac&madé con el pago de Impuestos ala DlAN ¥ Secretal ia de Hacienda de Tunja,

es respohsabilidad que 'atéﬁa a todos los interesados ylo que.corresponde dentro de este

proceso de acuerdo al art. 844 del E.T. ,ya fue cumphdo por lo que no hay lugar a notificar

a todos. los herederos para que los cancelen, siendo que este ﬁspecto no consmuye
objecmn a la particion.

- '
LI Bt

Porlo Q,dnside_rado, 1o prosperan las objeciones presentadas. -

En acntanﬂento alo dlspuesto en el art 36o del C.G. F’ se condenam en costas g'los

:nr‘ldenlan‘tes conforme las: ‘objeciones presentas. con las resultas aqui obtenidas v los
;.Jalamexroa»_ del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agoste de 2016 del C.S.J.,

adjudicados todos los bienes en




sefialandose como agencias en derecho., para el sefior JAIME TUSIDIDES CORTES
CORTES, la suma'equivalente a cuatro (4) S.M.L.M.V:, y para el sefior LUDER ENRIQUE
JEREZ CORTES, la suma equivalente a un (1) S.M.L.M.V. ‘

Como quiera que las objéciones ‘al trabajo de parficién no prosperaron y ‘révisado el
mismo este despacho no encuentra reparos, habiendo sido a\'raléd:‘c')'por'""lci'é d'r:'méq
herederos; se dara aplicacién al art. 509-3 del C.G.P.; dlctando sentencia aprobatorla de
la particién, ademas de las siguientes, -

CONSIDERACIONES:"

-~ Aeste trémité liquidatorio se le dio el tramite procésal civil correspondiente. -

- Las partes estuvieron representadas por aboegado.’ _

-~ Se efectud en legal forma el emplazamiento a los posibles'i'nteresados en la sucesién.
-~ Se efectud la comunicacién correspondiente a la DIAN én rhandato del art. 844 del =
sin que dentro del térmiino de ley se hubiera hecho parte dentro del'proceso (fl. 494).

- La particion presentada’se aprobard,-en razén a que ‘la partidora tuvo en ciienta las
reglas dispuestas para ello y asigné' a cada asignatario lo que le corresponde a prorrata
de su cuota parte, sobre los bienes inmuebles v pospflones que fueran qprobados en 10-,
inventarios'y avaltios. . x| e R

PRESUPUESTOS PROCESALES:.EHOS son los elementbs fundamentales que deben
concurrir en todo proceso para la constitucion valida'de la relacién juridico procesal y que
deben examinarse antes del estudic de fondo del problema sometidora consideracion del

juzgador. Ultimamente su clasificacidn se reduce a los siguientes:

Capacidad para ser parte: Este presupuesto se llena dado que las partes trabadas en
litigio son personas naturales (art. 73 del C.C.), quienes-como tales son sujetos de
derecho y destinatarios validos de la decision judicial que se va a proferir..De otra parte,

se dird que la existencia de esas personas esta plenamente acreditada en la actuacién
con la comparecencia al-proceso Ademas, se aflade que las personas intervinientes son

capaces de ser parte en el diligenciamiento, de acuerdo con Io previsto.en el art 93 del
C.G.P., yental \nrtud comparecen a través de apoderado JudICIal

Demanda en forma: EJ hbelo introductorio de la actuacnon estuvo. acorde .con las
exigencias -procesales consagradas, en ioq articulos. 82 y s’s. del.C.G.P,, .sin.que se

evidencie deﬂc:iencm mayuscula en esta materia que eventualmente pudiera conducir a

una lnhtblCIOH. Ademas, a juicio del Juzgado,-en VerUd,‘_deI principio dé preclusion de las



Competencia: Siendo este juzgado competente para conocer del asunts, cumplidos

como estan los presupuestos procesales y al haberse tramitado e
sin observarse causal de nulidad que pueda inva
lo que en derecho corresponda. - _

[ proceso en forma legal,
lidar o actuado, se procede a resolver

«

PROBLERMA JURIDICO, FUNDAMENTOS DE La DECISION ¥

VALORACION
PROBATORIA.

PROBLEMA JURIDICG:-se pretende. la liquidacion y adjudicacion entre los herederos

de los causantes JOSE HELIODORO CORTES CORTES y BEATRIZ 'CORTES DE

SORTES, v revisada Ia paiticién presentada. se.verificaron los bienes inventariados y

avaluades que fueron aprobados y los asignatarios, destacandose que la particion se

realizo-en comun Y. proindiviso de acuerdo a Ja cuota parte.de cada heredero.
Segun.la DOCTR NA: '...Los elementos esenciales de toda sucesion por causa de muerte sor
la existencia de un difynto, de.una herencia y de un asignatario.

A - sUGesion por causa de muerte se caracteriza por lo siguiente: 1.-
Recae g.'qt:j_r'e el patrimonio del causante ly oti"o.s_biénes 0 deQ;{as posteri
en interés "eci'bn't’imico ‘dé los -!l'amados; '~4. ‘Se basa en la organiza
continuidad entre el de cujus y

Es un hecho juridico; 2,

cion familiar; 5. Implica
el sucesor en la titularidad de jas reléoiones ac_ti\{as y pasivas; 6.
Es dé"at!qﬁ'i"sibién derivdtiva y de efecto traslaticio: 7. De tftulo‘gratl-.ziib'; y 8.La adg Uisicion de esta
forma p.aif'é"de ser de incremento patrimonial y que depende de la voluntad del llamado” ! .

S veri‘ﬁi‘ia'-en’[onces;.que deritro de ‘esta sucesién se cumplen los requisitos que se
acabarf-de resefiar y tevisado el tfrabajo de particion’y adjudicacion presentado y obrante
a folios 409 a 472, lo encueritra al juzgado ajustado a derecho; por cuanto:

- Se tu¥o en cuenta para él trabajo de particién y adjudicacion, los bienes, posesiones y

r
b

avallos que fueran aprobados cortio pertenecientes a la sucesion, |

gt el
.-

L AFONT PIANETTA, Pedro. Derecho de sucesiones. Tomo 1,-53 edicldn, Editorial librera del pro

fesional, pdgs. 8 a
13y149, 00 .. '

ores; 3..Es un fenédmeno




e

- La partidora asignd y liquid6 a los interesados’ lo que a cada uno le corresponde,
atendiendo las reglas propias de esta clase:de pFOCe'sbs 'qﬁien cohsultd con todos los
herederos a través de sus apoderados y atendio su deseo. de partir y adjudlcar toda la
herencia en comun y proindiviso.

-Se libré la comunicacion ante la DIAN, conforme a-lo orderiado por el art. 844 del E.T.,

sin gue esa entidad dentro del término de ley se hubiera hecho parte dentro del proceso
(fl. 494). [ st

Como honorarios de la partidora ¥ conforme el'Acuerdo No. 1852 de 2003 del C.S.J., se
sefiala la suma de $11'721.675,00, los cuales deberan ser cancelados por los herederos

en porcentaje equivalente a la cuota parte .asignada a 'cada uno.

Finalmente, y en cuanto a lo solicitado a folio 493, se brdeharé expedir nuevamente el

oficioc No. 909 con fecha actualizada.

Sin més consideraciones y a partir de Io expuesto' el' Juzgado Primero de Familia de

Tunja, administrando justicia en nombre de la Repubhoa de Colombia y por autoridad de

- 1a Ley,

RESUELVE:

_.PRIMERO.- Declarar no probadas [as objemones presentadas al trabajo de partlclon de

"L,or:formldad con lo expuesto en la parte mctzva de esta pravudenc;a

SEGUNDO.- Como consecuencia de lp anterior, condenar en costas a los objetantes

Tasense por secretaria, mcluyendose las agenmas en derecho que fueron sefia [adas

TERCERO.- Aprobar en todas y éada una de sus partés el trabajo de pérticién Y

adjudlcamon visto a folios ‘409 a 472, de la sucesién de JOSE HELIODORO CORTES
CORTES y BEATRIZ CORTES DE CORTES.

CUARTO: En su oportumdad protocollzar el expedlente en [a Notana Segund’] de esta
ciudad. A costa de los mteresadcm expedxr Ias COpIaS necesarzas Oficiese. ‘

. "‘P'.'..fd

QUINTO: lnscnbir la sentencna y las hijuelas que Versen sobre los mmueb!es some’cldos .

a registro, en las oficinas respeclwas la que deberan agregarse [uego al expedlente
Librense los oficios correspondientes.



Sefialar COmMo honararios de la partidora i'a suma de $1 1’7’2’1.675,00, I0s cuales

herederos en porcentaje équivaiente a la cuots parte

SEPTIMO: Expedir con fecha

Registro de Instrumentos Pub

actualizada o oficio  No. 909, dirigido a Ia Oficina de

licos de esta ciudad,

UCTAVD: Aichivar g| expediente en oportunidad. Déjense las respectivas constancias.

NOTIFIQUESE ¥ cOmpLAsE,

La Juez, . -
T ‘{/>
5@8}&&.8/‘\ AL}%’RCUM GERENA
r JUZGADO PRIMERD DE FAMILIA ] JUZGaDO PRIMERQ D FAMILIA
Tunja, 25 de enero de 2018 S Y e, Tunja, —_—
Esla sentencia se astified por anctacign El anterior Auto se notifico al:
En Estado No, 002 .
Defensor de Farnilia ¥/o  Procurador de Familia
El Secretario, ' El secrelario, - .
——— Y T Te—
WILLIAM GARCIA ARIZA ) WILLIAM GARCIA ARIZA
5 E.LMR, .
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1. ANTECEDENTES
1. L‘l a.ccmnantu, reclma la protecclon del derechd
Iundﬁmental al débido proceso, presuntamente lesmnado
por las autorldades _]'LlI‘lbdlCClOIl’“{leS denuncmdas
2. En apoyo de su reparo, asevera. que dentro del
Juicio reprocha_do St’-‘ dispuso el emtl)argo Y secuestro de un

inrnueble de propledad de su progemtor fallécido, el cual le

Cfue “LL) dejlado] como herencza Y ya; se encuentra dentro de

los inventarios y avaluoc cZe la suceszon (...) de‘aquél
: I B . .

~ : ‘ . |

recho se

...,- by

umf co, con | refdmente per‘seguldo desconoc1endosesus B

e :_......_ e [y
i ,‘-L.-H-,. I N o] e

perroglra's com@ tercem afectado | pues el juzglb

E e R S e Lot

T ‘w,'f Ca .

mflmfesto su

- Ltele - clepreco la
nuhdad de lo actmdo var as veces y tamblen mcoo los

'w

recursos 'pertmentes no obstante

'mn no conswue la F‘XC].'L'iblOI’l de 1a heredqd rei"erlda

v N Ll
it A R e ,tg, Raa e

a rPsuelio y

Acota que a pesqr de 110 pI‘OVF‘SI'SC sobre la nvalidez
por €&l 1mpeirac1a el 8 d& noviembre de 2016 se ordeno la,
-entrega del terreno enuncmdo cir cunstancza 1gualt:nente

lesiva. de sus garanu'ls {f 13 8 y 9 cdno 1)

£ ) 2
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“ozjosicién” alg'uﬂa al secuestro de la heredad, conforme lo

cer’uﬁco el 1 1uez del cn‘cmto cwum,n clu

1

oriial) -—--- o

Vula de Leyva ld_ que_;a c plc:maz.u‘a pum., como 1o

ommﬂ ﬂcmn ' ue Tecur

Por 1.<111Lo :,su J’JI}L«dlf"CTO,L’l 110 pucdt, cnut:u VU

pront mcmmm*ﬂo ELI‘lthlp’Ld"‘ sobre el pfutlulhr por. cucnmo

COTTes pcm de "'al ]L‘L”'g:ld@l" 11&11,1ml 11 U*“‘mer LP11111110 de cidir

\

lo relat IVb a ].Oo procc o5 & 5 sU ca w0 ll"c, puLLo esta: Corts

Cimanifestd

L . . . . H LI . ey
LI 3 . . LI
e . - . ! .oy

) [F‘la pabnarfo que la iu(ﬂl o €3 UM Mecunismo que se
pueda activar, segun la discrecicnalidad del in eresado, para
tratar de rescutar las cportunidades pc:dzda comao tampom
pura’ reclamar;prt:mamrm*ar—vm( Ui ":‘onunc{amvenfo el jusz
L constttuczonczl gue le gs i vedado,’ por,;cuanto no. puede
arrogarse antzczpadamcmc, ceudtades ‘que no lg c,m'reSpondcn )
can  miras da ~degidir - io crue -dczbc - r“esalver el.-funcionario
cm:'wetenfe (. ) para que ds, una manera r‘amda Y. eficaz se le
Celk protejayel derecho’ ﬁmdameutal al-idebido": . proceso’; . pues;
reitérase, no es este un ins strumento del que pucda hacr'r uso
. *mtojradrzam@nte el*interesado, ni-miche feros pard- eludir ‘el
S qup de mcmcra c\pﬂcnfca rJncdc e ZEJ ( A :
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cdnstitﬁéional pues de las pI"LICb"L'S a_lleg'ldas se cstqblece

que -el- querellmte a lravés de st rapresentante Judlclal

L

deprecb la nullrlad c"[e ]rJ ac Lu.ado desde el 8 de 11ov1embxe de

2016 empefo la auioudad denuncmda ha omltldo dictar
) U.l‘la clec181on sobre ello y, en este tram1te nada advirtio
.a.»‘u-w"r- wwﬂqﬂ-‘aiml.v*ﬁ ki i*&% “‘. i I ,qu i b _-'I v R Mt-awl-émmm Ly,

para justificar su tarchmza, r:1rcunstanr:1a cug u@}granta las

A ,W,,mmutw%-m»hmm O AN S s e ‘\i‘mq.‘vwWWN.-pu

g’lrantns del peticionaria, : _
B i it uﬁh\wfnu”“w’w“pw iz «vﬂsﬁm»&.&d oty -q,.nm.,-}«..; W,MW‘WW’MW d :

L Rt

6. __.'Fin'alme::rttte sobre las ”LCClOl‘leS penales que el
impugnante ;pre'tehde s 1“11016.‘!‘1 respecto del promotor de
e@te--au:s{ili'é ‘se Ie pone de. preqente que si estima Ig
COl’l‘llSlOIl de- t.,Ol'lduCLQLS de ese tipo,!debe denunciarlas ante
las autorzdad_es peq:'tlnem‘tes. t |

7. Asi las cosq , se confirmara el falls impugnade.
— _' . I ' . .l..r- . ) : .

3. DECISION: .
| En . memLo de 1o F-:x.pueoto 'la CorLe Supremfl de
JL13t1c1a en ala de CrL‘ akion Cwﬂl admmmtrando justicia,
" en nombre de la Repubhca y por’ automdad de 1a 1ey,
' PRIMT-T‘RO' ? CONFIRMAR Ia- sentenma de fecha y

lugar de procedencm &U‘Jlﬂ."l.da

S 10



_‘01'390—02-, -esta Sala de Casacion ratifics la d‘e‘sc-:"st'in-j.acién

“del auxilio deprecado, sefialando:

L

providencias promulgadas dentro de un litigio -exclustvamente
pueden movilizar esta. salvaguarde quienes alli tengan intereses

involucrados, ya - sea por ser parte o-al menos terceros
debidamente reconocidos, westos dltimos limitados a los temas

- en que intervienerw (STC10311-2015, 6 ago., rad00141-01) (...)".

“En efecto, la Sala ha precisado que «Wnfo es dable a quien no
integra ninguno de los extremas en un determinado pleito,
impetrar la -accién de tutela para obtener la - revocatoric,

moclificacion o suspensién de las. decisiones adoptadas por el
Juzgadon, .(CSJ, STC5548, 7 may. "2014), pues, en ofra

oportunidad, expresé que (...) en purnto de la trasgresién de los
derechos fundamentales con ocasion de una decisidn Jjudicial,

es claro que.quienes ostentan legitimacion en la. causa para -

demnandar el amparo superior; en principio, son .aquellas
.personas, naturales -o juridicas, ~que intervinieron - en el
- correspondiente proceso o que, siendo imperative, su vinculacion
a éste, no fueron citadas, de manerq que, en’ principio, carecen
de wvocacién juridica para activar la jurisdiccién coristituciondl
con el fin de méstionar‘wia:_aciuacién Judicial quienes no.fueron
parte en ella (CST SC 11 jul. 2013, rad..00994-01, reiterada e

'+ STC10311-2015, 6 ago.; rad00141-01) () - © -5 . -+ .
- “Quiere esto’ decir que al recurrente, cuya participacién en el
elécutivo quirografario de Dians Juanite Ruiz -actualmente
Luder Jerez Cortés- contra Fahio Enriqué. Saavedra ya fue
descartada (falio 17, cuaderno 5), no le asiste legitimacién para
solicitar . por_esta seiid
erjuiciamierito.. .Y no pueds justificarse simplemente con decir
guee «confirié poden, puesto que se 1¢ exige, estar aceptado ‘conio
' wterceroy, no que hubiere encomendado, apenas,.su voceria en

L postre jﬁft,.;strcl R : ;

p.'_ro’(:ura de una -iz'rvencié. el

“(...). Adicionalmente, estaba _compelido a..empledr. todus. las
. herramientas. procesales.idénedas para. planteqr. sus reparos

acerca de la-legalidad.-de lo'discurrido ante el juez natyral; al no"
hacerlo, ya-que omitié. atacar con, el recursc horizontdl el, auto: .
' que desestimo su. peticién de. nulidad, . (folio 6, cuaderno::6)," -
tainpoco puede acudir a este Jemedio . extraordinario ' que- solo
procede cuando el.afectado carced di'otro medio legal {:: P o,

P

s ¥ Lamo ’ . Radicacién n.® 11001-22-03-000-2017-00218-01

“(..) . Esta -Corporacién viene .insistiendo en que frente. .a las:

da excepcional 'la invalidacién de ese-

—
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“Porque, com‘o también lo ha dicho enfatzcamenfe la
‘Corporacién, «5i las partes dejan de utilizar los dispositivos de-
defensa prevtstos por el orden jundtco --como aqgui ocurrié -,
quedan sujetas alas consecuencids de las determinaciones: que
. le sean adversas, que serian el fruto de su prop:a incuricw (CSJ,
. STC 26.ene. 2011, reidl, 00027-01 reiterada el en: STC1‘226 2015,

.:.‘23ene)( g7 g S __f

LU Con wlemfma orientacién,;. notese que -emn la oporfumdad
" propicia‘el impugnante se presentéiala dzhgencza deentrega, no
--_';pam ‘hacer la- oposicién connatural a la posesion que- ahora

e.sgnme smo como Hanamente mdmo para ‘escuchar’ (...)".

' En consecuencm ‘como ya. se reahzo el examen tutelat
cle la gestlon rela01on'1da €s mVlable m51st1r en replantear L

censura pqrq obtener otra dEEClglOI’l - ‘__ -
_ _ o
. . ; . I .
" No. es procedente repara.r en la alegacmn de derechos

: ‘fundarnentales presvmteunente dzi'erentes a los invocados

otrorq 0 €n g1ros argumentqtlvos d1st1ntos a’ aqueﬂos
pfunlge1umenie esbozado porque esas. mrcunqi'a.ncms gae
‘ g

p'ﬂabms dela Co1te no JLISUfiC"L’Il otro "meaio pues,, esto
:l

s6lo  ocurriria f’(..._). st la /epetzaon de est[ ] obeaeceJa un

motwo Justrf cado como seria, por, ejemplo Za ocurrencza de

=‘S”(J,C€°OS nuevos roi dzstmton- : onZZeven una verdarlera

A ..‘ v .'-: 3 . J:.ff .
' varzaczon cZe Za smzaczon fachca mzcm:l ( )”2 lo cu@al no

% roa

‘ OCurre en el cqso de auLos

|
o
.
4 Aunado a ]o chgcurndo debe acotarse que

‘contra:rlo a 10 aduc1do por el gestor este no incod

s
1

2 C8J. Civil, Sentencia’ cle 2 de febrero de 201’3, exp. 00622-01; reiterada el 20 de :‘narzo de
2013, 680122130002012-00517-01, : . S .
o o : 8
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Aclvn"tlo que aquel del-:L oponer“’—* c& la reseflada

'dlhgcnma la cual . fue CllCO*T.LPleELd':L mmvamcntc al

Juzg,ido Prm'lelo Pmmmcuo de "\/Lﬂa de chva . 1:)1 ovmdo'__

de 23 de €nero de 2017 dC'[.CllIlllJclLlOl’l pendlc,nte de Cobxar

'c_}ccutoua porque el aqul c,LL.i,Ol‘ incod repomolon y , en‘

. uubsmho apelacmn remedms aln no dCle.ldOu

Al ‘margen de lo esgrimido, m“oroo L:t ‘proteccion. -

ogada-por., ha.[[ ;nora sinjfustificada en la actlmd'm ‘del

Saiy
o

dcspacno del c1rm,1to .ut:y:':_uo Por %ﬁzm‘tu ‘€s Lu Tha .
desatado 1.::. nuhdad Ll’lphls ada. pu* el censor d(,ud(:} el E:» de
noviembre de 2016 . Asi, e impuso qdclanhr el tramitx,
peﬂmu’ue vy resolver sobre Ia ani 11a(:1011 eu - ld.poO no

mayor a veinte. (20) dlas fﬂs Q0 4l ")8 cdno l)

1.8. La imypugtatidn

e s . .o 3 -

Lu\ler Emlque J er ’3 Jtc '_ Amljwmo _el talls

-‘memcrado ocnalemdo qu@ C‘J. pr ’J’lut'DI“ ha rLcudeu a esta

e

|' i'

Juaris chf*uon en JdIJd opmmmda.dcs mbaucmdu lo :\caeudo

en ¢l dt(‘ﬂl"aO aqm confu‘rado a pcmr de: nQ, eqtar h 1b111iado

peu"a. mtcrvemr en el 11'1131110 Uepreco sanr*lonarlo por

]

f(,merlclad « J falso vummpnfo” o M’“})Lﬂoﬂl 1:;1 dom,mua pi,l‘lal

pértmenl,r* (ﬂs 2 al 4 cdno COl ta,)

f e e g no et . -
Wt e I . .
r s e B I
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2. CONSIDERACIONES
1. El "'p'roniotbr' critica (i) las mechdqs c'mtelares

- decretadas en la qecucwn denuncnda (11] la entregq.

e '. Ordenada respecto, del ban en’lbargletdo y SecuCSTI‘BdO y (111)

'1a tardanza en leu deﬁ mcmn de h nuhdad 1nc0'1da 8 de

noviembre dé

2 Rl reparo fJD.CcL\..\?L frente a 1os dos pmmeros
ptintos matema de qucw por cumto el gestor COl’lCLlI‘I‘lO a
esta _]LIIISdlCClOl‘l en pdsada ocasmn a_legando cuesﬁones
'facucas fmcl.logas a las LLhora esbozadas

La Corte’ 1’11 negado la proteccmn impetrada en

eventos como el presentc_, si
!

1‘

( 2} la demanda versa sobre los mismos hechos 1 Yy derechos ,que
Sfueron matena. de debate en [una) ianterior tutela; {...) [esto es,
. cuando se. establecm (...) que no ha habido sucesos cl:simtos
. que justifiquen la proposicién de. [una} reciente demanca de
amparo constitucional, ya gue, insistese, si bien los textos no
son-igucales, los hechos.y derechos|de esta accién son también
idénticos de la anterior {..:). Prpczsamente para:evitar este tipo
de abusos, el articulo 38 del Decreto 2591 de 1991 dispuso!
‘cuando, sin miotivo -expresamente. justzf icado, la misma accién
de titela -sed presentacda por flc:t, misma persona o su
representante ante varios Jjueces o tribunales, se rechazardin o
deczdzmn desfavorainemente todas Ias solicitudes’ {...)™,

Se observa que mediante providencia de 24 de
septiembre de 20 l-_fS, e}c:ped;iente N® 11001-22-03-000-2015-

! C8J. STC de 13 de febrero de 2013, exp. 00168-00; reiterada el 20 de marzo de 2013,
680122130002012-00517-01-, .

I
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3 Plde en concrcto cllJ.LJc‘lT ol UaImLc-: acusado y

exclulr el predlo de su padre de las chhvencnav I"ESLI’J_achS
(ﬂs lOyll cdno 1}.

1.1.. Respuesta de los accionados

r~

q) El U‘Lulclr clel estrado. c]u cir cuuo 111d1co ‘que en la
' C‘_}ELILF‘lCﬂl confutada se dlSpU.SU LJ embeu 20 ¥ secucsﬁo ue; _
inmueble con. matrlcula N“ 070-67 285, mahrmhzando e la
Gltime caut eia el 7 de j'Lll’llO ce 9004 oportumdad donde el
Jumado Promiscuo.de Vﬂla C]J., Lc,yv ﬁ, ,COl’l’llblOl’l’Ld.O para cl
\,fecto dejo-“(...) constanucz de que se encuentra arrenc.[ado. _
por pc:frte del sefor Fabzo Ennque baavedm dzhgencta a Za 3

que no se opuso nadle ( ) ‘

l

‘Anoto que el pe'Lc*nu, no "u,u.d,Lo al mecamsmo do '_-
.lefolhE\. a su aluancc pues. no mmufeuLo S oposmmn al
ccueuho y LdIIlpOLD cu:p*"rﬂ co el lcvantaim_cn'io de - ]’lb
mcdldas ordenadas ucnalo qg le 01 compuiswo 061‘3\3111 c:.th'

termu o por pcwo el 12, de Inarzn ck‘ 012

. e . :
E S . e

w

Agrcgo quc, con, Lodo c:l momotor' cuem a COJ:}. L—l

]_Z)Oblbl].ldad de oponcrse a 1a F‘ﬂLt‘C‘ch del b1011 actuamo . a

x"

ca_r o dc,l despacho de Vllla de Lcyva y aun no ouruda V

reoalto quc el gestor ha m81s leO en’ los argumencos de cata e

sqlvagumrda.“_(.'...) con memom:m,b que es tcm pendtemes de

resolver [...)".’,',_' -
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Radicacion n.° 11001-22-03-000-2017-00218-01
| o

Adlcmnajmente seguro que el querellante otrora
ﬁropuso una acc;wn consth'wcmnal con igual objeto a la
presente (fls. 23y24 ‘cdno. 1)

b) ~El Juzgengo Primero Promiiscuo Municipal de Villa
' de Leyv.—.L sc,nalo que evacud el secuestro encomendado
sobre el terreno C’lLIT.Cl"LdO devolvmn do la comision el 11 de
- junio ~.de ?Olu .Agrego que como a la entrega no
'concurrleron los ! mteresados, re‘ltorno ese Encargo al
"comﬂentve en-dlcwr!nbr’e de ‘20_15. I

¢} Fl homologo segundo de Vllla de Leyva advirtic -

que aun cuando. se le’ Lnoomendo la entrega criticada el 19
de septiembre de 2016, con of1c10~ de 19 de octubre
siguiente la regreso al juez del cn*cuﬂco porque la misma
.correspondm al desp acho Prlmerc!:, Promlscuo de dicho
~I1’l'Lan.Clp10; --pues .g:_sie, conocié del asunto en calidad de
"Prom'iécuo hAR: '111’[6;0 de la Cl‘@’lClOD del estrado Segundo

.OClll“lld’l el 5 de dmmmbtc de 2015 (ﬂ‘s 99 al 107, cdno 1),

- 120 La sentencia irr{pugnada'-

El Tﬁbunai. ’denégé la 'prébtecbién -frénte' a los
cueshona:mlenios Ielacmnﬁ_rlos c:on| la desatencmn de las .
oposwzones mcoachs por el Lutelante porque contrario a |
su1 dicho, éste no cueonno el sacuestro y con posterioridad

tampoco impulsd el mCLdeme pertmente —art. 687 del CPC-.
| 4
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SEGUNDO: Notifiquese lo asi: decidido, mediante
comunicacién telegrafica, a, :todo s los 1'11Itéresad os y remitase’
oportunamente el expedienic a'la C‘orte Constltucmnal pcua .

. su eventual revisidn.

.o L . f
. NOTIFIQUESE Y CU&’#?’IPLP?‘./"}/

/
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE TUNJUA

... CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE. . - - . ... 2

: ..t MATRICULA INMOBILIARIA .. 7poro oo o
wow o ol o3 Nro-Matricula:

1 IR

070:

.67

! e SRR
i F’aglna- ¥ . et N . ST . L e R TR, S : o
i Pl T LT ' ' ° . . et . L - U
i L Impreso &l 20 .dga Novis_mbre de 2003 a las‘]0:44:28 dm e
; B e No tiene validez sin la firma def registrador en la ultima pagina LTI
CIRCULO REGISTRAL: 070 TUNA DEPTO:BOYACA MUNICIPIOVILLA DE LEYV VEREDAIVILLA DE LEYVA ~~ ©7-

FECHA APERTURA: 30-01-1950 RADICACION: 484 CON: CERTIFICADO DE: 19-01-1990 . ./ COD CATASTRAL: 01-0-034-031
ESTADO DELFOLiO: ACTIVO _ : o

!| - VERLOS ESCRITURA 341, 24-10-75 NOTARIA DE LEIVA LOTE v EDIFICACION. (ART. 11 DECRETQ 1711/4) - . . &

~COMPLEMENTACION: ‘ ' ' '
J1.- CORTES ENRIQUE, ADQUIRIO EN MAYOR EXTEN
CORTES DE SOTELO DOMITILA, CORTES DE SOTELO

EL 20:06:28 LIBRO 1. PARTIDA 184 FOLIO 184. MATRICULA INME
jy RN+ . . y
o

T s " ) F“F. .,,‘.. =
.|  DIRECCIONIDEL INMUEBLE Tipo Predio: URBANQ
1) CALLE 11 10-54/60/72
MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) MATRICULA(s) (En casc de Integracion y otros}

ANOTACION: Nro 1 Fecha: 11 ‘ e )
VALOR ACTO: § 5,000.00 . .

a X indica persona que figurn comag

ESPECIFICACION: 610 COM]
| . PENSONAS QUE INTERVIEN
| DEICOmy F :
| AISORT

ANOTAGION: Nrg....2 Fecha: 17:08:1990 R

Doc: SENTENCIA 0 det: 13-67-1988 Juzg
~SPECIFICACION: 150 ADJUDICAC]
- .ASOMAS.QUEINTERMIENEN EN

DE: CORTES DE JEREZ BERNARD

-+ A: JEREZ CORTES LEOVIGILI&‘:O

| AMOTACIGN: _Nrc; 3 Fecha: %Q?-
Doc: ESCRITURA 3064 del: 231054 995 NG:
ESPECIFICACION: 210 HIPOTECA ABIE

A PERSONAS OUEINTERVIENEN. ENl-EL ACTQ(

DE: JEREZ CORTES LEOVIGILDO ™.,
A: URIEE-ENRIGUE-SALAS R E-HIFOS-

Tine mtaattoe, LD .-\,—-.--.!-u--.o.mnm.-n;.-.mw---.-».n_m RN R i el ke ity g .|.A....—..-.-..'-...-|m-w-.--nw.....um--n--.,.

ANOTACION: Nre 4 Fecha: 25-07-1996 Radi
Doc: OFICIO 1733 del: 19-07-1996 JUZG. 6.0
) ESPECIFICACION: 401 EMBARGO ACCION P
. PEASONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO(La
DE: SALAS TACHACK CLARA INES

“A: JEREZ CORTES LEOVIGILDO

GOTA VALOR ACTO: &

ndicibersona que figura como titular de derechos reajes de dominio)

]

e, St DT P - Sy

| ANOTACION: Nro 5 Fecha: 12-12-2002 Radicacion: 2002-12915
| : Doc: OFICIO 1887 dal: 05-12-2002 JUZ.6 CIVIL CTO de BOGOTA VALOR ACTO: §
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. OFECINA DE REGISTRC DE IN ‘:TRUMLNTD& F'UBLICOS DE TURNJA™
CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE it !

U OMATRICULA INMOBILIARIA T T

o : ' Nro Matricula: 070-67985" 1w |

Pagina I 2

" lmpresa el'20 de Noviembre de 2003 a tas 10:44:28 a.m oLt

Mo tiene Udlldt.? sin la firma del r?qxstmdar en la u[tlma pag:nd

S:e cancelz la ana‘t‘}c ar: Mo, 4, ' ' : & s y

SPECIFILACION 0754 CANCELACION EMBARGO EJECUTIVO CON AL.L‘ION l“[“l“l“‘ONAl (CANL,FI AC.DN] s ;

" PERSONAS QUE INTERVIENEN EN; _EL ACTO{La X indica pz.rsona aue flgur. camo titular de derer'hes Teales de. dumm\cﬂ

- DE: SALAS TACHACK CLARA INt.S
A: JEREZ CORTES I EDVIC!LPO ‘

‘-‘_Al‘_\lOTACION: Nro 6 Fecha: 12-12-2002 Raclicacion: 2062-1 2824

Doc: ESCRITURA 4294 del: 28-11-2002 NOTARIA 54 de BOGOTA i VALOR AF‘TO $ §0,000, 000 00’

ESPECIFICACION: 0606 WA DEFIECHOS C'AI\JANC‘IALE? (!'ALSA TRADiCION) o ST o !
- PERSONAS QUE INTERVIENEN EN Ei ACTO(La )( indica persona que ﬂgu}a coma titular de derachos reales de dominio) ™ Lt ":'::f‘””":' "
‘DE: JEBEZ.CORTES,LEOVIGILDO, : 58730 T R Y~ A !
F\:%{}_‘.‘:{EQ‘R{\_%EAB},Q[_EN_B_[QUE T s : ‘ s gEagiena T ¢ F | UWET R 1EE. ""-'h "“_"*"“"-"'_‘"-' g

B e et B AR B N £ R PR AT e AT v AR

ANOTACION: Nro .7 Fecha: 14-11-2003 Radicacion: 2003-11400 :
Doc: OFICIO 1788 det: 12-11-2003 JUZ.14 CIVIL'CTO. de BOGOTA - VALOR ACTO: &~ ™+ ¢ TAEAEL Lo e AAA
ESPECIFICACION: 0427 EMBARGO EJECUTIVO: CON ACCION PERSONAL 2003-00628 (MEDIDA CAUTELAR)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL: ACTO(La X indica persona que f:gur-u como titular de-derechos rea"es de du'nlnln)
QELBUIZ DIANA,JUANIT A ‘ i
Qﬁﬁg DRA FABIO ENRIO.UI: | '  o P 79291684 . B RS

.4 . |

- NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *7;

El interpsado, dehe _c_amunic_ar,,al.ne.qi;.'t_l.-g:do
USUARIO: LIQUIDAZ  Impreso poriCONTR
TURNQ ?U'E”' 39929

R AR L T

)
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OF!CFNA DE F{ECFSTRO DE INS fﬂUMLNTD& F’UBL!COS DE TUNJA ™
CERTIFICADO DE-TRADICION Y LIBERTAD DE i
O CMATRICULA INMORBILIARIA S

' ’ Nro Matricula: 070-67585 - | whasd

Pagina . )

tmpresa el'20 de Noviembre de 2003 a las 10:44:28 a.m gty
Mo tiene valld‘*? sin la tirma del qurstr?dcr en la ultnma mgma

Se canca ala :natarloﬂ No, 4, ! ! = s

'ESPECIFHC.ACION 0754 CANCELACION EMBARGO EJECUTIVO CCN AL.LIOM I“(IT“DNAL (CANL.EI AC:ON) _.

* PERSONAS QUE INTERVIENEN EN: EL ACTO(La X indica p:.rsonn aque f'gur:" como tltuiar ‘der dererhcs reales da, dummto't

- DE: SALAS TACHACK CLARA lNl..E:
A: JEREZ CORTES LEOQVIGILGO ‘

o Ll
k i

:..ANOTACION: Nro 6 Fecha: 12-12-2002 Radicacion: 2002-12824 e
Doc: ESCRITURA 4294. del: 28-11-2002 NOTARIA 54 de BOGOTA  * VALOR ACTO: § §0,000,000.00 *#7# -+ 7o it i
ESPECIFICACION: 0606 M*A DERECHOS GANANCIALES (FALSA TRADICION) ' ' e i

- PERSONAS QUE INTERVIENEN EN I:L ACTO(La X indica persecha qua hgura '-amd titular de derechos reales de dominio) ™

DE: JEREZ.CORTES LEOVIGILDO, Gl : 58730 ’ Sy
G %ﬁf’#ﬁpﬁi\wﬁﬂ\ﬂeg-ENB},QU? ' g : o yapeiesl T T W RIS PO b b kTR
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RELRUIZ . DIANA JUANIT A [ il
A: SAAVEDRA FAWQVENNQUE

79291684

e ' [

o var sbrmtaihe

- NRO TOTAL DE ANO TACIONES: *

DOCUMENTO .- o

3 en ai reqistro de los documentos

USUAFIO: LIQUIDAZ rnpreso portONTRE
TURNG: 2005~ 30228

B T T e 1:~

2l Registrador "r.n:lpa] CAHLO: J

AT YA,
LTI

.

o N e s N




OF!(‘!NA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE TUNJA
CERTIFICADO DE TRADICION. Y LIBERTAD DE -
) . , S MATR!CULA INMOB:UARIA o
S T '_ Nro Matncu!a 07
. dulio de 2004 a las 00: bB 44.z2.m i»

- Pagina '3'?,
' £ RS - Mo tiene valldez sin !:s firina del registrador en la.ultima pagina’,
» ' Se cancela ls anotacion.No,. 4, -+, - C. .
ESPEC!I’ICACION 0754 C'\&k{%&% INEMBARGO, EJECU"I !VO CON ACC!O\J PERSONAL fCA i
L PEHSONAS QUE lNTERVIENEN ENMEL ACTC{La X indica persona que f:gura coma titular de derechos reales cie domlmo]
g '-_.-'rf{,SALAs TACHACK ‘CLARA INES :
'FHEz CORTES Ll:CW!(:lLDO -

Ve

' - : L
,..,_a e b 0 4 ettt sy bt T ames M A oMt U EAR M b} nemn e} 4 ek o e b T

ANOTAC!ON Mro 6 Fecha: 12-12-2002 Hadncacnon 2002-12924 -
Doc: ESCRITURA 4294 deli 28<11-2002 NOTAF{IA 54 de BOGOTA
ESPECIFICACION: 0606, COMRRAVENTADERECHOS GA%@@CIALE""

AR

.-HSONAS QuE INTERVIENEN EN EL ACTO{La X mdica persona que fig

"+ impreso el 08 de

R i Rt T I T T R Y

VALOH ACTO $ g0, 000 OOO 00 '

como’ tular de derechos reales de domm:o}

" DE: J::Rez,gon i‘ES LEOV[GILDO 58730 -

J‘rx"v "’3?” mmo ENRIQUE 79291334
ANOTACIDN Nro- 7 Eecha: 14-11-2003 Hadlcacmn 2003 11400 , ‘ o S . :
Doc: OFICIO 1788 del: 12-11-2003 JUZ.14 CIVIL CTO. de BOGOTA VALon ACTO R T T

F;PFCIFICAC!DH 0427 EMBAF{&:O EJELUT]VO CON ACCION F‘EHSONAL 2003 Q0628 - (MED!DA CAUTELAH)

FIN DE"- ES
FI m‘emsndn dabﬂ ;:omunscd( al ragastrad
SUARIO: Ll(lUIDA7 Impreso pnr L|(1Lll

' TURNO 2004- 25067

'El Registrador: CARLOS Juue RO3A




[}

[ERESE OFICINA DE REGISTRO. DE INSTRUMENTOS PUBLICOS/DE TUNJA

i CERTIFICADO DE TRADICION Y .LIBERTAD DE , IR
~MIATRICULA INMORILIARIA: ; - : e

Nro Matricula: G70-67985- kN
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- CIRCULO REGISTRAL: 070 TUNJA DEPTO:BOYACA MUNICIPIC:VILLA DE LEYVA  VEREDA:VILLA DE LEYVA . .5
FECHA APERTURA: 30-01-1950 RADICACION: 484 CON: CERTIFICADO DE: 19-01-1990 COD CATASTRAL: 01-0-034-031 - 4, . -
" ESTADO DEL FOLIO: ACTIVO = P 0o CODCATASTRALANT: SR b y
DESCRIPCION: C-’-\BIDAYL!NDEROS ' P e ’ : .
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En;Uilla da leyva, a los dos dfas de agosta dél des mil
5 : ‘tuatro, piendo.el dfa y-hdfa geltalado [
caiorce de julio del dog il cuatro,para lelvar a afeclo
.]a lllzﬂewclﬂ de secuestro del bien
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-deppauho comisorio 01783 Procedante dei Juzgado Catorce
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defsu_ secretario, declaré.

abilarta la ﬁll tcnhl yoga el

» & la que comp;re Au la. apoderads

- &0,

EEClﬂTO del Juzgado

dCtOEd ALBN INES GORZALEZ LGZAKO, convugdula 20.576, 349 da
Gacnan21pa y l.B. 48,635 de C.“.t. 7@ seflora sscuastra
u cefi gnada MRIA CRISTIHA PO ESHE ALDLJAu identificadn con’
! lalcé ula 23,689,684 de Villa QQMLDYVG, a quien la sefiora
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. iy b o Ockidente. (9% Prepiedad de . MELQUICEDEC cokrThg
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uUL, cogiendo la calle cuarta , hoy ealle 9HuCt , Yy
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infmueble en su contormo SE encuentra cercade eop parad de
Jadrillo, y deéntre de af s2-halldé una constrioceisn en
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%fﬁ@’* ' MURICPIGDE - SECRETARIA DE HACIENDA MUNIGIPAL
- Dl MURICIPIGDE IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO
BB R WILLA DE LEWL
S Y NI RG.801.268-7 FACTURA DE COBRO 4.
L 3 c Sl ‘~ CODIZD PUBTAL 154001 .
W&& \ Fecha Emisién: 22/11/2013
N°® Factura: 201311711
Cédigo Catastral Nit./ C.C. N® Reclbo Ant., Area Hectareas Area M2, Construlda |
01-00-0034-0031-001 1077826 201005643 ‘ 0 0 106
Propletario Afios a Pagar Direccidn Predio
CORTES CORTES HELIODORO 2011 A 2013 G 111054
Direccidn Correspondencia Pague Antes De Ultimo Afg Pago _i_ Fecha Pago Valor Pagado

22/11/2013 2,010

e
10,172,000 | 0 112,
10,477,000 24,280 0 ) R 0 0 ) 5,600 o 97,200
. 2034 14,746,000 €9,000 55,660
= | g

SON: DOSCIEN'{:OS SETE

LIQUIDADOR;: LEONOR

"MARCAMOS LA DIFERENCIA: JU

NTAY CINCO MIL SETEGIENTOS CINCUENTA PESOS MC.

e 3y

CUPON USUARIO .
VENTUD, COMPROMISO, TRABAJO Y TRANSFEA,

SYSMAN LTDA VAWV SYSIan.com.ca

RENCIA"

Nimero Factura

201311711

L Cédigo del Predio : Nombre Propietaria
010000340031.001 - CORTES CORTES HELTODORGO
Direccién Predio i Afios A Pagar Fecha Limite de Pago
C111054 2011 A2013 22/11/201i3
ALCALDIA DE VILLA DE LEYVA ‘

NIT 891B01268-7
LIQUIDADOR: LEONOR

IMPUESTO PREDIAL UNT, FICADO

gy

CUPON BANCO

Cédigo del Predio

Valora Pagar

275,750

———

SYSMAN LTDA ww:.v.sysmnn.cum.:o

010000240031001 CORTES CORTES HELIODOROD
) Direccién Predijo Afios A Pagar Fecha Limite de pagg ~——
C11 1054 ) 2011 A 2013 22/11/2013
EALDIA DE VILLA DE LEY\ NIT 891801268-7

I

-—(8020)01000034003100120431 1711(88

IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO [

j) i

00)0000275750.003(98)281 31122

il

LIQUIDADOR: LEONOR

CUPON MUNICIPIO 22/11/2013

Mombre Propietario i‘-.'d_m ero f;c_

l; Valor a Pagar

] SELLO BANCO

—

actura

201311741

TETE0
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MURICIPIG DE SECRETARIA DE HACIENDA MUNICIPAL
R ALLA DE LEYAA IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO
P8 HIT. B91.8901.268.7 FACTURA DE C OBRO gy
SOV POBTAL 15411 - :
’ b \ Fecha Emisién: 221112013
N°® Factura; 201311711
M Cédigo Catastral Nit. / C.C. N°® Reclbo Jﬂ:nt. I_—/-\reé Hectareas —f Area M2. Construicda l.
01-00-0034-0031-001 1077826 . 201005843 . 0 0 =106 - !
Propietario Afios a Pagar Direccldn Predio 3 -
CORTES CORTES HELIODORO 2011 A 2013 C 111054 ]
Direccidn Correspondancia Pague Antes De | Ultimo Ao Pago | Fecha Pago Valor Pagado

6

T
10,172,000

10,477,000 66,000 24,280
14,746,000

"‘J! Tt

S0S MC.

LIQUIDADOR: LEONOR
"MARCAMOS LA DIFERENCIA: ] UVEN

l ~ ' SON: DOSCIENTOS SETENTA Y CINCC MIL SETECIENTOS CINCUENTA PE
:

CUPON USUARIO SYSMAN LYDA viww.sysman,com, co

TUD, COMPROMISO, TRABAJO v TRANSPARENCIA™

Cddigo del Predio Iz ' Nombre Propietario
7 010000340031001

Nmero Factura
, CORTES:CORTES HELIODORO — 201311711
/" Direccién Predio ! Afios A Pagar | Fecha Limite da Pago l
v C111054 2011 A2013 T2/11/2013 Valora Pagar
ALCALDIA DE VILLA DE LEYVA IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO
NIT 891801268-7 .

275,750

; e
LIQUIDADOR: LEONGR SO B

SYSHAN LTDA vm'w.sysmnn.cum.cu

Cédigo del Predio

Nombre Propietario NGmero Factura
010000340031001 CORTES CORTES HELIODQ I

RO
Direcclén Predio Afios A Pagar

201311711

Fecha Limite de Pagon Valor a Pagar
C11 10 54 | 2011A 2013 T 22/11/2013 —=—_cragar
CALDIA DE VILLA DE LEY\ _NIT 891801268.7 IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO| -

275,750 '
SELLO BANCO _|

i

W

_[415}--——(9020j010000340031QD120131‘I?1 1 [SBDD)0000275750.003(%)201 a2z

. - - » Sy _i‘—-*._‘—-——._._._
LIQUIDADOR: LEDNOR CUPON MUNICIPIO 22/11/2013




NEL Q00911 6330

L

o Sedior;

informar a su sefiorta lo siguiente:

JUEZ 14 CIVIL CIRCUITO PE BOGOTA. 3
CIUDAD

REF: EJECUTIVO SINGULAR 2003 - 0628,

DEMANDANTE: DIANA JUANITA RUIZ
DEMANDADQ: FABIO ENRI QUE SAAVEDRA

ASUNTO: INFORME DEL SECUESTRE.

La suscrita empresa se traslads el dig 13 de Octubre de 2017, 4l inmueble ubicado en Ig

Calle 11 N° 10-54 ~60 -72 del perimetro urbano de Villa de Leyva, objeto del pleito
Judicial,

Lugar donde fuimos atendidos por los arrendatarios, personas que ocupan el inmueble por
contrato que la sefiora secuestre saliente Maria Cristina Torres Cdrdenas, celebro con-
ellos desde Agosto de 2005

Dada la orden por parte su digno despacho en la administrecion del inmueble, procedimos
a solicitar la entrega voluntaria del mismo, a lo cual los ocupantes se neguron
rotundamente, manifestando que ellos solo se retiran con una ORDEN JUDICIAL,

Rorlo amer"ior; solicito de manerg muy respetiiosa, se ordene despacho comisorio o quien
corresponda la RESTITUCION DEL INM UEBLE, y gue este sea eniregado al secuestre
designado para la administracién del misio, y que desde ya manifiesto que nos haremos

presentes el dia y hora sefialado para lomar posesion en forma real Yy material del
inmueble, ‘

el desplazamiento desde la ciudad de Bogotd, ya que son gastos de peajes, gasolina y
olros, que son necesarios para cubrir asf la administracion en debida Jorma.

Anexas: video de la diligencia realizadg en el predio, y registro Jotogrifico con fecha v
hora.

Atentamente,

i Wi ~
EVA ADREINA-G !}ﬂ?g(ﬂ%i VARRO . ‘

92.308.268 de Bogotd
Representante Legal
... Celular 301 3609779
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~Jmmd HCHH LR DEVINORTE

CONTRLETO N, frkdfug ’LGNu&“IC‘N}

RTTY £30.002.62%5.0

[

Tarlfagil

F‘

LOS ANDES

Fanha:zﬂ??-10v1114:50:43
P AT,

CLEEP G- +3541818h

[HIFRE WLt 621932 Via 114

FELZ vigas

PEATE ALBARRACIN
No.Tiquete: 4101976

Fecha: ¢¢/10/2017 18:21:39
Carril: 2

Categorwa' I
valor: $§ 7.500,00
Tipo de pago Efect1vo

PEAJE TUTA
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NI, 900.911.633-6

UNICO REQUERIMIENTO

Sefior:

ARTURO HERNANDEZ
ARRENDATARIO
CALLE 11 N° 10-54
VILLA DE LEYVA

REF: EJECUTIVO SIN GULAR 2003 — 0628,

DEMANDANTE: DIANA T UANITA RUIZ
DEMANDADO: FABIO ENRIQUE SAAVEDRA

ASUNTO: SOLICITUD DE ENT. REGA DE INMUEBLE ARRENDADO

DELEGACIONES LE GALES S.A.S., en mi condicidn de Secuestre relevarzté debidamente

designado y posesionado en el proceso de la referencia, me permito solicitar a usted lg

ENTREGA DEL INMUEBLE ARRENDADO toda vez que la empresa aqui designada es

la encargada de la administracién del inmueble ubicado en la Calle 17 N° 10-54 -60 -72
del perimetro urbano de Villa de Leyva, predio que usted ocupa desde agosto de 2005 en

23.689.684 de Villa de Leyva,

Atentamente,

-Bogotd
Representante Legal

Celular 301 3609 779
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- PODER_CESIONDEDERECHOS =
' CAUSANTE : JOSE HELIODORO CORTES CORTES

Los CEDENTES : MARINDA MIREYA CORTES CORTES, AMINTA ELIZABETH CORTES
CORTES , LUZ MILA CORTES CORTES , OLGA MARICELLY CORTES CORTES, ESTELA 7
CORTES CORTES, Y GIL.HERNAN CORTES CORTES, todos mayores de edad y vecinos del //j\
municipio de VILLA DE LEYVA, identificados tomo aparece al pie de nuestras firmas., por/ 3
medio del presente escrito le CEDEMOS nuestro Derecha Herencial, que nos llegare aj;
corresponder  en la sucesion de nuestro padre JOSE HELIODORO CORTES CORTES“:‘"“
(Q.P.D.), identificado’ con cedula dé ciudadania No 1077826 de Leyva, quien su deceso se
produjo el dia 23.’ de Julio del-afio 2011, . CESION , que hacemos _..-é--mi_‘_her'maho’ JAIME
TUSIDIDES CORTES CORTES , mayor de edad y vecino de esta ciudad , identificado .con s
cedula de ciudadania No 4146829 de VILLA DE LEYVA, siendo el bien inmueble del causante

JOSE HELIODORO CORTES - 'CORTES,_ ubicado en la calle 11 No 10-54 - del municipio de

VILLA DE LEYVA | diStin’guido’ ton CODIGO CATASTRAL No 01-00-0034-0031-001 con una

extension de 50.3 mts 2, que forma parte de uno de mayor extensién cuya area son 106

metros , la parte a ceder tiene una extensién de 50.3 metros cuadrados , segun los
linderos descritos en la ESCRITURA No 341 de ia NOTARIA UNICA DEL CIRCUITO DE
VILLA DE LEYVA , BOYACA- COLOMBIA vy demas especificaciones .que aparecen en ia
sucesion:de ENRIQUE CORTES PARDO'Y  los aportades en el'plano por el _ingeniero
nombrado  perito dentro e la- sucesion -y las demas pruebas 'y -der_é;c'hosherenciél'es de

conformidad (_:'dn*_i_ds articulos 1967 ., 1969 del C.C. y demds nofimas concordantes Ly parte a

Los cedentes:.

, SR T PIA :
%’ZLA ORTES CORTES. = %&‘ MA =S GORTES:
CCNo Z.2 écr’73é5"/ Eeee CONo ﬂyezx 74
a('(@ o /
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RTES CORTES }/A Vf;" GILR 2 CORTEEZORTES.
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NOTARIA UNICA DE VILLA DE LEYVA NOTARIA UNICA DE VILLA DE LEYVA

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO
: Ante mi GERMAN NORBERTO PARRA GARCIA, N Ante mi GERMAN NORBERTO PARRA GARCIA,
Notario Unico def Circulo de Villa de Leyva _ Notario Unico del Circulo de Villa de Leyva

: Comparecié MARINDA MIREYA CORTES CORTES, quien exhibié fa Comparecid AMINTA ELIZABETH CORTES CORTRES, quien exhibio la

cédula de ciuadania nimero 23,266,900 expedida en TUNJA y declard | cédula de ciuadania niimero 23,269,593 expedida en TUNJA v declaré
© que Ta firma y huelia gque aparecen en el documents adjunto, son suyas | que la firma ¥ Auella que aparecen en el documento adjunto, son suyas
« ¥ que el contenido det mismo es cietto, Y que el contenido del mismo es-ciarto; % )

NOTARIA'UNICA DE VILLA DE LEYVA NOTARIA UNICA DE VILLA DE LEYVA
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO
Ante mi GERMAN'NOREERm F'ARRA-GARCIA, : Ante' mi GERMAN NORBERTO PARRA GARCIA,
Notarlo (nico del Cireulo de Villa de Leyva Notarlo Unico del Glrculo de Villa de Leyva

" Comparecié LUZ MILA CORTES CORTES, quien exhibid fa céduta de | Comparecié OLGA MARICELLY CORTES CORTES, quien exhibis fa
civadania nomero 23,689,363 expedida en Villa de Leyva y declaré que | cédula de civadania nimero 23,689,421 expedida en Vilta de Leyva y
1a firma y huella que aparecen en gl documento adjunto, son suyas y | declard que la firma y huella que aparecen en el documento adjunto, -

i Que 2l contenido del mismo es cierto, e . son suyas y que el contenido del mismo es clerto, . H

,yy“ i ]




'+ NOTARIA UNICA DE VILLADE LEYVA
' DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTOQ
Ante mi GERMAN NORBERTO PARRA GARCIA,

g . Notario Unico del Circulo de Villa de Leyva

¢ Comparecié GIlL HERNAN CORTES CORTES ,-quien exh:blé la cédula

' de CIUDADANIA numero 79,474,286 expedida en BOGOTA y déclars - O
! que la firma y huella que aparecen eh &l documento ad}unto son suyas T T
yqueel [EN T T o, S




NOTARIA. UNICA DE VILLA DE LEYVA
DILIGENCIA DE RECONOC!WENTO '

Ante mi GERMAN NORBERTO 'BARRA GARCIA,

Notario Unico del Circulo de Vilta de Leyva

Comparecio ESTELA CORTES CORTES, quien exhibié 1a cédula de :
. CIUDADANIA nomero 23689934 expedlda en VILLA DE LEYVA .y
* declaro gue la firma’'y huella gue aparecen. ef ¢l documento adjunto, B
son suyas y que’el coiiténido del mismoes cierto. :

C@/fh
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E. Precisar si es el mismo que corresponde al titulo de adquisicion: Si, es el

mismo, segln ‘ef certificado de tradicién de la Matricula inmobiliaria No.

O7C~44434 expedido por la Oficina de Instrumentos Py

blicos de Tunja,
ultima con fecha 16-04-2009.

. Producido mensual de |a propiedad, esm arrendado artUuimbntb, en

$165.000 PEs0s, aunque como se vig e dia de Ia ditigencia, en |z puerta de

entrada estd pintada con un letrero que dice, Garaje, al no estar registrado

COmo parqueaders, como se comprob6  en la intervencign de la parte

demandante, serfa especulativo, tentativo, establecer un preducido cercang
a lo real ya que no existen libros contables, lo dnico clarg es que la
arrendataria manifesto que, funciona como tal, prs Acticeamente en puentes
festivos, produciendo en cada puente ent € $5.000 y $25.000 pesos,
cuando hay sobre CUPO en los diferentes parqueaderos de |a pablacion,
permaneciendo cerrado el restp dai tiempo, la secuestre man; ifeslto haberlo

arrendado para vivienda.

T¥. Precise, si el bien objelo de ia correspondiente  inspeccidn jugicial
corresponde a la M.1. #070-94434 de la Cficina de Registin de Insl Lrurnentos
Publicos de Tunja,

Si, efectivamente, segun documento expedido por la oficina de ins Srumentos
pébhcos de Tunja, del certificado de tradicidn - matricula inrnobiliaria.
Documento expedido el 16 de abri] de 2009, en las paginas 3 vy 4, desde |3

oy,

anotacién No. 11 hasta Ia No. 20.

{IX. Personas que ostentan la tenenzia ¢ posesidn del inmueble v en que
condicion.

El bien en éstos momentos estd sec estiaco, la secuestre as la sefiora MARIA
CRISTINA TORRES CARDEN 45, la secuestre arrendd el predio a los se fores

ARTURO HERNANDEZ v LUZ DANERY.CO®R: £E5, hace mas o0 menos ¢ inco afio

LJ

fue arrendado para usc como vivienda, el canon de arrendamiento en la fecha

L

actual es de $165.000 pesos.
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V. Determinar g el folio M.1 070-6

por parte de la oficina de Instrumentos Pablicos de Tunja.

Fue excluida v unificada primero segiin resclucidn No. 066 de junio 20 de

2005, dice en un aparte de [3 misma, textualmente,

NOs ocupa, resolvid unificar los folins

Que la providencia que
de matriclia inmobiliaria el No. 070-
444?4 y 070-67985 por ldentlﬁcqr el mismo inmueble, conservando como
Grned folio de matracula inmobiliaria el No, 070-44434",

Y. Avallo catastral vigente y comercial dej inmueble objeto de |a-
la demanda.

bretension de

A. Avallo catastral vigente a 2009 $54.997.000.

8. Avallio comercial: Luego de recoger los datos en metros, de cada uno de
los costados del lote, dio como resultado un drea = A= 979 m?
(plarc 4 y fotos F8, F 8, F18, FE11y,

. Ver anexos

El iote tiene una casa en eqular estado, de 1 piso, con dimensiones
aproximadas a 5,5 mts de ancho por 14 mts de largo v 2,4 de altura, mas una
muela (corresponde a la cocina de fa casa) aproximadamente de 3 metros de
anche x 3 metros de largo, para un tota aproximado de 86 m?* construidos

consta de 4 piezas: La primera es inia bodega (pieza de una casa antigua) de

5,2 mts de largo x 5,2 mis de ancho, piso en tierra, pared de adobe, ventanal

en marco metélico techado en teja tipo eternit, puerta riistica en rmadera.
La pieza 2, paredes en ladrillo, piso cernentado, 1 bafio (taza, lavamanos) sin
enchapar, ducha eléctrica.

Pieza 3 {pegada a la anterior, nared en ladritio, pafietada v pintada, sin

entrada principal con ventana gue dz a gran sciar, techo con maders rolliza,
encima teja tipo eternit).

Pieza 4, con entrada propia, piso cemeants ado, pared en ladrillo, pafeiado v
pintado.

En general todas las puertas son risticas en reguiar estado y la cocina sin

b o = il P

enchapar, con entrada independiente, ventana — ress mekdlica, techada en teja
| r a

“de zing, puerta en madera.

La casa posee servicios de agua, iuz v aicantaritfaco. Ademds Degadn a iy

b

iy
L

cocina, poi un costado hay un lavadere — tane que en ladsillo.

MDA (s

7985 se encuentra vigente o fue excluido




En general todos log materiales estin en regular estado, fa ca
20 afios de construida.

También posee una enramada., {Veér anaxos Foto 12) ‘en e
occidental del lote, en regular esv:ada
madera rolliza. )

costado sur
teja en zing, con 4 colurnnas, § vigas, en

. Bt lote téene un encerramiento con ung
total aprox1mado de 190 metros lineales,

a!mra promedio de 3 metros, para un

I uego detener en cuenta todo io antersor
de inmuebles similares, al

¥ analizar precios de Compra vy vent
visitar ‘varics negocios de ‘fmca raiz, el precio

comercial del lote “en litis” €S aproximadamente de $300.000.0G00 miliones de
pesgs m/c.

YE. Avallo de cada uno de log rnmdeblec, de las segreg*—zr'
del folio 070-44434.

ones hechas a partir
Ver anexos (Plan’o'z y fotos de F13 & on, Ver Carta Catastral urbana).

A. Folic 070-70255, con direccidn ?(ra. 11 No. 11-48, casa vivienda familiar,
figura .en el catastro de Villg de Leyva nor‘ﬁ'ijr'b' -'d@ i—‘ERNA.’\!DEZ
RODRlGUEZ MIGUEL PODPAPU;Z {(antes de MARIA PLRLJ S PAEZ).
Tiene un area aproximada de 216 m? avallo catastral para el afio 2000 ¢
$24.152.0_OO millones de pesos.

Con placa‘en piedra dice *Villa Rodrigo”. |
Casa de 1 piso, 3 habitacionsas 2 bafios, 1 cocina, sala comedor, patio,
garaje -co'n piso-en ladriflc tipo tabieta de 20x20. Portér entrada tipc
coionial oe, dos hC}] 15, MAarco m’étéi?d tabla corrida, techos en teia de barro
tipo colomial, * - o |

(Vér anexos ~ foto 20).

Avallio comercial $70.000.000 miliories de pesos.

B. Folio 070-72474 Casa vivienda famiiaf, con direccidn Kra. 11 No. 11 — 38
en el catastro figura a nombre de CORTES PAEZ YESID AMER[FO Tiene un
LoD

area aprommada de 208 m ﬁva o catastral para 2 2009 $36.232.000

mmoneﬁ'de”pésoc' _'-" Ca a = 1 paso, consta de 1 Salc,.i -~ comedor, 3

Habltamoneb 2. baﬂcs lc a ."2 patios, (1 garaje), f“? rajr de 10 m
de fondo-por 7, -Z-de ancho piso er' ,c,g‘rs!lo C‘Dd ab? et c.c-= 20 2 0.

AVE‘:!..!O FGrnDrr jal .1372 DOO OOO -~';Je 05 (Ver anex os mf“o 12‘

ST ERE

5a tene mas delt, o



C. Folio M.1 070-96382 Casg — vivienda familiar con direccidn Kra. 11 No. 11-

34 figura en el catastro a nombre de BUBETS JOSEFT. , b

Tiene un area aproximada de 216 m? Avallo Catastrai para 2009 de b‘<\;
$31.124.000 millones de PEsos.

Casa de 2 pisos, 4 habitaciones sala — comedor, 2 bafios corina Y garaje, en

eI segundo piso con balcén de barandas en madera tipo colonial ventan

a0 &n madera, garaje, piso en ladrillc, cocido tipo tableta de 20 x 20,

la
fachada portén con techado en teja de barro tipo colonial.
Avaldo comercial $70.000.000 pesos. (Ver anexos foto 18).
D. Folio 070-70883, casa - vivienda familiar con direccién }’ra 11 F . 11-26

figura en el catastro a nombre de SABOGAL PARDO CARLOS ALBERTOQ,
area aproximada de 21ig m?. Avaliio Catastral para 2009, $49.489. 000
millones de pesos. Ver anexos. (Foto 17).

Esta unida al lote con folio M.I 070-88653 vivienda que data del afig 1993
€5 uUna casa de 2 pisos, construccién en ladrilio y bloque; en e primer piso
sala comedor, cocina, baf 10, en el segundo Diso 2 cuartos v 1 bafio, un
garaje cementado, pisos en tableta, balcdn de escaleras para el segundo
piso en madera, balcdn de estilo colonial, portén — garaje en marco
netalico y madera corrida.

Avallo comercial $89.000.000 millones de pesos.

, E. Folio M.I G70-88653, lote (unido a la vivienda con folio M I 070-7G883) con
direccién Kra. 11 No. 11 — 20 figura en el catastro a nombre CORTES DE
SABOGAL EDNA GIOMAR,

Area aproximada 222 m?. -

Avallo Catastral $24.880.000 miliones de PEsCs,

Avaldo comercial $66.600.000 millones de LESOS

F. Folio M.I 070-74477 Casa lote (esquinera) con direccién Kra. 11 No. i1 —

08 (abarca la nomenclatura calle 11 Mo, 10-80), figura en el cai astro, a

nombre de VINUESA MARC ANTOINE (antes de ELBA NUMA CORT

i

1

[

il

-

PAEZ). Ver anexos (fotos 15 v 16

\
)
e

2
Tiene un area aproximada de 223 m2,

Avallo catastral 2009 $63.992.000 millcnes de DEesOs.

.
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el anterior avallio pericial.
Las fotografias van de foto 1 a Foto 20 asf F1 — F20.
!
r.0o Fir Costado Sur del Lote en “Litis” ; S€ observa | entrada al predio, un gran
portén doble metdlico, con muro de aprommadamenre 2,50 mts de alto,

que endcierra totaimente i parte sur del predio, se observa la calle 11

) (antes calle 48) o Caile de los Virreyes, que limita con e MISMO por
cost tado Sur.

F2: Costado Sur del predio chservado desde ia parte interna del Iota.

3:  Parte del Costado Oriente — Sur estd limitado por un mure en ladrmo
también se observa ei portén de acceso al predio.

=
£
&

Costado suroriental del predio limitado par un muro en ladrillo.

¥5: Seobserva el costado orientat del predic en “Litis” ”
{ !I] ¥6: Parte del costado oriental del fote, unida a una parte del cn ostado norte
\ .
del predio, timitadas por murg en ladrilio.
F7:  Parte del costado occidental del late en litic” delimitaca por muro en

ladrillo. !

(o]
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oy
in
1Y
5
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FE Cojmggwwgcmgn 2i del pr

edao en "Litis”, s
pared nori“e do IaLam dpl ia | '

o Contmuacnon del coatado obodmtal r‘(nf lote en “Litis s.: observa {a-casa

delicte por el frcnte v pnr el norte.

"Zf-‘r\tf“ de Ia Quu en, i;* Uue
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F11: Frente del cuarto — bodega que est4 unido a la casa antigua que data des,

hace mas de 60 afios.

r; i
F12: Parte Gltima del costado occidentai del lote, cotindante con el costado {%
sur del mismo, se observa una enramada, construida en madera rolliza vy Ix'

tejas de zinc, estd pegada a Ia pieza —bodega de |
“Litis”™.

a Casa del lote en

w F13: Frente del costa:do sur del lote en “Litis” que colinda con Iz calle 11

(antes calle 4a). Va desde e farol que estd en 13 parte_ superior del

muro, hasta la primera puerta gue se ve, observando la foto de
izquierda a derecha.

>

f'J'. | Ademas vemos - el inmueble del Folic M.I 070-74777, una de las
segregacicnes hechas a partir del folic M 1 (070-44434, de propiedad del
senor GUILLERMlo CORTES, uno de los colindantes pér el occidente del
lote. -

Fi4: Foto del predio Folio M.I 070-74777 con direccion calle 11 No. 10-72, se
observa el frente de la casa donde se ve la puerta principai de entrada vy
la puerta doble del garaje; en la parte superior de la foto se observa

parte del ventanal del segundo piso de la vivienda.

F157 Foto del predio M.I 070-74477 casa con direccién Kra. 11 No. 11-08 se
( ]IH‘ observan los costados sur v oczidental del mismo.
Es una casa de dos pisos con iote interno, esquinera colinda con Iz

cl

carrera 11 y con la calle 11 (antes calle 43) o calle de fos Virreyes.

F16: Continuacidn de:la anterior vivienda, se observa el frente de la casa por

fa carrera 11 con entrada porton-garaje.

F17: Foto del predio Folic M.I 070-70883 casa con direccién Kra 11 No. 11-26
frente de la casa, la entrada es por un portdn garaje; va desde e portdn

#2, hasta terminar la foto, observando la misma de izquierda a derecha.

FL8: Foto del predio M.I Folio 670-26382 casa con direccién Kra. 11 No, 11 -

L

34 Frente de la' case, con entrada portdn-garaje, tipo colonial ;olinda

:I:" W I A



con el predio anterior, va dasde

ia terminacion del primer oportdn hasta

i1 } \
w Mas o0 menos donde terminz e s€gundo portén, observanda ia foto de l‘«%
izquierda a derecha. ™" (

F19: Foto del predio Folio MiT 070-72474 Casa con direccién Kra. 11 No. 11-

38 frente de la casa con entrada portdn — garaje, va desde una roca

grande en el piso, hasta la terminacion del porton, donde se observan
¢+ . habitantes de ja‘'casa.

F20: Foto del predio Folio M.I 0707-0255, casa co

n direccidn Kra. 11 No. 11-

48, se observe el frente de la ¢ Casa, va desde el poste de la {uz, hasta ol

final del pertdn:siguiente al noste citado, viendo la foto de izquisrda a

derecha, como todas las an'r.eri €s viviendas la entrada

&S Un portdn-
T

I', - - .

k..“]’ garaje tipo colonial, colindando con la carrera 11, empedrada.

Ed

FOTOGRAFIAS

Ly

Va desde la foto Mo, 48 nasta (2 foto Mo, 20
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LUGAR Y FECHA DE CELEBRACION DEL CONTRATO:
il ;//a e otzyzf&f 0/-02-29.

ARRENDADOR (ES): o n’ Co - Cristntias T pr
Nombre e identlficacion > 3 £ 8 G 657 Sy S | 697 o)

!
MEWCFU!\ ; ;

Mombre & identificacion
ARRENDATARIO (5): A 2 7[& ro /7/ ery7? Co 0( Z 3
Nembre e identificacién '
Fombre e identificacion

Direccion del inmuehle: C// g )L.{_‘,’ [0 J f/ C‘gp 7/{0 Ut [[, d@ Lgy‘/é-f i
Precio o canon: (ﬂéﬂfo 5@£r:)‘f”,’3r 7’ (/M{L:J et / }Qf:'JO ,“gf,,po =

o
Vv !

Avalio Catastral:

Termino de duracion del contrala \SG ‘J (o 6 e Y e d {_CJ

Fecha de nidacien del contrate: Diz o drrym €0
Aﬁepsj m[{l yr{ye tzoo‘?) 4 . i

|
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rasmatr.
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= 3 T = - T e e g e

arendlaiario da las normas del 1espectivo reglamento de propiedad halizonlal cuando se trate de viviendas somelidas a esle régiren. 7. El anendaclo,
con el cmﬂphn-nento e lo establecids en el articulo 23 de la ley 820 de 2003 padra dar por terminado unilateralmente el contrato de arrendarmniento durante las PrOMmoy.is,
pievio aviso escrito didgide 2

snoataro a través del sarvicio pc.:tai autarizado, con Una antaizcin no menor de lies (3) meses y el payo de una indernizacen equivalente

al pracio de ties (3) mases de arrendamicnio. Cumplidas estas condiciones el arrendatario estara abli igacdo a restiiuin el mmucble. 8. B! arrendader podr dar por lerminada

unilaizralimenie &l conliala de arendamienio a 1a fecha de verdimiento del tér

RAHS i 5 invacando cusliuiera de las siguientes causales especiales de

eslituciin, previe avite esciin al acrendatatio 2 tiavie dal servicio postal autrizado con una antelacian no menor a res (33 meses a la referida fecha de vencimiento:

a) Cuando el propiztario o

zarclor del inmuehle necesitare acuparlo para su propia habil

i, J0r un Erming no menor 3 un (1) ane; B Cuando of inmueble haya de

demolerss para eles cien, o cuande se requiere desocupailo con el fin de ejecnlar aliras independientes para
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SECRETARIA DE HACIENDA MUNICIPAL
IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO
FACTURA DE COBRO

Fecha Emisign:

221172013
N°® Factura: 2013117141
Cédigo Catastral Nit./ C.C, N°® Reclbo .'ﬂ’\nt. Area Hectéreas Area M2, Construlda
01-00-0034-0031-001 1077826 201005643 . 0 0 106
Propletario Afios a Pagar Direccldn Pradia -
CORTES CORTES HELIGDORO 2011 A 2013 C 111054
Direccidn Correspondencia Pague Antes De | Ultimo Afig Pago | Fecha Pago Valor Pagado

AT

"1]_?' J'J,';\.( ) .‘: Ak

66,000
60,000

10,477,000

22/11/2013
ERES

£1/08/2010

| 6750000

il ‘1 XGEBENT]
{}ﬂq ‘y}J 'fllu&i
i "g'w e

S 7“"

14,748,000

SON: DOSC]ENTOS SETENTAY CINCO MIL SETECIENTOS CINCUEENTA PESOS Iy

LIQUIDADOR; LEONOR

"MARCAMOS LA DIFERENCIA: JUVEN

97,200

65,550

AR

L
RS

1C,

g

"r‘ \

cupdn USUARIO & SYSMAN LTDA VIWVLSYSIIAN.Con. co
TUD, COMPROMISO, TRABAJO Y TRANSPARENCIA"

Nilmero Factura

201311711

i i Codigo del Predio . Nombre Propietario
! ra 010000340031.001 ' CORTES CORTES HELIODORQ
’/' Direccién Predio i Afios A Pagar Fecha Limite de Pago
¥ .C111054 ] 2011 A2013 22/11/2012
ALCALDIA DE VILLA DE LEYVA

NIT 891801268-7
LIQUIDADOR: LEONOR

IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO

Valora Pagar
275,750

CUPON BANCO SYSMAN LTDA vrvaw.sysman.coni,cq

Cédigo del Predio

Numero F—a?;gra
2013171741 |

-

NIT B91801268-7

Nombre Propistario
010000340031001 CORTES CORTES HELIODORO
' Direccién Predio Aflgs A Pagar Fecha Limji Limite de Pago ———
C11 10 54 ) | 2011 A 2043
(CALDIA DE VILLA DE LEY)

S CL G
o 2 =
22/11/2013 I— "’E‘];;:v{bcérla- ’

=

- AT

(415)—--(41020}@1 0000340031001201311711(ag

IMPUESTO PREDIAL UNIFICADC

—

[

SELLO BANCG

|

00)0000275750,003(35)20131 122

__‘_"ﬁ_—,_‘ﬁ.—— :;‘

i : LIQUIDADOR: LEQNOR

CUPON MUNICIPIO 22/11/2013
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GOV PORTAL 154001

SECRETARIA DE HAGIENDA

[MPUESTO PRE

MUNICIPAL

DIAL UNIFIcADO
FAGTURA DE COBRO

"fﬁ"hr-';:

Fecha Emisisn:

221112013
N® Factura; 2013711711
Cédigo Catastral Nit. / C.C, N Reclbo Ant, Area Hectéreas Area M2, Censtruida ﬁ—i
) 071-00-0034-0037-001 1077826 201005643 ) 0 106
Propiatario Afos a Pagay Direceidn Predio N~ i
CCRTES _CORTESHELEODORO 20131 A 2013 G 111054
Bireccion Correspondancia Pague Antes De Ultimo Afic Pago Fecha Paga Valor Pagado
2 010 11/08.’2010
wﬁa’iﬁn} Mug %1? i ﬁf'ﬁw 0 fm }i%t: o b fq' I
Wt 39{ ‘ j%ﬁf L
i i?r. ,*ﬁ PalEr i' w. ’Fxl 52'&““-1‘;\ k i T
10,172,000 66,000 40,520 12,826
10,477,000 68,000 24,2060 o ] b7.260
14,748,000 55,000

b

SON; DOSCIEN'{OS SETENTAY CINCO MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOs MC.

LIQUIDADOR;: LEONOR

"MARCAMOS LA DIFERENCIA: JUVEN

CUPON USUARIQ

TUD, COMPROMISO, TRABAIC Y TRANSPARENCIA"

ety

v,n" wE

SYSMAK LTDA VAYWLEYSME N cum. oo

Cédigo ded Predio

LIQUIDADOR: LEONGR

CUPSN BANCO

MNombre Propietario Nimero Factura
’,r‘ 010000340031001 COQTESCORTES HELTODGRO I 201311711
g Direccién Predio Afios A Pagar Fecha Limlte da Pagp —
Ci43:10 54 2011 A 2013 22/11/2013 Valora Pagar
ALCALDIA DE VILLA DE LEYVA, IMPUESTO PREDIAL UNIEICADO 275,750
NIT B91B01268-7 :

——————
qi\\.:ﬁ,-

SYSMAN LIDA voviw.sysinan.cont.oy

Cédigo del Predig

MIT 8918012687

CALDIA DE VILLA DE LEYY

Nombre Propietarlo NOmero Factura
010000340031001 CORTES CORTES HELIODQRG 201311711
- Direcclén Predio Afios A Pagar Fecha Limite de pagn _"
Clli054 2011 A 2013

W

(8020 010000340031 00120 131 1'71 1(2R00)00002757 50, 003(88)20131122

I

j—

lor a

227113013 Valar z Pagar

IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO| 275,750
SELLO BANCO

——— e P

—

w

LIQUIDADOR: LEGNOR

CUPON MUNICIPIG

——
221192013



CONTRATO DE CIVIL DE OBRA.

/

Entre los suscritos $Seflor.J O HELTODORO CORTES CORTES; con ce0alir0e 1.077.
826 de Leyva, vecino dec Villa de Leyva, quien para los efsctos del presente

contrato se denominard EL GONTRAQANTE#' ANTONIO JGSE DUGUE CAMARGO, mayor

de edad, veoino y residenciado en Tilla gé Lleyva, identifidado con la cédula
de cindadania, Nros6s748+559 de Tunja, ¥y aue para efectos del presente con—
trato - se llamard EL CONTRATISTA. Se he celebrado el preseate contrato Ci -
vil de Obra contenido en las sigmientes cliusulas. '

PRIMERA+-El ‘contratista se compromete con &l contratante a RZCONSTRUTR uma
obra , que fuera dafiada con el sismo aque sacudién a Colewbia ¥ cuyo epicens
tro fue por los ladas de Boyacé siendo entre otros los damnificados mi per.
sona , dafios que fueron ocacionsdos -en mi casa de habitacidn ubicada en Vi
~1la de Leyva centro, segin documeniacisn llevada 2l minuto de Dios ¥ luego
esta transferia a INUKBE, ya fue aﬁrobada un presupuesio y es sobre los
caal se quiere trabajar; Los dafios a reparar son los siguientess arreglo de
la vivienda en sus paredes y techos, 1a casa de habitacibn consta do 4 =
Piezas, cocina y bafio. iy 6 :

SEGUNDA» E1 valor o precic dél presénts contrato es la suma de $SEISCTENTOS
MIL PESOS M/otesincluyendo .instalacionss de luz ¥y agua(eldctrics e Hidrdnli-
ca)sPagaderos asiy &1 504 al iniciar y y. el 50 % al terminar la obra.

TERCERA.~E1l tiempo de duracién d%1~presante contrate es el de 30 dias aproxie
nadamente. : x

CUARTO»~E1l contratante suministrard. todos los materiales oportunamente,perc
se regird a los dispuesio por la junta conformada por el sefior ALCALDE .Cer. .
mé& Sdnchez y o1 Seﬁor"GAREGS‘SUAREa-BORR&E,‘perSOnas encargadas por 2l INUREE

¥ por los dagnificades, de‘mangjar iz cuenba respectivas S '

3

WINTGg-Le forme de pago Se-aclara en esta cliusula. Al comenzar la ohbra se ,
le gancelard el 504 del valor Hotal 5 al terminar la ohra el resto es decir

el otro 50% 3. hasta queéquede totalmente terminada y habitables

#o

ﬁEXTﬁq— Al terminar la obra se firmari un paz y salvo con el objeto de pre
sentarlo ante las oficinas correspondientes, donde conste 1la terminacidn =
completa de la obra ¥ el 'recibe-a 'eniera satisfaceidn.

SEPTTMA.~ La obre eStard supervissda,por un ARQUITECTO; que se permitird a

travez de la Altaldia preshar 1a acesoris Htécnica ségin convenio realizado
entre el INURBE Y EL MUNICIFIO. Entendiendo rue la -apte que le corresponde
aportar al Municipio para los dagnificados, es entre otras la acesoriz de =
-un profesional en la materias. 1  Fhe :

Para constancis firmamos en Viila ﬁe:ﬁéywafa log del mes de Febrero de

1,998,

oSE HELIODYRO ‘COR AL-:ﬁ?ﬁg%Qﬁgg 0%
Contratante : -

Contratisg.
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reclamando
ni fueron

n la sucesion §in

- Sala Civil Familia mediante provic encia de

esta frente a lé ; invéntarigi Y- aluossdentio,

=% 1. El preseute proceso se rige por la sucesion intestada. No habiendo mediado testamento,
| ni existido constancia de donaciones imputables a legitimas, mejoras o cuarla de libre
djgppsig_ign, ni deudas héreditarias, los bienes del causante se repartiran y adjudicardn en su
totalidad al mico Cesionario de los Derechos Hereditarios reconocido dentro del proceso

sefior ERVIN-ARMANDO CORTES PAEZ.
A e Lo PABL.

——

8. Mediante auto de fecha abril 24 de 2002, el Juzgado teniendo en cuenta la decisian del
Tribunal Superior de Tunja- Sala Civil Familia, de alicil 3 de 2002, |
38 Inventarios y avaliios obrantes a (fls 102, 104 y 105 C.1).40)
activo la suma de § 25°000.000,00 cotrespondiente al Gnico bien i
que existan deudas dela SUCESION.

mpartio aprobacion de

T X E
, donde se incluye como
nmueble inventariada, sin

9. Es de sefialar que el Gnico bien inmueble incluido en los mventarios y avalios
- corresponde el folio de matricula inmobiliaria No 070-0044434 de la Oficina de Registro
de lostrumentos Publicos de Tunja (f. 30-31 c.4) donde figura el causante IEBHRLQLILE
CORTES, tcamo titular del derecho de propiedad sefialado en la Escritura Piblica Ng 122
del 31-05-1928 de la Notaria Unica de Villa de Leyva, especilicamente con relacian al
predio de la Calle 11 No 10-54/60/70 del Municipio de Villa de Leyva, registrada desde el

0 20-06-1928 v que corresponde ighalmente a la compraventa de Dercchos
CORTES DOMINGO. ' '

le

yoheciones de
- e e T o

—

-~
e ——

No obstante lo anterior obra en el expediante el [olio de matricula No 070-67935 ds L
Oficina de Registro de Tnstrumentos Piblicos de Tunja (£ 106 c.1) registrando la escrilura
piblica No 341 del 24-10-1975 relacionado con la_commraventa de Guananciales de in

Sucesidn del mismo causante ENRIQUE-CORTES PARDO, Ia posterior adjudicacion de la
- sucesion -de la causante TFELISA CORTES V da_de CORTES a BERNARDA

LEQVIGILPA—CORTES. DE IEREZ, figurando _como_ propietario—del.—derscho—de-
gananciaies LEOVIGILDO. CORTES v que per lo misne no portia sec adjudicado en sue--
s : totalidad, sino enwn S0% existicndo Lerederas conowdes.— &7 Ta
: W e T RGN = ———= ‘,—; il
W 10. No obstante loanterior, y como Jo precisa el FL Cribuna) Superior de Tuma- Sala Civil
g Familia en las decisiones adoptadas en dzsarrollo del proceso, la situacion anterior debia ser
o decidida~por le

o b P SR

e

« Justicia Ordinaria y no en el presente proceso de sucesion, frenie a los

————— e
——. e

e

— e

;

_ — e
L1. Acorde con lo expuesto, no es dable al suscrito partidor decidir u:e:stio“es'\j relalivas al
derecho alegado por lerceros en el presenie proceso, por cuanto compete a la Justicia, no
N ~ obstaute Ja existencia de doble registio de matricula inmobiliaria de compra venla des
ik gananciales cuando debia serlo en ¢ mistho Tolio donde aparcce como btular del derecho
real el causante ENRIQUIE CORTES PARDO objeto de la presente suczsion,
RLLE Shdend

1agiigy,
k ,"f"{

Por tanto el suscrito partidor debe atzncrse a la legal aprobacion del inventario v avalie del
unico bien incluido en la masa sucesoral v adjudicarlo en su rotalidad al CB STONARIQ
reconocido, tal como aparece registrado en 2l [olic de maliicula inmobiliaria Na Q70

es decir a titulo de Derechos v Acciones de la sucesion liquida del causanie COIRTE

DOMINGO S : m

deed i f)es 7

J s fe

@)

~—

A

~ -, dercChos reclamados [oT ferceros Gon relacian Al o STemTrven frisder -,
LR (e S Lo e L
b

»

AA\J‘_;_




ACERYC HEREDITARIO

A. Acorde con la diligencia de inventarios y avalios ap-nhados mediante auto de abril 24
i de 2002, el activo de la sucesion fue avaluadu en la suma de VEINTICINCO
MILLONES DE PESOS M/CTE ($ 25'000.000,00% cue corresponde a Ja partida Unica
b. No aparece en el proceso gasto o deuda alguna de la sucesién
v c¢. Las anteriores cifras son la base del trabajo de particion, acorde con lo normado en el
art. 1392y cones. Del C.C
d. TLos bienes sociales de la sucesidén corresponden. a la partida inica del inventario y
avaluo especificada de la siguiente manera:

PARTIDA UNICA: Parte del inmueble adquirido por el causante ENRIQUE CORTES
PARDO, mediante escritura pablica No 122 de mayo 31 de 1928, ubicado en el Municipio
de Viila de Leyva- centro, comprendido dentre de los siguientes linderos especiales:

“Por el SUR, con’la calle cuarta (4" hoy calle de los Virreyes en una distancia
aproximada de 15 metros, por el OCCIDENTE con predios de Guillermo Cortés Paéz
Tsmeralda Cortés Piez, Carlos Sabogal Pardo, Ligia Babets y José Babels, Yesid
Cortés, Nelly Aguirre y Perla Cortés Paéz, en una extension de cincuenta y tres metros
con treinta centimetros (53.30), por el NORTE hacia el oviente, con terrcnos de iRosa
Torres, Tobias y Arturo Cortés Rodriguez, hoy Alcides Conedor por c] ORI!LI\’I 15
coi tern_no:. de, Fomon Cortcs IosuLL Rodriguez L6y :

TRADICION: El predio que conforma la partida Gnica de los inventariados, fue adquirido
por el Causante IENRIQUE CORTES PARDO, por compra .a PABLO SOTELO,

A - DOMITILA CORTES, OCTAVIO SOTELO y LEONCIA CORTES, mediante Kscritura

Publica No 122 de Mayo 31 de 1928 de la Notaria Unica del Circulo de Villa de Leyva, .a
titulo de Derechos y Acciones de TES DOMIN
de !a Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Tunja, ubidado en el perimeiro
urbano de Villa de Leyva, con nomenclatura uctual correspondiente a la calle 11 Mo

No fue relacionado en los inventarios vy avaluos pasivo alguno.
DEDUCCIONES
El valor total de los bienes de Ja masa partible [ue totalizada en la suma de %

25°000.000,00. (f.104 c.1)
No se incluyo derecho de gamanciales como considera el partidor debieron reclamarlo _Jos

v, ‘y  terceros actuantes en el presente proceso, para hacerse la correspondiente deduccion,
ELNG e - . |
6( conforme lo normado en el art. 1830 del C.C, por cuanto y como se anoto en’las

" consulemmones generales CXJSLJL.ndo heruduas conocidos sobre el inmueble perieneciente
: ' e ' 0 )( no el [UU figura en el folio de
ananciales

- Ai no .existir deduccidn del derecho de gananciales, el suscrito p'u'tif'or debe adjudiga
..~totalidad del derecho sobre el bien 'l"lT“ll_.bJ IﬂVCPt’HhLOu y L epistrac o al Tolio de 1 "1.., cul
Lamobiliaria Mo 070-0044434. '

10, con No predial 01-00-0034-0031.

o
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Ror Juez, hoy veintiochode abrl del afe dos mil ~

Al despacho del

cualro, T’rr‘;q,, eso No. 2003-003587

THNEZ

:
R Secretano.

JUTGADQO PRIMERO DFE FAMILIA
Tumja, veinticeho de abnl del afo ges mil cuatro.
El Juzgado se pronunda respecto de la objecidn o lo rrarhoide,
. presentada por la sefora AURA WELCY o LabAlR L
; CELINDAC JEREZ CORTES o través de :
O R e e ey =t e ]
proceso de sucesion del causante FNEICUE ¢
FUNDAMENTOS DE LA ORBJECION.
1. las objetantes en el ncio del esoile hacen reterenoe o
spectos  sobre  lg_prsaipoidn  de o accion  sucesoral, v
"‘~<\\ - Y__,.——\__'________\M /ﬁ%_f__.,./
cargumentan que el causante I BRIGUE CORTES PARLES follsald erns
e o R = s
&l aro de 1988 hon framscumicde 44 afics hasta hoy v que el C de
“*--. = oo W .
P.Coy el CC, eslablecen = términe perentorio para alker e
sucesion,  asi rmismao que hay una carencia de ascion por cuarto
despuas de prescnfta o opmrfurndql para . abir o sucesdn e
r M

e e e s

presenta a la Rotaria ‘Unica de Villa de leiva MELGUEZE sl

'-:"—_; u a2 22 I 2, Yy ~F § el
%7‘!366501??— .%g;’.é;@cfm'kﬂ.ta: @9;’-6‘(—'1.’(’?’5(3‘1,5 e (25 ‘r'm/ sl ceetie e / rfr/ .:‘rrm - G /ft 70 /r?




derechos sucesorales de ENRIG
;/

REPUBLICA DE COLOMBIA

& o 3 - 77 SV
!ﬁﬁ?fﬂdﬁ e /%f”ér’/(.?/f ’ it ._/%Kzéﬂ :%Z/%/‘r’

CORTES CORTES hijo en ENRIQUE CORTES PARDO cor su kio = agui

demandante ERWIN CORTES, nieto de ENRIGUE CORTES PARDO + le

oforga a su hio ERWIN CORTES una escrifura de verta de presurtos

(CYe

RARDO) de un predio

que no es de la sucesidn del aitadio CORTES PARDD mino quE = dm
e —_— —_—_ e ———

b

propiedad de un tercers que se llama LEOVIGILDG GEREZ aseriture

=

causas antes anotadas VOQuUEe Mo
=we—

we no fue registrada las

e

contento con esto MELQUIZEDEC  acomd una sequndea esenfura o

aclaracidon de la primera v a lavor también de su Rio ERWIH

CORTES coniguales resultados: va que esta tarmpoco fue regiztracia
£

SRR (7 T - . o
2 i —Z;:Jfr?cf:(cfm. (gycf»am(z'um (T

<. Que con los anferiores escrituras sin registrar presents ol

W
r

L

-

——

abogado de ERWIN CORTES o demarda sucesoral e

. — T

i

ENRIGUE. CORTES PARDO. ¥ que ademds =i abogado del
demandanie en el hecho colavo de la demanda hoce gala

dicierndo qua preserta i demanda Son loe esonteras gin,

registrar.

e ~ ¢

segun lo anternor @l demandaonte carece de aocion por broterse
que rno tiene acreditado derecho sustantvo alguno, aarscs ds

inferes juridico v econdmico, carece de panonera sustantiva, 1o

———

—— s

=58 ‘

doctina v la junsprudencia han dicho qua las personas e

< _—

caracen de deracho sustartivo v Hituls que o acrsdile cnmo es el
caso en comento no puede acudir antez ningon funacionans por

carecer de accidn pare tal fime Juzgads tendrd come prusba

A . : - .
&z Rhded wrcinei e et .")_.Za.z'.-:r:m'f./ - r",-.-‘i'ffas::}r"r.r-
2 £
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REPUBLICA DE COLOMBLA

ohied (“ff’f‘i’%*"il'"i"{”] atola NIty

CeCNTUNGS

clausula oataver.

En cuanto a o Particidn v adivdicacion del bien ajens, o
rmﬁ etante marnifiesta que segun el art. 610 dal 0 de i,
contene las reglas que perentoriarmente Herem SuE obssrvar
los sefores Partidores pare ‘@.jetﬁijlfctf" su trabale. Que en el
CHERD QUE Nos ocupa ef sefior partidor ignord mor aomplaln la
fotalidad de las reglas aitadas voaon especiolinlod 1’1‘ ¥ nfn IEw!
gue es de obligatona  obsarvarc w ara oz fimes
encomendados.  Ques a5 de ")Htgmlnr A obsernvancia fambiéan
para el particor estudiar todo & procesoy en 2l presente coso
segun el tfrabajo de particion v adiudicadcdn no o hizo puss o

lo hublera hecho habria encontrade la ulirma oo Tuacion da la

sala de famiia del Trbunal de Turia or la gue hace una

afrmacidn vnrdcﬁdpm Y comecta en el sentido de que sl bian
Gue ezl timm

'I‘mbcxdo en ia litis no corespondes o la sues

- ()f\TL} PAPDQ SO aue es de Gr 'I'tar'-::é'rc; voguae ze o

T —

LEOVIGILDO JERFZ raron ror la cual ef parlidor debic tesmer e

cuenta  tal valioso materal con un rasultade dishinio ol que

presentc al Jurgado va que clara Y oporhinamante se lo b
vl

ver al Despacho. en ssesilo ultimarmenls presertocdo o cu

Juzgado.

Muestra su incenformidad en razon o gue @l partidor observando

todas estag of reunstancias  que seqon =l ckjetante iguran deniro

......

del expediante adudicd el imrrumk:‘sl@ asignandolo o los presurbos

\Zhalr L

nerederos, siendo un bien aue No perlensce a la sucesion  come

’ .JCU/I“"/ el (Y /r’? g

. (/’” R _P{T" .
% zmm e G T C‘y,(_/.f/x.cmzf.- - f..-~:.//‘/-_f}z/r/

de EMPIGUE.




—~ 5
REPUGLICA DE COLOMBIA 29
g

s -anofo anterarments, que la: pruehas mara oue prospers o
objecidn son las dos escrituras prasentacas oor &l sefor Jeres oel

predio de su propiedad, -las (:ac:fuclc;:iomes surlidas  derfro de

expedente v 2| cerificado de libertad ¥ aque diches dooumentos

. cortienen 3 cuestiones fundamentales:

—_

Que-es propiefaro de dicho sefor LEOVIGILDG

JEREL desde hace mas de 27 afns.

=

2. Que dicho inmueble se ercuerta fusra del comercio T

oden del Juzpado Sexto Civil del Circuite de dogotd con

acgion personal, v

3. Que el inmueble cltado ezta ki potecads mor el ssfor Jeres
cuestion gue as de gran relevancia por frotarse de que en los

negocios comeraialas se pueda arendar, articrazor, mnpafioar T

y vender o gieno an cambio rno e puede

npotecar por lo
tanto esta s una prusba reing ya que con esta e COMERIUEDO

aue la propiedad es del sefor LEOQVIGILDOD JERET.

4. la parte inconforme alaga 1o Mulidad Funcional, B art, 4 del ©

de P.C, establecs que el procedimiento es la qmwilm de los 7
derechos sustantivas de lus personas nalurales o Jurichcas. Qe
en el caso que nos ocupa el seRor FRWIN CORTES PARDCY

presentd la demarnda de sucesion del causarmts FNRIGLUE

ERACHCR S COPT 5 PARDO !u que flene como soporta juridico 2 E&E;Crll'l't.}w,
1~r<3g|3'|'rc1r or tratarse de (‘{UF en ellas su padre legifims
. e e - -

e T T e

T ——

v

. L
; s 1% "o o
S R R T e /«f/mcm—,/ -
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-.ic%”rffF’%w/ it L/Wé/,br / oy A

& VEryg ercthos "U""‘”"‘l"‘i!”“
que este fiens en o S\.Ja’.i{?:.%iif:r“i de su p:::::xdr&t legitinie ENRIGUE T~

CORTES

PAR

200 0 sea el o DHPIO ﬂ!H Iy LI c.a!car"ric:lrurrlczr'rfe,,
T T T

cuestion fremendamerita equivocada por fratarse de auetales
- TTT— - -

derechos no ‘.c':a:a.isTem 8iNo er la mente dsl verdador, pues al

sOlo ht‘:’:a,hc‘; ‘"JE aue lde er:“ri'h.ms mo bayan sido re@istraclas

g |r1d|<“c:r'-=qm_=.. |('>’~ "c_‘lezr'c—:c':hc:m 21 menacitn son urey fiodidn  qel

e vemdedbr: o

Las:esarturas se referen a un opredio’ Ubicado s e aalle 17T Mo 10-

6 de la nomenciatura de Villa de Leiva que es un mredio e

O o)

vropizdad del seror LECOVIGILDO JEREY desde hace mdas dea 9

anos gue 1o posee mas no s de la sucesion de EMRIOUE CAORTES

PARDO come esquivocadamente o Rarte actorg mreterade hacerls

oreer e nvor:"mdrm'.@hhﬂ al Juzaodo.
-m....._,___———‘—'—wx__.__,m____—-—-"——"—)( \\-"'

Agl las cosas el ¢ amandants careca de derechos sustant MOE e

reclamar en este asunto, razdn por ta cual e J Vegaco a debiclo

rechazar ia dc:rm'mﬂl\} Ya aque en ella, en el hackho B/f apoderado
"_"__h'_“‘—"-"“'—-—_.__ ’

dal demandante hace 1o afirmacion © que presenta o ascriurag ce
"'-__"_'w—/_‘_“_

venta de derechos herercialess vla de aclaracion sin rcf::;iiﬂl'ror” I

3

Juzgado incurmd en o cauwsal de Muliclad
W.\ﬁ_w_“

e _,——"*‘aw-",._m/_m

establecida en la causal 2 del arl. 140 gel O e PO, NULmAD
WRMMMN\_WMWM%ﬁ‘m

FUNCIONAL que es imsanaalbe al feror de ler Ullirme prcarte el art
‘—-’_'—n——-\\

. 144 del © de P.C

l\
\:\

i

)’I
’l’('(( 3 G‘/c’(f(/"(/ff L)/n C(((f/fﬂf/uffe (_C/Kr:vm'*'m/mr( .’J’z. f)/ m/.:" ’z - h»’/f’//f()’
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Para que prospere |q presente objecidn pide se tergan ar cuenta

las dos escrituras, 1 demanda v g cldusula &% la Ultima actuacidm

del Tibunal v el Cerlitcado de Lihert

o Pft?i";("l’!l’(“!ﬁl\f LREL INMUERLE

La Senom LFJ\NA RDA . [Q\/iCJHDA ”(“‘f S DE JEREZ iey OIS
el afo de I9‘7 o alaviuda de FN !??IGM..JE CORTES  PARDCO.  seRara
FELISA CORTES DE CORTES como d.f_arec:?ms:. aanarciales an o
sUCeson de su legitimo esposa EMNRIG 2B “’WH“ l”‘\l D v para o
. socledad cchyusgs‘j! conformada con sy esmos0 legiime
LEO\/IGH;DQ JEREZ un lote da terrane ubic ado enla calle 11 No. 10-

5D de la nemenclatura de Villa de Leivar dehidaraentea cilinderado

COMO cuerpo certo, o senora FELISA CORTES DFE CORTES madre

de la compradora le heo ernrega real v matenal del citaddo

nmueble a lq sociedad  formado por  LEON IS D ey oy
. P St

B! RNARDA  LEOVIGILDA CORIES DEJEREZ los que b ot are

construcciones en el lote, pusieron mejoras instalarom 1os sshsicios

de agua, {uzy alcarmfarliado, ete, ete

Postenormente muno {a sefora BERNARDA LEOVIC DA CCORTES fl'f.)!-':‘:
JEREZ v en el sucesorio de este i fue asignado dizho inmuehls a sy
esposo LEQVICGILDO JEREZ auier viens poseyendo el lote quieta
pacinca, publica a i mrdem)mp da desde hace m\mi@
reconocer domirio ajzno o que nos demuestra claramente que sl
la sucesion de  ENPIQUE CORTES PARDO .st.;m&.)c—,s:'lmrmarw‘l'e tinvsiara

algun derechc en el aitado lote, cosa aue Mo es asi, va aua estd

prescrto por el fendrmerno juridico de la DIesnRaion exiraor: !mf e
_A_—._'_m .y . . .

+

?2) T /m?/ it ot @/DQ e %/4&; \

=i
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Por reunir las evigencias del art. 137 dal O de PO la objecion se

ordend framitar como incidente mor auvle de fecha cinco de

e e —
— —

aiRo dos mil cuatro, se comd fraslado a los demdas

interesados  por el término de tres dias, dentro del cual o feslies 14l
de! expediente el sefor ERVIN CORTES presento esento en el que

u'irQUr'\"]F‘H'(I lo siguiente:

1. Que en cuanto a la preserpcion de o accion suceasoral, no
fiene razén gl objetante porque el derecho a la haerenaid sk
prescrine cuando esta ha entrado a SEr OCUR sada oor otro,
stuacion gue no se presenta en &l caso o 1.J"é‘ MOs OCURHA.

2. Que en efecto v como da cuenta la prueba documental que
obra al procese hay lugar @ liquiddar la sociedad c:mrwyu@nl cue
se formad corn el causante ENRIQUE CORTES Y FELISA CORTES
I?Q,JAS

3 Gue lasenora FELISA CORTES RQJAS e vendid sus derschos de

)

L faver de BERNARA

DA de

s

LEOVIGILDA CORTES segon @scntura

-

A

enecid al causants

5. Que es claro gue el bien inventanacdo pert

ENRIQUE CORTES, poraue la escritura puklica v su registro asi e

¥

Q
‘r&

- —
¥ 7 4 (& .
COCH T lfz' Gz {/)fr’f}:’fu'/ff‘f(('d‘h -J/.zr:r."j'(.".&fzrf-— (.—.:/{7’47.'3-.4-’1'
3 gl
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; /o ?J e
/Kf/‘/?f#’ e ffm‘z;cm, ez Gl C / Darere T &N,

coroporan, la cdryuge sobreviviente, con acierto vendiy sus
gananciales sobre el mismo o sU Fija BERMARDA LEOVICGILDA
CORTES como da cuenta la f_as:c::h'h__m 341 del 24 de octubre de
1975
,] =.. 1

o ] 7 /‘f/ 6. Bemarda yilda Cortés, al comprar gananciales sobre \

L9 s .

R “ '

inmueble inventarado, teria la facultad para aknr la suession

I

e EARIGUE O

.

=5 56 abio o

7. Fallecida la sefora  Demarda Leovigilda Cor

sucesion come da cuenta la prueba documerntal allegada, v

8. Nadie puede fransferr mds ri mejor derecho que 2l qua Hane v

si Bemarda Leovigilda solo comprd derechos de garanciales mo
r-‘—‘—-—-.-—-____.__.__—\

rodia transferr a sus sucesorss deracho de dcmimie, sin alkir ko

sucesion _de Ervigque  Cortés quien A @l bien, luego o
{\/"—__'_‘_'——-« ———. e i

adudicacion del bien e cordraria o derecho.
N s e e -

'

9. Portal razon la parte del bien adquirdo por Crvique Corlés por

escritura piblica No.

lica Licles

257

A .

10l G

sucesion _del mismo aque es al procedimiento reacyulenr _’__}--.}'
e E——— : i PR i
S problema radica en que el incidentante, no lienes e cisidn

-

conceptual sobre lo que es &l dominic v

CoOmo los

8GN Cleract : arnciales y_@se ha

)

"“‘*—-.

,,\ P
BT _/‘ i ErCLT %‘('c.’//;’/m C/{T'r'/(w/ ?./ ,; b fjc.f. /J,/,//I/z o /"5 e d — o /-‘/)//—r '
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o o (2 cj/,r/ﬂff -/f// cer ‘

} /z///fr

llevado a la dilacicn del ProCeso Y a astuaciones dilatorias. Me
es claro si lo que formula es una nulidad o una objecidn o' la
parlicién, desconoce las oportunidades procesales Y Como se

_impugrw uNa pcrrJrlcn.m por allo IJ'TP'»DOH*(‘le‘ﬁ"IF‘F tesefiala al

,.__.,...-n—.____

i

e OSR00r ERVIN CORTES come de malg fe. 'f Ay
T e U T

o e Tqmr.:soco se esta partiendo bien q;eno, poraue el nventanade

fue adquindo por Ennque Cortés, auien adaquind el predo que ;

alll se desaribe, una parte del mismo fue 'ﬂdr:u.lindm ey

r*ﬂc*iqumach Cortés, pmr DFF“(‘!:D’“IOH adaquisitiva de dommm v

—

<=l revm de !erre&r;o &3 parte ¢

T

AT N I
) l\ IC'JI I WD

cauvsarte v es el inve :ntanado en el proceso, m,pfaclns qu<=
'«-h——-#:r_

estan demaostrados CoN prueho

ental, v corcboradasg
con la inspecaion udicial v debatidos frarte ol incidente. De
N.._._ i _—— e

manera que Mrmgﬁro tiere razén en dichio plarteamisnts v
(—’___———_-———_—_——-_'__- H i ST Ta g

Rorelo no s puadae obsiatar o anular ura particisn.

S

—‘,_

1. Elincidentante no e podico entendear que el luen mvertanade

h%ic:xh_ggd_e del de mayor extaradn que descrbe I« sc‘ﬂmr«‘:
. _-__———_——_-‘--__'__-___*_ .

122 de 1928, 1o Jue ocure es que al adelartar 1a =

marca leovigilda Cortaa  m-

\JM\ "_'—""’—J——_\_“‘—"'_"'"_'__,—FF/
Y NCIC i S Tmle N

Cortés, los derschos de o Ol anmuetslas

Be:

A L_\\ - . TR R
B okjeto de g di ISCUSION, s& o adivdicaron comeo cus oG cierla, Jo i

cual &5 un eror m tol. Que e o ey

los opasitores en al Hrasente proceso.

Finalments, afrma que como se da ssprende de

contenido de las
escn‘l'ums de .venta de log r‘!ere,ch("s Iﬁerr*dlkmm a favor de sus

represer dmalos &3 Una venla aleatora, que se perfecoiona con al

; ?Am«zc:achf;’- Erecuditie G&’;’mmﬂ.m/ 7 N o Srectsrred - C?/mr-,}n-f ;
o T ‘ ) " [ . 4 sy e o
g

oy
A e 00



’ C?J' p i
‘@7’66‘6&&—7‘-. (’6’/(?"!’(/}11'(/ = L’"(/r"f(l/!(?’/ ‘{’{ .._»_‘..(‘J{ '/ FEI f{/'J//"(FI’f’«’}:’/ _//f//( 4wl g
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/ Lezzzecr Mo/ ceerd als /r Yz %/ém% \

”‘A

~

— ]
simple otorgarmiento de |o erenfura pUblice dﬁa‘:::orm rﬁ‘mum Mo
requiers de registro ante la ofic inccle imstrumientos Publicos, [2TICiUe

el misn

no se estd disponiendo dF«\I Bien ni de ung cuota sobre

tampoco esta clase de ventas esta comprendida dentro der las

\.z

N Ny 4 —_ _ A ’ g - "
aque Cohforme el articuio 2° del decreto 1250 df‘ 1970, norqua en

aste caso el registro ro constituye I‘i’ﬂm.flc_,lc)ﬂ o cesion de derechos

he.ra tanes.  Esta ro puede infernir s se del hecho de que esta I
a rPgmlm, Sno depende 2special ave asl esfablerca este afacte

Tampoco se recesita del registro como medio inexorable e

7

prueba, por cuante asta re er una formalidad  ad su‘x::r-,'l‘(‘.‘zr'ri'ic?;r'u B

actus de la_cesion (Art. 43 del Decreto 15t 20 mih 1970), pues el

b

registro es un medio de publicidad

Que &l incidentante no tens clandad conceptual, mi processal oor

&5 razon hace formuiaciones Nndebidas,  mnoporfumas @

W —— e

impertinentes, y como s Fera poCo se alreve iresponsablarmeania

a calificar s ozc*mm:loh de fraudulenta, lo que eviderncia .urm_

:
e e

verdddera f*an de rarvonss juridicas v e hecho > _para_onentar e

k::lerbido forma a ' la parte que fe orasenita vy no c—:r":'forr:e:::?af'_lci[* '
e T | 1 F e TR

actuacion.

R S

- DE LAS PRUEBAS.
Mediante auto de | fecha cinco de febrero del afno dos mil tres, ce
decretaron las pruebas solicitfadas por la parle objetante, - los

aue el Juzgado coms |c_:f¢=\rr"v pertinentes practicar a fin de asc irzmcw
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Lerzirce e /fz/r/m (e / /K’K//’ 1 /(///ffrr'

I verdad de los hechos planteados, |as ave fueron relacionadas

asi:

[

Rocumentales:

ke . La escrtura de compra del afic 1975, g escrtura de asigriacicn

Y L

a LEOVIGILDG  JEREZ er la sucesion de su esposa;  las
actuaciones del sefor Jerez, providancio de o Salas Civil el
Familia de Tribunal ¢ Supenor da [Uf"liu y el certificado de ik yerlac,

documentos que obran ers ra! Lroceso.

2. Cerlificado de martricula nmobilianc e O/0-0087985 ade o

oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Tunja, que sbra

i ‘ N ;
: en la sucesion - ﬂrfhf“ do expedido nor el secretano de |a

Haciernda Muricipal de Villa de Leivar del 26 de  dician Ire del

ano 2002

3. CONSIDERACIONES

. Respecto de la petician viste o los folios 1 al 12 de! o adamo ds
Okjecion a la parlicién, el extinto Juzgado wegundeo cle .urmhu W
dp;_p"“——\i;'_—-'_-_;_'__y__. —- —
4

dic el tramite da ncidentea, s embargo obser/a este : Juzgado que

——. "“—-——.....—---——"—r--.,__
L-" P e ' ) S e

el escrito .r.)l::srqn'!'ﬁa A _log folios 5 a 12 del axpadients tys
T M'”‘“q—-—.

presentado en forma extemporanaa por 1o tanto arte aste ke

&

el Yuzgado en esla providensia re se EOMUIMGICIRG

Crnismao.

TR Fi
‘/ coacrd — (i prr

% f"" . . L:c:':‘!. x G
T _Cyjcﬂ-feac:frcf% Erecedliva & %ﬂ cerincd @b G 2Ly r/.?z. eIl ce o O cecre e g
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Ll despacho teriendo en cuerta o anterior, v dada que denfre

del proceso la Urica persona reconocidla es sl iorano TN

(ORTES, t‘ufz.e a éste a quien el nadidor la adjudi

——_m__;gﬂrm—

Gl Omico bien

1<~If_1n|1hmmlr> con la mairicula inmobilicra I, 070 ()=)1f14 Y corne se

observa a folio 119 dal tra hajo o

o ;’:J'CJT"i'ICZI\L'.‘T"W, SHT @RI CONICmmessy

este Juzgado aprobard

o

rabajo de parlicién v adjudicacion visto

alosfolios 116 a 119 del cuadenie FnGioel..

Por 1o anterormente expuesto, al Juigado Primero de Familica de

Turya, adminstrando wslhicla  an immk:rt— de la republica v por

CIlJ[' Sidad de la ey,

A

ESUELVE: 4

&
ki

5@ ALIRA,

NELCY

CELIMGA il

TS Y MAARIA

i CORTES ,Jnor falia de lagilimacion en la causa por et
‘,—-ﬁ— :

= TR e

SEGUNDO:  Aprobar Y ot im [Fslwls i

s e
A

4—|:x£‘vr)rr”:..,f') cobrs levs

JJEM = .:'_'_:.:'::5',._1 H B

PARDO.

=

“TERC ERQ: . Efectuado lo anterior protocolicases i L

la Netaria Tercera de Tunja.

CUARTO: Miar como hororarios al partider doctor  CARLOS

.....

RAFAEL PAREDES CIFU ENTES, la suma de TRESCIERTOS

Mk
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