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Juzgado Administrativo de Valledupar-Juzgado Administrativo 007 JUZGADO ADMNINISTRATIVO

ESTADO DE FECHA: 18/03/2024

Reg | Radicacion

Ponente

Demandante

Demandado

Clase

Fecha
Providencia

Actuacion

Docum. a notif.

20001-33-31-
1 002-2010-00146-
00

JUAN JOSE
CASTRO NUNEZ

CARMELINA AREVALO
VARGAS

NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

Accioén de
Reparacion
Directa

15/03/2024

Auto de
Obedezcase
y Cdmplase

KTO-En atencion a que el
presente proceso fue devuelto
por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo
resuelto por el Tribunal
Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 15 de
febrero de ...

20001-33-31-
2 005-2012-00046-
00

JUAN JOSE _
CASTRO NUNEZ

HILDA MARIA
LEQUIZAMO SANABRIA

KARLA INES ONATE
CALDERON, INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS.

Accion de
Reparacién
Directa

15/03/2024

Auto Decreta
Nulidad

KTO-Declarar la nulidad de todo
lo actuado a partir de la fijacion
en lista realizada el 25 de
septiembre de 2013, sin afectar
con la nulidad las actuaciones
surtidas frente a los demas
demandados al ...

20001-33-33-
3 007-2018-00131-
01

JUAN JOSE
CASTRO NUNEZ

SARAAGUILAR DE LA
ROSA

MINISTERIO DE
EDUCACION NAL -
FOMAG

Ejecutivo

15/03/2024

Sentencia
Proceso
Ejecutivo

KTO-Declarar no probada las
excepciones de pago ,
suspension de términos para el
pago de sentencias judiciales ,
e inembargabilidad absoluta de
los bienes y recursos del
Estado , propuestas por la par...
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NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - KTO-En atencién a que el
EJERCITO NACIONAL, presente proceso fue devuelto
2223 UNIDAD PARA LA Iy por el ad quem con decision,
. 2000 3333 46 | JUAN JOSE _ MARIA MERCEDES ATENCION Y Q‘;‘;ggg%n 15032004 | oo de o | obedézcase y camplase o
o CASTRO NUNEZ SALAZAR PAEZ REPARACION INTEGRAL Directa y Cumplase resuelto por el Tribunal
- DE VICTIMAS, Administrativo del Cesar en
MINISTERIO DE providencia de fecha 11 de
DEFENSA POLICIA mayo de 202...
NACIONAL
KTO-En atencion a que el
presente proceso fue devuelto
20001-33-33- Accion de Auto de por el ad quem con decision,
5 007-2019-00406- | JUAN JOSE MELKIS JESUS ALMANZA | HOSPITAL HERNANDO Nulidad y 15/03/2024 Obedezcase | OPedézcase y cimplase lo
o CASTRO NUNEZ MEJIA QUINTERO BLANCO Restablecimiento camol resuelto por el Tribunal
- del Derecho y Lumplase Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 8 de
febrero de 2...
DEPARTAMENTO DEL
CESAR, CORREDOR KTO-Resuelve excepciones
EMPRESARIAL S.A., Auto fija previas y fija fecha y hora para
20001-33-33- - EMPRESA INDUSTRIAL Y | Accién de la celebracién de la audiencia
6 007-2020-00198- ‘(thiAS’}Il'lggsNEUNEZ g‘ég‘é;ﬂ'%gggg 0 COMERCIAL DEL Reparacion 15/03/2024 ;eucé}zncia o | inicial de que trata el articulo
00 ESTADO COLJUEGOS, Directa P 1ayio | 180 del Cadigo de
DISTRITO DE BOGOTA , figencia Procedimiento Administrativo y
RED DE SERVICIOS DEL de lo Contencioso Administrat...
CESAR S.A,
KTO-En atencion a que el
presente proceso fue devuelto
20001-33-33- E.S.E HOSPITAL Accion de Auto de por el ad quem con decision,
7 007-2020-00265- JUAN JOSE MARIA BEATRIZ HERNANDO QUINTERO Nulidad y 15/03/2024 Obedezcase obedézcase y cumplase lo
o CASTRO NUNEZ MANJARREZ MOJICA BLANCO DEL PASO - Restablecimiento y Cumplase resuelto por el Tribunal
- CESAR del Derecho Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 7 de
diciembre de...
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KTO-Por encontrarse dentro del
término y debidamente
20001-33-33- Accion de Auto sustentado, en consonancia con
8 007-2021-00042- JUAN JOSE JOSE ELIECER JIMENO DEPARTAMENTO DEL Nulidady 15/03/2024 Concede lo dispuesto en el articulo 243
o CASTRO NUNEZ PENA CESAR Restablecimiento Recurso de | del Codigo de Procedimiento
- del Derecho Apelacion Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el
De...
KTO-En atencion a que el
presente proceso fue devuelto
20001-33-33- DEPARTAMENTO DEL Accion de Auto de por el ad quem con decision,
9 007-2022-00153- JUAN JOSE TULIO ENRIQUE CESAR, MINISTERIO DE | Nulidad y o 15/03/2024 Obedezcase obedézcase y cu_mplase lo
o CASTRO NUNEZ HERRERA PARRA EDUCACION NAL. - Restablecimiento y Cumplase resuelto por el Tribunal
= FONDO NACIONAL DE P | del Derecho Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 9 de
noviembre de...
KTO-En atencion a que el
presente proceso fue devuelto
20001-33-33- DEPARTAMENTO DEL Accion de Auto de por el ad quem con decision,
10 007-2022-00173- JUAN JOSE ISMERA CECILIA CESAR, MINISTERIO DE | Nulidad y 15/03/2024 Obedezcase obedézcase y cumplase lo
00 | CASTRO NUNEZ JIMENEZ VASQUEZ EDUCACION NAL. - Restablecimiento y Cumplase resuelto por el Tribunal
= FONDO NACIONAL DE P | del Derecho Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 09 de
noviembre d...
KTO-Por encontrarse dentro del
término y debidamente
20001-33-33- Accion de Auto sustentado, en consonancia con
" 007-2022-00180- JUAN JOSE OLGA LIBETH GONZALEZ | E.S.E. HOSPITAL JORGE | Nulidad y 15/03/2024 Concede lo dispuesto en el articulo 243
o CASTRO NUNEZ OLIVEROS ISAAC RINCON TORRES | Restablecimiento Recurso de | del Cadigo de Procedimiento
- del Derecho Apelacion Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el @
De...
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KTO-En atencién a que el
presente proceso fue devuelto
20001-33-33- DEPARTAMENTO DEL Accion de Auto de por el ad quem con decision,
12 007-2022-00182- JUAN JOSE LUIS ALBERTO VANEGAS | CESAR, MINISTERIO DE | Nulidad y 15/03/2024 Obedezcase obedézcase y cumplase lo
o CASTRO NUNEZ MARTINEZ EDUCACION NAL. - Restablecimiento y Cumplase resuelto por el Tribunal
- FONDO NACIONAL DE P | del Derecho Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 13 de julio
de 20...
KTO-Por encontrarse dentro del
término y debidamente
20001-33-33- Accion de Auto sustentado, en consonancia con
13 007-2022-00201- | JUAN JOSE SHIRLY CATIELA E.S.E. HOSPITAL JORGE | Nulidady 15/03/2024 Concede lo dispuesto en el articulo 243
o CASTRO NUNEZ CHINCHIA ROMERO ISAAC RINCON TORRES | Restablecimiento Recurso de | del Cadigo de Procedimiento
- del Derecho Apelacion Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el
De...
KTO-En atencion a que el
MUNICIPIO DE U preselntg proceso fug devlqelto
ccién de por el ad quem con decision,
1 %%32 JUAN JOSE GUSTAVO ALFONSO - \hleIIN_ILSETDElf?lTéRESE Nulidad y 15/03/2024 ng‘)to de obedézcase y ctimplase lo
B N - - ° - edezcase .
S | CASTRO NUNEZ MARENCO BELENO Restablecimiento P resuelto por el Tribunal
90 EDUCACION NAL. - del Derecho y Cumplase Administrativo del Cesar en
FONDO NACIONAL DE P ; -
providencia de fecha 18 de
enero de 20... @
KTO-En atencion a que el
MUNICIPIO DE Accion o preselntg proceso fug dgvlu'elto
ccion de por el ad quem con decision,
5 200 3838 o | JUAN JOSE LUZ BELIA LOPEZ VAT Nulidad y 15032004 | Opo de obedézcase y camplase lo
B N _ - - edezcase .
00 | CASTRONUNEZ SAURITH EDUCACION NAL. - Restablecimiento y Cumplase resuelto por el Tribunal
= del Derecho Administrativo del Cesar en
FONDO NACIONAL DE P ; -
providencia de fecha 15 de
febrero de ... @
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KTO-En atencién a que el
MUNICIPIO DE Accion de Por el 8 Quom con decsion.
. 2000 3833 6. | JUAN JOSE ALEJANDRO TURIZO ST e Nulidad y 15032004 | Opo de obedézcase y camplase lo
TS LE=L | CASTRO NUNEZ DIAZ Restablecimiento edezcase | Losuelto por el Tribunal
00 EDUCACION NAL. - y Cumplase elto por
- del Derecho Administrativo del Cesar en
FONDO NACIONAL DE P ’ :
providencia de fecha 18 de
enero de 20... @
AMR-obedézcase y cumplase lo
MUNICIPIO DE Accién de resuelto por el Tribunal
20001-33-33- VALLEDUPAR, A Auto de Administrativo del Cesar en
17 007-2022-00273- g;L/i/g'\TlégsNEuNEz g'\E’”E(D)’gS%SUAI‘EgCHOA MINISTERIO DE g:'s'f:kjeycimiemo 15/03/2024 | Obedezcase | providencia de fecha 18 de
00 EDUCACION NAL. - del Derecho y Cimplase | enero de 2024, mediante la cual
FONDO NACIONAL DE P confirmé la sentencia adiada del
23 de agosto de 2023 profe... @
KTO-En atencion a que el
presente proceso fue devuelto
20001-33-33- DEPARTAMENTO DEL Accion de Auto de por el ad quem con decision,
18 007-2022-00304- JUAN JOSE ALICIA CAMPUZANO CESAR, MINISTERIO DE | Nulidad y 15/03/2024 Obedezcase obedézcase y cumplase lo
w0 CASTRO NUNEZ RIOS EDUCACION NAL. - Restablecimiento y Cumplase resuelto por el Tribunal
- FONDO NACIONAL DE P | del Derecho Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 18 de
enero de 20...
KTO-En atencion a que el
presente proceso fue devuelto
20001-33-33- | oo R T R oD | Necion de Auto de por el ad quem con decisicn,
N7 950990073 ~ , ulidad y obedézcase y cumplase lo
19 W CASTRO NUNEZ JOSE RIVERA QUINONEZ | £y cACION NAL. - Restablecimiento | 12/03/2024 ;)lc):i?ne;éisée resuelto por el Tribunal
- FONDO NACIONAL DE P | del Derecho Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 25 de
enero de 20...
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KTO-En atencién a que el
MUNICIPIO DE Accion de Por el 8 Quom con decsion.
20 2000 3833 1o, | JUAN JOSE JOHANA MILENA ST e Nulidad y 15032004 | Opo de obedézcase y camplase lo
B N - - - edezcase .
00 | CASTRONUNEZ JIMENEZ SALAZAR EDUCACION NAL. - Restablecimiento y Cumplase resuelto por el Tribunal
- del Derecho Administrativo del Cesar en
FONDO NACIONAL DE P ’ :
providencia de fecha 22 de
febrero de ... @
KTO-En atencion a que el
presente proceso fue devuelto
20001-33-33- DEPARTAMENTO DEL Accion de Auto de por el ad quem con decision,
21 007-2022-00430- JUAN JOSE ESTHER ROBLES CESAR, MINISTERIO DE | Nulidad y o 15/03/2024 Obedezcase obedézcase y cu_mplase lo
o CASTRO NUNEZ HOYOS EDUCACION NAL. - Restablecimiento y Cumplase resuelto por el Tribunal
- FONDO NACIONAL DE P | del Derecho Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 22 de
febrero de ...
KTO-En atencion a que el
presente proceso fue devuelto
20001-33-33- DEPARTAMENTO DEL Accion de Auto de por el ad quem con decision,
29 007-2022-00433- JUAN JOSE PETRONA LAYD CESAR, MINISTERIO DE | Nulidad y 15/03/2024 Obedezcase obedézcase y cumplase lo
o CASTRO NUNEZ BENJUMEA MARQUEZ EDUCACION NAL. - Restablecimiento y Cumplase resuelto por el Tribunal
= FONDO NACIONAL DE P | del Derecho Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 22 de
febrero de ...
KTO-Por encontrarse dentro del
término y debidamente
. Auto sustentado, en consonancia con
- %53_ JUAN JOSE _ MARITZAMEJIAMUZAY | FISCALIA GENERAL DE ’Q‘;;'gfag%n 15/03/2024 | Concede lo dispuesto en el articulo 243
o CASTRO NUNEZ OTROS LA NACION Directa Recurso de | del Cadigo de Procedimiento
- Apelacion Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el @
De...
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15/3/24, 17:39

AMR-conceder en el efecto
suspensivo1 el recurso de
20001-33-33- Accion de Auto apelacion interpuesto por la
24 007-2022-00504- JUAN JOSE NEREYDA MARGARITA FISCALIA GENERAL DE Nulidad y 15/03/2024 Concede parte demandante contra la
o CASTRO NUNEZ OLIVARES RODRIGUEZ LA NACION Restablecimiento Recurso de | sentencia de primera instancia
- del Derecho Apelacion de fecha 8 de febrero de 2024,
proferida por este Juzgado.
En...
AMR-confirmé la sentencia
MUNICIPIO DE Accion de gg?éj?)r%?e?i?i:%%rieerzge e
- 200013533 3. | JUAN JOSE _ GLORIA CAIAFFA AR, Nulidad y 15032004 | oo de | Despacho que accedio
00 | CASTRONUNEZ PATERNINA EDUCACION NAL - Restablecimiento y Cumplase parcialmente las pretensiones
- FOMAG del Derecho de la demanda. Ejecg!orlado
este auto, y en atencion a que
no existen or... @
AMR-obedézcase y cumplase lo
.. resuelto por el Tribunal
DEPARTAMENTO DEL Accién de o .
6 —(2)82021632'88518 JUAN JOSE YADID PALOMINO CESAR, MINISTERIO DE | Nulidad y 15/03/2024 g%todde Administrativo del Cesar en
FLee0e RO 1S | CASTRO NURNEZ MERCADO EDUCACION NAL.- Restablecimiento edezcase | providencia de fecha 25 de
00 FOMAG del Derecho y Cumplase | enero de 2024, mediante la cual
confirmé la sentencia adiada 25
de septiembre de 2023 profe... @
AMR-obedézcase y cumplase lo
20001-33-33 MINISTERIO DE Accion de Auto d Aemimistiativo dol Cas
-33-33- ’ uto de ministrativo del Cesar en
27 007-2022-00635- | LN 295C e T, EDUCACION NAL.- Y onto | 15/03/2024 | Obedezcase | providencia de fecha 25 de
00 FOMAG del Derecho y Cimplase | enero de 2024, mediante la cual
confirmé la sentencia del 25 de
septiembre de 2023 proferid... @
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AMR-obedézcase y cumplase lo
. resuelto por el Tribunal
DEPARTAMENTO DEL Accion de o :
g | 200015383 . |JUAN JOSE NORCY HELENAOSTIA | CESAR, MINISTERIO DE | Nulidad y 15032004 | Opo de Administrativo del Cesar en
FALeee0 RVES | CASTRO NURNEZ BOLANOS EDUCACION NAL - Restablecimiento edezcase | providencia de fecha 25 de
00 FOMAG del Derecho y Cumplase | enero de 2024, mediante la cual
confirmé la sentencia del 25 de
septiembre de 2023 proferid... @
AMR-providencia de fecha 25
. de enero de 2024, mediante la
20001-33-33- DEPARTAMENTO DEL Accion de Auto de cual confirmé la sentencia del
29 007-2023-00034- | LYUAN JOSE MARIAANTONIAPEREZ | CESAR, MINISTERIO DE | Nulidady 15/03/2024 | Obedezcase | 25 de septiembre de 2023
o CASTRO NUNEZ MACHADO EDUCACION NAL - Restablecimiento y Camplase | proferida por este Despacho
- FOMAG del Derecho it :
que accedio a las pretensiones
de la demanda. Ejecutoriado... @
AMR-obedézcase y cumplase lo
resuelto por el Tribunal
20001-33-33- DEPARTAMENTO DEL Accion de Auto de Administrativo del Cesar en
30 007-2023-00094- JUAN JOSE CECILIA MENDOZA CESAR, MINISTERIO DE | Nulidad y o 15/03/2024 Obedezcase providencia de fecha 98 de
00 | CASTRONUNEZ PALLARES EDUCACION NAL - Restablecimiento Caml febrero de 2024, mediante la
00 y Cumplase - ;
FOMAG del Derecho cual confirmé la sentencia
adiada 19 de octubre de 2023
profer...
AMR-obedézcase y cumplase lo
resuelto por el Tribunal
20001-33-33- DEPARTAMENTO DEL Accion de Auto de Administrativo del Cesar en
31 007-2023-00109- JUAN JOSE _ LUCENITH GARCIA CESAR, MINISTERIO DE | Nulidady 15/03/2024 Obedezcase providencia de fecha 22 de
o CASTRO NUNEZ BARBOSA EDUCACION NAL - Restablecimiento y Cumplase febrero de 2024, mediante la
- FOMAG del Derecho cual confirmo la sentencia del
19 de octubre de 2023
proferida...
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AMR-providencia de fecha 22
DEPARTAMENTO DEL . de febrero de 2024, mediante la
CESAR - COORDINADOR | Accioén de N .
20001-33-33- JUAN JOSE DEPARTAMENTAL Nulidad Auto de cual confirmo la sentencia del
32 007-2023-00148- - EDILSA VEGA ROMERO : vlidady 15/03/2024 Obedezcase | 25 de septiembre de 2023
| CASTRO NUNEZ MINISTERIO DE Restablecimiento P ;
00 EDUCACION NAL del D h y Cumplase | proferida por este Despacho
FOMAG ° el berecho que nego a las pretensiones de
la demanda. Ejecutoriado ... @
AMR-Rechazar la presente
demanda, por no haber sido
20001-33-33- Accion de Auto subsanada en debida forma.
33 007-2023-00573- JUAN JOSE WILLIAM JOSE HOSPITAL AGUSTIN Nulidad y 15/03/2024 Rechaza SEGUNDO: Desglésese la
o CASTRO NUNEZ PERDOMO PERPINAN CODAZZI E.S.E Restablecimiento Demanda demanda con sus anexos y
- del Derecho entréguense los mismos a la
parte demandante. TERCERO:
Ejecutoriado el pr...
20001-33-33- JUAN JOSE ANA FELISA SANCHEZ MINISTERIO DE ﬁﬁﬁf:dd; Auto admite
34 907-2024-00023- | -ASTRO NUNEZ RODRIGUEZ EDUCACION NAL - Restablecimiento | 1210512024 demanda AMR:-...
00 FOMAG
- del Derecho :
Accion de
20001-33-33- CAJA DE SUELDOS DE ’ )
079094000 JUAN JOSE SAYDER JAVIER LARA Nulidad y Auto admite
35 007-2024-00028- CASTRO NUNEZ MERCADO RETIRO DELAPOLICIA Restablecimiento 15/03/2024 demanda AMR-.. b
20 NACIONAL del Derecho
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20001-33-33- DEPARTAMENTO DEL Accion de
507-5004-00020. | JUAN JOSE VIKY FERNANDA OJEDA | CESAR, MINISTERIO DE | Nulidad y Auto admite :
36 887202& CASTRO NUNEZ FERIA EDUCACION NAL - Restablecimiento 15/03/2024 demanda AMR-...
- FOMAG del Derecho :
AMR-Inadmitir la presente
MUNIGIPIO DE - e e oo o
20001-33-33- VALLEDUPAR , ’ Auto : X
37 007-2024-00031- | LYUAN JOSE DANIEL CORREA COMISION NACIONAL | Nulidady 15/03/2024 | inadmite parte considerativa de la
CASTRO NUNEZ RINCON Restablecimiento presente providencia.
00 DEL SERVICIO CIVIL demanda )
- del Derecho SEGUNDO: Se le concede a la
CNSC
parte demandante el plazo de
diez 10 dias,...
20001-33-33- EMPRESA DE Accién de Auto
38 007-2024-00036- | JUAN JOSE ORLANDO ENRIQUE SERVICIOS PUBLICOS Nulidad y 15/03/2024 inadmite AMR-adecua a NRD e
o CASTRO NUNEZ RIVERA NEGRETE DE BOSCONIA Restablecimiento demanda inadmite...
- (EMPOBOSCONIA) del Derecho :
Accion de
20001-33-33- : Auto
507-5004-00038. | JUAN JOSE COMERCIALIZADORA VIACILINES AGUDELO Nulidad y : . . . .
39 837202& CASTRO NUNEZ MERCABASTO GUERRA Restablecimiento | 121052024 '(;‘ear?];”r'fdea AMR-adecua e inadmite... b
juo] del Derecho :
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Accion de
20001-33-33- MINISTERIO DE 4 )
e JUAN JOSE ADAULFO GALVIS Nulidad y Auto admite .
40 007-2024-00043- | o110 NUKEZ CONTRERAS EDUCACION NAL - Restablecimiento | 15/03/2024 demanda AMR-admite... b
00 FOMAG
1Y) del Derecho :
20001-33-33- JUAN JOSE MAGOLA ESTHER MINISTERIO DE ﬁﬁﬁ?:dd; Auto admite
41 007-2024-00045- |~ 57RO NUNEZ PABON CASTANEDA EDUCACION NAL - Restablecimiento | 12032024 | yemanda | AMR-admite...
00 FOMAG
- del Derecho :
20001-33-33- JUAN JOSE NELVIS VERGARA HOSPITAL AGUSTIN ﬁﬁﬁf:dd; Auto admite
42 W CASTRO NUNEZ NAVARRO CODAZZIE.S.E Restablecimiento | 12032024 | 4emanda AMR-adecua & inadmite...
- del Derecho :
AMR-Declarar la falta de
competencia, segun la
motivacién expuesta en el
AGENCIA NACIONAL :
20001-33-33- ., Auto Decreta | presente proveido. SEGUNDO:
43 007-2024-00050- | JUAN JOSE MARIA LIDUVINA INFRAESTRUCTURA, Accién 15032024 | Salida por Romitase el proceso de la
e eees === | CASTRO NUNEZ ANGARITAY OTROS CONCESION AUTOPISTA | Contractual . ;
00 DEL RIO GRANDE Competencia | referencia al JUZGADO
PRIMERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
AGU...
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS

DEMANDANTE: CARMELINA AREVALO VARGAS Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-002-2010-00146-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 15 de febrero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
del 22 de junio de 2023 proferida por este Despacho que regulé los honorarios de
los sefiores JESUS MARIA SANTODOMINGO OCHOA Y KEILES ALEXA
BARBOSA MEDIN.

Ejecutoriado este auto, por secretaria cumplase las 6rdenes dictadas en la
providencia recurrida.

y cumplase,
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Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HILDA MARIA LEGUIZAMO SANABRIA Y OTROS
DEMANDADO: KARLA INES ONATE CALDERON
RADICADO: 20001-33-33-005-2012-00046-00

l. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de nulidad radicada el 19 de
enero de 2024 por el apoderado de la parte ejecutadal y teniendo en cuenta los
siguientes,

Il. ANTECEDENTES

Los sefiores Hilda Maria Leguizamo Sanabria, Wilmer Montoya Leguizamo y Eimy
Leandra Montoya Leguizamo promovieron demanda de reparacion directa contra la
Nacién — Ministerio de Transporte — Instituto Nacional de Vias — Karla Inés Ofate
Calderon, en procura de obtener la declaratoria de responsabilidad patrimonial y
extracontractual de las demandadas por los presuntos perjuicios causados a los
demandantes con ocasion de la muerte de Heison Hernan Montoya Leguizamo con
ocasion del accidente de transito que padecid cuando se movilizaba en una
motocicleta en la ruta que conduce de Valledupar al municipio de Codazzi (Cesar)
y colision6 con un semoviente, sin que existiera sefializacion alguna en la via.

La demanda fue admitida mediante auto adiado 23 de febrero de 2012 proferido por
el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, se tramit6 bajo
el rito procesal del Decreto 01 de 1984 (antiguo CAdigo Contencioso Administrativo),
y se ordend la notificacion de dicha providencia a los demandados.

Con posterioridad, se logré la notificacién personal del Ministerio de Transporte y
del Instituto Nacional de Vias, no obstante, a la sefiora Karla Inés Onate Calderén
se le envi6 citacidon para tal efecto, la cual fue devuelta por la causal de direccién
incorrecta, segun certificé la empresa de mensajeria “Roa Express” el 17 de julio de
2012. Sumado a ello, se le envid notificacion por aviso que igualmente fue devuelta
por cambio de domicilio, por la empresa “Uniexpress” el 20 de septiembre de 2013.

La fijacion en lista se realizé del 25 de septiembre al 8 de octubre de 2013 y se
obtuvo contestacién de la demanda por parte de las demandadas Ministerio de

1 indice 70 del expediente digital — aplicativo SAMAI
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Transporte e Instituto Nacional de Vias, este ultimo, quien llamo6 en garantia a
Mapfre Seguros Generales de Colombia SA.

El mencionado llamamiento fue admitido mediante auto del 15 de octubre de 2013
y una vez surtida la notificacion personal del mismo, Mapfre Seguros Generales de
Colombia SA presento la contestacion respectiva.

Nuevamente se fijo el proceso en lista del 23 de enero de 2014 al 5 de febrero de
2014.

Mediante auto del 26 de febrero de 2014 se abrié el periodo probatorio y se
decretaron las pruebas del caso. Por autos del 7 de octubre de 2014 y 9 de
diciembre de 2014 se reiter6 el pedido de las documentales decretadas.

El 10 de marzo de 2015, el proceso fue remitido al Juzgado Tercero Administrativo
de Descongestion del Circuito Judicial de Valledupar, quien mediante auto del 30
de septiembre de 2015 corrié traslado a las partes para que presentaran sus
alegatos. Seguidamente el proceso fue remitido al Juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito de Valledupar quien avoc6é conocimiento del mismo mediante
providencia adiada 19 de noviembre de 2015.

Encontrandose el proceso para fallo, el Despacho declaré la nulidad de lo actuado
a partir de la fijacion en lista efectuada el 25 de septiembre de 2013 y en relacion a
la sefiora Karla Inés Ofiate Calderdn, por cuanto se verificé que no se realizé en
debida forma su emplazamiento por edicto como exige el articulo 207 del Codigo
Contencioso Administrativo, ante la imposibilidad de notificarla personalmente del
auto admisorio de la demanda. La carga se le asign6 al apoderado de la parte
actora.

En razdn a ello, el mencionado apoderado allegé la publicacion del emplazamiento
a la sefiora Karla Inés Orfiate Calderdn en el periddico “El Tiempo” de fecha 19 de
marzo de 2017. En virtud de ello, se le designé curador ad litem, quien contesto la
demanda en su representacion.

Finalmente, el 30 de agosto de 2017 se profirié la sentencia de primera instancia,
donde se condend Unicamente a la sefiora Karla Inés Ofiate Calderén como
patrimonialmente responsable de los perjuicios sufridos por los demandantes. La
mencionada decision fue remitida al Tribunal Administrativo del Cesar para que se
surtiera el grado de consulta, y mediante providencia del 24 de enero de 2019
confirmé lo resuelto.

2.1. De la solicitud de nulidad procesal

El apoderado de la parte ejecutada solicitdé que se declare la nulidad de todo lo
actuado a partir del auto de fecha 1° de junio de 20162, comoquiera que advirtié una
irregularidad acaecida en el marco del proceso de reparacion directa que precede
a la accion ejecutiva, relacionada con la indebida notificacion del auto admisorio de
la demanda ordinaria frente a la sefiora Karla Inés Ofiate Calderdn, en tanto solo se
realizé una (1) sola publicacion en el diario “El Tiempo” de fecha 19 de marzo de
2017, obviandose el edicto que se fija en secretaria, la segunda publicacién en un

2 Folios 541 a 544 del expediente fisico.



diario de amplia circulacion nacional o local, y la remision de la copia del edicto por
correo certificado a la direccién indicada en la demanda, al tenor de lo establecido
en el numeral 3 del articulo 207 del Cédigo Contencioso Administrativo.

Adujo que, ante la imposibilidad de notificar personalmente a la sefiora Karla Inés
Onate Calderdn del auto admisorio de la demanda, el Despacho de conocimiento
procedié a designarle curador ad litem casi de manera automatica sin que se
cumpliera en forma debida el emplazamiento necesario para su vinculacién al
proceso, omision que paso por alto tanto la secretaria del juzgado como la parte
demandante, transgrediendo los derechos fundamentales de su representada,
quien al enterarse hasta este momento de la existencia de la demanda no cuenta
con otro mecanismo diferente para hacer valer sus derechos al debido proceso,
contradiccion y defensa.

Sefalo que los fallos dictados en primera instancia y en consulta se produjeron bajo
factores de ineficacia juridica, siendo por tanto inoponible a las personas
determinadas que no fueron notificadas en debida forma del auto admisorio de la
demanda, pues la falta de gestiobn en la notificacibn personal ocasiona la
inexistencia de esta diligencia y que no resulten vélidas las actuaciones que
adelanto el curador ad litem que se designo, hecho que conduce a la nulidad del
proceso de pleno derecho.

Argumentd que respecto a su representada no operd la convalidacion, fenémeno en
virtud del cual la nulidad desaparece del proceso con ocasion del consentimiento
proveniente de la parte perjudicada con ella, dado que no puede considerarse valida
su intervencion por intermedio del curador designado para el efecto dadas las
irregulares circunstancias en que se surtid la notificacién, las cuales permiten
concluir que el curador no ostentaba su representacion y que los terceros, al no
conocer de la existencia del proceso, no podian haber invocado tal vicio con
anterioridad a la ejecucion de la sentencia; lo mismo predico frente a los demas
sujetos procesales. Agregd que tampoco tuvo ocurrencia el fendmeno de la
instrumentalidad por cuanto el acto acusado de irregular no cumpli6 con su
cometido, es decir, no fue idoneo para permitir a la sefiora Karla Inés Ofate
Calderon activar su derecho de defensa correspondiente.

Sostuvo que la causal de nulidad enervada es de gran trascendencia, toda vez que
la misma afecta el nucleo esencial de un derecho fundamental de gran relevancia
en los procesos judiciales como corresponde al debido proceso, pues ante su falta
de materializacion impidié a su mandante llevar a cabo el derecho de defensa que
se activa desde la misma contestacion de la demanda.

Finalmente, sefial6 que Karla Ofiate Calderon no fue el sujeto procesal quen dio
lugar a la ocurrencia del motivo de anulacion, y por ende si puede plantear la nulidad
procesal en su propio beneficio, por cuanto el quebranto al debido proceso,
puntualmente el defecto o yerro en el acto de notificacion del libelo introductor, fue
propiciado por el ejecutante y la secretaria del Juzgado.

2.2. Traslado de la solicitud de nulidad

De la mencionada nulidad se corri6 traslado a los demas sujetos procesales, de ahi
qgue la parte ejecutante sefialdé que el proceso ordinario se surtié con todos los
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requisitos de ley y por ende hizo transito a cosa juzgada en sentido formal y material,
y que lo que se persigue en esta instancia es evadir la accion ejecutiva.

1. CONSIDERACIONES

3.1. Régimen de transicion y vigencia de la Ley 1437 de 2011, actual Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

La vigencia de la Ley 1437 de 2011 se estableci6 para el dos (2) de julio de 2012,
es decir, transcurrido un término de dieciocho (18) meses a partir de su expedicion,
con el propésito de que en ese lapso se hicieran los ajustes presupuestales,
estructurales, orgénicos y pedagoégicos necesarios para su debida implementacion.

El articulo 308 ibidem asi lo sefala:

“ARTICULO 308. REGIMEN DE TRANSICION Y VIGENCIA. El presente Cddigo comenzara
aregir el dos (2) de julio del afio 2012. Este Codigo sélo se aplicara a los procedimientos y las
actuaciones administrativas que se inicien, asi como a las demandas y procesos que se
instauren con posterioridad a la entrada en vigencia.

Los procedimientos v las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos en
curso a la vigencia de la presente ley sequiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el
régimen juridico anterior”. -Se resalta por fuera del texto original-.

En armonia con el precepto anterior, el articulo 309 ejusdem derogd, entre otras
normativas, el Decreto Ley 01 de 1984

“ARTICULO 309. DEROGACIONES. Deroguense a partir de la vigencia dispuesta en el
articulo anterior todas las disposiciones que sean contrarias a este Cédigo, en especial, el
Decreto 01 de 1984 (...)".

Como se advierte, las disposiciones transcritas hacen relacién a los efectos de la
vigencia de la ley procesal nueva que introduce modificaciones a la organizacion
judicial, a los procedimientos o procesos, y a las competencias, esto es, determinan
lo concerniente a la eficacia del nuevo cddigo en el tiempo.

Recuérdese que para resolver los conflictos suscitados por el transito de legislacion
la regla general es que la norma nueva rige hacia el futuro, al porvenir, lo que
traduce que esta se aplica a los hechos producidos a partir de su nacimiento y hasta
el momento de su derogacion. La excepcion es que la ley sea retroactiva, es decir,
tenga fuerza para regular hechos ocurridos en el pasado o situaciones juridicas
pretéritas, o sea, con anterioridad a su vigencia.

En el caso de las leyes procesales, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
40 de la Ley 153 de 18873 y por tratarse de normas imperativas y de orden publico,
estas se aplican con efecto general e inmediato tanto a los procesos que se
promuevan como a los procesos en tramite desde que comienzan a regir, sin
perjuicio de que ciertas actuaciones iniciadas con antelacion a su expedicion como
los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a

3 Por la cual se adiciona y reforma los cddigos nacionales, la ley 61 de 1886 y la 57 de 1887.



correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, culminen
al amparo de la ley procesal antigua, que tiene respecto de estas un efecto ultractivo
0 de supervivencia, es decir, conserva su fuerza vinculante para todas esas
situaciones juridicas y hasta su finalizacion.

Sin embargo, se observa que el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo fij6 una regla de transito de legislacion diferente y
especial a la general prevista en el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, para evitar el
conflicto que en el tiempo se pudiera presentar con ocasion de la reforma. Como se
anoto, el articulo 308 dispuso, de una parte, su aplicacion con efecto general e
inmediato a los procedimientos y las actuaciones administrativas que se inicien, asi
como a las demandas y procesos que se instauren desde el 2 de julio de 2012; y de
otra, reservo la fuerza obligatoria de la ley antigua para las situaciones juridicas
surgidas con anterioridad a esa fecha pero que no se hubiesen agotado en ese
momento, otorgandole un efecto ultractivo hasta su terminacion.

En conclusion, el nuevo cédigo Unicamente se aplicaria a partir de su entrada en
vigencia a las situaciones enteramente nuevas, nacidas con posterioridad a su vigor,
y la ley antigua, en este caso el Decreto Ley 01 de 1984 y las normas que lo
modifiquen o adicionen, mantienen su obligatoriedad para las situaciones juridicas
en curso independientemente del momento en que culminen.

Fluye de lo expuesto entonces que, frente al transito legislativo del Decreto 01 de
1984 por la vigencia de la Ley 1437 de 2011, se establecio la regla de que el
procedimiento anterior, esto es, el previsto por el Cddigo Contencioso
Administrativo, rige para todos los procesos anteriores al 2 de julio de 2012. La regla
asi enunciada se extiende a las disposiciones del Decreto 01 de 1984 que remiten
a otras normas de procedimiento, verbigracia, el Codigo de Procedimiento Civil.

De manera que, para los procesos regulados por el Decreto 01 de 1984 no es
posible acudir al Codigo General del Proceso cuando sea del caso aplicar por
remision normas del procedimiento civil, sino que se debe aplicar el Codigo de
Procedimiento Civil que se adopté mediante el Decreto 1400 de 1970 y sus normas
modificatorias; para tal efecto, conviene referirse al articulo 267 del Cddigo
Contencioso Administrativo que dispone:

“(...) Enlos aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento
Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo (...)"

En suma, respecto de los procesos regulados por el Decreto 01 de 1984, se debera
aplicar como norma remisoria al procedimiento civil el Codigo de Procedimiento Civil
del Decreto 1400 de 1970. Por su parte, el Codigo General del Proceso esta vigente
para los asuntos del conocimiento de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
gue se tramitan por la Ley 1437 de 2011, desde luego, con apego por las reglas de
transito de legislacion del articulo 624 de la Ley 1564 de 2012.

3.2. Analisis del caso concreto



En atencion a la fecha de presentacion de la demanda, encuentra el Despacho que
el presente asunto debid regirse (y en efecto asi se hizo) por las disposiciones del
derogado Decreto Legislativo 01 de 1984, en tanto la regla de transicion fijada por
el articulo 308 de la Ley 1437 de 2011 dispuso expresamente que el procedimiento
anterior, esto es, el previsto por el Cédigo Contencioso Administrativo, rige para
todos los procesos iniciados antes del 2 de julio de 2012, acompasado por las
normas de procedimiento a que este remite.

Dicho lo anterior, se tiene que el articulo 140 del extinto Cédigo de Procedimiento
Civil en cuanto a las causales de nulidad, dispone:

ARTICULO 140. CAUSALES DE NULIDAD. EI proceso es nulo en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos: (...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién al demandado o a su representante, o
al apoderado de aquél o de éste, segun el caso, del auto que admite la demanda o del
mandamiento ejecutivo, o su correccion o adicion.

9. Cuando no se practica en legal forma la notificacién a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas de deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando
la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico en los casos de ley.

(.)

Tal causal fue practicamente transcrita en el Codigo General del Proceso, que en
su articulo 133 consagra:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. EI proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes Casos: (...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma
al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser
citado.(...)"

Por su parte, el articulo 207 del Codigo Contencioso Administrativo del Decreto 01
de 1984, sobre la notificacién del auto admisorio de la demanda, contemplaba:

“ARTICULO 207. Recibida la demanda y efectuado el reparto, si aquélla retine los requisitos
legales, el ponente debe admitirla y ademas disponer lo siguiente:

1. Que se notifique al representante legal de la entidad demandada, o a su delegado, conforme
a lo dispuesto por el articulo 150 del Codigo Contencioso Administrativo.

2. Que se notifique personalmente al Ministerio Publico.

3. Que se notifique personalmente a la persona o personas que, sequn la demanda o los actos
acusados, tengan interés directo en el resultado del proceso. Si no fuere posible hacerles la
notificacion personal en el término de cinco (5) dias, contados desde el siguiente a aquél en
que el interesado haga el dep6sito que prescribe esta disposicion, sin necesidad de orden
especial, se las emplazara por edicto para que en el término de cinco (5) dias se presenten a
notificarse del auto admisorio de la demanda. El edicto determinard, con toda claridad, el
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asunto de que se trate, se fijara en la secretaria durante el término indicado y se publicara dos
(2) veces en dias distintos dentro del mismo lapso en un periddico de amplia circulacion
nacional o local, sequn el caso. El edicto y las publicaciones se agregaran al expediente. Copia
del edicto se enviara por correo certificado a la direccién indicada en la demanda y a la que
figure en el directorio telefonico del lugar, de lo cual se dejara constancia en el expediente.

Si la persona emplazada no compareciere al proceso, se le designara curador ad litem para
que la represente en él.

4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le sefiale, la suma que
prudencialmente se considere necesaria para pagar los gastos ordinarios del proceso, cuando
hubiere lugar a ellos. El remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso
finalice.

5. Que se fije en lista, por el término de diez (10) dias, para que los demandados puedan
contestar la demanda, proponer excepciones y solicitar pruebas y para que los terceros
intervinientes la impugnen o coadyuven.

6. Que se solicite al correspondiente funcionario el envio de los antecedentes administrativos,
dentro del término que al efecto se le sefale. El desacato a esta solicitud o la inobservancia
del plazo indicado constituye falta disciplinaria.

Cuando se pida la suspension provisional, ésta se resolvera en el auto que admita la demanda,
el cual debe ser proferido por la sala, seccion o subseccion y contra este auto sélo procede, en
los procesos de Unica instancia, el recurso de reposicion y, en los de primera instancia, el de
apelacion”.

De todo lo anterior, el Despacho colige que tal como lo expuso el apoderado de la
parte ejecutada al proponer el incidente de nulidad por indebida notificacion, en el
presente asunto se configuré el defecto sefialado, pues no se cumplié con lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 207 del Cdédigo Contencioso Administrativo.
Ello en consideracion a que ante la imposibilidad de notificar personalmente a la
sefiora Karla Inés Ofiate Calderdn, no se siguio estrictamente el procedimiento para
su emplazamiento por edicto, comoquiera que revisados los soportes que obran en
el expediente para este efecto judicial s6lo se encontré una (1) publicacién del edicto
en un periédico de amplia circulacion, cuando en virtud de lo establecido por la
norma, ademas de fijarse en la secretaria durante el término de 5 dias, es necesario,
durante el mismo lapso, realizar la publicacion dos (2) veces en dias distintos.

El articulo establece ademas como exigencia para el debido emplazamiento que el
edicto y las publicaciones se agreguen al expediente y que la copia del edicto se
envie por correo certificado a la direccion indicada en la demanda y a la que figure
en el directorio telefénico del lugar, de lo cual debe dejarse constancia en el
expediente. No obstante, tal como se indicé en precedencia, en el expediente sélo
reposa la publicacion de fecha 19 de marzo de 2017 proveniente del diario “El
Tiempo”, y no se encontré constancia alguna que dé cuenta del envio por correo
certificado que debid realizarse a tenor de la norma transcrita.

Cobra especial atencién en esta oportunidad el hecho de que el apoderado de la
parte actora al momento de dar cumplimiento a la orden de emplazamiento, allegé
via correo el siguiente mensaje:

‘JUAN CARLOS BERNAL PUERTO, abogado en ejercicio, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi firma, actuando como apoderado de la parte



demandante, con el respeto que acostumbro en todas mis actuaciones, me permito en
cumplimiento del auto de su Despacho de fecha 13 de febrero de 2017, aportar:

Original de la publicacion del emplazamiento a la sefiorita KARLA INES ONATE
CALDERON en el periddico EL TIEMPO de amplia circulacién nacional de fecha 19
de marzo de 2017”

Véase que el mencionado profesional del derecho sdélo hace referencia a una
publicacién, y con posterioridad a ello, obra la constancia de fecha 20 de abril de
2017 suscrita por la secretaria del Despacho, donde se consigné lo siguiente:

“Paso al Despacho de la sefiora juez el presente proceso de ACCION DE REPARACION
DIRECTA, informandole que a folio 532 a 537 se encuentra memorial del apoderado de la
parte demandante en el que informa que realizé el emplazamiento de la sefiora KARLA INES
ONATE CALDERON en el periédico EL TIEMPO. Para lo de su competencia”

Posteriormente, en auto adiado 24 de abril de 2017, se consigno lo siguiente:

“Teniendo en cuenta que el edicto emplazatorio para la sefiora KARLA INES ONATE
CALDERON, fue publicado por el tiempo el dia 19 de marzo de 2017 y que hasta la fecha no
ha acudido al proceso, procede el Despacho a designar como CURADOR AL -LITEM a los
doctores (...)

Las anteriores actuaciones evidencian que en su momento se verifico la realizacion
de una (1) sola publicacién del edicto emplazatorio y que, con posterioridad a ella,
no se realizaron otras actuaciones tendientes a completar el procedimiento
establecido en el articulo 207 antes resefiado.

Asi las cosas, al encontrarse acreditado que no se logré notificar a la sefiora Karla
Inés Onate Calderon en debida forma del auto antes descrito, es diafano concluir
que se configurd la causal de nulidad prevista en los numerales el numeral 8 y 9 del
articulo 140 del Codigo de Procedimiento Civil precitado, contenidas actualmente
en el numeral 8 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, por tanto asi
debera declararse a partir de la fijacién en lista realizada el 25 de septiembre de
2013, sin afectar con la nulidad las actuaciones surtidas frente a los demas
demandados al no hallarse frente a ellos vicio alguno.

Debe advertirse en esta oportunidad que la nulidad procesal cobija todo lo actuado
en el proceso ordinario a partir de la fijacion en lista realizada el 25 de septiembre
de 2013 incluyendo la sentencia de primera instancia emitida por este Despacho en
otrora oportunidad y la decision de consulta que emitié el Tribunal Administrativo del
Cesar, pues el defecto de nulidad advertido confronta directamente una garantia
fundamental de rango constitucional, esto es, el derecho al debido proceso y la
garantia de contradiccion y defensa que le asiste a todas las partes del proceso.

Sobre la fundamentalidad de estos derechos y la confrontacion de estos por la
indebida notificacion de las providencias judiciales se ha pronunciado
reiteradamente la Corte Constitucional en sentencias tanto de control abstracto
como control concreto de constitucionalidad, de entre las cuales destaca el
Despacho la sentencia T-025 de 2018, en la que se dijo:



“La_notificacion judicial constituye un elemento basico del derecho fundamental al debido
proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen la posibilidad de cumplir las
decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo y de
esta forma ejercer su derecho de defensa.

Por otra parte, en esa oportunidad, la Corte Constitucional se pronuncié sobre las diferentes
modalidades de notificacion de conformidad con lo establecido en los articulos 313-330 del
Cadigo de Procedimiento Civil (en adelante CPC), es decir personal, por aviso, por estado, por
edicto, en estrados y por conducta concluyente.

En relaciéon con la notificacion personal, resaltd que tal mecanismo es el que ofrece mayor
garantia del derecho de defensa, en la medida en que permite el conocimiento de la decision de
forma clara y cierta, y por esta razon el articulo 314 del CPC establecia que se debian notificar
personalmente las siquientes actuaciones procesales: (i) el auto que confiere traslado de la
demanda o que libra mandamiento ejecutivo, y en general la primera providencia que se dicte en
todo proceso y (i) la primera que deba hacerse a terceros. Ello se fundamenta en que con tales
providencias el destinatario _queda vinculado formalmente al proceso como parte o _como
interviniente, y en consecuencia queda sometido a los efectos juridicos de las decisiones que se
adopten en el mismo.

Por su parte, en la sentencia T-081 de 2009, este Tribunal sefialo que en todo procedimiento se
debe proteger el derecho de defensa, cuya primera garantia se encuentra en el derecho que
tiene toda persona de conocer la iniciacion de un proceso en su contra en virtud del principio de
publicidad. De conformidad con lo anterior, reiteré la sentencia T-489 de 2006, en la que se
determind que:

“[E]I principio de publicidad de las decisiones judiciales hace parte del ntcleo esencial
del derecho fundamental al debido proceso, como quiera que todas las personas tienen
derecho a ser informadas de la existencia de procesos o actuaciones que modifican,
crean o extinguen sus derechos y obligaciones juridicas. De hecho, sdlo si se conocen
las decisiones judiciales se puede ejercer el derecho de defensa que incluye garantias
esenciales para el ser humano, tales como la posibilidad de controvertir las pruebas que
se_allequen en su contra, la_de aportar pruebas en su defensa, la de impugnar la
sentencia condenatoria y la de no ser juzgado dos veces por el mismo hecho’.

Teniendo en cuenta lo anterior, en la sentencia T-081 de 2009 previamente referida, esta
Corporacién indicé que la notificacién judicial es un acto que garantiza el conocimiento de la
iniciacion de un proceso y en general, todas las providencias que se dictan en el mismo, con el
fin de amparar los principios de publicidad y de contradiccion. Adicionalmente, en esa
oportunidad, la Corte Constitucional enfatizé en que la indebida notificacion es considerada por
los_diferentes codigos de procedimiento de nuestro ordenamiento juridico como un defecto
sustancial grave y desproporcionado que lleva a la nulidad de las actuaciones procesales
surtidas posteriores al vicio previamente referido. Con fundamento en lo anterior, la Corte
concluyé que la notificacion constituye un elemento esencial de las actuaciones procesales, en
la medida en que su finalidad es poner en conocimiento a una persona que sus derechos se
encuentran en controversia, y en consecuencia tiene derecho a ser oido en dicho proceso. Lo
anterior, cobra mayor relevancia cuando se trata de la notificacion de la primera providencia
judicial, por ejemplo, el auto admisorio de la demanda o el mandamiento de pago.

En esta oportunidad, esta Corporacion reitera las reglas jurisprudenciales en las que se establece
que: (i) todo procedimiento en el que se haya pretermitido una etapa procesal consagrada en la
ley, se encuentra viciado por vulnerar el derecho fundamental al debido proceso de las partes y
constituye un defecto procedimental absoluto; (ii) el error en el proceso debe ser de tal
trascendencia que afecte de manera grave el derecho al debido proceso, debe tener una
influencia directa en la decision de fondo adoptada y no puede ser atribuible al actor; (iii) la
notificacion personal constituye uno de los actos de comunicacion procesal de mayor efectividad,
toda vez que garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de aplicar de
forma concreta el derecho al debido proceso; (iv) la indebida notificacion judicial constituye un




defecto procedimental que lleva a la nulidad del proceso”. -Se resalta por fuera del texto original-

Y especificamente sobre las irregularidades en el tramite de emplazamiento de
personas determinadas bajo el régimen procesal del antiguo Codigo Contencioso
Administrativo, se pronuncio el Consejo de Estado advirtiendo:

“La Sala estima importante resaltar que el articulo 267 del Codigo Contencioso Administrativo
dispone que, en aquellos aspectos no contemplados en él, se acudira al Codigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones
que correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa. Luego, cuando las normas
especiales del proceso contencioso administrativo requlan una materia, respecto de ella no es
admisible aplicar las del procedimiento civil.

Especificamente en lo atinente a la notificacion del auto admisorio de la demanda, el Codigo
Contencioso Administrativo requla en detalle el procedimiento que debe sequir el juez.
Dispone que ese auto debe notificarse personalmente, que si no fuere posible hacerlo en 5
dias, contados desde aquel en que el interesado haga el depdsito correspondiente, se
emplazara por edicto a quienes deben ser notificados para que acudan a notificarse antes de
cinco dias. Ademas, la norma prevé que el edicto debe determinar el asunto de que se trata,
que debe fijarse en la secretaria y que debe publicarse dos veces en dias distintos dentro del
mismo lapso en un periodico de amplia circulacion nacional o local segun el caso. Finalmente,
la norma dispone que si la persona emplazada no comparece al proceso, después de surtido
el tramite indicado, se le debe designar un curador ad litem para que la represente. En este
caso, tal como lo sefial6 la Procuradora Quinta, el Tribunal siqui¢ el tramite sefialado en la ley
procesal civil para el emplazamiento por edicto, y, por ello, incurrié en una irreqularidad al
publicar el edicto sdlo una vez en un periddico de amplia circulacién nacional, cuando, de
acuerdo con las normas aplicables, debid hacerlo dos veces, en dias distintos durante el
término del emplazamiento. Disminuir el nimero de publicaciones reduce la oportunidad del
emplazado de conocer sobre la existencia del proceso, por lo que, Sequirlo sin su
comparecencia y sin haberla procurado por todas las vias dispuestas para ello en la ley,
vulnera su derecho de defensa y lo legitima para solicitar la nulidad de la actuacion viciada y
de las que le siguieron.

Por eso, si el procedimiento para lograr la notificacion personal del llamado fue inadecuado y,
sin embargo, termind con la designacion de un curador ad litem, no puede entenderse que las
actuaciones de éste sanean la nulidad del acto del cual se deriva su participacion en el
proceso. En consecuencia, la diligencia de notificacion del sefior Cabezas y todas las
actuaciones que le siguieron, continuan siendo anulables, de manera que, su validez, como
se dijo, se mantiene siempre que él, siendo el afectado por su irregularidad, no solicite
adecuada y oportunamente la declaracion de nulidad?’”. -Se resalta por fuera del texto original-

Es claro para esta judicatura que al no haberse realizado en debida forma el
emplazamiento y la designacion de curador ad litem dentro del proceso ordinario
gue dio origen a la ejecucion que ahora ocupa la atencion del Despacho, se le
cerceno a la demandada en su momento la posibilidad de comparecer al proceso y
ejercer su derecho de defensa, lo que necesariamente afecta de invalidacion las
sentencias emitidas dentro del proceso ordinario maxime si se tiene en cuenta que

4 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 14 de noviembre de 2002, rad.: 52001-23-31-000-1997-8393-
01(16820), M.P.: Alier Eduardo Hernandez Enriquez.
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precisamente la demandada que ahora se duele de no haber sido llamada al
proceso en debida forma es quien resulté condenada en ambas instancias a resarcir
los perjuicios reclamados por la parte demandante.

Ahora bien, el articulo 330 del Cdodigo de Procedimiento Civil, establece la
notificacion por conducta concluyente de la siguiente forma:

“ARTICULO 330. NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE. Cuando una parte 0
un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve
su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda constancia en el acta,
se considerara notificada personalmente de dicha providencia en la fecha de presentacion
del escrito o de la audiencia o diligencia.

Cuando una parte retire el expediente de la secretaria en los casos autorizados por la ley, se
entendera notificada desde el vencimiento del término para su devolucion, de todas las
providencias que aparezcan en aquél y que por cualquier motivo no le hayan sido notificadas.

Cuando el escrito en que se otorgue poder a un abogado se presente en el juzgado de
conocimiento se entendera surtida la notificacién por conducta concluyente de todas las
providencias que se hayan dictado, inclusive el auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, el dia en que se notifique el auto que reconoce personeria, a menos
que la notificacion se haya surtido con anterioridad.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una providencia, ésta se entendera
surtida por conducta concluyente al dia siguiente de la ejecutoria del auto que la decretd o de
la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior”.

De conformidad con todo lo expuesto, se declarara la nulidad de todo lo actuado a
partir de la fijacién en lista realizada el 25 de septiembre de 2013 y se entendera
surtida dicha notificacion el dia 19 de enero de 2024, fecha en que el apoderado de
la parte ejecutada radicd la solicitud de nulidad. No obstante, los términos
respectivos comenzaran a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria del
presente auto como lo establece el articulo 301 del Cédigo General del Proceso
antes transcrito.

La configuracion de la causal de nulidad resefiada cobija todas las actuaciones
posteriores a la fijacidon en lista realizada el 25 de septiembre de 2013, por lo que,
sin necesidad de hacer mayores disquisiciones, es claro que la sentencia judicial
contentiva de la obligacibn a ejecutar, como ya se puntualizd6 anteriormente,
desaparece por los efectos de la nulidad del mundo juridico y tiene la fuerza de
abolir la calidad de deudora de la sefiora Karla Inés Ofate Calderon. Es asi que,
ante la inexistencia del titulo ejecutivo necesario para perseguir judicialmente
mediante el proceso ejecutivo a la mencionada, no queda otro camino que ordenar
el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en auto de fecha 24 de
noviembre de 2023, maxime si se advierte que tanto el numeral 2 del articulo 509
del Cédigo de Procedimiento Civil como el numeral 2 del articulo 442 del Cédigo
General del Proceso facultan al demandado para proponer las excepciones alusivas
a la indebida notificacion del auto admisorio de la demanda del proceso ordinario en
el proceso ejecutivo que se cursa con el fin de ejecutar la sentencia que se erige
como titulo.

Lo anterior implica también retrotraer toda la actuacion del proceso de reparacion

directa a la etapa de notificaciones de los demandados, habida cuenta que se torna
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necesario agotar el curso del proceso de responsabilidad con la comparecencia en
debida forma de la demandada al evidenciarse que ello no se garantiz6 asi en su
momento y durante ese tramite.

Como consecuencia de ello, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial
de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir de la fijacion en lista
realizada el 25 de septiembre de 2013, sin afectar con la nulidad las actuaciones
surtidas frente a los deméas demandados al no hallarse frente a ellos vicio alguno,
tal como se indico en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Téngase como notificada a Karla Inés Ofate Calderén por conducta
concluyente del auto adiado 5 de marzo de 2012, mediante el cual se admiti6 la
demanda de reparacion directa promovida por la sefiora Hilda Maria Leguizamo
Sanabria y otros, contra el Ministerio de Transporte - Instituto Nacional de Vias —
Karla Inés Onate Calderon. Los términos comenzaran a correr a partir del dia
siguiente al de la ejecutoria del presente auto, de conformidad con las
consideraciones expuestas.

TERCERO: Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el
auto de fecha 24 de noviembre de 2023, por las consideraciones esbozadas en la
parte motiva de esta providencia. Por secretaria, oficiese.

y cumplase,

N/JOSE QASTRO NU

J7A/JCN/kto

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: SARA AGUILAR DE LA ROSA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-007-2018-00131-00
I. ASUNTO

Revisado el expediente de la referencia, se observa que se encuentran reunidos los
presupuestos procesales que el articulo 278 del Codigo General del Proceso preve
para dictar sentencia anticipada, al comprobarse que no existen pruebas que
practicar dentro del asunto.

Asi las cosas, el Despacho emite sentencia previo recuento de los siguientes:
Il. ANTECEDENTES
2.1. Del titulo base de recaudo ejecutivo

El extremo ejecutante, actuando por medio de apoderado judicial constituido para
el efecto, promueve medio de control ejecutivo contra la Nacion — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a fin que,
previo tramite legal, se libore mandamiento de pago en su favor por la suma de
$1.746.206 mas los intereses causados desde la fecha en que se hizo exigible la
obligacién hasta que se efectie su pago, por concepto de la sancibn moratoria por
el pago tardio de sus cesantias definitivas en razén a un dia de salario por cada dia
de retardo. Lo anterior en cumplimiento a lo dispuesto en la sentencia adiada 19 de
noviembre de 2018, proferida por este Despacho, la cual quedd debidamente
ejecutoriada el 3 de diciembre de 2018.

2.2. Tramite de la ejecucién

Estudiada la demanda, mediante proveido del 27 de febrero de 2023 se librd
mandamiento de pago en los términos exigidos en favor de la ejecutante, ordenando
a la entidad ejecutada cancelar la obligacion en el término que establece el articulo
431 del Codigo General de Proceso y, ademas, la notificacion personal de la orden
de pago emitida a la ejecutada.

2.3. Contestacion de la demanda
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Posteriormente, por intermedio de apoderada judicial, la Nacion — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio contesté la
demanda pronuncidndose sobre los hechos y oponiéndose a las pretensiones de la
demanda.

Como fundamento de su defensa, propuso las siguientes excepciones de mérito:

- Pago: Sefal6 que el articulo 1625 del Codigo Civil regula el pago como
modo de extinguir las obligaciones, de manera que, de acuerdo a los anexos
de la demanda se aprecia que a la demandante se le realizé un pago el 15
de febrero de 2019, es decir, en fecha posterior a la sentencia que dio origen
a la obligacion. Agreg6 que, también debe tenerse en cuenta que la extincion
de la obligacion por pago exige la conducta diligente de la parte ejecutante
para reclamar los dineros consignados en un lapso de 30 dias.

- Prescripcion de los intereses moratorios (articulo 192 de la Ley 1437 de
2011): Adujo que entre la ejecutoria de la sentencia acaecida el 3 de
diciembre de 2018 y la solicitud de cumplimiento de fecha 11 de septiembre
de 2019, transcurrieron mas de 10 meses, por lo que al tenor de lo
establecido en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 no es procedente que
la demandante reclame intereses moratorios.

- Suspension de términos para el pago de sentencias judiciales: Argumento
gue el articulo 6 del Decreto 491 de 2020 suspendio los términos para el pago
de sentencias judiciales, entre otras cosas, reanudandose a partir del 18 de
mayo de 2022 cuando la Ley 2207 de 2022 derog6 la norma antes referida.
Por lo anterior, considera inverosimil pretender el pago de intereses después
del 28 de marzo de 2020 y antes del 18 de mayo de 2022.

- Improcedencia de las costas y buena fe: Sostuvo que la peticion de condena
en costas no esta basada en ninglin hecho mas que las apreciaciones de la
parte demandante, por lo que al no estar comprobada no procede su
declaracion. Agrego que la condena en costas no tiene caracter objetivo, es
decir, se debe evaluar la conducta de la entidad y su buena fe; en este caso,
la ejecutada realiz6 un pago, demostrando su intencion de cumplir con la
obligacion y para su perfeccionamiento se requiere que la parte demandante
reclame los dineros consignados en un lapso de 30 dias, de lo contrario,
seran reintegrados a la entidad.

- Inembargabilidad absoluta de los bienes y recursos del Estado: Sefialé que
no puede desconocerse el origen constitucional de la inembargabilidad de los
recursos publicos, lo cual, conlleva a la consecucién del interés general, a la
efectividad material de los derechos fundamentales y los diferentes
cometidos estatales. Tales recursos tienen destinacion especifica dentro de
cuyos objetivos esta el pago de prestaciones sociales del personal afiliado,
su manejo fue previsto por la citada ley a través de contrato de fiducia, que
impone la creacion de un patrimonio autbnomo por efecto del mismo segun
lo dispone el articulo 1233 del Cédigo de Comercio.




Agregd que, no debe perderse de vista que los recursos constitutivos del
patrimonio auténomo a los que se refiere la ley 91 de 1989 provienen entre
otros de la nacion, aportes fiscales y parafiscales componentes del
presupuesto general de la nacion razon por la cual gozan de la proteccion e
inembargabilidad.

Impartido el trdmite de ley, el Despacho procede a desatar la litis previo estudio de
las siguientes:

[ll. CONSIDERACIONES

Habida cuenta que en este momento procesal no se advierte ninguna causal de
nulidad que invalide lo actuado, procede el Despacho a emitir sentencia de fondo,
de la forma que regula el articulo 440 del Cadigo General del Proceso.

3.1. Problema juridico

Estudiados los antecedentes respectivos, encuentra el Despacho que el problema
juridico a dilucidar dentro del caso de marras se cifie a determinar si es procedente
seguir adelante la ejecucion por las sumas ordenadas en el mandamiento de pago,
basado en la sentencia aportada como titulo ejecutivo, la cual contiene una
obligacion clara, expresay exigible en favor de la ejecutante y en contra de la Nacion
— Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
0, en su defecto, si deben prosperar las excepciones propuestas, lo cual implicaria
la terminacién del mismo por haberse alegado el pago de la obligacion.

Para resolver ese problema juridico el Despacho abordara las generalidades del
proceso ejecutivo y el analisis del caso concreto a la luz de las pruebas aportadas
al paginario digital.

3.2. Generalidades del proceso ejecutivo

Huelga indicar que el proceso ejecutivo es el medio judicial para hacer efectivas,
por la via coercitiva, las obligaciones incumplidas en favor del acreedor; vale decir,
es el medio con el que cuenta para hacer valer el derecho que conste en un
documento denominado titulo ejecutivo mediante la ejecucién forzada de la
obligacion clara, expresa y exigible que de él se desprende.

Doctrinalmente se ha conceptuado el titulo ejecutivo como: “el documento, o la serie
de dos 0 mas documentos conexos, que por mandato legal o judicial o por acuerdo
de quienes lo suscriben, contiene una obligacién de pagar una suma de dinero o
dar otra cosa, o de hacer 0 no hacer, a cargo de una 0 mas personas, y a favor de
otra u otras personas, que por ser expresa, clara, exigible y constituir plena prueba,
produce la certeza judicial necesaria para que pueda ser satisfecha mediante el
proceso de ejecucion respectivo™.

1 Velasquez Gémez, Luis Guillermo. Los procesos ejecutivos y medidas cautelares. 132 Edicion, Editorial Libreria
Juridica S&nchez R. Ltda., Medellin, 2006, paginas 47, 48 y 60.



Para nuestro caso particular, el articulo 297 del Codigo Contencioso Administrativo
enlista los documentos que constituyen titulo ejecutivo, a saber:

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo
ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de solucion
de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al pago de sumas de dinero
en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y
entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los documentos en que consten
sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare su incumplimiento,
el acta de liquidaciéon del contrato, o cualquier acto proferido con ocasién de la actividad
contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes
intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los
cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion clara,
expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida
el acto administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia auténtica corresponde al
primer ejemplar.” -Destacado por fuera del texto original-.

Segun las precisiones que el Cddigo General del Proceso trae para los procesos
ejecutivos, ante la solicitud de mandamiento ejecutivo, el Juez determinara si el
mismo contiene una obligacién clara, expresa y exigible, a fin de librar mandamiento
de pago en contra del ejecutado que debié cumplir con la obligacién.

Al unisono con el término para cumplir con la obligacion cuyo mandamiento ordena
su cumplimiento, el demandado puede presentar excepciones previas, beneficio de
excusion y objeciones a los requisitos formales del titulo ejecutivo mediante recurso
de reposicion contra el mandamiento de pago. Para las excepciones de fondo que
ataquen la obligacién y su pretensién de cumplimiento, el legislador previo el
mecanismo de la contestacion de la demanda y le imprimié un tramite especial,
requisitos especificos, y restringio la naturaleza de las excepciones de meérito que
pueden presentarse en el caso especifico de la ejecucion de sentencias judiciales
en el articulo 442 del Codigo General del Proceso, que es del siguiente tenor literal:

“ARTICULO 442. EXCEPCIONES. La formulacion de excepciones se sometera a las
siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el
demandado podra proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se
funden las excepciones propuestas y acompaiiar las pruebas relacionadas con ellas.



2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o
transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, solo podrén alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusidn, novacion, remisidn, prescripcién o
transaccidn, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de
nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de
la cosa debida.

3. El'beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse
mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique
terminacion del proceso el juez adoptara las medidas respectivas para que el proceso continue
0, si fuere el caso, concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los
defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque la orden de pago,
imponiendo condena en costas y perjuicios.” -Se subraya por fuera del texto original-.

Por su parte, el articulo 443 del mismo estatuto, consagra:

“Tramite de las excepciones.

El tramite de excepciones se sujetara a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante
por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las
pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citara a la audiencia prevista en el articulo
392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial
y, de ser necesario, para la de instruccion y juzgamiento, como lo disponen los articulos
372y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia
inicial, el juez de oficio 0 a peticion de parte, decretara las pruebas en el auto que fija
fechay hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instruccion
y juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia se
proferira la sentencia, de conformidad con las reglas previstas en el numeral 5 del referido
articulo 373.

3. La sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado pone fin al proceso; en
ella se ordenara el desembargo de los bienes perseguidos y se condenara al ejecutante
a pagar las costas y los perjuicios que aquel haya sufrido con ocasion de las medidas
cautelares y del proceso.

4. Silas excepciones no prosperan o prosperan parcialmente, en la sentencia se ordenara
seguir adelante la ejecucion en la forma que corresponda.

5. La sentencia que resuelva las excepciones hace transito a cosa juzgada, excepto en el
caso del numeral 3 del articulo 304.

6. Si prospera la excepcion de beneficio de inventario, la sentencia limitara la
responsabilidad del ejecutado al valor de los bienes que le hubieren sido adjudicados en
el proceso de sucesién”.



3.3. Del caso concreto

Descendiendo al caso que ocupa la atencidén de este Despacho encuentra que la
parte demandante ha logrado demostrar la existencia de un titulo ejecutivo que
respalda una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a cargo de la
demandada.

En efecto, la obligacién contenida en la sentencia adiada 19 de noviembre de 2018,
proferida por este Despacho, la cual quedd debidamente ejecutoriada el 3 de
diciembre de 2018, constituye una obligacion de dar que es clara y se desprende
con certeza del texto de la providencia adosada como titulo ejecutivo sin dar paso
a dudas razonables sobre las obligaciones a cargo de la ejecutada, la demandada
es la parte efectivamente obligada al pago de la condena referida en la sentencia,
la condena consta expresamente en el titulo ejecutivo y la obligacion que de ella
emana no esta sometida a plazo, condicion o término especial, por ser de aquellas
que la ley y la doctrina denomina como puras y simples, razén por la que es facil
concluir que es actualmente exigible.

De otro lado, encuentra esta judicatura que la excepcion de “pago” propuesta por la
entidad accionada no tiene vocacion de prosperidad. Revisada la informacion
suministrada por la Direccibn de Prestaciones Econdmicas del Fondo del
Magisterio, se extrae que, si bien la entidad ejecutada el dia 12 de febrero de 2019
dejo a disposicion de la ejecutante por concepto de sancion por mora el valor de
$1.793.039 a través del Banco BBVA -Sucursal Valledupar, lo cierto es que la
validacion en los aplicativos de la entidad evidencia que el dinero fue reintegrado al
Fondo el 15 de febrero de 2019.

Llama la atencién del Despacho que la entidad ejecutada al proponer la excepcion
bajo estudio sefald que la obligacion por pago requiere de un proceder diligente de
la parte ejecutante, ya que esta debe reclamar el pago en un lapso de 30 dias, no
obstante, el dinero puesto a su disposicion fue reintegrado cuando solo habian
transcurrido 3 dias para tal efecto, por lo que no es posible tener por satisfecha la
obligacion, mucho menos achacarle tal circunstancia a la parte ejecutante. En gracia
de discusion, aun si se admitiera que el reintegro del dinero en esos términos si es
posible, igual dicho valor no cubre el capital y los intereses causados, por lo que no
configuraria la excepcion propuesta tendiente a lograr la extincidén de la obligacion.

En lo que atafe a la excepcion “suspension de términos para el pago de sentencias
judiciales” encuentra el Despacho que tampoco esta llamada a prosperar, en virtud
de lo resuelto por la Corte Constitucional en la sentencia C-242 de 2020, donde
consignd que el acatamiento de las providencias judiciales por parte de las
autoridades y particulares constituye una garantia de plena efectividad de los
derechos de quienes acceden a la administracion de justicia, a la vez que configura
un elemento cardinal del derecho fundamental al debido proceso. Agregoé el maximo
tribunal de lo constitucional que “exponer a quienes ya tuvieron que someterse a un
proceso judicial para obtener una decision favorable a un nuevo retardo en el
cumplimiento de lo que se les adeuda, trasgrede precisamente el derecho acceso a
la administracion de justicia y el debido proceso, pues es claro que las decisiones
judiciales se estan incumpliendo”, por lo que declaré la inexequibilidad del paragrafo
1° del articulo 6 del Decreto 591 de 2020.



Frente a la “inembargabilidad absoluta de los bienes y recursos del Estado”, debido
a que el objeto del proceso ejecutivo bajo analisis es obtener el cumplimiento
compulsivo de una sentencia judicial, la prohibicion de embargo sobre los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio pierde su fuerza, por lo
cual estos pueden fungir como garantia de la deuda que la demandada tiene para
con su afiliado, al constituir el pago de sentencias judiciales una excepcion valida.
Lo anterior, por cuanto el postulado de la prevalencia del interés general enmarcado
en la inembargabilidad de los recursos también comprende el deber de proteger y
asegurar la efectividad de los derechos fundamentales de cada persona
individualmente considerada.

Ademas, este argumento no puede constituir una excepciéon de mérito dentro del
presente asunto, comoquiera que la discusidon sobre la embargabilidad o
inembargabilidad de los recursos con que eventualmente pueda responder el
deudor por la obligacién dineraria no son objeto de pronunciamiento en el fallo del
proceso ejecutivo, sino al resolver sobre la procedencia o improcedencia de las
medidas cautelares de embargo, en tanto ello es ajeno a la sustancialidad del titulo
ejecutivo y del mérito ejecutivo de dicho titulo. Aunado a ello, también es valido
descartar este medio exceptivo al observarse que no es de aquellos que estan
taxativamente enlistados en el articulo numeral 2 del articulo 442 del Cdédigo
General del Proceso.

Finalmente, dentro de la contestacion de la demanda, el apoderado de la parte
ejecutada solicitd la prescripcion de intereses moratorias de conformidad con lo
establecido en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento y de lo Contencioso
Administrativo.

El tramite para la regulacién o pérdida de intereses esta contenido en el articulo 425
del Cédigo General del Proceso que prevé que dicha solicitud sera tramitada vy
decidida junto con las excepciones que se hubieren formulado, motivo por el cual
nos encontramos en la oportunidad procesal para que el Despacho se pronuncie al
respecto, de la siguiente forma:

El articulo 192 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo preveé:

“ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR PARTE DE
LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando la sentencia imponga una condena que no implique
el pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a quien corresponda su
ejecucion dentro del término de treinta (30) dias contados desde su comunicacion, adoptara
las medidas necesarias para su cumplimiento. Las condenas impuestas a entidades publicas
consistentes en el pago o devolucién de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo
méximo de diez (10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia.
Para tal efecto, el beneficiario debera presentar la solicitud de pago correspondiente a la
entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena
0 que aprueben una conciliacion devengaran intereses moratorios a partir de la ejecutoria de



la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este Codigo. Cumplidos tres (3) meses
desde la ejecutoria de la providencia que imponga o liquide una condena o de la que apruebe
una conciliacién, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para
hacerla efectiva, cesara la causacion de intereses desde entonces hasta cuando se presente
la solicitud.

En asuntos de caracter laboral, cuando se condene al reintegro, si dentro del término de tres
(3) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que asi lo disponga, este no pudiere
llevarse a cabo por causas imputables al interesado, en adelante cesara la causacién de
emolumentos de todo tipo. -. Destacado por fuera del texto original.

Por su parte, el articulo 195 ibidem dispone:

“ARTICULO 195. TRAMITE PARA EL PAGO DE CONDENAS O CONCILIACIONES. El
tramite de pago de condenas y conciliaciones se sujetara a las siguientes reglas:

1. Ejecutoriada la providencia que imponga una condena o apruebe una conciliacion cuya
contingencia haya sido provisionada en el Fondo de Contingencias, la entidad obligada,
en un plazo maximo de diez (10) dias, requerira al Fondo el giro de los recursos para el
respectivo pago.

2. El Fondo adelantara los tramites correspondientes para girar los recursos a la entidad
obligada en el menor tiempo posible, respetando el orden de radicacion de los
requerimientos a que se refiere el numeral anterior.

3. Laentidad obligada debera realizar el pago efectivo de la condena al beneficiario, dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la recepcion de los recursos.

4. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena

0 que aprueben una conciliacion, devengaran intereses moratorios a una tasa equivalente
al DTF desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término de los diez (10)
meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 de este Codigo o el de los cinco (5)
dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero, sin que la entidad obligada
hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las cantidades
liquidas adeudadas causaran un interés moratorio a la tasa comercial. (...)."

Descendiendo al caso en concreto, observa esta judicatura que la sentencia
proferida por este Juzgado el dia 19 de noviembre de 2018, qued6 debidamente
ejecutoriada el dia 3 de diciembre de 2018. La parte actora radico la cuenta de cobro
ante la Secretaria de Educacion del Municipio de Valledupar el 11 de septiembre de
2019, es decir, pasados los tres meses previstos en el inciso cuarto del articulo 192
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por
lo que hubo cesacion de la causaciéon de intereses desde el 3 de marzo de 2019
hasta cuando se presenté la respectiva solicitud.

Asi las cosas, resulta palmaria la procedencia de la condena a la ejecutada por la
obligacion pretendida, costas y agencias en derecho, tal como lo prevé el articulo
440 del Codigo General del Proceso.

Bajo esta linea de inteleccion, esta judicatura accedera a las pretensiones de la
demanda en su totalidad, de conformidad con lo estatuido en el articulo 440 del
estatuto procesal civil y se condenara en costas a la parte vencida en la litis. La
secretaria efectuara la liquidacion de las expensas de conformidad con lo



establecido en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, teniendo en cuenta
los topes fijados en el numeral 4 del articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 de
5 de agosto de 2016 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y las
agencias en derecho seran la suma correspondiente al 5% del valor del
mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante.

Como consecuencia de ello, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circulo Judicial
de Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no probada las excepciones de “pago”, “suspension de
términos para el pago de sentencias judiciales”, e “inembargabilidad absoluta de los
bienes y recursos del Estado”, propuestas por la parte ejecutada de conformidad
con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucion en favor de SARA AGUILAR DE LA ROSA
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TERCERO: Practiquese la liquidacion del crédito, la cual se sujetara a las reglas
establecidas en el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Condenar a la entidad ejecutada al pago de las costas del proceso.
Ejecutoriada esta providencia, por secretaria hagase la correspondiente liquidacion
de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cddigo General del
Proceso, teniendo en cuenta los topes fijados en el numeral 4 del articulo 5 del
Acuerdo N.° PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura, y las agencias en derecho seran la suma correspondiente
al 5% del valor del mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante

QUINTO: Ordénese a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, que, al cancelar
los dineros respectivos a los ejecutantes, realice los descuentos de ley.

JOSE GASTRO NU
Juez
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DEMANDANTE: MARIA MERCEDES SALAZAR PAEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL — POLICIA NACIONAL Y OTROS

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00006-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 11 de mayo de 2023, mediante la cual confirma la sentencia
del 29 de marzo de 2022 proferida por este Despacho que neg6 las pretensiones
de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el

expediente.
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DEMANDANTE: MELKIS JESUS ALMANZA MEJIA
DEMANDADO: E.S.E HOPITAL HERNANDO QUINTERO BLANCO
RADICADO: 20001-33-33-007-2019-00406-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 8 de febrero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
adiada 23 de noviembre de 2021 proferida por este Despacho que negoé las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencién a que no existen 6rdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notifquese y camplase,

N/JOSE QASTRO NUNEZ
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Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE LUIS CAMPO PEREZ - LINA PAOLA DAZA
MONTOYA — MARIANA SOFIA CAMPO DAZA -
SALOME CAMPO DAZA — LUIS JOSE CAMPO DAZA

DEMANDADO: ADMNISTRADORA DEL MONOPOLIO RENTISTICO
DE LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR
“COLJUEGOS” EICE - DISTRITO CAPITAL DE
BOGOTA D.C. — DEPARTAMENTO DEL CESAR -
CORREDOR EMPRESARIAL S.A. — SOCIEDAD RED
DE SERVICIOS DEL CESAR S.A.

RADICADO: 20001-33-33-007-2020-00198-00

I. ASUNTO

De conformidad con el auto de obedecimiento a lo resuelto por la Sala Plena de la
Corte Constitucional, procede el Despacho a pronunciarse acerca de las
excepciones previas formuladas por las entidades demandadas al tenor de lo
dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por la Ley 2080 de
2021, y a adoptar las decisiones necesarias para impulsar el tramite segun las
reglas del proceso ordinario.

II. ANTECEDENTES

Dentro de la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por JOSE LUIS CAMPO PEREZ — LINA
PAOLA DAZA MONTOYA — MARIANA SOFIA CAMPO DAZA — SALOME CAMPO
DAZA — LUIS JOSE CAMPO DAZA contra la ADMNISTRADORA DEL
MONOPOLIO RENTISTICO DE LOS JUEGOS DE SUERTE Y AZAR
“COLJUEGOS” EICE - DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA D.C. - DEPARTAMENTO
DEL CESAR - CORREDOR EMPRESARIAL S.A. — SOCIEDAD RED DE
SERVICIOS DEL CESAR S.A., pretende la parte actora la declaratoria de
responsabilidad por los dafios y perjuicios causados con el error técnico que condujo
a la anulacion del sorteo n.° 3233 de la loteria “Super Astro Sol” de fecha 8 de
noviembre de 2018.
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La demanda fue admitida mediante auto adiado 7 de diciembre de 2020, en el que
se ordend trabar la litis y se ordeno también correr traslado de la demanda segun lo
estatuido en la Ley 1437 de 2011.

Convocadas al tramite y notificadas de la admisién, Coljuegos contesto la demanda
en forma extemporanea?.

El Distrito Capital de Bogotd propuso la excepcién denominada “indebida
escogencia de la accién”, basada en el reglamento del juego segun el cual la Unica
persona responsable de ejecutarlo a nivel nacional es el operador y segun el articulo
12 del Decreto 1393 de 2010 la jurisdiccion civil es la facultada para conocer de las
reclamaciones de los premios por toda clase de juegos.

Por su parte, la sociedad “Red de Servicios del Cesar” SA propuso la excepcion de
“falta de legitimacién en la causa por pasiva”, alegando que suscribié un contrato
con la empresa Corredor Empresarial SA para la operacién del juego de suerte
“Super Astro Sol” y no es posible afirmar que “Red de Servicios” SA tenga incidencia
en el error técnico en la balotera n.° 3 que conllevé a la anulacion del sorteo que
hoy es considerado el hecho dafioso del cual la parte actora reclama indemnizacion.

La empresa “Corredor Empresarial” SA propuso las excepciones denominadas
“caducidad de la accién” y “prescripcion” sustentadas en el articulo 12 de la Ley
1393 de 2010 que establece que la reclamacion de premios por toda clase de juegos
tendra una caducidad judicial de un (1) afio, contado a partir de la fecha de
presentacion del documento de juego para su pago, término que se interrumpe con
la interposicion de la correspondiente demanda, debiendo entonces intentar la
accion judicial en contra de la parte demandada hasta el 9 de noviembre de 2018.
Planteé ademas las excepciones de fondo de “ausencia de los elementos que
justifican la demanda” y “ausencia de los elementos de la responsabilidad”.

El Departamento del Cesar propuso las excepciones de “falta de legitimacién en la
causa por pasiva’, porque la entidad territorial no es la encargada de realizar las
valorizaciones e inspecciones a las maquinarias o instrumentos utilizados para la
ejecucion de los juegos de azar, circunstancia que no se acredita con la sola
insercion del logo de la entidad ni por la existencia del contrato de Concesion 2016-
02-1342 celebrado entre Apuestas Unidas y el Departamento del Cesar. Propuso
ademas las siguientes excepciones de meérito “inexistencia del nexo causal” e
‘improcedencia del pago de los pretendidos perjuicios’.

[Il. CONSIDERACIONES

Auscultados los antecedentes necesarios para decidir la etapa procesal respectiva
en el presente asunto, procede el Despacho a resolver las excepciones previas
formuladas.

El articulo 175 del del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, preveé la contestacion de la demanda como la oportunidad procesal
dentro de la cual la parte demandada puede proponer excepciones, por su parte el
articulo 101 del Cddigo general del proceso a cuya remision expresa hace el articulo

1 El traslado para contestar vencio el 6 de abril de 2021 y la contestacion fue radicada el 7 de abril de 2021.
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transcrito en precedencia, para tramitar las excepciones previas, contempla ademas
de la oportunidad, el tramite y las consecuencias que se derivan al encontrase
probado ciertos medios exceptivos.

Corresponde al juzgador de cada causa determinar si las excepciones planteadas
por el extremo demandado de la litis constituyen excepciones previas de aquellas
enlistadas taxativamente en el articulo 100 del Codigo General del Proceso y que
no requieran la practica de pruebas para ser decididas, decision que debe ser
tomada por auto sin necesidad de convocar a las partes a audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del CAdigo General del Proceso.

Es de anotar que, cuando se adviertan comprobadas la cosa juzgada, transaccion,
cosa juzgada, conciliacion, falta de legitimacion en la causa manifiesta o
prescripcion extintiva, aun cuando algunas de ellas constituyen excepciones
previas, el paragrafo 2 del articulo 175 y el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
aplicables por ser norma especial y de aplicacion preferente, autorizan al juzgador
decidirlas mediante sentencia anticipada sin necesidad de surtir el tramite de las
excepciones previas.

3.1. Pronunciamiento del demandante sobre las excepciones formuladas

Dentro de la oportunidad debida, la parte demandante descorri6 el traslado de las
excepciones, manifest6 que no ha operado la caducidad porque la accién
procedente es la de reparacion directa prevista en el articulo 140 de la Ley 1437 de
2011 que fue instaurada dentro del término legal contenido en el articulo 164 ibidem.
No pretende la actora el pago del sorteo No. 3233 del 8 de noviembre de 2018 el
cual deberia haber intentado dentro del término de un afio de conformidad con el
articulo 12 de la Ley 1393 de 2010, sino la indemnizacién de perjuicios con lo
ocurrido a partir de la anulacion del mismo.

3.2. Caso concreto

Estudiados los argumentos que sirvieron de sustento para los medios exceptivos
previos sefialados, el Despacho observa que ninguno tiene la entidad suficiente
para comportar terminacion anticipada del proceso segun lo sefialado en el numeral
3 del articulo 182-A de la Ley 1437 de 2011.

Pues bien, en lo que respecta a la excepcion denominada “indebida escogencia de
la accion” propuesta por el Distrito Capital de Bogota, el Despacho ordena estarse
a lo resuelto en el auto del 3 de enero de 2024 mediante el cual la Sala Plena de la
Corte Constitucional dirimi6 el conflicto de jurisdicciones suscitado entre el Juzgado
Primero Civil Municipal de Valledupar y esta dependencia, donde se declard que el
conocimiento de la presente demanda de reparacion directa, corresponde a este
Despacho Judicial.

En cuanto al sustento de la excepcion de “caducidad” planteada por la empresa
Corredor Empresarial SA, la Sala Plena de la Corte Constitucional al dirimir el
conflicto de competencia mencionado indicé como regla de decisién que en aquellos
casos en los que se demanda la responsabilidad extracontractual de una entidad
publica y de una persona juridica particular o una natural sometida al derecho
privado, el juez competente se debe determinar por el factor de conexidad o fuero
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de atraccion, que no opera automaticamente sino que debe aplicarse en atencion a
los siguientes criterios: (a) identidad de hechos y de causa; (b) probabilidad
‘minimamente seria” de que las entidades estatales seran condenadas; y (c)
fundamentos facticos y juridicos para imputar el dafio antijuridico a la entidad
estatal. Con fundamento en lo expuesto manifesté que la competencia para resolver
el conflicto radica en esta jurisdiccidon, comoquiera que en el asunto interviene una
empresa industrial y comercial del Estado que tiene vocacion de resultar condenada
por los hechos relatados en la demanda.

Entonces, siguiendo las reglas que rigen el procedimiento de lo contencioso
administrativo, encontramos que el sorteo n.° 3233 fue realizado el 8 de noviembre
de 2018 pero la parte actora tuvo conocimiento de su anulacion al dia siguiente, por
lo tanto, el hito para contabilizar la caducidad sera a partir del 10 de noviembre de
2018 y conforme al literal “i” numeral 2 del articulo 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los dos (2) afios para demandar
vencian el 10 de noviembre de 2020 mientras que la demanda fue instaurada el 23
de septiembre de 2020, es decir, en tiempo y sin necesidad de atender la
interrupcion de los términos de prescripcion y caducidad de los derechos y acciones
por la pandemia de la COVID19 prevista en el ordenamiento juridico desde el 16 de
marzo de 2020 con ocasion del Acuerdo PCSJA20-11517 de 15 de marzo de 2020
hasta la reanudacion que dispuso el Consejo Superior de la Judicatura a través del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de junio de 2020.

A lo anterior debe agregarse que el juzgado no comparte el fundamento de quien
propone la excepcion de caducidad segun el cual el derecho relacionado con el
sorteo del premio ha caducado segun lo normado en el articulo 12 de la Ley 1393
de 2010, pues el texto de dicha norma regula la prescripcién del cobro de los
premios sorteados y no de la responsabilidad que puede endilgarse de las
autoridades publicas que interfieren en el sorteo, cosa que es completamente
distinta. En efecto, comoquiera que en el presente asunto no se discute sobre la
reclamacién de un premio que se ha ganado, sino la posible responsabilidad en que
incurrieron las demandadas por haber anulado un sorteo, es claro que la caducidad
debe regirse por las reglas procedimentales del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y no por la Ley 1393 de 2010.

El articulo 100 del Cédigo General del Proceso, enlista las excepciones previas,
dentro de las cuales no figura la de “prescripcion”; no obstante, el paragrafo 2 del
articulo 175 del CPACA autoriza su decision de manera anticipada, el Despacho
diferira el estudio de esta para el momento del fallo, pues inicialmente se debe
determinar si las pretensiones de la demanda tienen vocacién de prosperidad para
luego determinar si hay derechos prescritos.

La norma del estatuto procesal general, tampoco enlista como previa la excepcion
de “falta de legitimacion en la causa por pasiva’, no obstante, respecto de esta
ultima y conforme a la distincion entre falta de legitimacién en la causa de hecho y
material que ha hecho la jurisprudencia del maximo tribunal de lo contencioso
administrativo?, es conveniente sefialar que en esta etapa procesal sélo debe
referirse la autoridad judicial sobre la legitimacion de hecho y la material sera
resuelta el emitir una decision de fondo dentro del epigrafe.

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, auto del 2 de octubre de 2017, rad.: 20001-23-33-003-2015-00647-
01(59991), M.P.: Jaime Orlando Santofimio Gamboa.
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Con relacién al tema de la legitimacion en la causa, la Seccion Segunda del Consejo
de Estado ha sostenido:

“En reciente jurisprudencia, esta Corporacion ha manifestado en cuanto a la legitimacion en la
causa, que la misma no es constitutiva de excepcion de fondo, sino que se trata de un
presupuesto necesario para proferir sentencia de mérito favorable bien a las pretensiones del
demandante, bien a las excepciones propuestas por el demandado. Asi mismo, ha diferenciado
entre la legitimacion de hecho y la legitimacion material en la causa, siendo la legitimacion en la
causa de hecho la relacion procesal existente entre demandante legitimado en la causa de hecho
por activa y demandado legitimado en la causa de hecho por pasiva y nacida con la presentacion
de la demanda y con la notificacion del auto admisorio de la misma quien asumira la posicion de
demandado; dicha vertiente de la legitimacion procesal se traduce en facultar a los sujetos
litigiosos para intervenir en el tramite del plenario y para ejercer sus derechos de defensa y de
contradiccion; la legitimacion material, en cambio, supone la conexion entre las partes y los
hechos constitutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la
produccion del dafio. En un sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la causa no
necesariamente concurrira, al mismo tiempo, legitimacion material, pues ésta solamente es
predicable de quienes participaron realmente en los hechos que han dado lugar a la instauracion
de la demanda o, en general, de los titulares de las correspondientes relaciones juridicas
sustanciales; por consiguiente, el analisis sobre la legitimacion material en la causa se contrae a
dilucidar si existe, o no, relacion real de la parte demandada o de la demandante con la pretension
que ésta formula o la defensa que aquella realiza, pues la existencia de tal relacién constituye
condicion anterior y necesaria para dictar sentencia de mérito favorable a una o a otrad(...)".

Asi las cosas, queda claro que la legitimacion en la causa como medio exceptivo
puede hacer referencia a dos manifestaciones de esta excepcion: un material, y una
de hecho. La falta de legitimacién en la causa por pasiva que se resuelve como
excepcion previa, corresponde a la que la doctrina y la jurisprudencia denominan la
falta de legitimacién en la causa de hecho o ad processum, la cual constituye la
capacidad para ser parte dentro del proceso. Por su parte, la legitimaciéon en la
causa material, es decir, la que se relaciona directamente en la capacidad sustancial
de vinculacién de la demandada con el origen directo del fundamento de las
pretensiones, debe verificarse al resolver el fondo del asunto.

Sin embargo, comoquiera que el paragrafo 2 del articulo 175 y el articulo 182-A del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
contemplan la posibilidad de que el juez se pronuncie sobre la falta de legitimacién
en la causa manifiesta mediante sentencia anticipada cuando su prosperidad
comprenda la terminacion del proceso, es posible emitir un juicio de valor sobre la
falta de legitimacion en la causa material cuando ella sea evidente sin tener que
forzar a la autoridad publica o al particular demandado dentro de un proceso a
comparecer hasta la etapa de fallo.

Precisamente ello ocurre para el caso del Departamento del Cesar, en la medida
gue los fundamentos erigidos en la demanda para imputar responsabilidad a esta
no tienen asidero juridico coherente o serio, tal como lo expuso la Corte
Constitucional al resolver el conflicto de jurisdicciones dentro del sub lite.

3 Consejo de Estado, Seccion Segunda, sentencia del 25 de marzo de 2010, rad.: 05001-23-31-000-2000-02571-
01 (1275-08), M.P.: Gustavo Eduardo Gémez Aranguren
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En efecto, es claro que la causa que constituye el dafio antijuridico reclamado en
esta oportunidad gira en torno al procedimiento de sorteo n.° 3233 de la loteria
“Super Astro Sol” que fue realizado el 8 de noviembre de 2018, y por ende, no
aparece razonable que se atribuya imputacion al Departamento del Cesar como
ente territorial por el solo hecho de que haya autorizado a la Red de Servicios del
Cesar SA para operar el juego o porque sea destinatario de impuestos que se
recaudan en virtud del sorteo, pues ninguna de estas circunstancias le hace
intervenir fenomenologicamente en la concrecion del dafio. Asi, en tanto es evidente
su falta de legitimacion en la causa por pasiva, se declarara préspera la excepcion
alegada por este ente territorial y se ordenara desvincularla del presente asunto.

Sin embargo, no puede predicarse o mismo de la empresa Red de Servicios del
Cesar SA, comoquiera que del contrato suscrito entre ella y el Corredor Empresarial
SA, se extrae que a la primera de ellas le corresponde incluso pagar el premio en
algunos casos segun la cuantia del mismo, circunstancia que si tiene la virtualidad
de vincular a esta demandada en el curso causal del dafio que se reclama. Por
ende, respecto de esta demandada esta judicatura decide mantenerla vinculada al
proceso por cuanto la falta de legitimacion en la causa alegada por ella no es
manifiesta o evidente.

En este punto vale la pena especificar que la desvinculacion del Unico ente territorial
publico que intervino en la proposicion juridica de la demanda no altera la
competencia por factor territorial dentro del presente asunto, comoquiera que la
misma es prorrogable a tenor de lo dispuesto en el articulo 16 del Cédigo General
del Proceso.

En cuanto a las demas excepciones formuladas, el Despacho se abstendra de
pronunciarse sobre ellas en esta etapa por cuanto todas atacan el fondo del asunto
y deben entonces resolverse al momento de dictar sentencia.

En mérito de lo expuesto, y con el animo de impulsar el proceso segun las normas
gue rigen el trdmite de los asuntos ordinarios, el Juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito Judicial,

IV. RESUELVE

PRIMERO: Declarar probada la excepcion de “falta de legitimacion en la causa por
pasiva” propuesta por el Departamento del Cesar, por las consideraciones
expuestas en esta providencia. En consecuencia, desvinculese a dicha demandada
del presente asunto.

SEGUNDO: Declarar no probadas las demas excepciones previas formuladas por
las demandadas, de conformidad con los lineamientos trazados en la parte motiva
de esta decision.

TERCERO: Téngase por no contestada la demanda por parte de Coljuegos EICE,
conforme se expuso dentro de las consideraciones.

CUARTO: En aras de impulsar el tramite del proceso de la referencia segun las
reglas contenidas en la Ley 1437 de 2011, fijese fecha y hora para la celebracion
de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el dia veintinueve (29) de mayo
de 2024, a las 09:30 am, la cual se llevard a cabo en forma concentrada junto con
otros casos que atiende este juzgado con tematica similar, a través de la plataforma
virtual que para el efecto se estime pertinente.

Por Secretaria, convoquese a las partes para que comparezcan a la citada diligencia
de manera virtual la plataforma que ofrece el Consejo Superior de la Judicatura. Asi
mismo, se les requiere (a las partes y/o apoderados judiciales) para que dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este proveido informen la cuenta de
correo electrénico y el nimero de teléfono (fijo o celular), lo anterior para establecer
contacto y remitirles el vinculo (link o enlace) de ingreso a dicha audiencia virtual.

Se les advierte a los apoderados que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y
sobre las consecuencias legales de la inasistencia a la misma. También podran
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

OSE CASTRO NU

Juez
J7A/JCN/amr

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007

Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

DEMANDANTE: MARIA BEATRIZ MANJARREZ MOJICA
DEMANDADO: ESE HOSPITAL HERNANDO QUINTERO BLANCO
RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00265-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 7 de diciembre de 2023, mediante la cual revoco la sentencia
del 23 de agosto de 2021 proferida por este Despacho que nego las pretensiones
de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencién a que no existen 6rdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el

expediente.

J7AIICN/Ifg

Notiffquese y camplase,

N/JOSE QASTRO NUNEZ

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ELIECER JIMENO PENA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20-001-33-33-007-2021-00042-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia con
lo dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo! el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia de primera instancia de fecha 8 de febrero de 2024, proferida por este
Juzgado.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente al Tribunal Administrativo del Cesar a través de la oficina de reparto de
este circuito judicial, para que se surta el recurso de alzada interpuesto.

fQuese y cumplase,

J7/JCN/MICG

1 “ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia y 10s siguieniesmgitos proferidos
en la misma instancia: (...) PARAGRAFO 1°. El recurso de apelacién contra las sentencias y las '
los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera en el efecto suspensivo. La apelacion de las
surtira en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en contrario”.

I1SO 9001

SC5780-59
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DE CARACTER LABORAL

DEMANDANTE: TULIO ENRIQUE HERRERA PARRA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2022-00153-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 9 de noviembre de 2023, mediante la cual confirma
parcialmente la sentencia del 12 de diciembre de 2022 proferida por este Despacho
gue accedio parcialmente las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el

expediente.

J7AJICNIIfg

Notiffquese y cumplase,

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DE CARACTER LABORAL

DEMANDANTE: ISMERA CECILIA JIMENEZ VASQUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO
DEL CESAR

RADICADO: 20001-33-33-007-2022-00173-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 09 de noviembre de 2023, mediante la cual confirmé la
sentencia adiada 12 de diciembre de 2022 proferida por este Despacho que accedio
a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencién a que no existen 6rdenes alusivas a liquidacion

de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

J7AIICN/MICG

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007

Valledupar - Cesar
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Republica de Colombia <‘}L '{gé
JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OLGA LIBETH GONZALEZ OLIVEROS
DEMANDADO: HOSPITAL JORGE ISAAC RINCON TORRES E.S.E.
RADICADO: 20001-33-33-007-2022-00180-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia con
lo dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo! el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante y la parte
demandada contra la sentencia de primera instancia de fecha 8 de febrero de 2024,
proferida por este Juzgado.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente al Tribunal Administrativo del Cesar a través de la oficina de reparto de
este circuito judicial, para que se surta el recurso de alzada interpuesto.

Notiffquese y cumplase,

J7/ICN/Ifg

1 “ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia y 10s siguieniesmgitos proferidos
en la misma instancia: (...) PARAGRAFO 1°. El recurso de apelacién contra las sentencias y las '
los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera en el efecto suspensivo. La apelacion de las
surtira en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en contrario”.

I1SO 9001
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Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 20424c3add91e4c30b0282310c089550d968d9329932668245c7b4911912556f
Documento generado en 15/03/2024 11:10:52 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



f a,
P . Rama Judicial
é i el i S eS8 SIGCMA
Reptiblica de Colombia Q‘ %2

JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO VANEGAS MARTINEZ
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DELCESAR
RADICADO: 20001-33-33-007-2022-00182-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 13 de julio de 2023, mediante la cual confirmd la sentencia
adiada 12 de diciembre de 2022 proferida por este Despacho que accedio a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notiffquese y cumplase,

N JOSE CASTRO NUNEZ

J7AIICN/MICG

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SHIRLY CATIELA CHINCHIA ROMERO
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL JORGE ISAAC RINCON TORRES
RADICADO: 20001-33-33-007-2022-00201-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia con
lo dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo! el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante y la
demandada contra la sentencia de primera instancia de fecha 8 de febrero de 2024,
proferida por este Juzgado.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente al Tribunal Administrativo del Cesar a través de la oficina de reparto de
este circuito judicial, para que se surta el recurso de alzada interpuesto.

fuese y cumplase,

STRO NUNEZ
Juez

JOSE

J7/JCN/MICG

1 “ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia y 10s siguieniessgitos proferidos
en la misma instancia: (...) PARAGRAFO 1°. El recurso de apelacién contra las sentencias y las '
los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera en el efecto suspensivo. La apelacion de las
surtira en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en contrario”.
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUSTAVO ALFONSO MARENCO BELENO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICADO: 20001-33-33-007-2022-00232-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 18 de enero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
adiada 23 de agosto de 2023 proferida por este Despacho que negé las
pretensiones de la demanda

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notifquese y cumplase,

JOSE QASTRO NU
uez

J7AIICN/MICG

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007

Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ BELIA LOPEZ SAURITH

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20001-33-33-007-2022-00252-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 15 de febrero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
adiada 26 de mayo de 2023 proferida por este Despacho que nego las pretensiones
de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notiffquese y cumplase,

STRO NUNEZ
Juez

JOSE

J7AIICN/MICG

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALEJANDRO TURIZO DIAZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2022-00256-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 18 de enero de 2024, mediante la cual confirma la sentencia
del 26 de mayo de 2023 proferida por este Despacho que negoé a las pretensiones
de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el

expediente.

J7AJICNIIfg

Notiffquese y cumplase,

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007

Valledupar - Cesar
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—————— ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Reptiblica de Colombia Q‘ %2

JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EMILDA ROSA OCHOA DE RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2022-00273-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 18 de enero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
adiada del 23 de agosto de 2023 proferida por este Despacho que negé6 a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el

expediente.

J7AJICNIIfg

Notiffquese y cumplase,

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALICIA CAMPUZANO RIOS

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2022-00304-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 18 de enero de 2024, mediante la cual confirma la sentencia
del 17 de marzo de 2023 proferida por este Despacho que accedi6 a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notiffquese y cumplase,

JOSE QASTRO NU
uez

J7AJICNIIfg

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DE CARACTER LABORAL

DEMANDANTE: JOSE RIVERA QUINONEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2022-00343-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 25 de enero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
del 25 de septiembre de 2023 proferida por este Despacho que nego6 a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notiffquese y cumplase,

J7AJICNIIfg

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOHANA MILENA JIMENEZ SALAZAR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-007-2022-00419-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 22 de febrero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
adiada 23 de agosto de 2023 proferida por este Despacho que accedio a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notifquese y cumplase,

JOSE QASTRO NU
uez

J7AIICN/MICG

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ESTHER ROBLES HOYOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2022-00430-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 22 de febrero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
del 21 de julio de 2023 proferida por este Despacho que nego a las pretensiones de
la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notiffquese y cumplase,

JOSE QASTRO NU
uez

J7AJICNIIfg

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PETRONA LAID BENJUMEA MARQUEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
RADICADO: 20001-33-33-007-2022-000433-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 22 de febrero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
adiada 21 de julio de 2023 proferida por este Despacho que accedié a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notifquese y cumplase,

JOSE QASTRO NU
uez

J7AIICN/MICG

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARITZA MEJIA MUZA'Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20-001-33-33-007-2022-00453-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia con
lo dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo! el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia de primera instancia de fecha 8 de febrero de 2024, proferida por este
Juzgado.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el

expediente al Tribunal Administrativo del Cesar a través de la oficina de reparto de
este circuito judicial, para que se surta el recurso de alzada interpuesto.

J7/JCN/MICG

1 “ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia y 10s siguieniesmgitos proferidos
en la misma instancia: (...) PARAGRAFO 1°. El recurso de apelacién contra las sentencias y las '
los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera en el efecto suspensivo. La apelacion de las
surtira en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en contrario”.

I1SO 9001
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Republica de Colombia <‘}L '{gé
JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NEREYDA MARGARITA OLIVARES RODRIGUEZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 20-001-33-33-007-2022-00504-00

Por encontrarse dentro del término y debidamente sustentado, en consonancia con
lo dispuesto en el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el Despacho dispone conceder en el efecto
suspensivo! el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia de primera instancia de fecha 8 de febrero de 2024, proferida por este
Juzgado.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el
expediente al Tribunal Administrativo del Cesar a través de la oficina de reparto de
este circuito judicial, para que se surta el recurso de alzada interpuesto.

Notiffquese y cumplase,

J7/ICN/Ifg

1 “ARTICULO 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia y 10s siguieniesmgitos proferidos
en la misma instancia: (...) PARAGRAFO 1°. El recurso de apelacién contra las sentencias y las '
los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera en el efecto suspensivo. La apelacion de las
surtira en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en contrario”.

I1SO 9001
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLORIA CAIAFFA PATERNINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) - MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2022-00613-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 8 de febrero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
adiada 25 de septiembre de 2023 proferida por este Despacho que accedi6
parcialmente las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notiffquese y cumplase,

J7AJICNIIfg

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YADID PALOMINO MERCADO

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

RADICADO: 20001-33-33-007-2022-00618-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 25 de enero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
adiada 25 de septiembre de 2023 proferida por este Despacho que accedid a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

JOSE QASTRO NU
uez

J7AIICN/MICG

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ENRIQUE ALBERTO MORAN GUTIERREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2022-00635-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 25 de enero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
del 25 de septiembre de 2023 proferida por este Despacho que accedio a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el

expediente.

J7AJICNIIfg

Notiffquese y cumplase,

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NORCY HELENA OSTIA BOLANOS

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

RADICADO: 20001-33-33-007-2023-00023-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 25 de enero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
adiada 25 de septiembre de 2023 proferida por este Despacho que accedid a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notiffquese y cumplase,

J7AIICN/MICG

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ANTONIA PEREZ MACHADO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2023-00034-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 25 de enero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
del 25 de septiembre de 2023 proferida por este Despacho que accedié a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el

expediente.

J7AJICNIIfg

Notiffquese y cumplase,

JOSE QASTRO NU
uez

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CECILIA MENDOZA PALLARES

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

RADICADO: 20001-33-33-007-2023-00094-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 08 de febrero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
adiada 19 de octubre de 2023 proferida por este Despacho que negd las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

fQuese y cumplase,

OSE CASTRO NUNEZ
Juez

J7AIICN/MICG

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUCENITH GARCIA BARBOSA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) - DEPARTAMENTO DEL
CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2023-00109-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 22 de febrero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
del 19 de octubre de 2023 proferida por este Despacho que accedié a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notiffquese y cumplase,

J7AJICNIIfg

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDILSA VEGA ROMERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2023-00148-00

En atencion a que el presente proceso fue devuelto por el ad quem con decision,
obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar en
providencia de fecha 22 de febrero de 2024, mediante la cual confirmé la sentencia
del 25 de septiembre de 2023 proferida por este Despacho que negé a las
pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto, y en atencidn a que no existen érdenes alusivas a liquidacion
de costas o tramites posteriores al fallo pendientes por cumplir, archivese el
expediente.

Notiffquese y cumplase,

JOSE QASTRO NU
uez

J7AJICNIIfg

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILLIAM JOSE PERDOMO PERPINAN
DEMANDADO: HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI ESE
RADICADO: 20001-23-33-007-2023-00573-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la procedencia de rechazar la demanda
de la referencia, teniendo en cuenta las siguientes

[I. CONSIDERACIONES

El articulo 169 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”-Se subraya y resalta por fuera del
texto original-.

Ahora bien, visible en indice No. 4 del expediente digital, obra auto del 26 de enero
de 2024, mediante el cual se ordené a la parte actora que subsanara la demanda:
i) realizando una adecuada relacion de las pretensiones invocadas, en armonia con
el medio de control indicado; (ii) individualizando en debida forma el acto
administrativo acusado; (iii) desarrollando la carga argumentativa o hermenéutica
minima del concepto de la violacién, donde se establezca cudles son las causales
de nulidad del acto administrativo enjuiciado y las razones por las cuales dicho acto
debe ser invalidado segun el marco normativo aplicable; y, iv) allegando copia del
acto acusado, constancia de su notificacion y las pruebas de que se hayan agotado
los recursos que de acuerdo con la ley fueron obligatorios.

No obstante, advierte el Despacho que, pese a que la parte demandante presento
escrito de subsanacion, el mismo no satisface las falencias de la demanda en su
totalidad, en tanto no realiz6 la debida individualizacién del acto administrativo
demandado ni allegd copia del mismo, aspecto que no es superable en modo alguno
comoquiera que constituye la columna vertebral del medio de control propuesto.
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Por ello, es claro que se torna procedente el rechazo de la demanda, puesto que
los defectos sefialados en el auto de inadmision impiden el conocimiento de la
demanda segun las reglas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

En ese sentido, debe darse aplicacion a lo normado en el numeral 2 del articulo 169
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por
lo que se procedera a rechazar la presente demanda al no haber sido subsanada
en debida forma.

Corolario de todo lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Valledupar, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

lll. RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda, por no haber sido subsanada en debida
forma.

SEGUNDO: Desglosese la demanda con sus anexos y entréguense los mismos a
la parte demandante.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, haganse las anotaciones secretariales
de rigor y archivese el expediente.

Notifiqu y cumplase,

N/JOSE CASTRO NU

J7A/JCN/amr

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007

Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA FELIZA SANCHEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2024-00023-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho
considera admisible la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
promovida por ANA FELIZA SANCHEZ RODRIGUEZ, quien actia mediante
apoderado judicial, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en procura de obtener la nulidad del acto administrativo ficto
configurado el 8 de octubre de 2021 que negd la reliquidacion de la pensién de
invalidez con inclusion de todos los factores salariales a que dice tener derecho.

Como consecuencia de ello, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial
de Valledupar - Cesarr,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda impetrada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, promovida por ANA FELIZA SANCHEZ
RODRIGUEZ, quien actiia mediante apoderado judicial, en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente de este auto a la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes o quienes hagan
sus veces, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

TERCERO: Notifiquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 197 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Notifiquese al Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante este
Despacho, de acuerdo a lo contenido en el numeral 3 del articulo 198 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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QUINTO: Cérrase traslado de la demanda, de acuerdo a lo preceptuado en el
articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, una vez se hayan surtido las notificaciones ordenadas en los
numerales anteriores. Adviértasele a los vinculados que cuentan con el término de
30 dias para contestar la demanda y ejercer su derecho de contradiccion,
atendiendo a lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Oficiese a la demandada para que en el término del traslado de la demanda
adjunte al presente proceso copia autentica del expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Recon6zcase personeria a ENIO ALVARADO ROYERO como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos a que
se contrae el poder especial a él conferido, obrante a folio digital N.° 1 del archivo
de la demanda que integra el expediente electrénico.

Notifiqguese y c

AN/JOSE CASTRO NU
J7/JCN/amr

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007

Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 3abe5c041f1b60a2659266d944c2b271a3f09b67534c0fe90685abel2e47dd2¢
Documento generado en 15/03/2024 11:11:17 AM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



F -

- . Rama Judicial
i “  Consejo Superior de la Judicatur JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO S I G C M A
e —————— ADMINISTRATIVO DEL CES.FR
Repriblica de Colombia 4 A
XV

b

JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SAYDER JAVIER LARA MERCADO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL
RADICADO: 20-001-33-33-007-2024-00028-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho
considera admisible la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
promovida por SAYDER JAVIER LARA MERCADO, quien actia mediante
apoderado judicial, en contra de la CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL
“‘CASUR”, en procura de obtener la nulidad del oficio n.° 202321000025401
ID:825238 del 25 de julio del 2023 que nego el reconocimiento de la asignacion de
retiro en favor del actor.

Como consecuencia de ello, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial
de Valledupar - Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda impetrada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, promovida por SAYDER JAVIER LARA
MERCADO, quien actia mediante apoderado judicial, en contra de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL “CASUR”.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente de este auto a la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL “CASUR’, a través de su representante o
quien haga sus veces, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

TERCERO: Notifiquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 197 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Notifiquese al Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante este
Despacho, de acuerdo a lo contenido en el numeral 3 del articulo 198 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: Cérrase traslado de la demanda, de acuerdo a lo preceptuado en el
articulo 172 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, una vez se hayan surtido las notificaciones ordenadas en los
numerales anteriores. Adviértasele a los vinculados que cuentan con el término de
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30 dias para contestar la demanda y ejercer su derecho de contradiccion,
atendiendo a lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Oficiese a la demandada para que en el término del traslado de la demanda
adjunte al presente proceso copia autentica del expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Recondzcase personeria a CESAR ENRIQUE BOLANO MENDOZA
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
a gue se contrae el poder especial a €l conferido, obrante a folio digital N.° 1 del
archivo de la demanda que integra el expediente electrénico.

y cumplase,

AN/JOSE QASTRO NUNEZ

J7/ICN/amr

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: VIKY FERNANDA OJEDA FERIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2024-00030-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho
considera admisible la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
promovida por VIKY FERNANDA OJEDA FERIA, quien actia mediante apoderado
judicial, en contra del NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
DEPARTAMENTO DEL CESAR, en procura de obtener la nulidad de la resolucién
CES2023ER018803-CES2023EE017894 de fecha 8 de septiembre de 2023 que
niega el reconocimiento de la sancion moratoria de conformidad con lo establecido
en la Ley 1071 de 2006 y la Ley 1955 de 2019.

Como consecuencia de ello, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial
de Valledupar - Cesarr,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda impetrada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, promovida por VIKY FERNANDA OJEDA
FERIA, quien actia mediante apoderado judicial, en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL
CESAR.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente de este auto a la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR, a traves de sus
representantes o quienes hagan sus veces, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 197 y 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo

TERCERO: Notifiquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 197 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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CUARTO: Notifiquese al Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante este
Despacho, de acuerdo a lo contenido en el numeral 3 del articulo 198 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: Cérrase traslado de la demanda, de acuerdo a lo preceptuado en el
articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, una vez se hayan surtido las notificaciones ordenadas en los
numerales anteriores. Adviértasele a los vinculados que cuentan con el término de
30 dias para contestar la demanda y ejercer su derecho de contradiccion,
atendiendo a lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Oficiese a la demandada para que en el término del traslado de la demanda
adjunte al presente proceso copia autentica del expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Reconozcase personeria a WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos a que
se contrae el poder especial a él conferido, obrante a folio digital N.° 18 del archivo
de la demanda que integra el expediente electrénico.

JUAN/JOSE QASTRO NUNEZ

J7/JCN/amr

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007

Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DANIEL CORREA RINCON
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
RADICADO: 20-001-33-33-007-2024-00031-00

Procede el Despacho a estudiar demanda de la referencia, observando que la
misma adolece de las siguientes fallas:

Los articulos 162, 163 y 166 del Cddigo de procedimiento Administrativo y de lo
contencioso Administrativo sobre el contenido de la demanda y la individualizacién
del acto demandado disponen:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la
acumulacion de pretensiones. (...)"

“ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue
objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los
resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un
acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.”

(...)
“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:
1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién

0_ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo
demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.
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Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su
publicacion, se expresaréa asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado por
la presentacion de la misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original o el
periodico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se
solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se
podréa indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad
para todos los fines legales. (...)"

Por su parte el articulo 74 del Codigo General del Proceso, establece:

“ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y
claramente identificados. [...].” -Subrayas por fuera del texto original-.

La parte actora instauré el medio de control del epigrafe en procura de obtener la
nulidad de la Resolucién No. 5244 de 4 de abril de 2023 y del Decreto No. 587 de
19 de mayo de 2023 a través de los cuales se conforma lista de elegibles, se efectud
el nombramiento en provisionalidad y se dio por terminado un nombramiento en el
cargo de celador con ocasion del proceso de selecciéon No. 894 de 2018.

Al confrontar las pretensiones de la demanda con sus anexos, observa el Despacho
gue existe incongruencia. El poder fue otorgado para demandar en sede de nulidad
la Resolucion No. 5244 de 4 de abril de 2023, como fue sefialado dentro de las
pretensiones, pero el poder adolece de la misma facultad para demandar respecto
del Decreto 587 de 19 de mayo de 2023, acto que tampoco fue aportado. Del mismo
modo el tramite conciliatorio pretende Unicamente la nulidad del acto de
conformacion de la lista de elegibles.

Como vemos, al existir incongruencia entre el poder, las pretensiones de la
demanda y el tramite conciliatorio, la parte actora no cumple con los requisitos
sefalados en las normas citadas.

Por lo expuesto, se inadmitira la demanda y se exhortara al apoderado del extremo
demandante para que corrija los defectos anotados dentro del término de diez (10)
dias, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo
169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Para el efecto debera especificar el acto administrativo a demandar y ajustar en
forma congruente las pretensiones de la demanda y el poder conferido para el
efecto.

En tal virtud, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda, a tenor de lo
2



dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

J7/JCN/amr
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Juan José Castro Nufiez
Juez
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007
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ORLANDO ENRIQUE RIVERA NEGRETE

DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
BOSCONIA “EMPOBOSCONIA” ESP

RADICADO: 20001-23-33-007-2024-00036-00

Procede el Despacho a estudiar demanda de la referencia, previa los siguientes:
|. ANTECEDENTES

La parte actora promovioé demanda laboral contra la Empresa de Servicios Publicos
‘EMPOBOSCONIA” ESP, a fin de que se declarara la existencia de un contrato de
trabajo por el interregno comprendido entre el 7 de enero de 1994 y el 31 de julio
de 2020, tiempo durante el cual estuvo vinculado con la accionada mediante
contratos de prestacion de servicios como operador de bombeo. Reclam6 ademas
el reconocimiento de prestaciones sociales y demas emolumentos laborales,
incluyendo en dichas pretensiones el pago del auxilio de las cesantias y la sancion
moratoria por el pago tardio de dicha prestacion y la indemnizacion por falta de pago
enunciada en el articulo 65 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, asi como el pago de
costas y agencias en derecho.

La mencionada demanda fue presentada el ante el Juzgado Tercero Laboral del
Circuito Judicial de Valledupar, quien adelanté el tramite de instancia, admitio la
demanda; posteriormente, mediante proveido del 6 de febrero de 2024 declaré la
falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto argumentando que todos los
procesos que se cimientan bajo la pretension de declaratoria de existencia de una
relacion laboral presuntamente encubierta a través de contratos de prestacion de
servicios con el Estado son de conocimiento de los jueces administrativos, en
consecuencia, ordend remitir el proceso a los Jueces Administrativos del Circuito
de Valledupar.

[Il. CONSIDERACIONES

Considera el Despacho que efectivamente la jurisdiccibn de lo contencioso
administrativo es la competente para conocer y decidir de fondo un proceso
promovido para determinar la existencia de una relacién laboral presuntamente
encubierta a través de la sucesiva suscripcion de contratos de prestacion de
servicios con el Estado, de conformidad con las reglas de competencia fijadas por
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la Corte Constitucional?, sin entrar a examinar las funciones desempefadas por los
contratistas, pues ello constituye un examen del fondo de la controversia.

Concluido lo anterior, se tiene que el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece el tramite de la
demanda, contemplando la posibilidad de que el juez de lo contencioso adecue la
demanda al medio de control que corresponda, aunque el demandante haya optado
por uno que difiera de sus pretensiones, siempre y cuando cumpla con los requisitos
formales, con el animo de salvaguardar el derecho de acceso a la administracion
de justicia y evitar eventuales fallos inhibitorios derivados de la denominada
indebida escogencia de la accion. Al respecto la norma en cita preve:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitira la demanda que retna los
requisitos legales y le daré el tramite que le corresponda, aunque el demandante haya indicado
una via procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondra (...)" -Se resalta por fuera del
texto original-.

Es imperioso destacar, que determinar el medio de control adecuado para el estudio
de las pretensiones de la demanda, es de gran relevancia para garantizar la
efectividad del derecho sustancial, en cuanto marca el derrotero en la comprobacion
del cumplimiento de los presupuestos de la demanda y de la accion -requisito de
procedibilidad, caducidad y formalidades de la demanda- y, en general, se establece
la ritualidad con la que el operador judicial y las partes van a seguir el proceso.

Corresponde entonces a este Despacho Judicial, definir los alcances del escrito
introductorio para poner en funcionamiento el aparato estatal en la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta que, revisado el escrito
introductorio y sus anexos, se observa que el demandante en la relacion de pruebas
documentales enlisto una solicitud de liquidacion de prestaciones y la supuesta
respuesta generada al respecto, pero no se encuentran adjunta la respuesta a que
hace mencion.

Sobre este particular, el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo preceptua:

“ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podréa pedir que se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procedera por las mismas
causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior. {...)".

En consecuencia, es claro que, segun las pretensiones de la demanda, el asunto
gue nos ocupa, debe ser adecuado al medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, pues se extrae sin asomo de dudas que la inconformidad de la parte
actora emana del contenido de un acto administrativo de caracter particular
proferido por una entidad publica que resuelve una situacion juridica particular y
concreta y la controversia suscitada gira en torno a la legalidad del mismo.

El articulo 162 ibidem, establece como requisitos de la demanda los siguientes:

1 Esta regla fue reiterada en los Autos 492, 617 y 705 de 2021.



“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se

formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la
acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de
un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccidn electronica.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el
demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la
parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al

demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto
admisorio al demandado”. —Resaltado por fuera del texto original-.

En armonia con las normas antes sefialadas, el articulo 166 idem preve:
“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:
1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién, notificacion

0 _ejecucion, sequn el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo
demuestren, v si la pretension es de repeticidn, la prueba del pago total de la obligacidn.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su
publicacion, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado por
la presentacion de la misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original o el
periodico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se
solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se
podréa indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad
para todos los fines legales.



2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se encuentren
en poder del demandante, asi como los dictamenes periciales necesarios para probar su
derecho.

3. El documento idéneo que acredite el caracter con que el actor se presenta al proceso,
cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que reclama proviene
de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de derecho
privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la
prueba de su existencia y representacion, salvo en relacion con la Nacién, los departamentos
y los municipios y las demés entidades creadas por la Constitucion y la ley.

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio
Publico”. —-Resaltado por fuera del texto original-.

Asi las cosas, analizada la demanda desde esa Optica, se observa que la parte
actora no enlisté debidamente sus pretensiones al no ser propias del medio de
control procedente, no identificé en debida forma el acto administrativo acusado, ni
desarroll6 el concepto de la violacion, pues si bien referencia normas de rango
constitucional y legal, asi como decisiones de las altas cortes que estima infringidos,
no cumple con sefialar una carga argumentativa clara y contundente respecto de
las causales de nulidad enlistadas en el articulo 137 del estatuto de lo contencioso
administrativo y en qué medida el acto administrativo que le nego las pretensiones
trasgrede dichos preceptos legales o constitucionales precisos, omision que si bien
obedece a que se venia tramitando como una demanda ordinaria laboral, debera
subsanarse, en la medida que la via procesal procedente exige que se delimite el
marco en que el juez administrativo debe realizar la confrontacién y verificar la
legalidad del acto administrativo que se acusa de ilegal.

Por tal razén y, en resumen, la parte actora debera subsanar los yerros sefialados:
i) realizando una adecuada relacién de las pretensiones invocadas, en armonia con
el medio de control indicado; ii) individualizando en debida forma el acto
administrativo acusado; iii) desarrollando la carga argumentativa o hermenéutica
minima del concepto de la violacion, donde se establezca cudles son las causales
de nulidad del acto administrativo enjuiciado y las razones por las cuales dicho acto
debe ser invalidado segun el marco normativo aplicable; y iv) allegando copia del
acto acusado, constancia de su notificacion y las pruebas de que se hayan agotado
los recursos que de acuerdo con la ley fueron obligatorios.

En tal virtud, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Adecuar la demanda al medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, por las razones explicadas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.



TERCERO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
gue corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda, a tenor de lo
dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

JOSE GASTRON
uez

J7A/JCN/amr
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: COMERCIALIZADORA MERCABASTOS
DEMANDADO: VIACILINES AGUDELO GUERRA
RADICADO: 20001-23-33-007-2024-00038-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisibilidad de la demanda de la
referencia, siguiendo las reglas establecidas en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previos los siguientes,

II. ANTECEDENTES

La parte actora promoviéo demanda de restitucion de inmueble arrendado, a fin de
que se declarara que la sefiora Viacilines Agudelo Guerra ha incumplido la
obligacion adquirida con la Comercializadora Mercabastos en el contrato de
arrendamiento No. 010-2016 de fecha 13 de diciembre de 2016 por incurrir en el no
pago de los canones de arrendamiento pactados en la fecha en que se suscribié el
contrato, como consecuencia de ello, se dé por terminado el contrato, se le ordene
restituir el local No. 20 del Edificio Municipal Parqueadero Calle Grande y el pago
de las obligaciones derivados del mismo.

La mencionada demanda, fue admitida por el Juzgado Segundo de Pequefias
Causas y Competencias Multiples de Valledupar mediante auto del 23 de enero de
2023. En virtud, del Acuerdo PCSJA 22-12028 del 19 de diciembre de 2022, el
Consejo Superior de la judicatura dispuso la creacion, entre otros, de los Juzgados
Sexto y Séptimo de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Valledupar y
ordeno la redistribucion de procesos con destino a los nuevos despachos judiciales,
por lo que el presente asunto fue remitido al Juzgado Sexto, quien mediante auto
del 28 de marzo de 2023 avocO el conocimiento del mismo y adoptd otras
determinaciones.

Posteriormente, la agencia judicial receptora del proceso surtié otras actuaciones
propias del tramite y finalmente profirid el auto del 8 de febrero de 2024, mediante
el cual declar¢ la falta de jurisdiccion para conocer del mismo y ordend remitirlo
para reparto entre los jueces administrativos del circuito judicial de Valledupar,
aduciendo que la entidad demandante fue creada como una empresa industrial y
comercial del Estado de origen municipal, lo que determina su naturaleza juridica y
gue los contratos celebrados por ella son considerados estatales, por tanto, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 2 del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 la

—
@
icontec l_\



jurisdiccion contencioso administrativa esta instituida para conocer las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las
entidades publicas o los particulares que ejerzan funciones administrativas.

En linea con ello, realizado el reparto por la Oficina Judicial el proceso correspondio
a esta agencia judicial mediante acta del 20 de febrero de 2024.

[ll. CONSIDERACIONES

Antes de estudiar la demanda incoada por la Comercializadora Mercabastos en
virtud de lo establecido en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el cual, regula su
presentacion en debida forma, se precisa determinar el Despacho, si tal como lo
determind el Juzgado Sexto de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
Valledupar corresponde a esta jurisdiccion la resolucion del presente asunto, en
caso afirmativo, cual es el medio de control que constituye la ruta juridica
procedente para su estudio y tramite.

Sea lo primero sefalar, que la Comercializadora Mercabastos fue creada mediante
Decreto n.° 000135 del 25 de noviembre de 1998, que en su articulo primero sefala:

“ARTICULO PRIMERO: CREACION Y NATURALEZA

Créase la Empresa Industrial y Comercial del Estado del orden municipal que se denominara
COMERCIALIZADORA MERCABASTOS, con autonomia administrativa, patrimonio propio y
personeria juridica y se regira por las disposiciones legales que para este tipo de entes estén
vigentes a nivel nacional, las que se promulguen en el futuro, y por el siguiente estatuto basico

(..)

Las Empresas Industriales y Comerciales del Estado estan definidas en el articulo
85 de la Ley 489 de 1998, como organismos creados por la ley o autorizados por
ésta, que desarrollan actividades de naturaleza industrial o comercial y de gestiéon
econdémica conforme a las reglas del Derecho Privado, salvo las excepciones que
consagra la ley. Sobre sus caracteristicas, consagra la misma norma que poseen
personeria juridica, autonomia administrativa, financiera y capital independiente.

En linea con ello, la Sala Plena de la Corte Constitucional mediante Auto 312 de
2021* sostuvo que “la competencia judicial para conocer de litigios que pretendan
la declaratoria de incumplimiento de un contrato de arrendamiento celebrado por
una entidad publica y, en consecuencia, la restitucion del inmueble dado en arriendo
recae en la jurisdiccion contencioso administrativa. De acuerdo con el numeral 2°
del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011”. El maximo Tribunal arrib6 a la anterior
decision, partiendo de una lectura armonica e integral del primer inciso y el numeral

1 Expediente CJU-089. En esa oportunidad, la Corte Constitucional, resolvié un conflicto de jurisdicciones
presentado entre el Juzgado 24 Civil Municipal de Oralidad de Medellin y el Juzgado 30 Administrativo del Circuito de
Medellin, originado por la demanda presentada por la empresa de Transporte Masivo del Valle de Aburra Ltda. -Metro de
Medellin- en contra de Francisco Javier Arbelédez Rojas y Maria Eugenia Durango Araque, que pretendia se declarara el
incumplimiento del contrato de arrendamiento No. OR 20041802 del 6 de agosto de 2004 y, como consecuencia, se
ordenara la restitucion del inmueble arrendado.



2 del articulo 104 de la Ley 1437 de 20112, del articulo 155 numeral 5° ibidem?y del
articulo 75 de la ley 80 de 19934, de donde se desprende que es la jurisdiccion
contencioso administrativo la competente para conocer y dirimir las controversias
de todo orden que se originen en una relacion contractual (criterio objetivo) siempre
y cuando el contrato haya sido celebrado por una entidad publica (criterio subjetivo).

En esa misma oportunidad, el cuerpo colegiado establecié que conforme al articulo
141 delalLey 1437 de 2011, es el juez administrativo, el competente para (i) declarar
el incumplimiento de contratos, (i) condenar al responsable a indemnizar los
perjuicios y (iii) hacer las declaraciones y condenas que considere procedentes,
entre ellas, la restitucion del inmueble arrendado. Esto en aplicacion del articulo 1°
de la Ley 1564 de 2012, que legitima al juez administrativo a remitirse al Cédigo
General del Proceso, en lo que respecte a la restitucion del inmueble arrendado.
Desde entonces, la anterior regla de decisién ha venido siendo reiterada en otros
procesos con fundamentos facticos similares.

Bajo esta perspectiva, fuerza concluir que en efecto el estudio y trdmite del presente
asunto corresponde a la jurisdiccion contencioso administrativo.

Dejando en claro lo anterior, no se puede perder de vista que el articulo 171 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
establece el tramite de la demanda, contemplando la posibilidad de que el juez de
lo contencioso adecue la demanda al medio de control que corresponda, aunque el
demandante haya optado por uno que difiera de sus pretensiones, siempre y cuando
cumpla con los requisitos formales, con el animo de salvaguardar el derecho de
acceso a la administraciéon de justicia y evitar eventuales fallos inhibitorios
derivados de la denominada indebida escogencia de la accién o, como en este
caso, de la remision de un asunto desde otra jurisdiccion bajo ritos propios de
aquella de dénde proviene. Al respecto la norma en cita prevé:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitira la demanda que retina los
requisitos legales y le daré el trdmite que le corresponda, aunque el demandante haya indicado
una via procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondra (...)". -Se resalta por fuera del
texto original-.

Es imperioso destacar, que determinar el medio de control adecuado para el estudio
de las pretensiones de la demanda, es de gran relevancia para garantizar la
efectividad del derecho sustancial, en cuanto marca el derrotero en la comprobacién
del cumplimiento de los presupuestos de la demanda y de la accion -requisito de
procedibilidad, caducidad y formalidades de la demanda- y, en general, se establece
la ritualidad con la que el operador judicial y las partes van a seguir el proceso.

2 Esta disposicién legal, determina que, ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, se deben ventilar,
entre otras controversias, aquellas que se originen en contratos sujetos al derecho administrativo en los que esté
involucrada una entidad publica. Adicionalmente, el numeral 2° del articulo 104 sefiala que la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo conocera de los procesos ‘relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte
una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado”.

3 El articulo 155, numeral 5° del CPACA, dispone que sera competencia de los jueces administrativos en primera
instancia, dirimir aquellos asuntos “relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen”, de los que “sea parte una
entidad publica”.

4 El articulo 75 de la Ley 80 de 1993, establece “el juez competente para conocer de las controversias derivadas
de los contratos estatales y de los procesos de ejecucion o cumplimiento serd el de la jurisdiccion contencioso-
administrativa”.



Corresponde entonces a este Despacho definir los alcances del escrito introductorio
de cara a los medios de control previstos para poner en funcionamiento el aparato
estatal en la jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, maxime, cuando se
observa que resulta procedente formal y materialmente emitir un pronunciamiento
sobre el incumplimiento del contrato de arrendamiento n.° 010-2016 del local
comercial n.° 20 ubicado en el Centro Artesanal “Calle Grande” de Valledupar,
celebrado entre la Comercializadora Mercabastos y Viacilines Agudelo Guerray, en
consecuencia de ello, la restitucion del inmueble dado en arriendo.

En este orden, dado el sustento normativo en el que descansa la regla de decision
fijada por la Corte Constitucional, es meridianamente claro concluir que el medio de
control dispuesto para la resolucion de los procesos donde se pretende la
declaratoria de incumplimiento de un contrato de arrendamiento celebrado por una
entidad publica y, como consecuencia de ello, la restitucion del inmueble dado en
arriendo, corresponde al de controversias contractuales regulado en el articulo 141
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
cuyo tenor literal consagra:

“ARTICULO 141. CONTROVERSIAS CONTRACTUALES. Cualquiera de las partes de un
contrato del Estado podré pedir que se declare su existencia o su nulidad, que se ordene su
revision, que se declare su incumplimiento, que se declare la nulidad de los actos
administrativos contractuales, que se condene al responsable a indemnizar los perjuicios, y
que se hagan otras declaraciones y condenas. Asi mismo, el interesado podra solicitar la
liquidacion judicial del contrato cuando esta no se haya logrado de mutuo acuerdo y la entidad
estatal no lo haya liquidado unilateralmente dentro de los dos (2) meses siguientes al
vencimiento del plazo convenido para liquidar de mutuo acuerdo o, en su defecto, del término
establecido por la ley.

Los actos proferidos antes de la celebracién del contrato, con ocasiéon de la actividad
contractual, podran demandarse en los términos de los articulos 137 y 138 de este Codigo,
segun el caso.

El Ministerio Publico o un tercero que acredite un interés directo podran pedir que se declare
la nulidad absoluta del contrato. El juez administrativo podra declararla de oficio cuando esté
plenamente demostrada en el proceso, siempre y cuando en él hayan intervenido las partes
contratantes o sus causahabientes”.

En consecuencia, es claro que, segun las pretensiones de la demanda, el asunto
que nos ocupa, debe ser adecuado al medio de control de controversias
contractuales, pues se extrae sin asomo de dudas que la inconformidad deviene de
una entidad del Estado, en este caso, una empresa industrial y comercial del Estado
gue alega el presunto incumplimiento de un contrato suscrito con el particular
demandado.

Asi las cosas, analizada la demanda desde esa Optica, se observa que la misma
adolece de multiples fallas que deberan subsanarse, en la medida que la via
procesal procedente exige que se delimite el marco en que el juez administrativo
debe realizar la confrontacion y verificar la legalidad del acto administrativo que se
acusa de ilegal.

En linea con ello, véase que el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, establece como
requisitos de la demanda los siguientes:


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr003.html#137
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr003.html#138

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deber4 dirigirse a quien
sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se

formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo para la
acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de
un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirén las
notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccidn electronica.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la
parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitara al envio del auto
admisorio al demandado”. —Resaltado por fuera del texto original-.

Finalmente, el articulo 74 del Cédigo General de Proceso aplicable a este asunto
por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En los poderes especiales los asuntos deberén estar determinados y claramente
identificados.

(“.)ﬂ
En armonia con las normas sefaladas, el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011
consagra que lo que se pretenda debera expresarse con claridad y en congruencia
con el medio de control propuesto. Sumado a lo expuesto, no se advierte, que se



haya enviado copia de la demanda y sus anexos a la entidad demandada, al tenor
de la exigencia contenida en el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Adicionalmente, el poder otorgado para este efecto judicial deberd cumplir las
exigencias contenidas en el articulo 5 de la ley 2213 de 2022, en su defecto, del
articulo 74 del Codigo General de Proceso aplicable a este asunto por remision
expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Por tal razén y, en resumen, la parte actora debera subsanar los siguientes yerros:
i) realizando una adecuada relacién de las pretensiones invocadas, en armonia con
el medio de control indicado, asi como de los hechos y omisiones en que estas se
fundan; (ii) allegando el poder conferido para este efecto judicial; y, (ii) allegando
constancia del envio por medio electrénico de la demanda y sus anexos a los
demandados.

En tal virtud, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: Adecuar el presente asunto al medio de control de controversias
contractuales, por las razones explicadas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

TERCERO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda, a tenor de lo
dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

y cumplase,

J7/JCN/kto

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez



Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADAULFO EDUARDO GALVIS CONTRERAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2024-00043-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho
considera admisible la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
promovida por ADAULFO EDUARDO GALVIS CONTRERAS, quien actia mediante
apoderado judicial, en contra del NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en procura de obtener la nulidad parcial de la resolucion n.° 0027 del
9 de febrero de 2009 mediante la cual se ordend el reconocimiento y pago de la
pension de jubilacion sin incluir la totalidad de los factores salariales devengados en
el tltimo afo de servicio al cumplimiento de estatus de pensionado.

Como consecuencia de ello, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial
de Valledupar - Cesarr,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda impetrada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, promovida por ADAULFO EDUARDO
GALVIS CONTRERAS, quien actia mediante apoderado judicial, en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente de este auto a la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes o quienes hagan
sus veces, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

TERCERO: Notifiquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 197 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Notifiquese al Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante este
Despacho, de acuerdo a lo contenido en el numeral 3 del articulo 198 del Codigo de
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: Cérrase traslado de la demanda, de acuerdo a lo preceptuado en el
articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, una vez se hayan surtido las notificaciones ordenadas en los
numerales anteriores. Adviértasele a los vinculados que cuentan con el término de
30 dias para contestar la demanda y ejercer su derecho de contradiccion,
atendiendo a lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Oficiese a la demandada para que en el término del traslado de la demanda
adjunte al presente proceso copia autentica del expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y que se encuentren
en su poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Reconozcase personeria a CLARENA LOPEZ HENAO como apoderada
judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos a que se contrae
el poder especial a ella conferido, obrante a folio digital N.° 1 del archivo de la
demanda que integra el expediente electrénico.

y cumplase,

N/JOSE CASTRO NU
J7/JCN/amr

Firmado Por:

Juan José Castro Nufiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAGOLA ESTHER PABON CASTANEDA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2024-00045-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho
considera admisible la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
promovida por MAGOLA ESTHER PABON CASTANEDA, quien actia mediante
apoderado judicial, en contra del NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en procura de obtener la nulidad parcial de la resolucion n.° 0463 del
28 de julio de 2014 mediante la cual se ordend el reconocimiento y pago de la
pension de jubilacion sin incluir la totalidad de los factores salariales devengados en
el tltimo afio de servicio al cumplimiento del estatus de pensionada.

Como consecuencia de ello, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial
de Valledupar - Cesarr,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda impetrada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, promovida por MAGOLA ESTHER PABON
CASTANEDA, quien actia mediante apoderado judicial, en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente de este auto a la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes o quienes hagan
sus veces, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

TERCERO: Notifiquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 197 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Notifiquese al Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante este
Despacho, de acuerdo a lo contenido en el numeral 3 del articulo 198 del Codigo de
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: Cérrase traslado de la demanda, de acuerdo a lo preceptuado en el
articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, una vez se hayan surtido las notificaciones ordenadas en los
numerales anteriores. Adviértasele a los vinculados que cuentan con el término de
30 dias para contestar la demanda y ejercer su derecho de contradiccion,
atendiendo a lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Oficiese a la demandada para que en el término del traslado de la demanda
adjunte al presente proceso copia auténtica del expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso y que se encuentren
en su poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Reconozcase personeria a CLARENA LOPEZ HENAO como apoderada
judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos a que se contrae
el poder especial a ella conferido, obrante a folio digital N.° 1 del archivo de la
demanda que integra el expediente electrénico.

OSE CASTRO NU

J7/1ICN/amr Juez

Firmado Por:

Juan José Castro Nuafiez
Juez
Juzgado Administrativo
007
Valledupar - Cesar
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NELVIS VERGARA NAVARRO
DEMANDADO: HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI E.S.E.
RADICADO: 20001-23-33-007-2024-00049-00

Procede el Despacho a estudiar demanda de la referencia, previa los siguientes:
. ANTECEDENTES

La parte actora promovié demanda laboral contra el Hospital Agustin Codazzi
E.S.E., a fin de que se declarara la existencia de un contrato de trabajo por el
interregno comprendido entre el 1° de noviembre de 2016 y el 1° de enero de 2020,
tiempo durante el cual estuvo vinculada con la accionada mediante contratos de
prestacion de servicios como auxiliar de servicios generales. Reclamé ademas el
reconocimiento de prestaciones sociales y demas emolumentos laborales,
incluyendo los aportes efectuados al régimen de seguridad social, la sancién
moratoria por el pago tardio del auxilio de cesantias, asi como el pago de costas.

La mencionada demanda fue tramitada por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito
de Aguachica, quien adelanté el tramite de instancia, admitid la demanda y su
contestacion y celebroé la audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.T.y de la S.S;
posteriormente, la Sala Civil Familia Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Valledupar mediante proveido del 15 de febrero de 2024 declaré la falta
de jurisdiccion para conocer del presente asunto argumentando que todos los
procesos que se cimientan bajo la pretension de declaratoria de existencia de una
relacion laboral presuntamente encubierta a través de contratos de prestacion de
servicios con el Estado son de conocimiento de los jueces administrativos, en
consecuencia, ordend remitir el proceso a los Jueces Administrativos del Circuito
de Valledupar.

[Il. CONSIDERACIONES

Considera el Despacho que efectivamente la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo es la competente para conocer y decidir de fondo un proceso
promovido para determinar la existencia de una relacién laboral presuntamente
encubierta a través de la sucesiva suscripcion de contratos de prestacion de
servicios con el Estado, de conformidad con las reglas de competencia fijadas por
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la Corte Constitucional?, sin entrar a examinar las funciones desempefadas por los
contratistas, pues ello constituye un examen del fondo de la controversia..

Concluido lo anterior, se tiene que el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece el tramite de la
demanda, contemplando la posibilidad de que el juez de lo contencioso adecue la
demanda al medio de control que corresponda, aunque el demandante haya optado
por uno que difiera de sus pretensiones, siempre y cuando cumpla con los requisitos
formales, con el animo de salvaguardar el derecho de acceso a la administracion
de justicia y evitar eventuales fallos inhibitorios derivados de la denominada
indebida escogencia de la accion. Al respecto la norma en cita preve:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitira la demanda que retna los
requisitos legales y le daré el tramite que le corresponda, aunque el demandante haya indicado
una via procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondra (...)" (resaltado propio)

Es imperioso destacar, que determinar el medio de control adecuado para el estudio
de las pretensiones de la demanda, es de gran relevancia para garantizar la
efectividad del derecho sustancial, en cuanto marca el derrotero en la comprobacion
del cumplimiento de los presupuestos de la demanda y de la accion -requisito de
procedibilidad, caducidad y formalidades de la demanda- y, en general, se establece
la ritualidad con la que el operador judicial y las partes van a seguir el proceso.

Corresponde entonces a este Despacho Judicial, definir los alcances del escrito
introductorio para poner en funcionamiento el aparato estatal en la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta que, revisado el escrito
introductorio y sus anexos, se observa que el demandante en la relacion de pruebas
documentales enlisto una solicitud de liquidacion de prestaciones y la respuesta
generada al respecto, pero no se encuentran adjunta la peticion a que hace
mencion.

Sobre este particular, el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo preceptua:

“ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procedera por las mismas
causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior. {...)".

En consecuencia, es claro que, segun las pretensiones de la demanda, el asunto
gue nos ocupa, debe ser adecuado al medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, pues se extrae sin asomo de dudas que la inconformidad de la parte
actora emana del contenido de un acto administrativo de caracter particular
proferido por una entidad publica que resuelve una situacion juridica particular y
concreta y la controversia suscitada gira en torno a la legalidad del mismo.

El articulo 162 ibidem, establece como requisitos de la demanda los siguientes:

1 Esta regla fue reiterada en los Autos 492, 617 y 705 de 2021.



“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se

formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la
acumulacién de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacién de
un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccidn electronica.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el
demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la
parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al

demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto
admisorio al demandado”. —Resaltado por fuera del texto original-.

En armonia con las normas antes sefialadas, el articulo 166 idem preve:
“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:
1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién, notificacion

0 _ejecucion, sequn el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo
demuestren, v si la pretension es de repeticidn, la prueba del pago total de la obligacidn.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su
publicacion, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado por
la presentacion de la misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original o el
periodico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se
solicite por el Juez 0 Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se
podréa indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad
para todos los fines legales.



2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se encuentren
en poder del demandante, asi como los dictamenes periciales necesarios para probar su
derecho.

3. El documento idéneo que acredite el caracter con que el actor se presenta al proceso,
cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que reclama proviene
de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de derecho
privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en el proceso, la
prueba de su existencia y representacion, salvo en relacion con la Nacién, los departamentos
y los municipios y las demés entidades creadas por la Constitucion y la ley.

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio
Publico”. —-Resaltado por fuera del texto original-.

Asi las cosas, analizada la demanda desde esa Optica, se observa que la parte
actora no enlisté debidamente sus pretensiones al no ser propias del medio de
control procedente, no identificé en debida forma el acto administrativo acusado, ni
desarroll6 el concepto de la violacion, pues si bien referencia normas de rango
constitucional y legal, asi como decisiones de las altas cortes que estima infringidos,
no cumple con sefialar una carga argumentativa clara y contundente respecto de
las causales de nulidad enlistadas en el articulo 137 del estatuto de lo contencioso
administrativo y en qué medida el acto administrativo que le nego las pretensiones
trasgrede dichos preceptos legales o constitucionales precisos, omision que si bien
obedece a que se venia tramitando como una demanda ordinaria laboral, debera
subsanarse, en la medida que la via procesal procedente exige que se delimite el
marco en que el juez administrativo debe realizar la confrontacién y verificar la
legalidad del acto administrativo que se acusa de ilegal.

Por tal razén y, en resumen, la parte actora debera subsanar los yerros sefialados:
i) realizando una adecuada relacién de las pretensiones invocadas, en armonia con
el medio de control indicado; ii) individualizando en debida forma el acto
administrativo acusado; iii) desarrollando la carga argumentativa o hermenéutica
minima del concepto de la violacion, donde se establezca cudles son las causales
de nulidad del acto administrativo enjuiciado y las razones por las cuales dicho acto
debe ser invalidado segun el marco normativo aplicable; y iv) allegando copia del
acto acusado, constancia de su notificacion y las pruebas de que se hayan agotado
los recursos que de acuerdo con la ley fueron obligatorios.

En tal virtud, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Adecuar la demanda al medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, por las razones explicadas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.



TERCERO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
gue corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda, a tenor de lo
dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

AN/JOSE CASTRO NUNEZ

J7A/JCN/amr
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

DEMANDANTE: MARIA LIDUVINA ANGARITA NAVARRO - CRUZ
MARIA ANGARITA NAVARRO - LUIS JAVIER
ANGARITA NAVARRO - MARIA DEL CARMEN
ANGARITA NAVARRO - OSCAR EMILIO ANGARITA
NAVARRO - ALVARO ANGARITA NAVARRO

DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -
EDER PAOLO FERRACUTI - CONCESION
AUTOPISTA DEL RIO GRANDE (antes
CONCESIONARIA RUTA DEL SOL)

RADICADO: 20001-33-33-007-2024-00050-00

|. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir si asume la competencia para conocer el asunto del
epigrafe.

II. ANTECEDENTES

Dentro de la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de controversias
contractuales instaurada por los demandantes sefialados en el epigrafe en contra
de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA, EDER PAOLO FERRACUTI
y la CONCESION AUTOPISTA DEL RiO GRANDE (antes CONCESIONARIA RUTA
DEL SOL), pretenden la resolucién del contrato del bien inmueble ubicado en las
abscisas K100+814.22 a K100+995.90 de la ruta nacional del predio ubicado en la
vereda “La Mata” del Municipio de La Gloria - Cesar, asi como la restitucion del
inmueble entre otras pretensiones.

[ll. CONSIDERACIONES

El articulo 156 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacién de
la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(..
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4. En los contractuales y en los ejecutivos originados en contratos estatales o en laudos
arbitrales derivados de tales contratos, se determinaré por el lugar donde se ejecut6 o debi6
ejecutarse el contrato. (...)" - Se subraya y resalta por fuera del texto original-.

Siguiendo el mismo hilo conductor sobre el tema, el Acuerdo PCSJA22-12026 de
fecha 15 de diciembre de 2022 “Por el cual se crean cargos permanentes en algunos
tribunales y juzgados administrativos del territorio nacional y se dictan otras
disposiciones”, expedido por el Consejo Seccional de la Judicatura del Cesar
dispuso en el articulo 7° lo siguiente:

“ARTICULO 7°. Creacién de un circuito administrativo. Crear, con caracter permanente, a
partir del once (11) de enero de 2023, el Circuito Administrativo de Aguachica, Distrito Judicial
Administrativo del Cesar, con competencia en los municipios de Aguachica, Gamarra, La
Gloria, Gonzalez, Pelaya, Rio de Oro, San Alberto, San Martin y Tamalameque.”

Bajo ese contexto, y comoquiera que el contrato de compraventa debid ejecutarse
en la vereda “La Mata” del Municipio de La Gloria donde esta ubicado el inmueble
objeto del contrato, le corresponde la competencia al Juzgado Primero
Administrativo del Circuito Judicial de Aguachica.

En ese orden de ideas, se declarard la falta de competencia para conocer del
presente asunto y se ordenara la remision del expediente al competente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial,
IV. RESUELVE

PRIMERO: Declarar la falta de competencia, segun la motivacion expuesta en el
presente proveido.

SEGUNDO: Remitase el proceso de la referencia al JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE AGUACHICA para lo de su
competencia, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 169 del
Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el
articulo 7 del Acuerdo PCSJA22-12026 de fecha 15 de diciembre de 2022.

TERCERO: Haganse las anotaciones de rigor en el sistema de informacion judicial
respectivo.

OSE CASTRO NU

Juez
J7A/JCN/amr
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LANYS MILENA NARVAEZ RUZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA — INSTITUTO
MUNICIPAL DE RECREACION Y DEPORTE
(INDRECHI)
RADICADO: 20001-23-33-007-2024-00051-00
l. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisibilidad de la demanda de la
referencia, siguiendo las reglas establecidas en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, previo analisis de los siguientes,

[I. ANTECEDENTES

La parte actora promovié demanda ordinaria laboral, a fin de que se declarara que
entre la Alcaldia Municipal - Instituto Municipal de Recreacion y Deporte de
Chiriguana — Cesar (INDRECH]I) y la sefiora Lanys Milena Narvaez Ruz existié un
contrato de prestacion de servicios de apoyo a la gestidon y, como consecuencia de
ello, se ordene a favor de Narvadez Ruz el pago de la suma de $6.875.000 por
concepto de honorarios pactados con la suscripcion del contrato, mas $10.164.000
por concepto de intereses moratorios.

La mencionada demanda, correspondi6 por reparto al Juzgado Laboral de Oralidad
del Circuito de Chiriguana, quien mediante auto n.° 129 de fecha 20 de febrero de
2024 rechazo de plano la demanda por carecer de competencia y jurisdiccién para
conocer de la misma. En virtud de ello, ordend remitir el expediente a los juzgados
administrativos de Valledupar a través de la Oficina Judicial.

En linea con ello, realizado el reparto por la Oficina Judicial el proceso correspondio
a esta agencia judicial mediante acta No. 298 del 1 de marzo de 2024.

[ll. CONSIDERACIONES

Antes de estudiar la demanda en virtud de lo establecido en el articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, el cual regula su presentacion en debida forma, se precisa determinar
el Despacho si tal como lo determiné el Juzgado Laboral del Circulo de Chiriguana
corresponde a esta jurisdiccion la resolucién del presente asunto, y en caso
afirmativo, cual es el medio de control que constituye la ruta juridica procedente para
su estudio y tramite.
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Del libelo introductorio se extrae que la parte actora pretende el pago de los
honorarios pactados en el contrato de prestacion de servicios de apoyo a la gestién
n.° 0043-2021 celebrado con el Instituto Municipal de Recreacion y Deporte de
Chiriguand (INDRECHI), correspondientes a la suma de $6.875.000, en principio,
pagaderos en 5 mensualidades que, segun aduce, nunca le fueron cancelados pese
al cumplimiento cabal del objeto contractual.

Sea lo primero sefalar, que el articulo 104 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo
dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando
ejerzan funcién administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica, cualquiera
que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte una
entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios publicos
domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido incluirse clausulas exorbitantes.

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y
la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona
de derecho publico.

5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.
6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por

esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en gue hubiere sido parte una
entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos relativos a
contratos celebrados por entidades publicas o por particulares en ejercicio de funciones
propias del Estado.

PARAGRAFO. Para los solos efectos de este Cadigo, se entiende por entidad publica todo
drgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su denominacién; las sociedades
0 empresas en las que el Estado tenga una participacidn igual o superior al 50% de su capital;
y los entes con aportes o participacion estatal igual o superior al 50%."-. Destacado por fuera
del texto.

Por su parte, el articulo 32 de la Ley 80 de 1993, establece, que son contratos
estatales todos los actos juridicos generadores de obligaciones que celebren las
entidades a que se refiere dicho estatuto, previstos en el derecho privado o en
disposiciones especiales, o derivados del ejercicio de la autonomia de la voluntad.
Y, en lo que tiene que ver con el contrato de prestacion de servicios profesionales,
el numeral 3 del referido articulo sefala: “(...). Asi las cosas, las entidades publicas,
en ejercicio del principio de la autonomia de la voluntad, pueden suscribir los
contratos de prestacion de servicios que en virtud de sus funciones requieran, en el



cual se establece las condiciones por medio de las cuales un profesional se
compromete a aportar sus servicios en calidad de proveedor, a cambio de un monto
y en un plazo previamente acordado entre las partes”.

En este orden, el titulo ejecutivo en materia contencioso administrativo se encuentra
determinado en el articulo 297 del mismo estatuto, que consagra;

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo
ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de solucién
de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al pago de sumas de dinero
en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y
entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los documentos en que consten
sus garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se declare su incumplimiento,
el acta de liquidacion del contrato, o cualquier acto proferido con ocasién de la actividad
contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes
intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los
cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion clara,
expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida
el acto administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia auténtica corresponde al
primer ejemplar”.-. Destacado por fuera del texto original

Bajo esta perspectiva, fuerza concluir que en efecto el estudio y tramite del presente
asunto corresponde a la jurisdiccion contencioso administrativo.

Zanjado lo anterior, se tiene que el articulo 171 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece el tramite de la
demanda, contemplando la posibilidad de que el juez de lo contencioso adecue la
demanda a la via procesal que corresponda, aunque el demandante haya optado
por uno que difiera de sus pretensiones, siempre y cuando cumpla con los requisitos
formales, con el animo de salvaguardar el derecho de acceso a la administracion
de justicia y evitar eventuales fallos inhibitorios, derivados de la indebida
escogencia de la accion, al respecto la norma en cita prevé:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitira la demanda que retna los
requisitos legales y le dara el trdmite que le corresponda, aunque el demandante haya
indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondra (...)".

Es imperioso destacar que, determinar la via procesal adecuada para el estudio de
las pretensiones de la demanda es de gran relevancia para garantizar la efectividad
del derecho sustancial, en cuanto marca el derrotero en la comprobacion del
cumplimiento de los presupuestos de la demanda y de la accién (requisito de
procedibilidad, caducidad o prescripcion, y formalidades de la demanda) y, en
general, se establece la ritualidad con la que el operador judicial y las partes van a
seguir el proceso.



En consecuencia, es claro que segun las pretensiones de la demanda, el asunto
gue nos ocupa debe ser adecuado a la accién ejecutiva regulado en los articulos
297 a 299 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y los articulos 422 a 472 del Codigo General del Proceso, por ser el
medio procesal idoneo para ventilar el pago de los honorarios pactados que se
plasmaron en la demanda y que erradamente se encauzaron a través de una
demanda ordinaria laboral.

En tal orden, estima el Despacho que en atencion a lo establecido en el articulo 170
de la Ley 1437 de 2011, debera inadmitirse la demanda de la referencia, a fin de
que dentro del término de diez (10) dias la parte actora adecue la demanda de cara
a lo dispuesto en los articulos 297 a 299 del referido cddigo, esto es, adecuando la
demanda a una accién ejecutiva en la que se sefialen las pretensiones propias de
esta accion. Ello es menester, por cuanto dichas falencias impiden al operador
judicial efectuar el estudio correspondiente en lo que se refiere a las pretensiones 'y
a la via procesal adecuada, las cuales seran objeto de litigio.

Para tal efecto, debera aportar principalmente el titulo ejecutivo complejo para este
efecto, donde conste claramente la obligacibn que pretende reclamar de la
demandada para su pago, junto con la adecuacion de las pretensiones de la
demanda ejecutiva, los fundamentos facticos y lo que se pretende con claridad y
ademas que el poder sea congruente con la accidn ejecutiva que se surtira. A ello
deberan sumarse las exigencias de la Ley 2213 de 2023 para la adecuada
presentacion de la demanda.

En tal virtud, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: Adecuar el presente asunto a una demanda propia de la accion
ejecutiva, por las razones explicadas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Inadmitir la presente demanda y conminar al apoderado de la parte
actora para que revise y corrija los defectos anotados, de acuerdo con los
lineamientos trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

TERCERQO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija los defectos sefialados, so pena de rechazar la demanda, a tenor de lo
dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

y cumplase,

7/3CN/kto
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: IBERTH LEYDA ALVAREZ AMARIS

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2024-00052-00

Procede el Despacho a estudiar demanda de la referencia, observando que la
misma adolece de las siguientes fallas:

Los articulos 162, 163 y 166 del Cddigo de procedimiento Administrativo y de lo
contencioso Administrativo sobre el contenido de la demanda y la individualizacién
del acto demandado disponen:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la
acumulacion de pretensiones.

(..)

“ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue
objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los
resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un
acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.

(...)
“ARTICULO 166. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debera acompafiarse:
1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién

0_ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo
demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.
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Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su
publicacion, se expresaréa asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado por
la presentacion de la misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original o el
periodico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se
solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se
podréa indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad
para todos los fines legales. (...)"

Por su parte, el articulo 74 del Codigo General del Proceso, establece:

“ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y
claramente identificados. [...].” -Subrayas por fuera del texto original-.

La parte actora instauré el medio de control del epigrafe en procura de obtener la
nulidad de la resolucién n.° 4919 del 3 de abril de 2023 y el Decreto n.° 000654 del
12 de mayo de 2023, por medio de los cuales se conforma la lista de elegibles, se
da por terminado el nombramiento provisional como Inspectora de Policia Urbana y
se efectiia el nombramiento provisional en el mismo cargo con ocasion del proceso
de seleccion n.° 894 de 2018.

Al confrontar las pretensiones de la demanda con sus anexos, observa el Despacho
gue existe incongruencia. El poder fue otorgado para demandar en sede de nulidad
la Resoluciéon n.° 4919 del 3 de abril de 2023, como fue sefialado dentro de las
pretensiones, pero el poder adolece de la misma facultad para demandar la nulidad
del Decreto n.° 000654 del 12 de mayo de 2023, actos que ademas fueron
aportados incompletos. Del mismo modo el tramite conciliatorio pretende
anicamente la nulidad del acto de conformacién de la lista de elegibles.

Como vemos, al existir incongruencia entre el poder, las pretensiones de la
demanda y el tramite conciliatorio, la parte actora no cumple con los requisitos
sefalados en las normas citadas.

Por lo expuesto, se inadmitira la demanda y se exhortara al apoderado del extremo
demandante para que corrija los defectos anotados dentro del término de diez (10)
dias, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo
169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Para el efecto debera especificar el acto administrativo a demandar y ajustar en
forma congruente las pretensiones de la demanda y el poder conferido para el
efecto.

En tal virtud, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda, a tenor de lo



dispuesto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

y cumplase,

J7/JCN/amr
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JUZGADO SEPTIMO (7°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YOMAIRA ARMENTA VEGA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
RADICADO: 20-001-33-33-007-2024-00055-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho
considera admisible la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
promovida por YOMAIRA ARMENTA VEGA, quien actia mediante apoderado
judicial en contra del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, en procura de obtener la
nulidad del Decreto 001010 del 24 de julio de 2023 mediante el cual se da por
terminado el nombramiento provisional de la demandante como Inspectora de
Policia Urbana.

Como consecuencia de ello, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial
de Valledupar - Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda impetrada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, promovida por YOMAIRA ARMENTA VEGA,
quien actia mediante apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR.

SEGUNDO: Notifiguese personalmente de este auto al MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR, a través de sus representantes o quienes hagan sus veces, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

TERCERO: Notifiquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 197 y 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

CUARTO: Notifiquese al Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante este
Despacho, de acuerdo a lo contenido en el numeral 3 del articulo 198 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: Cérrase traslado de la demanda, de acuerdo a lo preceptuado en el
articulo 172 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, una vez se hayan surtido las notificaciones ordenadas en los
numerales anteriores. Adviértasele a los vinculados que cuentan con el término de
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30 dias para contestar la demanda y ejercer su derecho de contradiccion,
atendiendo a lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Oficiese a la demandada para que en el término del traslado de la demanda
adjunte al presente proceso copia autentica del expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el
paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: Recondzcase personeria a CARLOS MARIO HOYOS MOLINA como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos a que
se contrae el poder especial a él conferido, obrante a folio digital N.° 1 del archivo
de la demanda que integra el expediente electrénico.

y cumplase,

J7/ICN/amr
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