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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.
20001 3333 005 . ) Auto declara impedimento
Accién de Nulidady ~ EVERARDO ARMENTA ALONSO PROCURADIRUA GENERAL DE LA Se declara impedida para conocer el presente proceso, asi mismo se 15/11/2018
2018 00158 Restablecimiento del NACION ordena la remisién del mismo al Juzgado Octavo Administrativo del
Derecho Circuito Judicial de Valledupar.
20001 33 33 007 . ) Auto Decreta Nulidad
Accion de Nulidad ALBERTO - PIMIENTA COTES MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Se resuelve declarar la nulidad de lo actuado, a partir de la 15/11/2018
2018 00238 notificacién del auto que fijo fecha de la audiencia inicial de fecha 26
de septiembre de 2018. Las pruebas practicadas conservaran su
validez y tendran eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad
de controvertirlas.
20001 3333 007 L Auto reconstruccion del expediente
Conciliacién CELIA EDITH ROSO TORRADO Y MUNICIPIO DE AGUACHICA - CESAR Se ordena la reconstruccion del expediente de la referencia de 15/11/2018
2018 00395 OTROS conformidad con lo dispuesto en el earticulo 126 del Codigo General
del Proceso, para lo cual se ordena citar a las partes con ef fin de
Hevar a cabo la audiencia de que trata ¢l numeral 2° de dicho
articulo, fijandose el dia 10 de diciembre de 2018 a las 8:30 a.m.
20001 3333 007 = ] ) Auto Declara Incompetencia y Ordena Remision al Competents
Accién de Nulidady ~ LEONARDO FONTALVO GOMEZY LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - Qe reguelve abstenerse de avocar conocimiento de la presente 15/11/2018
2018 00531 Restablecimiento del ~ OTROS POLICIA NACIONAL demanda. Remitase por competencia la actuacion a los Juzgados
Derecho Administrativos del Circuito Judicial de Medellin (Reparto), por
intermedio de la Oficina Judicial de Medellin.
20001 33 33 007 N g ) Auto inadmite demanda
Accion de Reparacion SURAMERICANA LA NACION - RAMA JUDICIAL - JUZGADO  g¢ jnadmite la demanda y se concede el termino de 10 dias para que 15/11/2018
2018 00532 Directa CUARTO PENAL CON FUNCIONES DE se corrija los efectos sefialados
CONTROL DE GARANTIA DE
VALLEDUPAR
20001 33 33 007 B ) Auto inadmite demanda
Accidn de. N.ulldad y  COLPENSIONES MARIAEMMA - SOCARRAS VEGA Se inadmite la demanda y se concede el termino de 10 dias para que 15/11/2018
2018 00533 Restablecimiento del se corrija los efectos sefialados.
Derecho
20001 33 33 007 y ) Auto admite demanda
Accion de Nulidady ~ ELECTRICARIBE S.AE.S.P SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS Se admite demanda. Se ordena notificar personalmente a la parte 15/11/2018

2018 00537

Restablecimiento del
Derecho

PUBLICOS DOMICILIARIOS

demandada, al Agente del Ministerio Publico, a la Agencia Nacional
de Defensa juridica del Estado. Se consignen los gastos del proceso.
Se requiere a la entidad demandada para que con la contestacion
allegue el expediente administrativo objeto de debate. Se reconoce
personeria juridica a los doctores WALTER HERNANDEZ
GACHAM, GRACE MANJARRES, MANUEL CAMELO
MILLAN, como apoderados de la parte demandante.




£ 1ADO No. 38

Fecha: lo/11,2018

Pagina:

2

No Proceso

Clase de Proceso

Demandante

Demandado

Descripcion Actuacion

Fecha
Auto

Cuad.
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MARIA'ESPERANZA ISEDA ROSADO
SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: EVERARDO ARMENTA ALONSO

ACCIONADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL : | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
"RADICADO: 20-001-33-33-005-2018-00158-00

Seria del caso pronunciarse respecto de la admision, inadmisién o rechazo del
presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, pero el
Despacho observa que la titular de esta Agencia Judicial se encuentra impedida
para conocer del presente asunto, por tener interés indirecto en el mismo, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General
del Proceso, aplicable por remision del articulo 130 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto el articulo 141 del Codigo General del Proceso, es un numeral 1°,

establece:

«Articulo 141. Causales de recusacion. — Son causales de recusacion las

siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad,

interés directo o indirecto en el proceso (...)" — Sic para lo transcrito-

Lo anterior, ’teniendo en cuenta que la controversia del caso sub examine gira
alrededor del reconocimiento y pago de la reliquidacion del salario y prestaciones
sociales que devenga el demandante, situacion en la cual considero me encuentro,
por la cual presenté reclamacion administrativa, persiguiendo el reconocimiento y

pago de las diferencias salariales.

En consecuencia, el Despacho dispone:




PRIMERO: Declararse impedida para conocer del presente proceso, por la causal
contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del Cddigo General del Proceso.

SEGUNDO: En virtud de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 131 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordena la
remision del expediente al JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, quien sigue en orden numérico en la
organizacion del circuito judicial de Valledupar.

TERCERO: Anétese Ia salida del presente proceso en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI.

Jueza eptlma Administrativa del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar ~ Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO Nogg

Hoy 16 de noviembre de 2018 Hora 8:A.M.

—.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSA [6)
Secretaria




REPL'JB,LICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: ALBERTO PIMIENTA COTES
ACCIONADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
ACCION NULIDAD SIMPLE

RADICADO:  20001-33-33-007-2018-00238-00

Estando el proceso para celebrar audiencia prueba encuentra el Despacho lo
siguiente:
ANTECEDENTES

El sefior ALBERTO PIMIENTA COTES, mediante apoderado judicial presento
demanda de nulidad simple, en contra del Municipio de Valledupar y como tercero
interesado a ELECTRICARIBE S.A. ES.Py ENERGIA SOCIAL DE LA COSTA
S.A E.S.P la cual fue admitida por auto de fecha 17 de mayo de 2018. (Folio 201)

El término de traslado para contestar la demanda corri6 entre el 12 de julio de
2018 y el 27 de agosto de 2018.

Una vez contestada la demanda por los apoderados de ELECTRIFICADORA DEL
CARIBE S.A. E.S.P., y el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, se procedi6 a fijar fecha
para audiencia inicial el 10 de octubre de 2018. (Ver folio 303)

Que el dia 10 de octubre de 2016, se celebré la audiencia inicial sin la
comparecencia de la apoderada de ELECTRICARIBE S.A. E.S.P y fij6 fecha para

la audiencia de prueba para el dia 16 de noviembre de 2018.

INCIDENTE DE NULIDAD

La apoderada de ELECTRICARIBE S.A. E.S.P, el dia 6 de octubre de 2018,
presentd incidente de nulidad, toda vez que al contestar la demanda indicé que
las notificaciones se realizaran al correo electrénico

notificaciones@chacinabogados.com, sin embargo no se realizé de esta manera,

sefala que de informaimente se enter6 de que el dia 10 de octubre del afio en
curso se llevd a cabo la audiencia de que trata el articulo 180 del C.P.C.A. sin ser
notificada de la misma.




Argumenta que con la falta de notificacion se soslay6 el debido proceso, teniendo
en cuenta que la suscrita no conocié del auto que fij6 fecha para celebrar la

audiencia inicial y no tuvo la oportunidad de para controvertir las decisiones
tomadas en la misma.

CONSIDERACIONES

La Constitucion de Politica de Colombia de 1991, en el articulo 29 establece: “E/
debido proceso se aplicaré a toda clase de actuaciones Judiciales y administrativas”y
que ‘nadie podréa ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se

le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las
formas propias de cada juicio”.

Este principio se consagré con la finalidad de garantizar que los todos los
procedimientos consagrados se llevaran de acuerdo a lo establecido en el
ordenamiento legal correspondiente, por lo que también se encuentran tipificadas
las causales que violentan el debido proceso.

Ahora, en el sistema juridico colombiano se consagran las nulidades procesales
de la siguiente manera’:

“Articulo 133. Causales de nulidad.

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los Siguientes casos:

1. Cuando el juez acttie en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de
competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso
legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad
debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia
como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o
cuando se omite la préctica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso
o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los alegatos de
conclusién o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda
a personas determinadas, o el emplazamiento de las demés personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en
el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida
forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley
debib ser citado.

! Ley 1564 del 2012 Cédigo General del Proceso.




Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula la
actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado
en la forma establecida en este codigo.
Paragrafo.
Las demas irreqularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se impugnan
oportunamente por los mecanismos que este codigo establece”

Es decir, de acuerdo al numeral 8 del articulo en cita, es nula toda actuacion

que dependa de dicha providencia y/o actuacion dejada de notificar.

Asi mismo, el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, establece “ARTICULO 201.
NOTIEICACIONES POR ESTADO. Los autos no sujetos al requisito de la notificacion personal
se notificaran por medio de anotacioén en estados electrénicos para consulta en linea bajo la |
responsabilidad del Secretario. La insercion en el estado se hara el dia siguiente al de la fecha
del auto y en ella ha de constar: 1. La identificacion del proceso. 2. Los nombres del

demandante y el demandado. 3. La fecha del auto y el cuaderno en que se halla. 4. La fecha

del estado y la firma del Secretario. El estado se insertara en los medios informaticos de la
Rama Judicial y permaneceré alli en calidad de medio notificador durante el respectivo
dia. De las notificaciones hechas por estado el Secretario dejara certificacion con su
firma al pie de la providencia notificada y se enviaré un mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccion electrénica. De los estados que hayan sido fijados
electronicamente se conservara un archivo disponible para la consulta permanente en linea por

cualquier interesado, por el término minimo de diez (10) afios. Cada juzgado dispondra del

nuimero suficiente de equipos electrénicos al acceso del piblico para la consulta de los estados”

Ahora bien, en el caso en concreto encuentra el Despacho que el 26 de
septiembre de 2018, se fij6 fecha de audiencia inicial, sin embargo, el mismo se

notificod a la direccion de correo electrénico serviciosjuridicoseca@electricaribe.co,

y no al notificaciones@chacinabogados.com, que era el que la apoderada de la

parte demandante habia suministrado para notificaciones electronicas.

Por lo que el Despacho reparara el error cometido, pues la actuacion ilegal no
obliga al juez tal como lo ha manifestado el Consejo de Estado, en fallo de 31 de
julio de 2012, Consejera Ponente. Maria Elizabeth Garcia Gonzalez, Expediente:
11001-03-15-000-2009-01328-01, Expuso:

“No obstante, se pone de presente que, si bien es cierto que el actor, aparentemente, no interpuso
el recurso en tiempo, por cuanto se sujeté al Sistema de Informacion, fambién lo es que las
providencias ilegales no tienen ejecutoria por ser decisiones que pugnan con el ordenamiento
juridico, y no atan al juez ni a las partes. En ese orden de ideas, se reitera lo dicho por esta
Corporacion que ha sido del criterio de que los autos ejecutoriados, que se enmarcan en la



evidente o palmaria ilegalidad, no se constituyen en ley del proceso ni hacen transito a cosa
juzgada’
De acuerdo con lo expuesto, se decretara la nulidad de lo actuado a partir de la
notificacion del auto que fij6 fecha de audiencia inicial (ver folio 303-309)

De otro lado, las pruebas practicadas conservaran su validez y tendran eficacia
respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertirlas, conforme lo sefiala
el articulo 138 del Codigo General del Proceso.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de lo actuado, a partir de Ia notificacion del
auto que fij6 fecha de la audiencia inicial de fecha 26 de septiembre de 2018, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: Las pruebas practicadas conservaran su validez y tendran eficacia
respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertirlas, conforme lo sefiala

el articulo 138 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Ejecutoriado este auto vuelva el Despacho, para seguir con su

tramite.

Notifiquese y cumplase.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacién en el ESTADO No. 088

Hoy 16 de noviembre de 2018 Hora 8:A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: CECILIA EDITH ROSO TORRADO Y OTROS
ACCIONADO: MUNICIPIO DE AGUACHICA
ACCION CONCILIACION

RADICADO:  20001-33-33-007-2018-00395-00

Teniendo en cuenta el informe secretarial de extravio del expediente de la
referencia, en el que se advierte que el dia 3 de agosto de la anualidad, fue repartida
una conciliacion a este Despacho a través de la Oficina Judicial como consta en el
acta de reparto (ver folio 2), que seguidamente el proceso fue radicado en el sistema
siglo XXI, asi como en el libro radicador el mismo dia de su entrega, sin embargo,
cuando se estaba realizando el inventario trimestral entre el mes de julio y
septiembre se percataron que no habia actuaciones registradas posterior a su
radicacién, realizandose una busqueda exhaustiva por todo el Despacho sin
resultado positivo y en vista de que no se hallo el expediente se procedié a realizar
la denuncia ante la Fiscalia General de la Nacion

Visto lo anterior y corroborado con la busqueda que se ordend adelantar al interior
del mismo, sin que fuera posible encontrar el expediente con radicado 20001-33-
33.007-2018-00395-00, se ordenara la reconstruccion del expediente de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 126 del Cadigo General del Proceso,
para lo cual se ordena citar a las partes con el fin de llevar a cabo la audiencia de
que trata el numeral 2° de dicho articulo, fijandose el dia 10 de diciembre de 2018 a
las 8:30 a.m., ordenandole a las partes que aporte los documentos que posean.

Asi mismo, oficiese a la Procuraduria 76 administrativa, para que remita copia de la
conciliacion entre CECILIA EDITH ROSO TORRADO Y OTROS y el MUNICIPIO
DE AGUACHICA, con el objeto de comprobar las actuaciones surtidas y el estado
en que se hallaba el proceso.

Notifiquese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

ANDRA PATRICIAPENA SERRANO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en ei ESTADO No. 088

Hoy 16 de noviembre de 2018 Hora 8:A.M.

N T e

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSAD
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: LEONARDO FONTALVO GOMEZ Y OTROS

ACCIONADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO:. 20001-33-33-007-2018-00531-00

Procede el Despacho a decidir si asume la competencia de la presente demanda

de nulidad y restablecimiento de! derecho, teniendo en cuenta lo siguiente:

l. ANTECEDENTES.-

El sefior LEONARDO FONTALVO GOMEZ Y OTROS, a través de apoderado
judicial, presentaron demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en procura de que se declare la nulidad de la
Resolucion 02494 de fecha 15 de mayo de 2018, mediante el cual retiran del servicio
al activo patrullero LEONARDO FONTALVO GOMEZ.

Una vez sometido a reparto le correspondié a este Despacho su conocimiento,

como se aprecia en el acta de fecha 7 de noviembre de 2018".

i CONSIDERACIONES.

“CAPITULO IV. DETERMINACION DE COMPETENCIAS.

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacién de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas:

1. En los de nulidad, por el lugar donde se expidié el acto.

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinara por el lugar donde se expidid
el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad
demandada tenqga oficina en dicho lugar. '

! Folio 59
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3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carcter laboral se

determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.

4. En los contractuales y en los ejecutivos originados en contratos eslafales se
determinara por el lugar donde se ejecuté o debio6 ejecutarse el contrato. Si este
comprendiere varios departamentos sers tribunal competente a prevencion el que
elija el demandante.

3. En los asuntos agrarios que no estén atribuidos al Consejo de Estado, conocers
el tribunal del lugar de ubicacién del inmueble. Si este comprendiere varios
departamentos sers tribunal competente a prevencion el que elija el demandante.

6. En los de reparacién directa se determinara por el lugar donde se produjeron los
hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o sede
principal de la entidad demandada a eleccién del demandante.

7. En los que se promuevan sobre el monto, distribucién o asignacién de impuestos,
tasas y contribuciones nacionales, departamentales, municipales o distritales, se
determinara por el lugar donde se presento o debié presentarse la declaracién, en
los casos en que esta proceda; en los demés casos, en el lugar donde se practicé
la liquidacion.

8. En los casos de imposicién de sanciones, la competencia se determinara por el
lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancioén.

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacién
aprobada por esta jurisdiccion, seré competente el juez que profirié la providencia
respectiva.” (Sic para lo trascrito)

Al verificar los acapites de la demanda, precisa el Despacho que la expedicion de
los actos acusados se originaron en el departamento de Antioquia, y el domicilio y
residencia y fuente principal de trabaj6 del demandante afectado directamente de

los mismos se encuentra en el mismo departamento.

En virtud de lo anterior, y conforme a lo establecido en el numeral 2° del articulo 169
ibidem, la competencia en primera instancia para conocer de este asunto, radica en
el Los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Medellin (Reparto), por lo
que se abstendra el Despacho de avocar el conocimiento de la presente demanda,

y en su lugar se ordenara remitir al Juez competente, para lo de su competencia.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,




RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de avocar conocimiento de la presente demanda, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Remitase por competencia la actuacion a los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Medellin (Reparto), por intermedio de la Oficina Judicial de

Medellin, acorde a lo anotado en la considerativa de este proveido.

TERCERO: Haganse las anotaciones pertinentes en el sistema Siglo XXI.

Notifiquese y camplase

SERRANO

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
_ ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No R

Hoy 16 de noviembre de 2018, Hora 8:00 A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.
ACCIONADO: NACION - RAMA JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 20-001-33-33-007-2018-00532-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
instaurada por SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A contra la NACION - RAMA

JUDICIAL.

Al verificar el expediente, se precisa que no esta especificado el asunto por el cual se
confiere el poder para actuar, es decir, el hecho el cual da origen a la accién de reparacion
directa, también se precisa que no se ha razonado en debida forma la cuantia, dado a que
dentro del acapite de “Estimacién razonada de la cuantia de las pretensiones” dentro de la
demanda, no se estimé la cuantia objeto de las pretensiones de la presente accion, al
respecto el articulo 74 del Cédigo General del Proceso y el numeral 6 del articulo 162 del
Cédigo De Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esboza lo

siguiente:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra

conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan

estar determinados y claramente identificados. [...].” -Se subraya y resalta por fuera

del texto original.-"

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a

quien sea competente y contendra:

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la

competencia.”

Igualmente se sefiala que no se acredité en debida forma la prueba de la existencia y
representacion de SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A., dado a que se aport6 una
certificacién de la Superintendencia Financiera de Colombia y no la de la Camara de
Comercio, siendo esta ultima la idonea, al respecto el numeral 4 del articulo 166 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo precisa lo siguiente:




“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompariarse:

4._La prueba de la existencia y re resentacion en el caso de las personas juridicas

de derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que

intervengan en el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en

relacién con la Nacién, los departamentos y los municipios y las demas entidades

creadas por la Constitucion y Ia ley.”

Por lo expuesto, se conminara a la apoderada de la parte demandante, para que corrija los
defectos anotados, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del
articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos trazados en la

parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que corrija

el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiguese y cimplase

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No.%{

Hoy 16 de noviembre del 2018, Hora 8:00 A.M.

Ve Tsede

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: COLPENSIONES

ACCIONADO: MARIA TERESA CERVANTES VEGA

MEDIO DE CONTROL : | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 20-001-33-33-007-2018-00533-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y Restablecimiento del derecho,
instaurada por COLPENSIONES en contra de la sefiora MARIA TERESA CERVANTES
VEGA.

Al verificar los acapites de la demanda, precisa el Despacho que la apoderada de la parte
demandante, no anexo conjuntamente con el poder especial otorgado por la sefiora EDNA
PATRICIA RODRIGUEZ BALLEN que obra a folio 1, el documento que acredite la calidad
como tal para efectos de otorgar poder para actuar. Por lo que el Cédigo General del proceso

establece lo siguiente:

«Articulo 73. Derecho de postulacién: Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en
los casos en que la ley permita su intervencion directa.” (Sic para lo trascrito)

Por lo expuesto, se conminara al apoderado de la parte demandante, para que corrija los
defectos anotados, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del

articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,




RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con la parte considerativa de la

presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a Ia parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que corrija
los defectos sefialados, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y cimplase

Jueza Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
VALLEDUPAR - CESAR

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a_las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 3Y

Hoy 16 de noviembre de 2018 Hora 8:A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

ACCIONANTE: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P ]
ACCIONADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 20-001-33-33-007-2018-00537-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Caédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE la
demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, instaurada por ELECTRICARIBE S.A. E.S.P contra Ila
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, en procura
que se declare la nulidad de la Resolucion SSPD 20178000133835 del 1 de agosto
del 2017 y la Resolucion SSPD 20188000041365 del 18 de abril del 2018, proferidas

por El Director General Territorial de la Superintendencia de Servicios Publicos

Domiciliarios.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Notifiquese personalmente de la admision de.esta demandada, al
representante legal de LA SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS, o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones,
conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612
del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética de la presente

providencia y de la demanda.




SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 199 del CPAC

..... ¥

modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviese por Secretaria

copia magnética de la presente providencia y de la demanda.

TERCERO: Asi mismo, al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.
Para el efecto, enviese por Secretaria copia magnética de la presente providencia
y de la demanda, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, como lo

QUINTO: Péngase a disposicién de la entidad notificada en la Secretaria de este

Despacho, copia de la demanda y sus anexos, conforme lo previsto en el inciso 50
del articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEXTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 4-2403-0-1 5923-8, del Banco
Agrario. Se advierte a la parte, que en caso de no acreditar este pago, se entendera

desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del
Despacho, en copia original y fotocopia, a mas tardar dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de este auto. Permanezca el expediente en Secretaria,
hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos procesales seran ordenados

mediante auto, en la medida en que se vayan causando.

'SEPTIMO: Coérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
entidad demandada, al Ministerio Publico., y a los terceros de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A.

OCTAVO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacién de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los

antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder,




so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracién con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestaciéon de la

demanda copia virtual de la misma.

NOVENO: Reconocer personeria a la doctora GRACE DAYANA MANJARRES
GONZALEZ identificada con la C.C. No. 55.305.473 y T.P No. 169.460 del C. S de
la J., al doctor WALTER CELIN HERNANDEZ GACHAM identificado con fa C.C.
No. 1.045.694.047 y T.P No. 301.673 del C. S de la J. y al doctor MANUEL
CAMELO MILLAN, identificado con la C.C. No. 1.140.834.788 y T.P No. 243.656
del C. S de la J., como apoderados judiciales de ELECTRICARIBE S.A. E.S.P, en

los términos del poder conferido visible a folio 1.

Notifiquese y cumplase.

Jueza Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO
DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No%%

Hoy 16 de noviembre del 2018, Hora 8:00 A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




