REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
LISTADO DE ESTADO

ESTADO No 018

Fecha: 13/04/2018

expediente.

No PROCESO g;?)iIIEESD g DEMANDANTE DEMANDADO DESCRIPCION ACTUACION FECHA AUTO
S Nacion - Ministerio- | Se areconoce.personeria al doctor WILDER NAVARRO
20-0001-33-31-006-] Reparacion RONAL RUA de Defensa QUINTERO, como apoderado de los demandantes. 12/04/2018
2012-00177-00 Directa MENESES Y OTROS | Nacional - Ejército |Ejecutoriado este auto, ingrese el expediente al Despacho
‘ "N’acional ’ para dictar sentencia
. ~ GIOVANNA ’ Nacién - Ministerio | . Se ordena correr traslado a las partes por el término de
202'8211'33;?1'_%%2‘ Re[';’if;if:" PATRICIA MORAN  |de Proteccién Social| tres (3) dias , del dictamen rendido por el doctor German 12/04/2018
) PORTELA Y OTROS y otros Camacho Moreno ~
Nacién - Ministerio Se decretan medidas de embargos y retencion de los
20-001-33-31-001- . . Alberto Chavez , ) dineros depositados en cuentas corrientes, de ahorros o
Ejecutivo ; de Agricultura y il o . A . 12/04/2018
2011-00538-00 Rondano : que a cualquier titulo bancario o financiero que posea la
, Desarrollo Rural | e
~ entidad ejecutada
Hospital Edquardo - :
Arredondo Daza- Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el Tribunal
20000133-31004- Reparacion Carlos Arturo Oyola Hospital Rosario Administrativo del Cesar, en sentencia de fecha 9 de 12/04/2018
2012-00008-00 Directa Carmona y Otros  [Pumarejo de Lopez- | marzo del 2018, que modifico la sentencia de fecha 31 de
b Clinica Laura : marzo de 2017.
i Daniela :
20-0001-23-31-002- Nacién- Ministerio de - Se fija audiencia de conciliaciéon de que trata la Ley 1551
é 003 (-)22 45-00 Ejecutivo Agricultura 'y Municipio de Pelaya |de 2012, articulo 47, paragrafo transitorio;la que se llevara 12/04/2018
) Desarrollo Rural a cabo el dia 2 de mayo de 2018, a las 3:00 pm.
Se declara terminado el proceso por pago total de la
Departamento I R . .
20-001-33-31-005- . . ) Municipio de la obligacion, se decreta el levantamiento de medidas
Ejecutivo Nacional de . ) . 12/04/2018
2011-00385 Planeacién Jagua de Ibririco cautelares que se encuentren vigentes. Archivese el
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
LISTADO DE ESTADO

Se ordena entregar los depdsitos judiciales
N°424030000549221 por la suma de $29.395.945,59 y el
depésito judicial N° 424030000548630 por la suma de

20-0001-23-15-004- . . Jose Enrique Municipio de .
2005-01000-00 Ejecutivo Escalante Amaya - Tamalameque $1;1._680.126;ak favor de la parte ejecutante, se deglara 12/04/2018
terminado el proceso por pago total de la obligacion, se
decreta el levantamiento de medidas cautelares que se
encuentren vigentes. ArchiVese el expediente.
20-0001-33-31-003- . . . . i Municipio de | ‘Se ordena la entrega de Ibs depésitos judiciales a favor
2009-00446-00 Bjecutivo | Minella Tafur Vilardy | “criiguana | ' de la parte ejecutante. 12/04/2018
' 4 L Se decreta el aumento dé la medida cautelar sobre los
20-0001-33-31-003- Ejecutivo Minella Tafur Vilardy Municipio d,e recursos de asignacion para libre destinacion del Sistema 12/04/2018
2009-00446-00 Chiriguana , e : .
, General de Participaciones que corresponde al municipio.
Se niega las solicitudes de medidas cautelares sobre los
. N recursos del Sistema General de Participacion del
20-001-23-15-004- Ejecutivo Eduardo Peinado Municipio de Municipio, se decreta el embargo de recursos propios que 12/04/2018
2005-1007-00 Saas Tamalameque \ . )
no tenga el caracter de inembargables, sobre los dineros
propiedad del municipio ejecutado
La accion de tutela de la referencia fue devuelta por la
20-001-33-33-007- Carlos Mario Catalan | Universidad Popular| Corte Constitucional informando que ha sido excluida de
Tutela 12/04/2018

2017-00106-00

Martinez

del Cesar

revisién, en consecuencia, en firme este auto, archivese
el expediente.
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20-001-33-33-007-

Aida Modesta

La accién de tutela de la referencia fue devuelta por la
Corte Constitucional informando que ha sido excluida de

2017-00108-00 Tutela Penaloza Pitre NUEVA EPS revision, en consecuencia, en firme este auto, archivese 12/04/2018
’ ’ ) ’ el expediente.
La accion de tutela de la referencia fue devuelta por la
20-001-33-33-007- LUZ ELENA HOYOS ~ Corte Constitucional informando que ha sido excluida de
2017-00061-00 Tutela CARO UARIV s revisién, en consecuencia, en firme este auto, archivese 12/04/2018
A el expediente.
La accién de tutela de la referencia fue devuelta por la
20-001-33-33-007- ANTONIO RAFAEL A Corte Constitucional informando que ha sido excluida de
2017-00037-00 Tutela GRANADOS MOVIL UARIV _revision, en consecuencia, en firme este auto, archivese 12/04/2018
ol el expediente.
La accion de tutela de la referencia fue devuelta por la
20-001-33-33-007- DULMA MODESTA . “Corte Constitucional informando que ha sido excluida de
2017-00098-00 Tutela DURAN RAMIREZ UARIV revision, en consecuencia, en firme este auto, archivese 12/04/2018
el expediente.
La accién de tutela de la referencia fue devuelta por la
20-001-33-33-007- YOLEIDIS PRADA Corte Constitucional informando que ha sido excluida de
2017-00081-00 Tutela QUINTERO UARIV revisién, en consecuencia, en firme este auto, archivese 12/04/2018
el expediente.
La accion de tutela de ta referencia fue devuelta por la
20-001-33-33-007- MANUEL ORTIZ Corte Constitucional informando que ha sido excluida de
2017-00033-00 Tutela DAZA UARIV revision, en consecuencia, en firme este auto, archivese 12/04/2018

el expediente.
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20-001-33-31-004-
2012-00162-00

Ejecutivo

Jhon Jairo Martinez | E.S.E. Hospital San
Pimienta y Otros | José de la Gloria

Auto por medio del cual se resuelve: PRIMERO: No designar
secuestre para el cumplimiento de la medida de embargo
ordenada en auto de fecha 27 de abril de 2017, (...) SEGUNDO:
No terminar el proceso porla transaccién suscrita entre las
partes (...). TERCERO: No declarar la ilegalidad del auto de
fecha 8 de febrero de 2018, (...) CUARTO: Requerir
nuevamente al Hospital San José de La Gloria el cumplimiento
de la medida cautelar ordenada en auto de fecha 24 de abril de
- 2017. QUINTO: Ordenar a BANCOLOMBIA que de forma
inmediata proceda a dar. cumplimiento a lo ordenado en auto de
fecha 19 de junio de 2016, respecto de levantar la medida de
embargo Gnicamente a la E.P.S. ASOCIACION BARRIOS
UNIDOS DE QUIBDO. SEXTO: Por Secretaria requerir al Banco
Agrario y al Banco de Bogot4, informen sobre el cumplimiento
de orden contenida en auto de fecha 24 de abril de 2017, que
ordend una medida cautelar en este asunto. SEPTIMO:
< Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho en
forma inmediata para resolver acerca de: (i) la solicitud de
actualizacion del crédito que obra a folio 112 del expediente, (ii)
decidir acerca del incidente sancionatorio que se ordené abrir en
contra de la doctora DALIA GUISELLE ROJAS GALVAN,
Gerente del Hospital San José de La Gloria. OCTAVO:
Reconocer personeria al doctor GABRIEL ANGEL BALLENA
PATINO, como apoderado del HOSPITAL SAN JOSE DE LA
GLORIA, (..)".

12/04/2018
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20-001-33-33-007-

MARGARITA ROSA

Universidad Popular

La accién de tutela de la referencia fue devuelta por la
Corte Constitucional informando que ha sido excluida de

2017-00092-00 Tutela SILVA ROJAS del Cesar revisién, en consecuencia, en firme este auto, archivese 12/0472018
el expediente.
e o --La-accion de-tutela de la referencia fue devuelta por la
20-001-33-33-007- ERCILIA JUDITH Corte Constitucional informando que ha sido excluida de
2017-00105-00 Tutela CENTENO LOPEZ , COOSALUD EPS revision, en cohsecuencia, en firme este auto, archivese 12/04/2018
el expediente.
Direccién de La accion Qe;t‘utelafie la referencia fue devuelta por la
20-001-33-33-007- Tutela EUCARIS PATRICIA Sanidad de Ia - Corte Constitucional informando que ha sido excluida de 12/04/2018
2017-00095-00 ROMERO TOVAR . ) revisién, en consecuencia, en firme este auto, archivese
Policia Nacional .
B - ; ‘el expediente.
Se concede la impuganacioén presentada por la parte
. demandada,:contra sentencia de fecha 21 de marzo de
20-001-33-33-007- Tutela Ricardo Alberto 2018, proferida por este Despacho. Remitase el 12/04/2018

2018-00074-00

- Gémez Sierra

NUEVA EPS

~ expediente al Tribunal Administrativo del Cesar, a través

de Oficina Judicial

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO CONFORME LO SENALA EL ARTICULO 295 DEL
CODIGO GENERAL DEL PROCESO, EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA EN LA FECHA 13/04/2018 Y A LAS 8:00 A.M. POR EL TERMINO

LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

Y X
MARIAE PE% 7% IS%DP\ ROSADO

Secretaria
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Valledupar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: RONAL RUA MENESES Y OTROS

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NAVIONAL - EJERCITO
] NACIONAL.

ACCION REPARACION DIRECTA

RADICADO: 20001-33-31-006-2012-00177-00

Visto el informe secretarial que antecede, en el que se informa acerca del poder
presentado por el apoderado de la parte DEMANDANTE se DISPONE:

RECONOCER personeria al doctor WILDER NAVARRO QUINTERO, identificada
con la cédula de ciudadania No. 8.729.274 y Tarjeta Profesional No. 42741 del
C.S.J., como apoderado de RONAL RUA MENESES, EROINA ISABEL ACUNA
DAZA, JUAN BAUTISTA RUA PERALTA, ESMILE MENESES MARTINEZ,
ALEX RUA MENESES, GUALBERTO RUA MENESES, JUAN CARLOS RUA
MENESES Y RAFAEL EDUARDO RUA MENESES, en los términos del poder
conferido, visible a folios 342 - 343.

Ejecutoriado este Auto, ingrese al Despacho paraﬂ dictar sentencia.

- Notifiquese y cumplase.
"~ (Articulo 295 C.G.P.)

L N
DRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENC!OSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO No. 018

Hoy 13 de abril de 2018 Hora 8:A.M.
M2

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria
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Valledupar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: GIOVANNA PATRICIA MORAN PORTELA Y OTROS
ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE PROTECCION SOCIAL Y OTROS
ACCION REPARACION DIRECTA

RADICADO: 20001-33-31-002-2011-00161-00

De la aclaracion del dictamen rendido por el Doctor GERMAN CAMACHO
MORENO, Médico Infectélogo Pediatra de la Universidad Nacional, visible a folios
1183-1188, corrase traslado a las partes por el término de tres (3) dias, dentro de

los cuales podran objetarlo ( articulo 238 numeral 4 del C.P.C.).

Notifiquese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

T
REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

LLa presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO No. 18

Hoy 13 de abril de 2018 Hora 8:00 A.M.

Nz VAsedq

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria
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EJECUTANTE: ALBERTO CHAVEZ RONDANO

EJECUTADO: NACION- MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO
RURAL

ACCION EJECUTIVO

RADICADO: 20001-33-31-001-2011-00538-00

A folios 423 del cuaderno de medidas cautelares obra memorial suscrito por el apoderado
de la parte ejecutante mediante el cual solicita se decrete embargo y retencién de los
dineros depositados en cuentas corrientes, de ahorros o que a cualquier titulo bancario o
financiero posea el MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL, en la
siguientes entidades bancanas BANCOLOMBIA OCCIDENTE, BANCO DE BOGOTA y
BBVA COLOMBIA S.A.

En virtud de lo anterior, se Decreta el embargo de los dineros: de propiedad del
MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL, que no tengan el caracter de
inembargables conforme el articulo 594 del Cédigo General del Proceso, y se encuentren
en la entidad bancaria ya sefalada.

Limitese la medida hasta el valor de TRES MILLONES CUTROCIENTOS TREINTA Y
TRES MIL CINCUENTA PESOS ($3.433.050), haciendo las previsiones de que trata el
articulo 594 del C.G.P., es decir, la medida se decreta sobre los dineros que NO tengan el
caracter de inembargables.

Notifiquese y ctimplase.
(Articulo 295 C.G.P)

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO No. 18

Hoy 13 de abril de 2018 Hora 8:00 A.M.
e TSed

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria
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ACTOR: CARLOS ARTURO OYOLA CARMONAY OTROS

ACCIONADO: HOSPITAL EDUARDO ARRENDONDO DAZA- HOSPITAL ROSARIO
PUMAREJO DE LOPEZ- CLINICA LAURA DANIELA

ACCION REPARACION DIRECTA

RADICADO: 20001-33-31-004-2012-00008-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Admlnlstratlvo del Cesar,
en sentencia de fecha 9 de marzo del 2018, que MODIFICO Ia sentencia de

fecha 31 de marzo de 2017, proferlda por este Despacho

En firme este auto ingrese el expediente al Despacho para continuar con su
tramite. ;

Notifiquese y cumplase.
‘(‘A”rticulo 295 C.G.P)

ANDRA PATRICIA &EN" . SERRANO

Jueza

B
REPUBLICA DE COLONMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO No.18

Hoy 13 de abril de 2018 Hora 8:00 A.M.

e Toedq

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria
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ACTOR: NACION- MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESAROLLO RURAL
(FONDO DRI)

ACCIONADO: MUNICIPIO DE PELAYA

ACCION EJECUTIVO

RADICADO:  20001-23-31-002-2003-02245-00

Teniendo en cuenta el memorial que antecede visible a folio 225, se fija nueva
fecha con el fin de llevar a cabo audiencia de conciliacion de que trata la Ley 1551

de 2012, articulo 47, paragrafo transitorio; la que se llevara a cabo el dia 2_de

mayo de 2018, a las 3:00 p.m. Por Secretaria oficiese po'r el medio mas

expedito.

Notifiquese y cumplase..
(Articulo 295 C.G.P.)

AND

REPUBLICA DE COLOMBIA
~ JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretarfa

La presente providencia, fue notificada a las partes
por anotacion en el ESTADO No. 18

Hoy 13 de abril de 2018 Hora 8:00 A.M.

Dd

_

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria
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Valledupar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION
ACCIONADO: MUNICIPIO DE LA JAGUA DE IBIRICO
ACCION: EJECUTIVO.
RADICACION: 20-001-33-31-005-2011-00385-00

L ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver acerca de memorial visto a folio 134 - 135, en el cual la

apoderada de la parte ejecutada solicita que se dé por terminado el proceso de la

referencia por pago total de la obligacién y reitera el reconocimiento de personeria.
Il. CONSIDERACIONES

El articulo 461 del Cédigo General del Proceso, aplicable al caso bajo eéiudio, sefiala:

“Art. 461.- TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO.-_Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion _de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente. : 7

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado
presenta la liquidacion adicional a que hubiere lugar, acompariada del titulo de
consignacién de dichos valores a érdenes del juzgado, el juez declarara terminado
el proceso una vez sea aprobada aquélla, y dispondra la cancelacion de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.”-se subraya y
resalta por fuera del texto original-.

En el presente asunto, en consonancia con-la norma antes.transcrita, €l apoderado de la

parte ejecutante, presenta escrito solicitando la terminacién del proceso por pago total de

la obligacién demandada, porque la liquidadora del Fondo Nacional de Regalias procedié

a hacer uso de la facultad contenida en el articulo 149 de la Ley 1530 de 2012, solicitando

a las entidades recaudadoras de las participaciones correspondientes a regalias y

compensaciones, el descuento a cargo de la entidad demandada y a favor de la parte

demandante del saldo adeudado por concepto de la obligaciéon objeto de cobro, por

consiguiente, se obtuvo en su totalidad la satisfacciéon de la obligacion que se pretende

cobrar en este proceso, todo lo anterior fue certificado por la Subdirectora Financiera del

Departamento Nacional de Planeacion, mediante escrito expedido con fecha de 5 de
marzo de 2017 visible a folio 135.







En consecuencia, procedera el Despacho a declarar terminado el presente proceso y se

ordenara el levantamiento de las medidas cautelares que se encuentren vigentes.
Teniendo en cuenta la solicitud de reconocimiento de personeria al Doctor CARLOS
JAVIER SAAVEDRA CABRERA como apoderado de la parte ejecutante, se indicara que

mediante auto de fecha 1 de marzo de 2018 se le reconocié personeria en este proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de

Valledupar
RESUELVE:

PRIMERO: Declarese terminado el presente proceso ejecutivo por :pago total de la

obligacion.

SEGUNDO: Decrétese el levantamiento.de las medidas cautelares decretadas que se

encuentran vigentes. Por secretaria librense los oficios correspondientes.

TERCERO: Cumplido lo énterior, archivese el expediente.

Notifiquese y Cumplase

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO No. 18

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
eo? Secretaria
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018).

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO.

ACTOR: JOSE ENRIQUE ESCALANTE AMAYA
ACCIONADO: MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE
RADICACION: 20-001-23-15-004-2005-01000-00

Procede el Despacho a ordenar la entrega de unos depésitos judiciales, teniendo

en cuenta los siguientes.

ANTECEDENTES

En el presente asunto, a través de auto del 26 de mayo de 2005, el Tribunal
Administrativo del Cesar, libr6 mandamiento de pago por las sumas de CINCO
MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL CIENTO CIENCUENTA Y
OCHO PESOS ($5.752.158), por el contrato de Obras publicas N°. 034 de 2003 y
CUATRO MILLONES CIENTO DIEZ MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y NUEVE
MIL PESOS ($4.110.439) por el contrato de Obras publicas N° 024 de 2003
(fl.24-25).

A folio 57, obra auto de fecha 14 de febrero de 2008, proferido por el Juzgado
Tercero Administrativo del Circuito de Valledupar ordenando seguir adelante con

la ejecucion.

A través de auto de 8 de mayo de 2008, (fl.64) se aprobd la liquidacion del credito
visible a folio 59-60 por valor de DIECISIETE MILLONES SETECIENTOS
CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS CON
SETENTA Y CUATRO CENTAVOS ($17.743.443,74).

Posteriormente, el apoderado de la parte ejecutante presenta reliquidacion del
crédito, (v.fI.~~87) la que se aprueba por auto del 26 de septiembre de 2014 (fl.117)
por la suma de TREINTA Y UN MILLON OCHOCIENTOS SESENTA Y CINCO
MIL NOVECIENTOS OCHENTA PESOS ($31.865.980).

Las costas se aprobaron por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion
del Circuito de Valledupar a través del auto de 25 de noviembre de 2014 (fl.121)
por valor d¢ CUATROCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL CIENTO VEINTI NUEVE

MIL PESOS.




De igual forma, mediante auto del 11 de septiembre de 2017 (fl.143) se aprob¢ la
reliquidacion del crédito por la suma de CUARENTA MILLONES QUINIENTOS
OCHENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS TRECE PESOS CON 02/100
($40.582.913.02).

' CONSIDERACIONES

-

En el proceso bajo examen se tiene que estan constituid’b;s; los depositos judiciales
No. 424030000548630, por la suma de $11.740.096.41, y No. 424030000549221
por la suma de $ 29.395.945,59 por lo que se prbcederé a ordenar la entrega de
acuerdo con las sumas adeudadas, quedando cancelada en forma total la
obligacién que tenla el MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE con el sefior JOSE
ENRIQUE ESCALANTE AMAYA

En virtud de lo éﬁftér:iof:* fs'e': “'6rd(e';hah' entregar el depésito judicial No.
4240300005492;:;21 por la suma de $ 29.395.945,59, y asi miSmo, fraccionar el
deposito judicial No. No. 424030000548630,por la suma de $11.740.096.41, en
dos (2), uno (1) por la suma de ONCE MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA MIL
CIENTO VEINTISEIS PESOS ($11.680.126,00), y otro por la suma de SESENTA
MIL VEINTINUEVE PESOS‘ CON 6/160 ($60.029.06); . el pfimero debera ser
entregado al ejecutante para el _pago. total de la obllgacmn (incluido capital,

intereses y costas )2 quedando eI segundo como remanente.

En consecuencia, el Despacho procedera a declarar la: termmacmn del proceso

por pago total de la obligacion.

Finalmente, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares que fueron

ordenadas en este proceso.

En mérito de lo expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR el fraccionamiento. del depdsito  judicial No.
424030000548630, por la suma de $11.740.096.41, en dos (2), uno (1) por la
suma de ONCE MILLONES SEISCIENTOS OCHENTA MIL CIENTO VEINTISEIS

PESOS ($11.680.126), y otro por la suma de SESENTA MIL VEINTINUEVE
PESOS CON 6/100 ($60.029.06).



SEGUNDO: ENTREGAR el depésito judicial No. 424030000549221 por la suma
de $ 29.395.945,59, al sefior JOSE ENRIQUE ESCALANTE AMAYA.

TERCERO: ENTREGAR el depésito judicial que se constituya por la suma de
$11.680.126 al sefior JOSE ENRIQUE ESCALANTE AMAYA.

CUARTO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo por pago total de

la obligacién.

QUINTO: LEVANTAR las medidas cautelares ordenadas en este asunto. Por

Secretaria Oficiese.

SEXTO: Cumplido lo anterior y ejecutoriado este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y cimplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO No. 18

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8: A.M.

Nz Lse e
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria







REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR

Valledupar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: MINELLA TAFUR VILARDY
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA
ACCION EJECUTIVO

RADICADO: 20001-33-31-003-2009-00446-00

Procede el Despacho a ordenar la entrega de unos depésitos judiciales dentro del
proceso de la referencia.

ANTECEDENTES:

En el presente asunto se dicté sentencia de seguir adelante la ejecucion por el Juzgado
Administrativo de Descongestion del Circuito de TVaIledupar, en proVidencia del 18 de
noviembre de 2011 (folios 47-51); de igual forma, mediante auto del 8 de abril de 2014, el
Juzgado Tercero de Descongestion de Valledupar (folios 93-94), modificé la liquidacion
del crédito, siendo aprobada en la suma de $181.869.513.00, la cual se corrigié a través
del auto del 30 de abril de 2014 (folio 96), quedando en la suma de $180.239.948.00; de
igual forma se aprobaron costas por $9.071.997.00, en auto del 8 de octubre de 2014
(folio 110). ‘ ‘

CONSIDERACIONES:

Se ha verificado por parte del Despacho en el dia de hoy, se han constituido los
siguientes depdsitos judiciales: 424030000547073, 424030000548833, por lo que se
procedera a ordenar la entrega de los mismos, que ascienden a la suma de $5.189.994.

En mérito de lo expuesto se

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la entrega de los siguientes depdsitos judiciales, a nombre del
apoderado de la parte ejecutante, previa verificacién de tener vigente la facultad expresa
de recibir:




Depésito Numero Valor
424030000547073 $2.594.997.00
424030000548833 $2.594.997.00

SEGUNDO: Cumplido lo anterior y ejecutoriado este auto, permanezca el expediente en

Secretaria en espera de impulso procesal de las partes.

Notifiquese y camplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO No. 18.

Hoy 13 de abril del 2018 Hora 8:00A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, doce (12) de ébril_ de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: - MINELLA TAFUR VILARDY
ACCIONADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA
ACCION EJECUTIVO ' g

RADICADO: 20001-33- 31-003-2009 00446-00

Procede el Despacho a resolver acerca de la solicitud presentadai.i por el apoderado
de la parte ejecutante, visible a folio 77 del cuaderno de medidas cautelares en la
cual sefiala que la medida debe aumentarse al 100% del rubro de propésito general
de los recursos del Sistema General de Participaciones,‘con la intencién de hacer

efectivo el pago de la acreencia.

Dicha medida cautelar se orden6 en‘}auto del,” 24 de febrero del 201 5, consistente en
el embargo del rubro de proposito general‘del Sistema General de Participaciones
y delimitados mediante el auto del 23 de enero de 2017 en el 2% del 42% de los
recursos asignados para libre destinacién de la participacion del municipio de
Chiriguana del propésito geheral del Sistema Genferal de Particibaciones. (folio 9,

cuaderno de medidas cautelares)

En consecuencia, por ser procedente se decretara el aumento de la medida cautelar
que recae sobre los recursos indicados en presidencia que recibe el Municipio de
Chiriguana, por lo que se ordenara oficiar al Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico, indicandole que a partir de la fecha se ordena el embargo del 50% del 42%
de los recursos de asignacién para libre destinacion de la participacion y propdsito
general del Sistema General de Participaciones que corresponde al Municipio de

Chiriguana, pon*'destino al proceso de reféfencia.




Limitese la medida hasta el valor de CIENTO SESENTA Y SEIS MILLONES
CUATROCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS CINCUENTAY
CINCO PESOS ($166.499.955).

Por secretaria librese los oficios correspondientes.

Notifiquese y camplase.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO No. 18.

Hoy 13 de abril del 2017 Hora 8:00 A.M.

Mo T el

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: EDUARDO PEINADO SAAS
ACCIONADO: MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE
ACCION EJECUTIVO

RADICADO: 20001-23-15-004-2005-1007-00

Vista la nota secretarial que antecede, informando sobre el memorial suscrito por

la apoderada ejecutante, visible a folios 278— 282, en el que solicita:

solicite muy
espetuosamente a su despacho, se decreten el emborgo de las cuentos de ohorro y corrientes gue
engun ¢l cardcter de inembuargobie, osi:

1. Solicito a su despucho se ordene el embargo y retencion de los dineros que tenga o Hegare
a tener en las cuentas de Ahorrps y corrientes de la entidod bancoric BANCO AGRARID DE
COLOMBIA ¢ nombre del MUNICIFIO DE TAMALAMEQUE CESAR NIT: 800.096.626-4,
noluvendo los recursos gue tengan ef cardcter de inembargable, en los cuentas de Ahorro
y Corrientes que tengu la entidad dermandodo. Por rozones de pleno derecho y hociendo la
saivedad gque de conformidad o los diferentes pronunciamiento del Consejo de Estado’ y de
la Corte Constitucionof se pueden embargor los dineros del Sistemo Generol de
Porticipacion.

2. Solicito a su despacho se ordene el embargo y retencitn de los dineros que tenga o Hlegore
a tener en las cuentas de Ahorros y corrientes de lo entidod banc?fia BANCOLOMBIA v en
especial las cuentas Nos: 1). Cuenta corriente No: 297-626345-38 2). Cuernta corriente No:

1 , 3L Cuenta corriente No: 297-635833-49, #8). Cuento corriente No: 297-
£35836-31, “5_)‘{ Cupnta corriente No: 2897-635839-08, 8); Cuenta corriente No: 297-635841-
27, 7). Cuento corriente No: 297-639734-74, 8). Cuenta Ahorro No: 297-626345-38, 8},
Cuenitg Abhorros No: 297-639734-74, 10} Cuenta Ahorro No: 287-657877-67, 111 Cuenta
Ahorro No: 297-649366-61, . Cuenta corriente No: F97657879-66, 13}, Cuento
corriente No: 297-657880-71, 14). Cuenta corriente No: W 15}, Cuento
Ahorros Msﬂh‘:‘ . 16). Cuento Ahorro No: 297-587169-35, 17). Cuente corriente
No: 297-620338-47, 18). Cuenta corriente No: 297-620361-24, 18}, Cuenta corriente No:
297-620364-87, 20). Cuenta corriente No: 297-620363-3{), 21}, Cuento corriente No; 297-
620366-58, 22). Cuento Ahorros No: 297-611744-26, 23). Cuenta Ahorros No: 287-611762-

83, 24). Cuenta Ahorro No: 297-611766-66, 25}, Cuenta Ahorro No: 297-616796-33, 26].
cuento Ahorro No: 297-319445-36, 27). Cuento Ahorro No: 297-518731-81, 28). Cuenta
dhorro No: 297-639734-74, 29). Cuenta Ahorro No: 297-649366-§1, 30). Cuento Ahorro
No: 297-657877-57, 31). Cuenta Ahorro No: 297-658127-37, 32). Cuenta Ahorre No: 297
565495-33, 33). Cuenta Ahorro No: 297-943861-90, 34), Cuenta Ahorro No: 297-8B07545-
37, 35). Cuenta Ahorro No: 297-797353-35, 36}, Cuenta corriente No: 297-710165-05 y la
37). Cuenta corriente No: 297-710162-21; o nombre de MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE
CESAR NIT: B800.096.626-4, incluyendo PCUrsos  gue g
Inembargable, en las cuentas de Ahorro y Corrientes que tenga {o entidad demandada. Por
razones de pleno derecho y haciende la salvedad que de conformidad & fos diferentes
sronunciomients del Consejo de Estado’ y de la Corte Constitucional® se pueden emborgor
los dineros del Sistemo General de Participacion.




3. Del mismo modo solicite a se despocho se ordene of praborge v retencién de los dinercs
que tengo o Negare © tener en ks cusntos de Ahorros y corrientes de fo entidod boencaria
mamwmcw&wmmrawm&fmmm
cardeter de nemborgoble, en fos cosntos t% Mm'm ¥ {Swrientm m tw:)gw k: emfdmd
ﬁemmadaz ﬁw razomes de pleno derecho y hockemde lo solvedod gue de conformidod o
los diferentes pronunciemientn del Consejo de Estads® y de lo Corte Constitucionol® se
pueden embargor fos dineros del Sisteap General de Porticlpoois

4. Ded mismo mody solieie o su sefiorio, se ordene o lo entidad bancoria BANCOLOMBIA
oportor los extroctos boncarios de o cuenty de Ahorro Mo 28758716935 del Municipio de
Tomalomegue, vo que segdn BANCOLOMBIA estd cuente no ho pase el Wimite de
inemborgobilided, con esto solicitud se demostrord rodp lo contrario por dicha entidod
bancorin, quien estd Btigondo en nombre de! demandodo y por otro lode, como se dijo en
ef escrito anterior, en el Juzgado Quinto Administrotive ordend el desembargo de unos
recursos de lo coento en menciden por ko sump de S277. 343634,

5. Solicito esimismo se oficie o Bancolomibic pary gque inforrme o dste despocho los emborgos
vigentes sobre ésto cuenta y fos descuentos o la fecho gue se ho realizodo por concepto de
&stos emborgos, osimismo el monto gue en o octuctidod posee ésta cuenta.  Todo efio
teniendo en cuento s respuestas o los solicitudes de emborgos reotivadas v ko oronera ton
escueto con que ha contestado ésto entidad boncorio.

CONSIDERACIONES:

De entrada, el Despacho dira que no esta Ilamada a prosperar la solicitud de las
medidas cautelares que pretende la parte ejecutante sobre los dineros
provenientes los recursos que tengan el Mun|0|p|o de Tamalameque con caracter
de inembargat):le en los bancos BANCOLOMBIA, BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, BANCO AWVILLAS (humerales 1,2 y 3 a la solicitud), teniendo en lo
expuesto por el Tribunal Administrativo del Cesar en auto de fecha 15 de febrero
de 2018, radicado 20-001-33-3,15006-2011-00318—01, magistrado ponente José

Antonio Aponte Olivella.

“ Tratandose de los recursos del- Sistema Geheral de Participaciones, la Corte
Constitucional ha dicho que el articulo 21 del Decreto 28 de 20087, teniendo en
cuenta la regt)lacién vigente a partir.del Acto Legislativo No. 4 de 2007, se gjusta a la
Constitubién en la medida en que se consagra la inembargabilidad de los recursos
del Sistema General de Participaciones, a la vez que autonza el embargo de otros
recursos del presupuesto de las: entldades territoriales, de modo que garantiza la
destinacién social constitucional -'del Sistema  General de Participaciones sin
desconocer los demés ‘principibs y valores reconocidos en la Carta Politica,
particularmente en cuantd a la efectividad de las obligaciones de orden laboral8.

En sintesis, la regla general es la inembargabilidad de las rentas y recursos del
Estado, salvo que se trate de créditos laborales, el pago de sentencias y demas
obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles a cargo del Estado, para lo
cual debe acudirse al procedimiento sefialado en el Estatuto Orgénico del
Presupuesto y en los articulos 176 y 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, o



en los articulos 192, 194, 195 y 297 a 299 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, segin sea el caso.

Ahora bien, tratandose de recursos provenientes del Sistema General de
Participaciones, éstos también son inembargables con la Unica excepcién respecto

de las obligaciones de naturaleza laboral.

Inembargabilidad. Los recursos del Sistema General de Participaciones son
inembargables.

Para evitar _situaciones derivadas de decisiones judiciales aue afecten la _conftinuidad,
cobertura v calidad de los servicios financiados con careo a estos recursos, las medidas
cautelares aue adopten las autoridades judiciales relacionadas cén obligaciones
laborales, se harén efectivas sobre ineresos corrientes de libre desltinacién de la
respectiva_entidad territorial. Para cumplir con la decision judicial, la entidad territorial
presupuestara el monto del recurso a comprometer v _cancelara el respectivo crédito
judicial en el transcurso de la vigencia o videncias fiscales subsiquientes.

Las decisiones de la autoridad judicial que contravengan lo dispuesto en el presente
decreto, no produciran efecto alguno, y daran lugar a causal de destitucion del cargo
conforme a las normas legales correspondientes”.

Al respecto, se resalta que las excepciones al principio de inembargabilidad
descritas previamente, este Despacho era del criterio de que no aplicaban para
efectos de resolver la problemética planteada en el caso de autos, puesto que el
precedente citado era anterior a la prohibicién consagrada en el articulo 594 del
Cédigo General del Proceso, pues en el paragrafo del articulo en cifa, se exige que

se invoque el fundamento legal para su procedencia, al indicar:

(..)

Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar ordenes de
embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere
procedente decretarla medida no obstante su carécter de inembargable, deberan
invocar en la orden de embargo el fundamento legal para su procedencia(Sic).
Adicionalmente, la negativa en cuestion, se apoyaba en que si bien la Honorable
Corte Constitucional en Sentencia C-543 de 2013, Expediente D-9475, se inhibi6 de
emitir un pronunciamiento de fondo frente a la demanda formulada por un ciudadano
contra el parégrafo del articulo 594 de la Ley 1564 de 2012, entre otros asuntos, por
falta de certeza y pertinencia, y en algunos casos no se desarrollé el concepto de
violacién, no es menos cierto que sobre el tema que nos ocupa dijo:

“la Sala estima que el demandante se dedica a realizar una lectura parcial del
paragrafo del articulo 594 de la Ley 1564 de 2012, y luego le otorga un alcance que
no tiene. Para iniciar, el actor afirna que la norma autoriza a los destinatarios a
incumplir las é6rdenes de embargo y que incluso pueden llegar a congelar dichos
recursos. No obstante, el actor no cuenta que el paragrafo del articulo 594 establece
que los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar ordenes

de embargo sobre recursos inembargables y que en el evento




en que por ley fuere procedente decretar la medida, no obstante, su caracter de
inembargable, deberén invocar en la orden de embargo el fundamento legal para su
procedencia.

Agregado a lo anterior; en este paragrafo se indica el procedimiento a seguir por
parte de la entidad destinataria de la medida de embargo como también de la
autoridad que decreta la medida, ante la recepcién de una orden de embargo que
afecte recursos de naluraleza inembargable y no se indique su fundamento iegal, en
este evento si la autoridad que la decreta no la justifica se enfendera revocada pero
si insiste en ella, la entidad destinataria debera cumplir la orden congelando los
recursos en una cuenta especial que devengue intereses y estas sumas se pondran
a disposicién del juzgado cuando cobre ejeculoria la sentencia o la providencia que
ponga fin al proceso asi lo ordene.

Teniendo en cuenta lo anterior, y realizando una lectura sistematica de todo el
paragrafo, no se desprende que exista una autorizacion para incumplir 6rdenes de
embargo ni tampoco que'arbitrariar:nente's"éf?autorice’:é que la,entidad encargada de
gjecutarla medida de embargo pi]eda congelar‘ los: recursos. Al contrario, en esta
norma se consagra expresamente la poéibilidad de aplicar las excepciones al
principio general de inembargabilidad de recursos publicos, sblo que ante la
ausencia de f;imdamento légal, la entidad .receptora de la medida entendera que se
revoca la mis}na si la autoridad que la decreta no explica el sustento del embargo
sobre recursos inembargables. Pero si insiste, decretara el embargo y, si bien,
procede el QongelamigeVnto de recursos, éstos son depositados en una cuenta
especial con el reconocimiento de los respectivos interey'se,s, y seran puestos a
disposicion dél Juzgadoﬂuna vez cobre ejeCUton'a la sentencia o si la providencia que
pone fin al proceso asi lo ordena. -

en conjunto el conteniddk' del paragrafo no-es posible concluir las hipétesis que de
éste deriva el actor. &

S.2.2.3 En este orden de ideas, la Sala concluye que los cargos que formula el
demandante carecen de certeza y pertinencia, y en algunos casos no se desarrolla
un concepto ide la violacién. En consecuencia, la Sala se inhibird de emitir un
pronunciamiento de fondo”. (Sic).

Entendiéndose segiin la Corte Constitucional, que para poder embargar recursos de
naturaleza inembargables sé debe indicar el fundamento legal para su procedencia,
tal como lo indica el paragrafo del articulo 594 de la Ley 1564 de 2012.

Sin embargo, en oportunidad anterior se rectificé tal. posicion, habida cuenta de que
en sendos pronunciamientos proferidos por el H. Consejo de Estado, en un proceso
ejecutivo, y en una accion de tutela, reiterd el criterio, de que para garantizar el pago
de acreencias derivadas de relaciones laborales impuestas en sentehciaé Judiciales,
éstas no deben afectarse con la limitacioén de inembargabilidad, quiténdole rigidez a
la regla consagrada en el articulo 594 del C.G.P., matizandola en aras de garantizar
la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en decisiones

laborales, requerimientos indispensables para la realizacion de la dignidad humana. ]



En efecto, el Consejo de Estado en providencia de fecha 21 de julio de 2017 en el
proceso ejecutivo bajo nuimero de radicacién 08001-23-31- 000-2007-00112-02
(3679-2014).

(...)

En los anteriores términos, se tiene que el desconocimiento al precedente judicial
en que incurrié el Tribunal Administrativo del Cesar constituye una vulneracién al
derecho fundamental de acceso a la administracién de justicia, toda vez que, este
precepto constitucional se materializa no solo en la posibilidad de poner en marcha
el aparato judicial, sino, ademas con la consecucién de la justicia material efectiva
que implica que el conflicto sea resueltfo y que de ser posible, se cumpla lo ordenado
por el operador juridico, brindando a los ciudadanos confianza en el aparato judicial.
Entonces, en casos como el sub examine cuando entran en tension la proteccion de
los recursos publicos y la efectividad de los derechos fundamentales para el pago de
las prestaciones sociales reconocidas por mandato judicial, debe prevalecer esta
Ultima, pues, de lo contrario, los principios rectores del modelo de Estado definido en
el articulo 1.° de la Carta Superior resultarian inanes; en consecuencia, considera la
Sala que se debe proteger los derechos fundamentales alegados por la parte
tutelante”. (Sic para todo lo trascrito).

A A guisa de corolario, como de la lectura de la sentencia que se presenta como
titulo ejecutivo en el sub-examine, se observa que no se estan reconociendo
derechos laborales, si no los derivados de un medio de control de reparacion directa,
incoado por la privacién injusta de que fue victima el sefior PEDRO ANTONIO
MONTERO GONZALEZ, esto no habilita el embargo sobre recursos con destinacion
especifica, por la naturaleza de la sentencia, como quiera que la rigurosidad de la
jnembargabilidad cede, pero Unicamente si la entidad incumplida no ha satisfecho
los créditos u obligaciones de caréacter laboral.

En suma, el principio de jnembargabilidad de los recursos publicos cede solo

cuando se trate de satisfacer obligaciones de estirpe laboral.

“(...) Al respecto, se resalta que las excepciones .al principio de inembargabilidad
descritas previamente, este Despacho era del criterio de que no aplicaban para
efectos de resolver la problematica planteada en el caso de autos, puesto que el
precedente citado era anterior a la prohibicién consagrada en el articulo 594 del
Cédigo General del Proceso, pues en el paragrafo del articulo en cita, se exige que
se invoque el fundamento legal para su procedencia, al indicar:

“..) Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar 6rdenes
de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere

procedente decretarla medida no obstante su caracter de inembargable, deberan
invocar en Ia orden de embargo el fundamento legal para su procedencia(Sic).




Adicionalmente, la negativa en cuestion, se apoyaba en que si bien la Honorable
Corte Constitucional en Sentencia C-543 de 2013, Expediente D-9475, se inhibi6 de
emitir un pronunciamiento de fondo frente a la demanda formulada por un ciudadano
contra el paragrafo del articulo 594 de la Ley 1564 de 2012, entre otros asuntos, por
falta de certeza y pertinencia, y en algunos casos no se desarrollé el concepto de

violacion, no es menos cierto que sobre el tema que nos ocupa dijo:

“La Sala estima que el demahdante se dedica a realizar una lectura parcial del
paragrafo del articulo 594 de la Ley 1564 de 2012, y luego le otorga una alcance que no
tiene. Para iniciar; el actor afirna que la norma autoriza alos destinatarios a incumplir
las ordenes de embargo y que lncluso pueden Ilegar a congelar dichos recursos. No
obstante, el actor no cuenta que el paragrafo del artlculo 594 establece que Jlos
funcionarios judlclales o admlnlsttatlvos se abstendran de decretar 6rdenes de
embargo sobre recursos inembargables y que en el evento

Entendiéndose segun la Corte Constitucional, que para poder embaifgar recursos de
naturaleza inémbargables sedebe indicar el fuhdéﬁﬁento Iegél para su procedencia,

tal como lo indica el paréagrafo del articulo 594 de la Ley 1564 de 2012,

Igualmente establec:o que para el evento en que la regla que estipula la
membargabllldad choque con otros mandatos, ‘Whabra lugar-a:la apl:cac:on de las
excepciones al momento de defm/rse en concreto la procedencia o improcedencia
de la medida cautelar. En ese sentido, dispuso que: la aplicacion del enunc:ado de la
membargabllldad debera estar en consonancia con lo que ha deﬁnldo en la
jurlsprudenCIa ' ; :
Pan‘lcularmente trajo alli a colac:on la Sentencia C-1154 de 2008, donde estudio6 la
constitucionalidad del articulo 21 del Decretfo Ley 828 de 2008, a cuyo tenor se
prevé la inembargabilidad de los recursos del Sistema General dePan‘:czpac:ones y
en la cual, precisé las reglas de procedencia excepcional de embargabilidad sobre
dichos recursos, tal como en lineas precedentes se dejo ilustrado.

Por aitimo, en materia del principio de inembargabilidad y las reglas de excepcién
que tornan procedentes medidas cautelares sobre los recursos del Sistema General
de Participacion, se encuentra la reiteracion que la Corte Constitucional realizé en la
sentencia C-543.

sobre la interpretacion del articulo 63 constitucional al sefialario siguiente:
«(...) Por su parte, la Corte Constitucional, al fijar el contenido y alcance del articulo
63 sobre el tema en discusion, ha sostenido que el principio de inembargabilidad es

una garantia que se hace necesario presen/ary defender; con el fin de proteger los




recursos financieros del Estado, en particular, los destinados a cubrir las
necesidades esenciales de la poblacion. Esto, por cuanto si se permitiera el
embargo de todos los recursos y bienes publicos (i) el Estado se expondria a una
parélisis financiera para realizar el cometido de sus fines esenciales, y (i) se
desconoceria el principio de la prevalencia del interés general frente al particular, el
articulo 1y el preambulo de la Carta Superior19.

Sin embargo, contemplé excepciones a la regla general para armonizar el principio
de inembargabilidad de recursos publicos con ofros principios, valores y derechos
constitucionales, enfre los que se encuentran, la dignidad humana, la vigencia de un
orden justo y el derecho al trabajo. Estas son:

(i) Satisfaccion de créditos u obligaciones de origen laboral con el fin de hacer
efectivo el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas20.

(i) Pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica “(si para lo

transcrito).

Asi las cosas, resulta que el titulo ejecutivo en este asunto no es un crédito

laboral si no un contrato.

En consecuencia, se denegara las medidas cautelares de embargo solicitadas por la
parte éjecutante, pero si se decretara el embargo de recursos propios que no tengan
el caracter de inembargables conforme el articulo 594 del Cddigo General del
Proceso, sobre los dineros propiedad del MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE vy que
encuentren en cuentas corrientes o de ahorro en las siguientes entidades bancarias:
BANCOLOMBIA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO AVVILLAS.

Limitese la medida a la suma de SETENTA Y UN MILLONES DOSCIENTOS TRECE
MIL SETECIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS CON 55/100 ($71.213.776.55).

De otro lado, en el punto 4° de la solicitud de la parte ejecutante para que se ordene a
Bancolombia aportar los extractos bancarios de la cuenta de ahorros N° 29758716935
del Municipio ejecutado, con el fin de determinar si se ha superado el limite de
inembargabilidad y en el punto 5° que esa entidad informe los embargos vigentes

sobre esta cuenta y los descuentos que a la fecha se han realizado, asi mismo el

saldo a la fecha.

Con el fin el de dilucidar lo anterior se ORDENA a Bancolombia informe sobre la
cuenta de ahorros N° 2975816935 que embargos estan pendientes y los descuentos
que se ha aplicado desde que el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de

Valledupar levanto la medida sobre la suma de $277.143.634.

Término para responder: cinco (5) dias




Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Valledupar

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la solicitud de medidas cautelares presentada por la parte
ejecutante, sobre recursos del Sistema General de participacion del Municipio de

Tamalameque, como se indicé en las motivaciones de este proveido.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo de recursos propios que no tengan el caracter
de inembargables conforme el articulo 594 dél Cédigo General del Proceso, sobre los
dineros propiedad del Municipio de Tamalameque y que encuentren en cuentas
corrientes o de ahorro -en_las. siguientes entidades bancarias: BANCO AV VILLAS,
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, y en BANCOLOMBIA de las siguientes cuentas:

297 — 626345- 38 cuenta corriente
297 — 635833- 49 cuenta corriente
297 — 635836-31 cuenta corriente
297 — 635839-08 cuenta corriente
297- 635841- 27 cuenta corriente
297- 639734-74 cuenta corriente. -
297 — 626345-38 cuenta de ahorro
297 — 639734-74 cuenta de ahorro
297 — 649366-61 cuenta de ahorro
297 — 657879-66 cuenta corriente
297 — 657880-71 cuenta corriente
297 — 587169-35 cuenta de ahorro
297 — 620338-47 cuenta corriente
297 — 620361-24 cuenta corriente
297 — 620364-87 cuenta corriente -
297 — 620363-10 cuenta corriente
297 — 620366-58 cuenta corriente
297 — 611744-26 cuenta de ahorro
297 — 611762-83 cuenta de ahorro
297 — 611766-66 cuenta de ahorro
297 — 616796-33 cuenta de ahorro
297 — 319445-96 cuenta de ahorro
297 — 518731-81 cuenta de ahorro -
297 — 639734- 74 cuenta de ahorro
297 — 649366-61 cuenta de ahorro
297 — 657877-67 cuenta de ahorro
297 — 658127-37 cuenta de ahorro
297 — 665495-33 cuenta de ahorro
297 — 943861-90 cuenta de ahorro
297 — 807545-07 cuenta de ahorro
297 — 797353-35 cuenta de ahorro
297 — 710165-05 cuenta corriente
297- 710162-21 cuenta corriente

Limitese la cuantia a la suma de: SETENTA Y UN MILLONES DOSCIENTOS TRECE
MIL SETECIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS CON 55/100 ($71.213.776.55)




TERCERO: ORDENAR a Bancolombia que informe de la cuenta de ahorro N°
2975816935 que embargos estan pendientes y los descuentos que se han aplicado
desde que el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Valledupar levanto la
medida sobre la suma de $277.143.634.

SANDRA PATRICIA PE

Jueza

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar— Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacién en el ESTADO No. 18

Hoy 13 de abril de 2018 Hora 8: A M.

N\e

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Clase de accion: Tutela

Actor: CARLOS MARIO CATALAN MARTINEZ
Accionada: UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESARY OTRO

Radicacion: 20-001-33-33-007-2017-00106-00

La accidon de tutela de la referencia fue devuelta por la Corte Constitucional,
informando que la misma ha sido excluida de revision, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, en firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y Cﬂmplase

&«NDRA PATRICIA PENA SERRANO
ma Administrativa Mixta del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 018.

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:00 A.M.

M=
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSAD
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Clase de accion: Tutela

Actor: - AIDA MODESTA PENALOZA PITRE
Accionada: NUEVA EPS
Radicacion: 20-001-33-33-007-2017-00108-00

La accion de tutela de la referencia fue devuelta por la Corte Constitucional,
informando que la misma ha sido excluida de revisién, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, en firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE .O CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 018.

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:00 A.M.

We Tsedq
-
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Clase de accion: Tutela

Actor: LUZ ELENA HOYOS CARO
Accionada: UARIV
Radicacion: 20-001-33-33-007-2017-00061-00

La accion de tutela de la referencia fue devuelta por la Corte Constitucional,
informando que la misma ha sido excluida de revision, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, en firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y Cimplase

ANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza Séptima Administrativa Mixta del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 018.

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:00 A.M.

— ‘ S
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO‘
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Clase de accion: Tutela

Actor: ANTONIO RAFAEL GRANADOS MOVIL
Accionada: UARIV
Radicacion: 20-001-33-33-007-2017-00037-00

La accidon de tutela de la referencia fue devuelta por la Corte Constitucional,
informando que la misma ha sido excluida de revision, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, en firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y Cumplase

/—SANDRA PATRICIA'PENA SERRAN
Jueza Séptima Administrativa Mixta del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 018.

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:00 A.M.

N Lsedo,

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Clase de accion: Tutela

Actor: DULMA MODESTA DURAN RAMIREZ
Accionada: UARIV
Radicacion: 20-001-33-33-007-2017-00098-00

La accién de tutela de la referencia fue devuelta por la Corte Constitucional,
informando que la misma ha sido excluida de revision, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucidon Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, en firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y Ci’jrhplase

Jueza Séptima Administrativa Mixta del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 018.

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:00 A.M.

N)@ ISe’cbi
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Clase de accion: Tutela

Actor: YOLEIDIS PRADA QUINTERO
Accionada: UARIV

Radicacion: 20-001-33-33-007-2017-00081-00

La accidn de tutela de la referehcia fue devuelta por la Corte Constitucional,
informando que la misma ha sido excluida de revisiéon, ‘de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, en firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquesé y Cﬁ'm"plase

~ SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza Séptima Administrativa Mixta del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 018.

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:00 A.M.

Neds<A.

MARIA ESPERANZA {SEDA ROSA‘DO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Clase de accion: Tutela

Actor: MANUEL ORTIZ DAZA
Accionada: UARIV
Radicacion: 20-001-33-33-007-2017-00033-00

La accion de tutela de la referencia fue devuelta por la Corte Constitucional,
informando que la misma ha sido excluida de revision, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, en firme este auto, archivese el expediente.

Notifiquese y Camplase

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 018.

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:00 A.M.

P -

ﬂv; Tsezde,

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR

Valledupar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

ACTOR: JHON JAIRO MARTINEZ PIMIENTA Y OTROS
ACCIONADO: E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DE LA GLORIA
ACCION EJECUTIVO

RADICADO: 20001-33-31-004-2012-00162-00

Teniendo en cuenta la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
acerca de los memoriales visibles a folios 97, 102, 112-115, 116, 120, 122 — 128 del

cuaderno de medidas cautelares.

I. ANTECEDENTES:

El proceso ejecutivo del asunto inicié con la presentacion de la demanda el dia 14 de junio
de 2012, en contra del HOSPITAL SAN JOSE DE LA GLORIA y la E.P.S. BARRIOS
UNIDOS DE QUIBDO A.R.S., correspondi6 por reparto al Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito de Valledupar; se libré6 mandamiento de pago mediante auto de fecha 12 de
julio de 2012 (folio 69).

En cumplimiento de lo dispuesto en el Acuerdo PSAA13-0032 del 14 de junio de 2013, se
remitié el expediente al Juzgado Primero Administrativo de Descongestion de Valledupar
(folio102), mas adelante como lo ordend el Acuerdo PSAA13-9991 del 26 de septiembre
de 2013, se envid al Juzgado Quinto Administrativo (folio 117).

A través de auto del 19 de mayo de 2014 (folio 147), se dispuso remitir el expediente al
Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion de Valledupar; mediante auto del 30 de
enero de 2015 (folios 177-178), se negdé la nulidad planteada por el apoderado del
Hospital San José de La Gloria, decisién contra la cual se interpuso recurso de reposicion
y en subsidio de apelacién, siendo resueltos en providencia del 20 de marzo de 2015
(folios 195-196).

El juzgado de conocimiento en auto del 20 de octubre de 2015, ordend seguir adelante la
ejecucion (folios 279-280) en contra del HOSPITAL DE LA GLORIA y E.P.S.
ASOCIACION BARRIOS UNIDOS DE QUIBDO.



El expediente del asunto correspondié a este Despacho, conforme se dispuso en el
Acuerdo PSACO015-027 del 11 de noviembre de 2015 (folio 292), avocando conocimiento
el 23 de noviembre de 2015 (folio 292).

A través de auto de fecha 12 de mayo de 2018 (folios 336-340), se aprob¢ la liquidacion
del credito de la siguiente forma: por concepto de capital la suma de $305.000.000.00 y
por concepto de intereses la cantidad de $506.652.275.00, para un total de
$811.652.275.00.

Mas adelante se encuentra el auto del 23 de mayo de 2016, que aprobd las costas en la
suma de $81.225.227.00

Teniendo en cuenta que la parte ejecutante presenté una actualizacién del crédito, se
profirid el auto del 13 de febrero de 2017 (folios 349-350), tomando en ¢uenta que la EPS
BARRIOS UNIDOS DE QUIBDO, habia cancelado el 50% de la obligaéién, por lo que en
adelante el valor a:pagar por el HOSPITAL SAN JOSE DE LA GLORIA seria la suma de
$444.444.856.25 (por concepto de capital $152.500.000.00 y de intereses
$291.944.856.28). ) g N

Da cuenta el expediente que a folios E461;462,:se aprob6 actualizacién del crédito
mediante auto del 2 de octubre de 2017, en la suma de $475;316;575.00.

En el proceso del asunto se han decretado las siguientes medidas cautelares:

Auto que ordena Ila | Bienes o rentas sobre las

medida cuales se ordena la
medida

30 de septiembre de 2015 | Dineros en- cuentas | No se constituyé ningun
bancarias depésito judicial

24 de abril de 2017 1/3 parte de los ingresos | No se constituyd ningun
brutos que reciba el | depésito
Hospital Local de Aguachica

iIl. DE LAS SOLICITUDES A RESOLVER:

- Designacion de secuestre para cumplimiento de la medida de embargo decretada
en auto del 7 de junio de 2017 (folios 97, 102, 116 y 120 cuaderno de medidas
cautelares)

- Acuerdo de pago suscrito por las partes (folio 112-115 ibidem)

- Actualizacién del crédito presentada por la parte ejecutante (folio 112)

- Solicitud de la parte ejecutada para que se declare la ilegalidad del auto de fecha 8
de febrero de 2018 (folios 122-123)




2.1 Designacién de secuestre para cumplimiento de la medida de embargo
decretada en auto del 27 de abril de 2017 (folios 97, 102, 116 y 120 cuaderno de

medidas cautelares)

Solicita la parte ejecutante a través de su apoderado judicial en los memoriales que obran
a folios 97, 102, 116 y 120 del cuaderno de medidas cautelares, que se designe un
auxiliar de la justicia (secuestre, administrador o contador) para el cumplimiento de la
medida de embargo decretada a través de auto de fecha 7 de junio de 2017, que consistia
en el embargo de la tercera parte de los ingresos brutos de la E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE
DE LA GLORIA — CESAR (numeral 3 del articulo 594 del C.G.P.).

Considera el ejecutante que se requiere ante la renuncia del representante legal del
Hospital San José de La Gloria en la aplicacién de la medida, se designe secuestre para

que retenga los dineros y los deje a disposicion de este Despacho.

Sin embargo, esta agencia judicial considera que no es procedente nombrar un secuestre
para tal fin, pies, ante el incumplimiento de la orden impartida dentro del proceso del
asunto y que se concreta al embargo de 1/3 parte de los ingresos brutos que reciba el
Hospital San José de La Gloria por concepto del servicio que presfa, el Codigo General
del Proceso en su articulo 593, el cual es del siguiente tenor, ha dotado de precisas

facultades al juez para que se cumpla la orden.

“Articulo 593.- Para efectuar embargos se procedera asi:

(...

Paragrafo 2°.- La inobservancia de la orden impartida por el juez, en fodos los casos
previstos en este articulo, hara incurrir al destinatario del oficio respectivo en multas
sucesivas de dos (2) a cinco (5) salarios minimos mensuales”

En consecuencia, no se accedera a lo solicitado por el ejecutante en este punto.

2.2 Acuerdo de pago suscrito por las partes (folio 112-115 ibidem)

Indica el ejecutante’ que deja a consideracion del Despacho el acuerdo de pago suscrito
con la gerente del Hospital San José de La Gloria, firmado el 18 de septiembre de 2017,

el que ademas habia sido incumplido por la entidad ejecutada.

En dicho acuerdo se establecié por las partes que el 28 de septiembre de 2017, el
Hospital San José de La Gloria pagaria la suma de $20.306.306, como abono del 50% de
las costas aprobadas.

De igual forma se indicé que a partir de noviembre de 2017 se cancelaria la suma de
$488.717.880 a la parte ejecutante, en 19 cuotas cada una de $25.000.000 cada una y

1 En memorial recibido el 1° de diciembre de 2017



una cuota final de $13.717.880, a partir del 15 de noviembre de 2017 y hasta el 15 de
junio de 2019; finalmente, se sefalé que el 15 de julio de 2019, se pagaria el 50%
restante de las costas, esto es, $20.306.306.00.

También se aprecia en el acuerdo que se solicitaria a este Despacho suspender la
ejecucioén del proceso y que el incumplimiento de dos o mas cuotas por parte del Hospital
ejecutado daria lugar a que la parte ejecutante solicite la reanudacion del proceso, la

actualizacion del crédito y medidas cautelares.

Asi mismo, establecieron que el acuerdo se remitiera a este Despacho para su

aprobacién.

Ahora bien, precisa el Despacho que el acuerdo que han celebrado fjlas partes es una
transaccion, que es una forma de terminacién anormal del proceso, cénforme se sefiala
en el articulo 312 del C.G.P: "

“ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran as partes transigir la
litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion de / cumplimiento de la
sentencia. , :

Para que la transaccién produzca efectos procesales debera. solicitarse por quienes la
hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del procesé 0 de la respectiva
actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances o acompafiando
el documento que la contenga. Dicha solicitud podra presentarla tamblen cualquiera de las
partes, acompafiando el documento de fransaccién; en este caso se daré traslado del
escrito a las otras partes por tres (3) dias. : .

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara terminado el
proceso, si se celebré por todas las partes'y versa sobre la totalidad de las cuestiones
debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la fransaccion solo recae
sobre parte del litigio o de la actuacién posterior a la sentencia, el proceso o la actuacién
posterior a este continuara respecto de las personas o los aspectos no comprendidos en
aquella, lo cuyal deberéa precisar el juez en.el auto que admita la transaccioén. El auto que
resuelva sobre la transaccion parcial es apelable en el efecto d/fer/do y el que resuelva
sobre la transaccién total lo seré en el efecto suspens:vo

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea-parcial. no habra lugar a costas,
salvo que las partes convengan otra cosa. ‘

Si la transaccion requiere licencia y aprobacién judicial, el mismo juez que conoce del
proceso resolverd sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren en el
expediente, el juez las decretara de oficio o a solicitud de parte y para practicarlas sefialara
fecha y hora para audiencia.”

De conformidad con lo anterior, es evidente que para la aprobacién de la transaccion, se
deben verificar unica y exclusivamente el cumplimiento de requisitos formales. En esa
perspectiva, y como quiera que la disposicion sélo hace referencia al acatamiento de
requisitos formales, el juez no debe ahondar el contenido del acuerdo de voluntades, sino,
simplemente, limitarse a establecer si es procedente declarar la terminacién del proceso
por transaccion, en la medida que se cumplan las formalidades exigidas por el
ordenamiento juridico.



En consecuencia, el juez de lo contencioso administrativo no debe aprobar o improbar la
transaccién, sino que, por el contrario, debe circunscribir su analisis a las exigencias de
tipo formal que establece la ley, para que si se logra constatar su acatamiento, sea

posible declarar la terminacién del proceso.

En el memorial presentado por el apoderado de la parte ejecutante ademas de allegar el
acuerdo en tres (3) folios, indica que este ha sido incumplido y de paso presenta solicitud

de reliquidacion del crédito.

Como se indicé en precedencia, en el punto 5 del acuerdo se establecié por las partes:

“5.- Que el incumplimiento de dos o mas cuotas por parte del demandado (ESE
HOSPITAL SAL JOSE DE LA GLORIA CESAR, NIT: 892300343-5, dara lugar a que la
parte demandante quede en libertad de solicitar la reanudacién del proceso ejecutivo
mencionado, reliquidando los intereses moratorios desde la fecha de incumplimiento por
parte de ESE HOSPITAL SAN JOSE DE LA GLORIA CESAR, NIT: 892300343-5 y solicitar
las medidas cautelares a que haya lugar sobre los bienes de la ESE HOSPITAL SAN
JOSE DE LA GLORIA CESAR, NIT: 892300343-5"

A través de auto del 8 de febrero de 2018, se dispuso previo a resolver acerca del alcance
en el proceso del acuerdo de pago suscrito por las partes en litigio, que informaran si el
Hospital demandado hasta la fecha habia dado cumplimiento a lo dispuesto en ese
documento, mas aln, si se tiene en cuenta que la primera cuota debid cancelarse el 28 de

septiembre de 2017.

El apoderado ejecutante en escrito a folio 120 manifiesta que el Hospital no le dio

cumplimiento al acuerdo y que tampoco le ha dado cumplimiento a la orden de embargo.

A folios 122-123 obra escrito de la Gerente del Hospital San José de La Gloria, en el cual
hace varias apreciaciones y solicitudes que seran resultas en acapite posterior y en este
apartado solo se resefiaran los relacionados con el cumplimiento o no del acuerdo de

pago que voluntariamente las partes firmaron.

Asi las cosas, se tiene que la doctora Dalia Guiselle Rojas Galvan expuso lo siguiente:
“‘En cuarto lugar la Gerente de la ESE se abstuvo de dar cumplimiento al acuerdo de
pago, ya que el apoderado de la parte demandante no llevaba el recibido de su despacho
de la presentacion del acuerdo de pago para su respectivo pronunciamiento de
aprobacion, quedando expresado en el acuerdo de pago, que se presentaria un ejemplar

ante su serioria’.

Igualmente sefiala que en escrito a folios 4 — 11 del cuaderno de incidente sancionatorio

que en contra del Hospital existen 15 procesos ejecutivos laborales que generan pagos




por mora en las acreencias, por lo que ha venido realizando acuerdos de pago con los ex

trabajadores en orden de prelacion de créditos.

De igual forma, indica que suscribié con el apoderado del sefior Jhon Jairo Martinez
Pimienta, un acuerdo de pago el 18 de septiembre de 2017, por la suma de
$528.730.493.00, pero que solo podia iniciar el pago de esas cuotas cuando este Juzgado
aprobara dicha transacciéon y que para la fecha de su escrito el apoderado de la parte

ejecutante no habia presentado el recibido de tal documento

Pues bien, de todo lo anterior se concluye que para el caso de una transaccién celebrada
entra las partes y que contiene un acuerdo de pago, a este Despacho no le correspondia
aprobarla o improbarla porque no se trataba de una conciliacion extrajudicial ni judicial, lo
Unico que podia resolverse era aceptarla y dar por terminado el procesd de forma anormal

en los términos del articulo 312 del C.G.P.

Ahora, como se indico en precedencia la voluntad de las partes no fue que se terminara el
proceso sino que se suspendiera la ejecucion, tal como se desprende del punto 4 del

mismo acuerdo.

Como el acuerdo se presentd solo hasta el 1° de diciembre de 2017, indicando que no se
habia cumplido y tal como las partes lo dispusieron, este era motiyo suficiente para
solicitar al Despacho que se reanudara el proceso, asi lo dejaroh pIasMado en el numeral
5 del acuerdo; sin embargo, con auto del 8 de febrero de 2018, se requirié a las partes
para que informaran sobre el cumplimiento de su acuerdo frente a lo cual ambas partes

indicaron que no se habia cumplido.

No son de recibo las explicaciones del Hospital c,\,uand,ou dice que. no cumplié porque el
ejecutante no allegd la constancia de recibido ken el 7juzgado deliacuerdo para su
aprobacion, se itera, que no es un acuerdo que debia aprobarse por el Despacho por
tratarse de una transaccidn, si la.intencion era cumplir con lo pactado bien pudo remitir el

documento la sefiora Gerente para que obrara en el expediente.

Lo probado hasta este momento referente al acuerdo de pago es que fue suscrito por las
partes, no se cumplié con los pagos acordados y ante el incumplimiento el apoderado de
la parte ejecutante ha solicitado continuar el tramite y que se actualice el crédito, lo cual

se resolvera mas adelante.

2.3 Solicitud de la parte ejecutada para que se declare la ilegalidad del auto de fecha
8 de febrero de 2018 (folios 122-123)

De entrada el Despacho negara la solicitud de declarar ilegal el auto de fecha 8 de febrero

de 2018, que obra a folios 119 del cuaderno de medidas cauteles y que dispuso requerir a



las partes informaran si el Hospital San José de La Gloria habia dado cumplimiento al

acuerdo de pago que voluntariamente suscribieron.

Sefala la sefiora gerente del Hospital que se le vulner6 el debido proceso ya que en el
expediente reposa un informe detallado del motivo por el cual no se le ha dado

cumplimiento a las medidas de embargo dentro del proceso de la referencia.

No son necesarias mayores consideraciones para negar la solicitud toda vez que el auto
que se ataca de ilegal buscaba determinar el cumplimiento del acuerdo de pago que las
partes suscribieron previo a resolver acerca de lo solicitado por el ejecutante en su escrito
a folio 112 y el fundamento que alega la gerente del Hospital en nada tiene que ver con lo
dispuesto en el auto, como ya se indicé es un mero auto de tramite y no se refirié en nada
al incumplimiento por parte de esa entidad de aplicar la medida cautelar, aspecto este que

se desarrollara ampliamente en otro acapite de esta providencia.

2.4 Del cumplimiento de la medida cautelar decretada en auto de fecha 27 de abril
de 2017

En esa providencia se resolvié:

“A folio 358 del cuaderno principal obra solicitud de embargo y retencion de la
tercera parte de los ingresos brutos que tenga la E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DE
LA GLORIA - CESAR, en las siguientes entidades bancarias: Banco Agrario de
Colombia, sucursal La Gloria y Aguachica Cesar, Bancolombia, Banco De Bogot§,
Banco BBVA, Banco Davivienda y Banco de occidente, en la sucursal de
Aguachica.

Ahora bien el articulo 594 del Cédigo General del Proceso, dispone:

Articulo 594. Bienes inembargables.

Ademés de los bienes inembargables sefialados en la Constitucidn Politica o en leyes
especiales, no se podran embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion
o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias
y recursos de la seguridad social.

2. Los depésitos de ahorro constituidos en los establecimientos de crédito, en el monto
sefialado por la autoridad competente, salvo para el pago de créditos alimentarios.

3. Los bienes de uso publico y los destinados a un servicio publico cuando este se preste
directamente por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de
concesionario de estas; pero es embargable hasta la tercera parte de los ingresos
brutos del respectivo_servicio, sin que el total de embargos que se decreten
exceda de dicho porcentaje.(..) (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Asf las cosas y conforme a lo dispuesto en el articulo antes transcrito, el Despacho
accederé a la medida solicitada, advirtiendo que solo sera susceptible la medida

cautelar del recaudo en dinero destinado al servicio piblico que presta la E.S.E.



HOSPITAL SAN JOSE DE LA GLORIA - CESAR, hasta una tercera parte de su
totalidad.

Limitese la medida a la suma QUINIENTOS VEINTICINCO MILLONES
SEISCIENTOS SETENTA MIL OCHENTA Y TRES PESOS, CON 25/100
($525,670,083.25). Haciendo las precisiones de que trata el articulo 594 del C.G.P.

Por secretaria oficiese, al tesorero y/o pagador del HOSPITAL SAN JOSE DE LA
GLORIA y las siguientes entidades bancarias: Banco Agrario de Colombia,
sucursal La Gloria y Aguachica Cesar, Bancolombia, Banco De Bogota, Banco
BBVA, Banco Davivienda y Banco de occidente, en la sucursal de Aguachica’.

Para el cumplimiento de la medida se libré el oficio No. 1005 del 5 de mayo de 2017 (folio
60 del cuaderno dé medidas cautelares), se reiteré con auto del 7 de junio de 2017 (folios
73'74),3' oficio 1250 del 14 de junio (folip 75), posteriormente, en el mismo sentido el auto
de fecha 2 de octubre de 2017 (folio 93) y oficio 1845 del 10; de octubre de 2017 (folio 94).

De igual forma, a través del auto de fecha 8 de noviembre de 2017 (folio 101) se solicitd a
la Gerente del Hospital certificara a cuanto ascendian los ingresos brutos desde mayo de
2017. : .

En respuesta la Gerente allega memorial qué obra a folios 103-110, anexando ademas
certificacién de contadora publica (folio 105) en la que sefiala que el Hqspital San José de
La Gloria, con corte a 30 de septiembre dek"2017 tieﬁe ingresos brutbs por la suma de
$1.479.646.348.00° .

Teniendo en cuenta lo anterlor y que la misma gerente del Hospltal ha sefialado que
los ingresos brutos que percibe ascienden a 30 de septlembre de 2017 a la suma de
$1.479.646.348.00, no encuentra razon el Despacho para que la medlda cautelar

decretada en auto del 24 de abril de 2017 no haya sido apllcada mas aun, si de
acuerdo con el numeral 3 deI articulo 594 del Codlgo General del Proceso
establezca:

* 3. Los bienes de uso publico y los destinados a un servicio publico cuando este se
preste directamente por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de
concesionario de estas; pero es embargable hasta la tercera parte de los ingresos
brutos del respectivo servicio, sin que el total de embargos que se decreten
exceda de dicho porcentaje.(..)” (Negrilla y subrayado fuera de fexto)

En este punto no son de recibo las explicaciones dadas por la Gerente del Hospital, pues
su defensa se ha enmarcado en decir que sobre los recursos inembargables no procede
medida cautelar y este Despacho no ha decretado tal orden aun, se reitera que la tercera

parte de los ingresos bruto es una renta embargable por mandato de la ley.



En consecuencia, se reiterara nuevamente bajo los apremios de ley el cumplimiento de la
medida decretada en auto del 24 de abril de 2017, para que se cumpla en forma

inmediata.

2.5 De lo informado por Bancolombia en oficio No. con cédigo interno No. 38672017
(folio 91)

Indica el sefior Jhon Fredy Soto Taborda, de la Secciéon de Embargos de Bancolombia, en
la comunicacién referida que en atencién al oficio 1235 recibido de este Juzgado procedié
a levantar la medida cautelar sobre cuentas del Hospital San José de la Gloria, si
embargo, en el oficio 1235 (folio 76-77) a que hace referencia, lo que se le ordené fue que
levantar la medida de embargo sobre las cuentas de la E.P.S. ASOCIACION BARRIOS
UNIDOS DE QUIBDO, por lo que debera proceder a corregir tal situacién de forma

inmediata.

2.6 Del informe que se solicitara al Banco Agrario y al Banco de Bogota sobre el

cumplimiento de la medida de embargo

Teniendo en cuenta oficio radicado No. UOE-2017-104548 enviado por el Banco Agrario
de Colombia (folio 90) se ordena que por Secretaria se solicite informe acerca de la

medida decretada. Término para responder: tres (3) dias

Con relacién a la orden de embargo dirigida al Banco de Bogota y que no se ha recibido
informacién acerca de la aplicacion de la media de embargo se ordenara que por
Secretaria se oficie bajo apremios de ley para que presenten un informe en un término no

superior a tres (3) dias.
En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: No designar secuestre para el cumplimiento de la medida de embargo

ordenada en auto de fecha 27 de abril de 2017, por las consideraciones anotadas en

precedencia.

SEGUNDO: No terminar el proceso por la transaccion suscrita entre las partes de acuerdo

a las motivaciones sefialadas en este proveido.

TERCERO: No declarar la ilegalidad del auto de fecha 8 de febrero de 2018, conforme se

indico en la parte motiva.



CUARTO: Requerir nuevamente al Hospital San José de La Gloria el cumplimiento de la
medida cautelar ordenada en auto de fecha 24 de abril de 2017

QUINTO: Ordenar a BANCOLOMBIA que de forma inmediata proceda a dar cumplimiento
a lo ordenado en auto de fecha 19 de junio de 2016, respecto de levantar la medida de
embargo Unicamente a la E.P.S. ASOCIACION BARRIOS UNIDOS DE QUIBDO.

SEXTO: Por Secretaria requerir al Banco Agrario y al Banco de Bogota, informen sobre el
cumplimiento de orden contenida en auto de fecha 24 de abril de 2017, que ordené una
medida cautelar en este asunto.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al Despacho en forma inmediata
para resolver acerca de: (i) la solicitud de actualizacion del crédito que obra a folio 112 del
expediente, (ii) decidir acerca del incidente sancionatorio que se ordené abrir en contra de
la doctora DALIA GUISELLE ROJAS GALVAN, Gerente 4de| Hospital San José de La
Gloria.

OCTAVO: Reconocer personeria al doctor GABRIEL ANGEL BALLENA PATINO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 77.179.458 y Tarjeta Profesional No. 222.277
del C.S.J., como apoderado del HOSPITAL SAN JOSE DE LA GL@RIA, conforme al
poder otorgado por la Gerente DALIA GUISELLE ROJAS GALVAN, en los términos del
mandato conferido. o | i

Notifiquese y cUmpIése.
(Articulo 295 C.G.P.)

Jueza

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las
partes por anotacion en el ESTADO No. 018

Hoy 13 de abril de 2018 Hora 8:A.M.

~
N\= 1S
MARIA ESPERANZA ISEDA DAZA
Secretario




Valledupar- Cesar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Clase de accion:

Actor:
Accionada:
Radicacion:

La accion de tutela de la referencia fue devuelté por la Corte Constitucional,
informando que la misma ha sido excluida de revision, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Pohtlca y 33 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, en flrme este auto, archivese el expediente.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

VALLEDUPAR

Tutela

MARGARITA ROSA SILVA ROJAS
UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR Y OTRO
20-001-33-33-007-2017-00092-00

Notifiquese y Camplase

SAN DRA PATRICIA PE ”
Jueza Séptima Administrativa Mixta del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO
Vailedupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO No. 018.

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:00 A.M.

N\ﬁj’bev\&\

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Clase de accion: Tutela

Actor: ERCILIA JUDITH CENTENO LOPEZ
Accionada: COOSALUD EPS
Radicacion: 20-001-33-33-007-2017-00105-00

La accion de tutela de la referencia fue devuelta por la Corte Constitucional,
informando que la misma ha sido excluida de revisién, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica'y 33 del Decreto 2591 de 1991.

En consecuencia, en firme este auto, archivese el expediente.

Notifique_sé y CCufanase

Jueza Septlma Administrativa Mixta del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO
Valiedupar - Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 018.

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:00 A.M.

Mz TseM

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




Valledupar- Cesar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Clase de accion:

Actor:
Accionada:
Radicacion:

La accidon de tutela de la referencia fue devuelta por la Corte Constitucional,
informando que la misma ha sido excluida de revision, de conformidad con los
articulos 86 y 241-9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE

VALLEDUPAR

Tutela

EUCARIS PATRICIA ROMERO TOVAR
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL
20-001-33-33-007-2017-00095-00

En consecuencia, en firme este auto, archivese el expediente..

Notifiquese y Camplase

Jueza Septlma Administrativa Mlxta del Circuito de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO
Valledupar ~ Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO No. 018.

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:00 A.M.

M 12
MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, doce (12) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REF: ACCION DE TUTELA

Accionante: RICARDO ALBERTO GOMEZ SIERRA
Accionado: NUEVA EPS

Rad. No.: 20-001-33-33-007-2018-00074-00

Concédase la impugnacion presentada por la parte demandada (folio 50-53), contra
sentencia de fecha veintiuno (21) de marzo de 2018, proferida por este Despacho.
En consecuencia, REMITASE el expediente por Secretaria, al Tribunal

Administrativo del Cesar,"a través de Oficina Judicial.

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—74 ((C 00
'@' ! ‘)6 %
SANDRA PATRICIA
Jueza Séptima Administrativa Mixta del Circuito Judicial de Valledupar

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL
CIRCUITO
Valledupar — Cesar

Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 018.

Hoy 13 de abril de 2018, Hora 8:00 A.M.

Oz A SedA

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADC
Secretaria




