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LISTADO DE ESTADO

ESTADONo. 69 Fecha: 16/09/2019 Pfigina: 1

No Pfoceso Clase de Proceso Demahdante Demandado Descripcidii Actuacidn
Fecha

Auto Cuad.

20001 33 33 007

2018 00571
Acci6n de Nulidad y 
Restablecimiento del 
Derecho

GILBERTO JOSE CUJIA ROMERO LA NACIOn • MINISTERIO DE
EDUCACIOn - FONDO DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto de Tramite
Se resuelve dar apertura al presente proceso sancionatorio contra la 
entidad requerida FIDUPREVISORA.

13/09/2019

20001 3333 007

2018 00605
Acci6n de Nulidad y 
Restablecimiento del 
Derecho

SAITH ANTONIO CASADIEGOS 
SUAREZ

LA NAC16n - MINISTERIO DE 
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES ' 
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto de Tramite
Se resuelve dar apertura al presente proceso sancionatorio contra la 
entidad requerida FIDUPREVISORA.

13/09/2019

20001 33 33 007

2019 00002
Accidn de Nulidad y 
Restablecimiento del 
Derecho

RODRIGO ANTONIO PINO SANCHEZ LA NACI6N - MINISTERIO DE
EDUCACI6n • FONDO DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto de Tramite - .
Se resuelve dar apertura al presente proceso sancionatorio contra la 
entidad requerida FIDUPREVISORA.

13/09/2019

20001 33 33 007 Ordena dejar sin efecto un auto

2019 00067
Acci6n de Nulidad y 
Restablecimiento del 
Derecho

LUZ MARY - SIERRA HERRERA MUNICIPIO DE LA PAZ - CESAR DeJar sin efecto los autos de fecha 7 de marzo de 2019 y 9 de agosto 
de 2019 por medio de los cuales se admitid la demahda y se fij6 
fecha nara audiencia inicial. Inadmitir la demanda.

13/09/2019

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA 
EN LA FECH^ 16/09/2019 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

MARIA ESPERANZAISEDA ROSADO 
SECRETARIO
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JUZGADO S^PTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR 

Valledupar, trace (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)X

MEDIO DE CONTROL: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADO; 
RADICADO NO:

NULIDAD
LUZ MARY SIERRA HERRERA 
MUNICIPIO DE LA PAZ '
20001 •33-33-007-2019-00067-00

Precede el Despacho a dejar sin efectos los autos de fecha 7 de marzo de 2019 y
9 de agosto de 2019 (folios 27 y 39). por medio de los cuales se fija admitid la 
demanda y se fij6 fecha para audiencia inicial, de acuerdo con las siguientes

CONSIDERACIONES:

Estando el proceso para celebrar audiencia inicial el dia 23 de septiembre de 
2019, observe el Despacho algunas inconsistencias en las piezas procesales asi:

1. El poder conferido por la sehora Luz Mary Sierra Herrera a los doctores Laura 
Marcela Lopez Quintero, Yobany A. L6pez quintero, Clarena L6pez Henao y 
Waiter Fabian L6pez Henao (folios 10-11), para instaurar la demanda que nos 
ocupa, esta dirigido para obtener la nulidad del acto ficto o presunto configurado el
10 de noviembre de 2018 y va dirigido contra la Gobernacion del Cesar y/o el 
Municipio de La Paz.

2. La Demanda se dirigib Onicamente contra el Municipio de La Paz para obtener 
la nulidad del acto ficto o presunto configurado el 10 de noviembre de 2018, que 
neg6 el reconocimiento de los tiempos de servicios laborados para efectos 
pensionales del convocante, por consiguiente solicita se reconozca que hubo una 
relacion laboral entre la sehora Luz Mary Sierra Herrera y el Muhicipio de La Paz 
durante el tiempo que duro contratada por el sistema de brdenes y/o contratos de 
prestacibn de servicios y reconocer al demandante los tiempos de servicio para 
efectos de pensibn dejubilacibn (folios 1-9).

3. El derecho de peticibn que dio origen acto ficto o presunto configurado el 10 de 
noviembre de 2018, fue dirigido al Gobernador del Departamento del Cesar con 
las mismas pretensiones de la demanda. pero ese escrito adolece de fecha de 
presentacibn y sello o constancia de recibido en la dependencia a que se envib 
(folios 12-14).

4. Los anexos de la demanda dan cuenta de brdenes de prestacibn de servicios 
suscritas por la sehora Luz Mary Sierra Herrera directamente con el Municipio de 
La Paz y otros fueron suscritos con la Gobernacibn del Departamento del Cesar 
(folios 16-22).

5. Por Oltimo el requisite de procedibilidad fue agotado frente al Municipio de La 
Paz, segCin constancia que obra a folio 24.

El articulo 74 del Cbdigo General del Proceso, establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generates para toda clase de procesos solo podr^n 
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podr^ conferirse 
por documento privado. En los poderes esoeciales los asuntos deber^n estar determinadosy 
daramenteidentificados. /...]."(Subrayasporfueradeltextooriginal). •



Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las 
jaretensiones de la demanda, respecto de la identificacidn de las partes 
demandadas, no se cumple con el precepto preanotado; tampoco existe 
congruencia'en las piezas procesales a que se hizo referenda en los p^rrafos que 
ahteceden. _ -

Por lo expuesto, se inadmitir^ la demanda y se conminar^ a la apoderada de la 
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados, so pena de 
aplicar las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del artfculo 169 del C6digo 
de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrative.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO s6PTIMO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO JUDICIAL DEVALLEDUPAR, /

RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efectos los autos de fecha 7 de marzo de 2019 y 9 de agosto 
de 2019 pbr medio de los cuales se fija admiti6 la demanda y se fijo fecha para 
audiencia inicial, de acuerdo con las consideraciones aqui expuestas.

SEGUNDO: Inadmitir la presente demahda, conforme se expuso en la parte 
motiva de este proveldo.

TERCERO; Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias. para 
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

J7/SPS/amr

Notlfique^ y C<jmplas(

■RICIA PEI^A 
Jueza

SERRANO

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
______________^tledupar - Cesar

Secretarla
La presente providencia, fue notificada a las partes por
anotaddn en el ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy, 16 de septiembre de 2019 Hora 8:00 A.M.

MArIa ESPERANZA ISEDA ROSADO 
___  Secretarla



Rama Judidal
Consejo Superior dc la Judicatura 
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JUZGADO SePTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR 7

Valledupar, trace (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADIGADO NO:

NULIDAD Y RESTABL'ECIMIENTO DEL DERECHO 
GILBERTO JOSe COJIA ROMERO 
NACI6N - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- 
DEPARTAMENTO DEL CESAR 
20001-33-33-007-2018-00571-00 ^

Teniendo en cuenta que la entidad nacional FIDUPREVISORA hizo caso omiso 
frente a los requerimientos efectuados por este Despacho, para que remitiera 
certificacidn del page de las cesantlas del sefior GILBERTO JOSB COJIA 

. ROMERO, este Despacho precede a dar apertura al proceso sancionatorio en 
-contra de la entidad requerida. ^ J

Para tales efectos, se considera:

El artlculo 44 del Cddigo General del Proceso, dispone:

uArtlculo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accidn 
disciplinaiia a que haya lugar, el juez tendr^ los siguientes poderes 
correccionales:

Sancionarcon arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien 
impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios mlnimos legales 
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demo's empleados 
publicos y a los particulares que sin Justa causa incumplan las drdenes que
les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.

Par^grafo Para la imposicidn de las sanciones previstas en los cinco 
primeros numerales, el juez seguir^ el procedimiento previsto en el articulo 
59 de la Ley Estatutaria de la Administracidn de Justicia.' El juez aplicard la
respective sancidn, teniendo en cuenta la gravedad de la falta [...]

Contra las sanciones correccionales solo precede el recurso de reposicidn, 
que se resolver^ de piano” ^

Por su,parte, e! articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracidn de Justicia, 
frente a las facultades correccionales del jiiez, establece que “El magistrado o juez 
hard saber al infractor que su conducta.acarrea la correspondiente sancidn y de 
inmediato oird las explicaciones que dste quiera suministrar en su defensa. Si dstas 
'no fueren satisfactorias, procederd a sefialar la sancidn en resolucidn motivada 
contra la cual solamente precede el recurso de reposicidn interpuesto en el 
mornento de la notificacidn. El sancionado dispone de veinticuatro horas para 
sustentaf y el funcionario<ie un tiempo igual para resolverlo”



Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditadb que mediante auto'de , 
fecha 4 de septiembre de 2019, se ordend solicitar a la entidad FIDUPREVISORA, 
remitir certificacidn del page de cesantlas del seflor GILBERTO JOS6 COJIA 

. ROMERO, luego de hacer caso omiso a este se le requirid nuevamente mediante 
auto con fecha del 09 de septiembre del 2019 en el cual se le solicita la misma 

\ certificacidn pero esta vez se advierte que al ser nuevamente utilizada la accidn de 
omisidn al requerimiento, el despacho procederia a sancionar conforme a lo 
estipulado en la norma.

No obstante a lo anterior, la entidad oficiada FIDUPREVISORAy no ha enviado a 
este Despacho res|3uesta, ni tampoco ha suministrado informacidn alguna que 
senate los motives de tal incumplimlento. '

/ i ' . ^

En virtud de lo anterior, y ante la renuencia de la FIDUPREVISORA, de enviar la 
informacidn requerida, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra la entidad requerida 
FIDUPREVISORA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Cddigo General 
del Proceso.

SEGUNDO: Comunicar-y notificar de la presente decisidn a la entidad 
^ FIDUPREVISORA, para que en el tdrmino de dos.(2) dias, allegue un inform^, 
explicando las razones por las cuales no se han atendido en debida forma los 
requerimientos realizados por este Despacho, en el trdmite del proceso de la 
referenda. , ,

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, por Secretaria reit^rense los oficios No. GJ 
043 de fecha 4 de septiembre de 2019 y No. GJ 044 de fecha 9 de septiembre de 
2019 para lo cual se le concede a la entidad en mencidn, el termino de tres (3) dias 
perentorios para allegar al proceso el informe mencionado en precedencia.

CUARTO: Compulsar copies a la Procuradurla General de la Nadbn para que 
investigue su conducta, en los hechos aquf descritos y se determine si son 
constitutivos o hq, de falta disciplinaria.

J7/SPS/ymc

JANDRA PATRICI^PEfWV SERRANO 
Jueza

JU2GADO SEPTIMO ADMINtSTRATIVO DEL CIRCUtTO 
___________ Valledupar - Cesar

Secretaria
La presente providencia, fue nopcada a las partes por
ESTADO ELECTRONICO No.

Hoy 16 de septiembre de 2019 Hora 6:A.M. .

MARIa ESPERANZA ISEDA ROSADt 
Secretaria
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JUZGADO S^PTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, trace (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO NO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
SAITH ANTONIO CASADIEGO SUAREZ
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
DEPARTAMENTO DEL CESAR
20001 -33-33-007-2018-0605-00

Teniendo en cuenta que la entidad nacional FIDUPREVISORA hizo caso omiso 
frente a los requerimientos efectuados por este Despacho, para que remitiera 
certificacidn del page de las cesantias del senor SAITH AnTONIO CASADIEGO 
SUAREZ, este Despacho procede a dar apertura al proceso sancionatorio en contra 
de la entidad requerida.

Para tales efectos, se considera:

El articulo 44 del Cddigo Generaf del Proceso, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accidn 
disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los siguientes poderes 
correccionales:

[. :.]2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien 
impida u obstaculice la realizacidn de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales 
mensuales yigentes (smimv) a sus empleados, a los dem^s empleados. 
publicos y a los particulares que sin Justa causa incumplan las drdenes que 
les imparta en ejercido de sus funciones o demoren su ejecucion.

Par&grafo. Para la imposicidn de las sanciones previstas en los cinco 
primeros numerales, el Juez seguird el procedimiento previsto en el articulo 
59 de la Ley Estatutaria de la Administracidn de Justicia. El Juez aplicard la 
respectiva sancidn, teniendo en cuenta la gravedad de la falta [...]

Contra las sanciones correcciona}es solo procede el recurso de reposicion, 
que se resolver^ de piano” /

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracidn de Justicia, 
frente a las facultades correccionales del juez, establece que “El magistrado o juez 
hard saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancidn y de 
inmediato oird las explicaciones que este quiera suministrar en su defense. Si dstas 
no fueren satisfactorias, procederd a sehalar la sancidn en resolucidn motivada 
contra la cual solamente procede el recurso de reposicidn interpuesto en el 
momento de la notificacidn. El sancionado dispone de veinticuatro horas para 
sustentar y el funcionario de un tiempo igual para resolverlo”



Pues bien, en el presente asunto se encuehtra acreditado que mediante auto.de 
fecha 4 de septiembre de 2019, se ordenb solicitar a la entidad FIDUPREVISORA, 
remitir certificacibn del pago de cesantias del senor SAITH ANTONIO CASADIEGO 
SUArEZ, luego de hacer caso omiso a este se le requirib nuevamente mediante 
auto con fecha del 09 de septiembre del 2019 en el cual se le solidta la misma 
certificacibn pero esta vez se advierte que al ser nuevamente utilizada la accibn de 
omisibn al requerimiento, el despacho procederia a sancionar cbnfprme a !o 
estipulado en la norma. ' , '

No obstante a lo anterior, la entidad oficiada FIDUPREVISORA, no ha enviado a . 
este Despacho respuesta, ni tampoCo ha suministrado informacibn alguna que 
sehale los motives de tal incumplimiento.

En virtud de lo anterior, y ante la renuencia de la FIDUPREVISORA, de enviar la 
informacibn requerida, este Despacho 1 ■ '

RESUELVE:

PRIMERO; Dar apertura al presente proceso sancfonatorio contra la entidad requerida 
FIDUPREVISORA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Cbdigo General 
del Proceso. . .

SEGUNDO; Comunicar y notificar de la presente decisibn a la entidad 
FIDUPREVISORA, para que en el tbrmino de dos (2) dias, allegue un informe, 
explicando las razones por las cuales no se han atendido en debida forma los 
requerimientos realizados por este Despacho, en el trbmite del proceso de la
referenda. ,,

1 - ' ' . ..

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, por Secretarfa reitbrense los oficios No. GJ 
0431 de fecha 4 de septiembre de 2019 y No. GJ 0441 de fecha 9 de septiembre de . 
2019 para lo cual se le concede a la entidad en mencibn, el tbrmino de tres (3) dIas 
perentorios para allegar al proceso el informe mencionado en precedencia.

CUARTO: Compulsar copias a la Procuradurfa General de la Nacibn para que 
investigue su conducta, en los hechos aqui descritos y se determine si son 
constitutivos o no, defalta disciplinaria, / '_ ^ . •'

J7/SPS/ymc

Notifiqfjese^yCumj

PATmCIA PENA SERRANO 
Jueza

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
______ . ' Valledupar-Cesar

Secretarfa
La presente providenda, fue notificada a las partes por 
ESTADO ELECTRONICO No. CFJ

Hoy^16de septiembre da 2019' HoraSA.M. '

, MARIA ESPERANZA ISEDA ROS^O



V Ramajudidai
- Consejo Superior de la Judicatura ‘ 

Kepdblica de Colombia
MHWmMTMSa

dWTElWOM
TMSSCBM

SIGCMA

•7
JU2GADO SePTIMO ADM 1NI STRATI VO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
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Valledupar, trace (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADO: '

RADICADO NO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RODRIGO ANTONIO PINO SANCHEZ
NACI6N - MINISTERIO de EDUCACI6N - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
DEPARTAMENTO DEL CESAR
20001-33-33-007-2019-0002-00

Teniendo en cuenta que la entidad nacional FIDUPREVISORA hizo caso omiso 
frente a los requerimientos efectuados por este Despacho, para que remitiera 
certificacion del page de las cesantlas del seftor RODRIGO ANTONIO PINO 
SANCHEZ, este Despacho precede a dar apertura al proceso sancionatorio en 
contra de la entidad requerida.

Para tales efectos, se considera:

El artlculo 44 del Cddigo General del Proceso, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correcdonales Del Juez. Sin perjuicio de la accidn 
disciplinana a que haya, lugar, el juez tendrd los siguientes poderes 
correcdonales:

[...]2. Sandonarcon anesto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien 
impida u obstaculice la realizadon de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios mlnimos legales 
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los dem^s empleados 
publicos y a los particulares que sin Justa causa incumplan las Ordenes que 
les impalla en ejercicio de sus fundones o demoren su ejecuddn.

[...] ParOgrafo. Para la imposicidn de las sanciones previstas en los cinco 
primeros numerales, el Juez seguird e! procedimiento previsto en el articulo 
59 de la Ley Estatutana de la Administracidn de Justicia. El Juez aplicard la 
respectiva sanddn, teniendo en cuenta la gravedadde la falta [...]

Contra las sanciones correcdonales solo precede el recurso de reposidon, 
que se resolverd de piano”

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracidn de Justicia, 
frente a las facultades correccionales del juez, establece que “El magistrado o juez 
hard saber al infractor que su conducta acarrea la correspondfente sancion y de 
inmediato oird las explicaciones que 6ste quiera suministrar en su defense. Si estas 
no fueren satisfactorias, procedera a sehalar la sancion en resolucidn motivada 
contra la cual solamente procede el.^recurso de reposicidn interpuesto en el 
momento de la notificacidn. El sancionado dispone de veinticuatro horas para 
sustentar y el funcionario de un tiempo igual para resolverlo”



Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que mediante auto de 
fecha 4 de septiembre de 2019, se ordend solicitar a la entidad FIDUPREVISORA, 
remitir certificacidn de! pago de cesantias del senor RODRIGO ANTONIO PINO 
SAnCHEZ, luego de hacer caso omiso a este se le requirid nuevamente mediante 
auto con fecha del 09 de septiembre del 2019 en el cu$il se le solicita la misma 
certificacidn pero esta vez se advierte que al ser nuevamente utilizada la accidn de 
omisidh al requerimiento, el despacho procederia a sancionar conforme a lo 
estipulado en la norma.

No obstante a lo anterior, la entidad oficiada FIDUPREVISORA, no ha enviado a 
este Despacho respuesta, hi tampoco ha suministrado informacidn alguna que 
sehale los motives de tal incumplimiento.

En virtud de lo anterior, y ante la renuencia de la FIDUPREVISORA, de enviar la 
informacidn requerida, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra la entidad requerida 
FIDUPREVISORA, de acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Cddigo General 
del Proceso.

SEGUNDO: Comunicar y notificar de la presente decisidn a'la entidad 
FIDUPREVISORA, para que en el tdrmino de dos (2) dias, allegue un informe, 
explieando las razones por las cuales no se han atendido en debida forma los 
requerimientos realizados por este Despacho, en el trdmite del proceso de la 
referenda.

TERCERO: Sin perjuiejb de lo anterior, por Secretarla'reitdrense los oficios No. GJ 
0436 de fecha 4 de septiembre de 2019 y No. GJ 0439 de fecha 9 de septiembre de 
2019 para lo cual se le concede a la entidad en menciOn, el tbrmino de tres (3) dIas 
pereritorios para allegar al proceso el informe mencionado en precedencia. ■ ;

CUARTO: Compulsar copias a la Procuradurla General de la Nacibn para que 
investigue su conducta. en los hechos aqui descritos y se determine si son 
constitutivos0 no, defaltadisciplinaria. . • n

J7/SPS/ymc

PATRICI^ PENA SERRANO 
Jueza

JU2GAD0 SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIT.O 
____ * Valtedupar - Cesar

Secretaria
La presente providencia, fue nq^ficada a las partes por
ESTADO ELECTR6NICO No,<^5

Hoy 16 de septiembre de 2019 Hora 8;A.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO 
. Secretaria '


