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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO

LISTADODE ESTADO , * ,

ESTADO No. 78 Fecha: 15/10/2019 Pigina: 1

1 Demandado Descripcidn Actuacl6n | Auto Cuad.

20001 33 33 007 i,j j
Accidn de Nulidad y

2018 00410 Restablecimlento del

/ 0

GUILLERMO SOCRATES RIVERO 
BERRIO

E.S.E HOSPITAL HERNANDO QUINTERO . 
BLANCO DE EL PASO • CESAR

Se ordena correr traslado para alegar de conclusidn por el t^rmino de 
lOdlas a la^ partes. , .

11/10/2019

20001 33 33 007 ^ ‘
Accidn de Nulidad

2019 00351
GUIDO ALBERTO • VERDECIA 
MONTERO

* ^ s

FONDO DE VIVIENDA DE INTERES 
SOCIAL Y REFORMA URBANA DE 
VALLEDUPAR • FOMVISOCIAL

Auto inadmite demanda
Se inadmite la demanda y se concede el termino de 10 dias para que 
se corrija tos efectos seUalados.

11/10/2019

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA 
E^XYECn/immm Y a la HORA DE las S A.M. POR el terming legal DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.
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SECRETARIO



R«ms Judicial
CoMcJo Sup«Hor d« U JudkMun 
Rfpublica de Cotoinbia

SIGCMA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, once (11) de octubre de dbs mil diecinueve (2019)>=^

MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO NO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
GUILLERMO SOCRATES RIVERO BERRIO 
E.S.E. HOSPITAL HERNANDO QUINTERO BLANCO 
DE EL PASO-CESAR /
20001 -33-33-007-2018-00410-OCL:

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que se desistib del 
interrogatorio de parte, siendo la unica prueba que faltaba por recaudar y que la 
totalidad de las pruebas decretadas en el proceso fueron allegadas, con base en lo 
dispuesto en el articulo 181 del Cbdigo de Procedimiento Administrative y de lo 
Cpntencioso Administrative', por.cpnsiderar innecesario llevar a cabo la audiencia de 
alegaciones y juzgamiento, se concede a las partes el tbrmino de diez (10) dias para 
alegar de conclusibn, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podrb 
presenter el concepto respective, si a bien lo tiene. En el tbrmino de veinte (20) dIas 
siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se dictarb sentencia.

CCimplase,

J7/SPS/aur

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL 
CIRCUITO

Valledupar - Cesar ______
Secretaria

La presente providencia, fue notificada a las partes
por ESTADO electrdnico No.

Hoy 15 de octubre de 2019 Hora 8;A.M.

MARiA ESPERANZAISEDA ROSADO, 
I Secretaria



Rama Judicial
Consqo Superior de la Judicatura 
Republics de Colombia
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JUZGADO SePTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD /
DEMANDANTE: FONDO DE VIVIENDA DE INTERNS SOCIAL
DEMANDADO:
RADICADO NO: 20001-33-33-007-2019-00351-

>1 I c

i-oc/

Serfa del caso entrar a resolver acerca de la admisidn de la demanda de la 
referenda, en la cual la parte actora pretende lo que sigue:

“(...) declare la nulidad de la Resolucidn No.096 de fecha 18 de Marzo de 2019, a 
travds de la cual el FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA 

■ URBANA DE VALLEDUPAR .FONVISOCIAL adjudicd al senor LUIS ALBERTO 
CAMARGO MEJIA, identificado con la cedula de ciudadania No. 17,952.467 
expedida en Fonseca (Guajira), un lote de terreno municipal ubicado en la carrera 
21 No. 148-15 actual nomenclatura del barrio la Popa del Municipio de Valledupar, 
Depariamento del Cesar, cuya 6rea superficiaria es de TRESCIENTOS 
CUARENTA Y DOS PUNTO TREINTA Y SIETE METROS CUADRADOS 
(342.37M2) Y como consecuencia de esta declaratoria se decrete la nulidad de los 
siguientes actos posteriores: ,

1. La Escritura Publica No.0495 de fecha 21 de Marzo de 2019, de la Notaria 
Tercera del Circulo de Valledupar, a trav6s del cual el FONDO DE VIVIENDA DE 
INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR TONVISOCIAU 
trasfirid a titulo de venta .a favor del sehor LUIS ALBERTO CAMARGO MEJIA de un 
lote de terreno municipal, ubicado en la carrera 21 No.14 B-15 actual nomenclatura 
del Barrio la Popa del Municipio de Valledupar, Depariamento del Cesar, cuya drea 
superficiaria es de TRESCIENTOS CUARENTA Y DOS PUNTO TREINTA YSIETE 
METROS CUADRADOS (342.37M2).

2. El folio de matrfcula inmobiliaria No. 190-18322/, a trav6s del cual se registrd la 
venta al sehor LUIS ALBERTO CAMARGO MEJIA, del inmueble ubicado en la 
carrera 21 No.14 B-15 actual nomenclatura del Barrio la Popa del Municipio de 
Valledupar, Depariamento del Cesar, cuya 6rea superficiaria es de TRESCIENTOS 
CUARENTA Y DOS PUNTO TREINTA YSIETE METROS CUADRADOS 
(342.37M2).

3. Y todo ague! acto posterior que se geriere como consecuencia del primero." (sic)

El articulo i37 del C.P.A.C.A. es del siguiente tenor literal:

“ARTfCULO 137. NULIDAD. Toda persona podrd solicitar por si, o por medio de 
representante, que se declare la nulidad de los actos administrativos de cardcter 
general.

Procederd cuando hayan sido expedidos con infraccidn de las normas eri que deberian 
fundarse, o sin competencia, o eri forma irregular, o con desconocimiento del derecho 
de audiencia y defensa, o mediante falsa motivacidn, o con desviacidn de las 
atribuciones propias de quien los profirid.

Tambidn puede pedirse que se declare la nulidad de las circulares de servicio y de los 
actos de certificacidn y registro.



Exceocionalmente podr^ pedirse la nuHdad de actos administrativos de contenido
particular en los siauientes casos:

1. Cuando con la demanda no se oersiaa o de la sentencia de nulidad aue se oroduiere
no se aenere el restablecimiento automatico de un derecho subietivo a favor del
demandante o de un tercero.
2. Cuando se trate de recuperar bienes de uso publico.
3. Cuando los efectos nocivos del acto administrative afecten en materia grave el orden.
pObiico, politico, econdmico, social o ecoldgico. , ‘ . . :
4. Cuando la'ley lo consagre expresamente.
PARAGRAFO. Si de la demanda se desprendiere que se persigue el restablecimiento 
automdtico de un derecho, se tramitard confonne a las reglas del articulo siguiente.”

, (Subrayas fuera de texto)

.Observa el Despacho, que al acto administrativo que se demanda en este caso, es- 
de cardcter particular, del cual en caso de prosperar las pretensiones de nulidad 
invocadas por el actor, la sentencia de nulidad que se produjere generarla el 
restablecimiento autom^tico de los derechos subjetivos de las personas que se 

‘ encuentran involucradas en los hechos descritos en la demanda. -

Visto lo anterior y en virtud a lo manifestado por el Consejo de Estado en reciente 
jurisprudencia1 “puesto que tal determinacidn obedeci6 al deber del juez de 

' analizar e interpretar [el texto de la demanda] de ser necesario, con el fin de 
desentraftar la voluntad de los demandantes^(...)” y, en concrete, a la carga 
consagrada en el articulo 171 del C6digo de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo; "El juez admitird la demanda que reOna los requisites 
legales, y le dar^ el tr^mite que le corresponda aunque el demandante haya 
indicado una via procesal inadecuada, precede el Despacho adecuar el 
medio de control instaurado, al de nulidad y restablecimiento del derecho, previsto 
en el articulo 138 del C.P.A.C.A..

Dicho lo anterior, se precede a analizar si se cumple con los requlsjtos de este 
medio de control.

Los articulos 159 y 160 del C.P.A.C.A., indican;

“Las entidades pOblicas, los particulares que cumplen funciones pOblicas y los 
demds sujetos de derecho que de acuerdo con la ley tengan capacidad para 

' comparecer al proceso, podrdn obrar como demandantes, demandados o 
intervinientes en los procesos contencioso-administrativos, por medio de sus 
representantes, debidamenteacreditados{...y

“Quienes comparezean al proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado 
insciito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencidn directa.

Los' abogados vinculados a las entidades pOblicas pueden representarlas en los 
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma 
ordinaiia, o mediante delegadon general o particular efectuada en acto 
administrativo (...)”

El articulo 25 del Decreto 196 de 1971, dispone que por regia general 
nadie puede litigar en causa propia o ajena sin ser abogado, salvo'las excepciones 
legales, entre las cuales se encuentran las seftaladas en el numeral 2° del articulo 
28 ibidem, que a la letra dice:

Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidn Tercera, Subseccidn a, Consejera ponente: MARlA 
ADRIANA MARIN, 15 de febrero de 2018, Radicacidn niimero: 08001-23-33-000-2016-00834-01(59327).

Consejo de Estado. Seccibn Tercera. auto del 24 de enero de 2007. expedients 31.433, C.P. Mauricio Fajardo G6mez



“ARTICULO 28. Pof excepcidn se podrd litigar en causa propia sin ser abogado 
inscrito, en los siguientes cases:
(■■■) —

. 2o. En losptocesos de minima cuantia. (...) “

Para el caso concreto, resulta oportuno indicar que de conformidad con lo previsto 
en el numeral 7° del articulo 152 y en el numeral 7° del artfculo 154 de! C.P.CA, 
la cuantia constituye un factor para fijar la competencia en materia contencioso 
administrativa y su monto se deterrriina conforme a los pardmetros cuantitativos 
all! establecidos.

De todo lo anterior, se concluye que la normatividad de esta Jurisdiccidn de lo 
Contencioso Administrativo permite promover y actuar dentro los procesos que le 
son propios, cuando como para el caso en concreto se instaure la demands por 
los abogados vinculados a las entidades pCiblicas, mediante poder otorgado en la 
forma ordinaria o mediante delegacidn general o particular efectuada en acto 
administrativo, lb cual no se encuentra acreditado en el expedients.

AdemSs de lo anterior, el. apoderado de la accionante, no razop6 en debida forma 
la cuantia de las pretensiones de la demands, asf como tampoco indic6 contra, 
quien dirige la dernanda,' al respecto los articulos 157 y 162 del C.P.A.C.A.^ 
establecen: :> ''

“Articulo 162. Contenidp de la demanda. Toda demanda deberd dingirse a-quien , 
sea competente y contendrd:

1. La designacidn de las partes y de sus representantes.
. (•■■) ■ ' : > ■■ ■

6. La estimacidn razonada de la cuantia. cuando sea necesana para determinar fa
competencia. -

“ARTICULO 157. Competencia por razdn de la cuantia. Para efectos de 
.competencia, ■ cuando sea del caso, la cuantia se determinar^ por ei valor de la 
multa ihripuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacidn razonada' 
hecha por el actor en la demanda, sin'que en elfo pueda considerarse la 
estimacidn de los perjuicios morales, salvo que dstos ultimos sean los Onicos 
que se reclamen. En asuntos de caricter tributario, la cuantia se establecerd por 
el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y 
sanciones. . , 1

Para los efectos aqui contemplados; cuando en fa demanda sO acumufen varias 
pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretensidn mayor.

En las acciones de nulidad v restablecimiento del derecho no Dodrd orescindirse
de la estimacidn razonada de ta cuantia. so oretexto de renunciar al
restablecimiento. . . , .

■„ La cuantia se deteirninard por el valor de las pretensiones al tiempo de la 
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclame 
dos como accesonos, que se causen con postefioridad a la presentacidn de aqudlla. 
Cuando se reclame el page de prestaciones periddicas de tdrmino indefinido, ' 
como pensiones, la cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda 
por tal concepto desde cuando se causaron y haste la presentacidn de la 
demanda, sin pasar de tres (3) ahos. ” (subrayado fuera del texto original)

Ahora, al verificar los ac^ipites de la demanda, encuentra el Despacho que la parte 
actors no aport6 en forma completa la copia de'la escritura pCiblica No.0495 de



fecha 21 de marzo de 2019 a la que le hac^n falta los folios 2°, 4° y 5°, tambl6n se 
aportd en forma incompleta er folio de matrlcula inmobiliaria No. 190-183227, 
faltando el folio 1°, al respecto el artfculo 166 del C.PACA seflala:

“Ariiculo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deber^ acompanarse:

1. CoDia del acto acusado. con las cohstancias de su publicacidn. cbmunicacidn.
notificacidh o eiecucidn. seaun el caso. Si se aleaa el silencio administrativo. ias
pruebas aue lo demuestren. v si la oretensidn es de reoeticidn. la orueba del paao
total de la obliaacidn. : ,

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer ‘y que se 
encuentren en poder del demandante, asf como los dict^menes periciales necesarios 
para probar su derecho. (...)“ (subrayas fuera de texto)

Pbr Oltimo, precisa e) Despacho que en cuanto al tema de la revocacidn directa de 
los actos administrativos, el artfculo 97 :de,la Ley 1437 de 2011. seflala:

“ARTfCULO 97. REVOCACION DE ACJOS DE CARACTER PARTICULAR Y 
CONCRETO. Salvo las excepciones establecldas en la ley, cuando un acto 
administrativo, bien sea expreso o ficto, haya creado o modificado uha situacldn 
jurldica de car^cter particular y ' concrete o reconocldo un derecho de Igual. 
cateaorla. no podrd serrevocado sin el consentimlento orevib. expreso v escrito del 
resoectivo titular.

SI el titular nleaa su consentimlento v la autondad considera aue el acto es contrario
a la Constftucldn o a la lev, deber^ demandarto ante la - Junsdiccldn de lo
Contencloso Administrativo.

SI la Administracldn considera que el acto ocunid per medlos llegales 6 
fraudulentos lo demandard sin acudir al procedimlento previo de conclllacidn y ’ 
sollcitard al juez su suspensidn provisional.

PARAGRAFO. En el trdmite de la revocacidn dIrecta se garantizardn los derechos 
deaudlenclaydefense.” '

De lo anterior, tenemos que la parte demandante, no anex6 a la demanda: (i) la 
solicitud que hiciera al seflor LUIS ALBERTO CAMARGO MEJiA para que diera su 
consentimlento previo, expreso y escrito para proceder a revocar los actos 
acusados, ni (ii),el consentimiento o la negativa que al respecto hubiere proferido 
el seflor LUlS ALBERTO CAMARGO MEJIA.

Por todo jo expuesto, se conminard a la parte actora, para que corrija los defectos 
anotados, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del 
articulo 169 del C6digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo. ' ■

En m6rito de lo expuesto, el Juzgado.S6ptimo Administrativo del Circuito Judicial 
de Valledupar,

RESUELVE '

PRIMERO: Adecuar la demanda a! medio de contrbl de nulidad y restablecimiento 
del derecho, de acuerdo con los lineamientos trazados en la parte considerativa 
de la presente providencia.



SEGUNDO: Inadmitir la presente dernanda, conforme se expuso en la parte 
motive de este provefdo. 1

TERCERO; Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para 
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiqi/ese y CO

PENA StRRAN 
Jueza

J7/SPS/amr

JU2GADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUfTO 
______________ Valledupar-Cesar

' .______________ Secretarta
La presente provktenda. fue notificada a las partes por 
anotaddn en el ESTADO ELECTRCNICO No.

Hoy. 15deoctubrede2019 Hora8;00A.M.

MARlA ESPERANZA iSEDA ROSADO 
Secretaria
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