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VICTOR - ORTEGA VILLAREAL LA NACIÓN-RAMA JUDICIAL -
DIRECCIÓN EJECUTIVA  DWE
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL

Ejecutivo 05/10/2020
2018

Del memorial recibido el 28 de agosto de 2020, en el cual la
apoderada de la Rama Judicial solicita se decrete la nulidad de lo
actuado a partir del auto de fecha 24 de julio de 2020, córrase por el
término común de tres (3) días, en virtud de lo establecido en el
artículo 134 del Código General del Proceso.

00165

Auto que Ordena Correr Traslado20001 33 33 007

NEFER ENRIQUE GUTIERREZ
GUTIERREZ

LA NACIÓN - FISCALÍA GENERAL DE LA
NACIÓN

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2018

este Despacho fija fecha para audiencia de conciliación para el día
tres (3) de noviembre de 2020, a partir de las 11:00 de la mañana,
mediante la plataforma Microsoft Teams.

00236

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 007

DUBERLIT - RAMIREZ MARQUEZ LA NACIÓN - FISCALÍA GENERAL DE LA
NACIÓN

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2018

Este Despacho fija fecha para audiencia de conciliación  para el día
tres (3) de noviembre de 2020, a partir de las 9:00 de la mañana,
mediante la plataforma Microsoft Teams.

00294

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 007

NEREIDA DE JESUS UHIA PIMIENTA LA NACIÓN - FISCALIA GENERAL DE LA
NACIÓN

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2018

este Despacho fija fecha para audiencia de conciliación para el día
tres (3) de noviembre de 2020, a partir de las 9:30 de la mañana,
mediante la plataforma Microsoft Teams.

00310

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 007

JAIDER ENRIQUE PEÑA MATOS LA NACIÓN - FISCALÍA GENERAL DE LA
NACIÓN

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2018

Este Despacho fija fecha para audiencia de conciliació para el día tres
(3) de noviembre de 2020, a partir de las 10:00 de la mañana,
mediante la plataforma Microsoft Teams.

00563

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 007

JEAN  DARIO SALAS CARDENAS LA NACIÓN - RAMA JUDICIAL -
DIRECCIÓN SECCIONAL DE
ADMINISTRACIÓN JUDICIAL

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2018

Este Despacho fija fecha para audiencia de conciliación para el día
tres (3) de noviembre de 2020, a partir de las 10:30 de la mañana,
mediante la plataforma Microsoft Teams.

00566

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 007

CARLOS ALBERTO MORÓN MEJIA LA NACIÓN - FISCALÍA GENERAL DE LA
NACIÓN

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2019

Este despacho por encontrar que el proceso de la referencia  tiene
como pruebas todas la allegadas con la demanda y se tiene por
cerrado el periodo probatorio, por lo que se concede a las partes el
término de diez (10) días para alegar de conclusión, oportunidad
dentro de la cual el ministerio público podrá presentar el concepto
respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) días
siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se
dictará sentencia.

00076

Auto Para Alegar20001 33 33 007

COLOMBIANA
TELECOMUNICACIONES S.A

MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA  - CESAREjecutivo 05/10/2020
2019

Como el doctor Nevio de Jesús Valencia Sanguino no acreditó en
forma inequívoca que el señor Celso Moreno Borrero en calidad de
Alcalde Municipal de Chimichagua le haya otorgado poder, no puede
aquel actuar como defensor de este en el medio de control de la
referencia, en tal virtud no se tramitará la solicitud de nulidad.

00254

Auto de Tramite20001 33 33 007
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CARMEN ELVIRA LEON SANTANA LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2019

Se fija como fecha y hora para continuar con la audiencia inicial, el
día quince (15) de octubre de 2020 a las 9:00 a.m. la cual se llevará a
cabo por la plataforma Microsoft Teams.

00271

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia20001 33 33 007

ARUING CONSTRUCTORES Y
CONSULTORES S.A.S

DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROSAcción Contractual 05/10/2020
2019

Se ordena el emplazamiento de las empresas COMPAÑÍA DE
INGIENERIA NEGOCIOS Y SERVICIOS S.A.,
CONSTRUMARCA LTDA., y el señor RAMÓN MOLINARES
AMAYA.

00433

Auto ordena emplazamiento20001 33 33 007

SOL MARINA  HERNANDEZ
AHUMADA

MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Se admite demanda. Se ordena notificar personalmente a la parte
demandada, al Agente del Ministerio Público, a la Agencia Nacional
de Defensa jurídica del Estado. Se consignen los gastos del proceso.
Se requiere a la entidad demandada para que con la contestación
allegue el expediente administrativo objeto de debate. Se reconoce
personería al doctor WALTER F.  LÓPEZ HENAO como apoderado
de la parte demandante.

00003

Auto admite demanda20001 33 33 007

RUTH -SOLANO ARREGOSES LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Se admite demanda. Se ordena notificar personalmente a la parte
demandada, al Agente del Ministerio Público, a la Agencia Nacional
de Defensa jurídica del Estado. Se consignen los gastos del proceso.
Se requiere a la entidad demandada para que con la contestación
allegue el expediente administrativo objeto de debate. Se reconoce
personería al doctor WALTER F.  LÓPEZ HENAO como apoderado
de la parte demandante.

00035

Auto admite demanda20001 33 33 007

IRIS MARIA OSPINO FERNANDEZ LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Se admite demanda. Se ordena notificar personalmente a la parte
demandada, al Agente del Ministerio Público, a la Agencia Nacional
de Defensa jurídica del Estado. Se consignen los gastos del proceso.
Se requiere a la entidad demandada para que con la contestación
allegue el expediente administrativo objeto de debate. Se reconoce
personería al doctor WALTER F.  LÓPEZ HENAO como apoderado
de la parte demandante.

00036

Auto admite demanda20001 33 33 007

JOAN EDUARDO CANDIL VALENCIA
Y OTROS

LA NACIÓN - INSTITUTO PENITENCIARIO
DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD

Acción de Reparación
Directa

05/10/2020
2020

Se admite demanda. Se ordena notificar personalmente a la parte
demandada, al Agente del Ministerio Público, a la Agencia Nacional
de Defensa jurídica del Estado. Se consignen los gastos del proceso.
Se requiere a la entidad demandada para que con la contestación
allegue el expediente administrativo objeto de debate. Se reconoce
personería al doctor JHON EDUAR SÁNCHEZ CASTRO como
apoderado de la parte demandante.

00124

Auto admite demanda20001 33 33 007

JOSE LUIS MAESTRE BOCANEGRA Y
OTROS

LA NACIÓN - DEPARTAMENTO DEL
CESAR - SEC. DE SALUD
DEPARTAMENTAL-COMPARTA Y OTROS

Acción de Reparación
Directa

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00156

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

ALBA ISABEL RIVERA AVILA LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAG. - MPIO.
VALLEDUPAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00158

Auto inadmite demanda20001 33 33 007
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LUZ STELLA GUTIERREZ PINEDA LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN -FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAG. - MPIO.
VALLEDUPAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00159

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

MARIA JOSEFINA RIVERA
MARTINEZ

LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN-FONDO DE PRESTACIOES
SOCIALES DEL MAG. - MPIO. DE
VALLEDUPAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00160

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

MARIA VICTORIA ARTEAGA
VILARDY

LA NACIÓN-MINISTERIO DE
EDUCACIÓN-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAG.--MPIO.
VALLEDUPAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00161

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

NANCY RIVERA RIVERA LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAG.-DEPARTAMENTO
DEL CESAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00162

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

SAUL  RIVERA VEGA LA NACIÓN-MINISTERIO DE
EDUCACIÓN-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAG.-MPIO.
VALLEDUPAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00163

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

FIDELINA RAMIREZ SALCEDO LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIAES DEL MG.-DPTO DEL CESAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00164

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

JASBLEIDY - DAZA OROZCO LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAG.- MPIO.
VALLEDUPAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00165

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

YINI ROSA PICON SANCHEZ LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00166

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

CLAUDIA NOELA SERRANO
HERNANDEZ

ALCALDIA MUNICIPAL DE
CURUMAINI-CESAR

Acción Contractual 05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00167

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

EUCARIS DAVILA DE FLORIAN UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTIÓN PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00171

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

LUIS EDUARDO COTES FELIZOLA LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00172

Auto inadmite demanda20001 33 33 007
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GUSTAVO LOBO MORENO LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-MPIO.
CHIMICHAGUA

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00174

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

ALBA ESTHER VELASQUEZ PRETEL LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-MPIO. LA
PAZ-CESAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00175

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

ELENA PASTORA ARZUAGA NASSER LA NACIÓN-MINISTERIO DE
EDUCACIÓN-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - MPIO. SA
DIEGO-CES

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00176

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

OMAR ALBERTO BELEÑO AMARIS LA NACIÓN-MINISTERIO DE
EDUCACIÓN-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-DEP. DEL
CESAR

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00178

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

IRACEMA ORTIZ MENDOZA LA NACIÓN - MINISTERIO DE
EDUCACIÓN-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Acción de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00180

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

RAUL ANTONIO OSPINO HIDALGO HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI E.S.EEjecutivo 05/10/2020
2020 00182

Auto decreta medida cautelar20001 33 33 007

RAUL ANTONIO OSPINO HIDALGO HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI E.S.EEjecutivo 05/10/2020
2020 00182

Auto libra mandamiento ejecutivo20001 33 33 007

LILIANA BELEÑO ERAZO LA NACIÓN - MINISTERIO DE DEFENSAAcción de Reparación
Directa

05/10/2020
2020

Inadmitir la presente demanda, se le concede a la parte demandante el
plazo de diez (10) días, para que corrija el defecto señalado, so pena
de rechazar la demanda.

00183

Auto inadmite demanda20001 33 33 007

SECRETARIO

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA
06/10/2020 EN LA FECHA Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO



 

 

 

   

  
 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020)  

MEDIO DE CONTROL:     EJECUTIVO 
DEMANDANTE:                VÍCTOR ORTEGA VILLAREAL  
DEMANDADO:                 NACIÓN – RAMA JUDICIAL – DIRECCIÓN EJECUTIVA 

DE   ADMINISTRACIÓN JUDICIAL   
RADICADO:             20001-33-33-007-2018-00165-00 
 
Del memorial recibido el  28 de agosto de 2020, en el cual la apoderada de la Rama 
Judicial solicita se decrete la nulidad de lo actuado a partir del auto de fecha 24 de 
julio de 2020, córrase por el término común de tres (3) días, en virtud de lo 
establecido en el artículo 134 del Código General del Proceso.  
 

Notifíquese y cúmplase 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza  

J7/SPS/aur 

  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Firmado Por: 

 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  

JUEZ  



      

      
 

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

c2c8157b6cddd0e9e4578acd948d5b39b951a34470d596141909294011c452e6 

Documento generado en 04/10/2020 08:41:15 p.m. 



Rama Judicial
Conaejo Superior de la Judicatur 
RqTubUca de Colombia
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JUZGADO S^PTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar,

M. DE CONTROL: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADO: 
RADICADO No:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
NEFER ENRIQUE GUTiERREZ GUTiERREZ 
NACION - FISCALiA GENERAL DE LA NACIGN 
20-001-33-33-007-2018-00236-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme los articulos 1° y 2° del Decreto 
806 de 2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de 
la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los 
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en 
el marco del Estado de emergencia Economica, Social y Ecologica o PCSJA20 - 
11567 de 5 de junio de 2020, este Despacho fija fecha para audiencia de 
conciliacion de que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, para el dia tres (3) 
de noviembre de 2020, a partir de las 11:00 de la maflana, mediante la plataforma 
Microsoft Teams.

Una vez sea notificado este auto, serd remitido el enlace para la audiencia a los 
correos electrdnicos de los apoderados y el senor Agente del Ministerio Publico, que 
se encuentren consignados en el expediente; en caso de requerir alguna aclaracion 
podra dirigirse a la siguiente direccibn de correo electronico 
i07admvalledupar@cendoi.ramaiudicial.qov.co

Notiflquese y Cumplase,

MARiA PAULINA LAFAURIE FERNANDEZ 

Conjuez

J7/MLF/ajc

IQ Net

ISO 9001

mailto:i07admvalledupar@cendoi.ramaiudicial.qov.co
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JUZGADO StPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Vailedupar,

MEDIO DE CONTROL: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADO; 
RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DUBERLIT RAMIREZ MARQUEZ 
NACION - FISCALlA GENERAL DE NACI6N 

20-001 -33-33-007-2018-00294-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme los articulos 1° y 2° del Decreto 
806 de 2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de 
la informacidn y las comunicaciones en las actuadones judiciales, agilizar los 
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justica, en 
el marco del Estado de ennergencia Econonnica, Social y Ecologica o PCSJA20 - 
11567 de 5 de junio de 2020, este Despacho fija fecha para audiencia de 
conciliacidn de que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, para el dia tres (3) 
de noviembre de 2020, a partir de las 9:00 de la mafiana, mediante la plataforma 
Microsoft Teams.

Una vez sea notificado este auto, sera remitido el enlace para la audiencia a los 
correos electronicos de los apoderados y el senor Agente del Ministerio Publico, que 
se encuentren consignados en el expediente; en caso de requerir alguna adaracion 
podra dirigirse a la siguiente direccidn de correo electronico 
i07admvalledupar@cendoi.ramaiudicial.aov.co

Notiflquese y Cumplase,

lA PAULINA LAFAURIE FERNANDEZ 

Conjuez

J7/MLF/ajc

ICvNet

ISO 9001

mailto:i07admvalledupar@cendoi.ramaiudicial.aov.co
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Rama Judicial
Corvsejo Superior de ta Judicatut 
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JUZGADO S^PTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar,

MEDIO DE CONTROL: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADO: 
RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
NEREIDA DE JESUS UHIA PIMIENTA 
NACI6N - FISCALiA GENERAL DE NACION 
20-001 -33-33-007-2018-003^^00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme los articulos 1° y 2° del Decreto 
806 de 2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de 
la informacidn y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los 
procesos judiciales y flexibilizar la atencidn a los usuarios del servicio de justica, en 
el marco del Estado de emergencia Econdmica, Social y Ecologica o PCSJA20 - 
11567 de 5 de junio de 2020, este Despacho fija fecha para audiencia de 
conciliacidn deque trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, para eldia tres (3) 
de noviembre de 2020, a partir de las 9:30 de la manana, mediante la plataforma 
Microsoft Teams.

Una vez sea notificado este auto, sera remitido el enlace para la audiencia a los 
correos electronicos de los apoderados y el senor Agente del Ministerio Publico, que 
se encuentren consignados en el expediente; en caso de requerir alguna aclaracion 
podra dirigirse a la siguiente direccidn de correo electrbnico 
i07admvalledupar@cendol.ramaiudicial.qov.co

Notiflquese y Cumplase,

RlA PAULINA LAFAURIE FERNANDEZ 

Conjuez

J7/MLF/ajc

K.vNer a

ISO 9001

mailto:i07admvalledupar@cendol.ramaiudicial.qov.co


Rama judicial
Conaejo Superior de la judkatur 
Republica de CokanUa
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JUZGADO S^PTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar,

MEDIO DE CONTROL: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADO; 
RADICADO:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
JAIDER ENRIQUE PENA MATOS 
NACI6N - FISCALiA GENERAL DE NACION 
20-001-33-33-007-2018-00563-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme los articulos 1° y 2° del Decreto 
806 de 2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de 
la informacibn y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los 
procesos judiciales y flexibillzar la atencibn a los usuarios del servicio de justice, en 
el marco del Estado de emergencia Econbmica, Social y Ecoibgica o PCSJA20 - 
11567 de 5 de junio de 2020, este Despacho fija fecha para audiencia de 
conciliacibn de que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, para el dia tres (3) 
de noviembre de 2020, a partir de las 10:00 de la manana, mediante la plataforma 
Microsoft Teams.

Una vez sea notificado este auto, serb remitido el enlace para la audiencia a los 
correos electrbnicos de los apoderados y el senor Agente del Ministerio Publico, que 
se encuentren consignados en el expediente; en caso de requerir alguna aclaracibn 
podrb dirigirse a la siguiente direccibn de correo electrbnico 
i07admvalledupar(a)cendoi.ramaiudicial.qov.co

Notiflquese y Cumplase,

hPMl/'ARiA PAULIKI^LAFAURIE FERNANOEZ

Conjuez

J7/MLF/ajc

lONet
I ISO 9001



‘ Rams judicial
Consejo Superior de la judicatur
Repubhca de CotomWa

WMMKTIUTIVD DEI SiGCMA

JUZGADO SePTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar,

M. DE CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICADO No:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
JEAM DARIO SALAS CARDENAS
NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - DIRECCION DE ADMINISTRACION
JUDICIAL
20-001 -33-33-007-2018-00566-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme los articulos 1° y 2° del Decreto 
806 de 2020, por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de 
la informacidn y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los 
procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio dejustica, en 
el marco del Estado de emergencia Economica, Social y Ecologica o PCSJA20 - 
11567 de 5 de junio de 2020, este Despacho fija fecha para audiencia de 
conciliacion de que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, para el dia tres (3) 
de noviembre de 2020, a partir de las 10:30 de la manana, mediante la plataforma 
Microsoft Teams.

Una vez sea notificado este auto, sera remitido el enlace para la audiencia a los 
correos electronicos de los apoderados y el senor Agente del Ministerio Publico, que 
se encuentren consignados en el expediente; en caso de requerir alguna aclaracion 
podra dirigirse a la siguiente direccion de correo electronico 
i07admvalledupar@cendoi.ramaiudicial.qov.co

Notifiquese y Cumplase,

mKrIA PAULINA LAFAURIE FERNANDEZ 

I Conjuez

J7/MLF/ajc

fONot

ISO 9001

mailto:i07admvalledupar@cendoi.ramaiudicial.qov.co




Rama Judidai
j Consejo Superior de ta )udicalut 

Republka de Cokanbia
SIGCMA

JUZGADO SePTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar,

M. DE CONTROL: 
DEMANDANTE: 
DEMANDADO: 
RADICADO No:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
CARLOS ALBERTO M0R6N MEJIA 
NACION - FISCALlA GENERAL DE LA NACION 
20-001-33-33-007-2019-00076-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion al numeral 1° del articulo 13 del 
decreto 806 de 2020, en el cual se establece que el juzgadordebera dictar sentencia 
anticipada cuando se trate de asuntos de pure derecho o no haya pruebas que 
practicar, caso en el cual se correr^ traslado para alegar porescrito de conformidad 
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este despacho por encontrar que el proceso de 
la referenda se encuentra inmerso en dicha causal, tiene como pruebas todas la 
allegadas con la demanda y se tiene por cerrado el periodo probatorio, por lo que 
se concede a las partes el t6rmino de diez (10) dias para alegar de conclusion, 
oportunidad dentro de la cual el ministerio publico podr^ presenter el concepto 
respective, si a bien lo tiene. En el t6rmino de veinte (20) dias siguientes al 
vencimiento del concedido para presenter alegatos, se dictara sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

PAULINA LAFAURTE FERNTSCNDEZ

Conjuez

J7/MLF/ajc

IQNt

ISO 9001



 

 

                                                                                                                                          

 
JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 
 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P 
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA   
RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2019-00254-00 
 
En el asunto de la referencia, mediante correo electrónico de fecha 24 de agosto 
de 20201, el abogado Nevio de Jesús Valencia Sanguino, desde su cuenta de 
correo neviodejesusvalencias@hotmail.com radicó memorial solicitando se declare 
la nulidad de todo el proceso del asunto por violación de la Constitución Nacional y 
de la Ley 1437 de 2011 y dice actuar en calidad de apoderado del Municipio de 
Chimichagua, según poder otorgado por Celso Moreno Borrero en calidad de 
alcalde de ese municipio. 
 
El Consejo Superior de la Judicatura, en el Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de 
abril de 2020, expuso en su artículo 6º que en la recepción, gestión, trámite y 
decisión de las actuaciones judiciales, se privilegiará el uso de las tecnologías de 
la información y las comunicaciones y los memoriales y demás comunicaciones 
podrían ser enviados o recibidos por correo electrónico evitando presentaciones o 
autenticaciones personales o adicionales de algún tipo.  
 
Mediante el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, el Gobierno decretó el estado de 
emergencia económica, social y ecológica por la Covid- 19.  
 
Posteriormente expidió el Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se 
adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y 
flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado 
de Emergencia Económica, Social y Ecológica”, el cual prevé en su artículo 5º, lo 
siguiente:  
 

“Artículo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se 

podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la 
sola antefirma, se presumirán auténticos y no requerirán de ninguna presentación 
personal o reconocimiento. 
 
En el poder se indicará expresamente la dirección de correo electrónico del 
apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de 
Abogados. 
 
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán ser 
remitidos desde la dirección de correo electrónico inscrita para recibir notificaciones 
judiciales.” 

 
 
 

                                                           
1 Anexo 9 del expediente digitalizado 

mailto:neviodejesusvalencias@hotmail.com
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La Corte Suprema de Justicia en reciente pronunciamiento de fecha 3 de 
septiembre de 2020 dentro del expediente radicado No. 55194 de Juliano Gerardo 
Carlier y otros, dijo que de conformidad con el Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de 
abril de 2020 y específicamente con lo previsto en el artículo 5 del Decreto 806 de 
2020, un poder para ser aceptado requiere: “i) Un texto que manifieste 
inequívocamente la voluntad de otorgar poder, con, al menos, los datos de 
identificación de la actuación para la que se otorga y las facultades que se otorgan 
al apoderado. ii) Antefirma del poderdante, la que naturalmente debe contener sus 
datos identificatorios. Y, iii) Un mensaje de datos, transmitiéndolo. Es evidente que 
el mensaje de datos le otorga presunción de autenticidad al poder así conferido y 
reemplaza, por tanto, las diligencias de presentación personal o reconocimiento.” 
(sic) (resaltado fuera del texto original); argumento que comparte completamente 
este Despacho judicial, pues no es otra la interpretación de la norma en cita.  
 
En dicha providencia el órgano de cierre de la jurisdicción ordinaria recordó que la 
expresión “mensaje de datos” está definida legalmente en el artículo 2º de la Ley 
527 de 1999, en los siguientes términos: “a) Mensaje de datos. La información 
generada, enviada, recibida, almacenada o comunicada por medios electrónicos, 
ópticos o similares, como pudieran ser, entre otros, el Intercambio Electrónico de 
Datos (EDI), Internet, el correo electrónico, el telegrama, el télex o el telefax”. (sic) 
 
Con base en esa expresión no se le exige al abogado que remita el poder suscrito 
de puño y letra del mandatario o con autenticaciones o nota de presentación 
personal pero sí es necesario acreditar que el poderdante lo remitió a su 
apoderado mediante mensaje de datos que puede ser para el caso en concreto un 
intercambio de correo electrónico remitido directamente a esta autoridad judicial o 
a través del buzón del abogado al que se le confiere poder, para que este a su vez 
lo remita a este Despacho. 
 
En consecuencia, como el doctor Nevio de Jesús Valencia Sanguino no acreditó 
en forma inequívoca que el señor Celso Moreno Borrero en calidad de Alcalde 
Municipal de Chimichagua le haya otorgado poder, y como ese es el supuesto de 
hecho en que está estructurada la presunción de autenticidad de este, no puede 
aquel actuar como apoderado del municipio de Chimichagua en el medio de 
control de la referencia, en tal virtud no se tramitará la solicitud de nulidad. 
 

Notifíquese y cúmplase. 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                               Jueza 

 
 
 

Firmado Por: 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  
JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 93c717f5fbc4ce02d7039eaa162cf28ee98bd2bb30e49f46b363dbebaba18528 

Documento generado en 04/10/2020 09:36:59 p.m. 



 

 

 

   

  
 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO 
DEL DERECHO 

DEMANDANTE: CARMEN ELVIRA LEÒN SANTANA  
DEMANDADO: LA NACIÒN – MINISTERIO DE EDUCACIÒN – 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES 
DEL MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SAN MARTIN  

RADICADO N°: 20001-33-33-007-2019-00271-00 
 

En audiencia inicial de fecha 29 de septiembre de 2020, en la etapa de decreto de 
pruebas, el apoderado del MUNICIPIO DE SAN MARTÌN, solicitó el uso de la palabra 
para manifestar que no habían sido resueltas las excepciones previas, siendo 
enterado en ese momento que se resolvieron a través de auto de fecha 28 de agosto 
de 2020, tal como lo preceptúa el Decreto 806 de 2020. Posteriormente, indica el 
apoderado que dicho auto no le había sido notificado a los correos por el indicados 

en la contestación de la demanda.  

Por consiguiente, se dispuso a suspender la diligencia a fin de verificar con la 
secretaria del juzgado a que correos electrónicos fue notificado el auto que resolvió 
las excepciones.  

De manera que, una vez realizado el informe por la secretaria del Despacho 
(documento número 20 del expediente digital) se observa que el auto que resolvió las 
excepciones previas es de fecha 28 de agosto de 2020 se notificó el 31 de agosto 
pasado a los correos electrónicos (documentos 11,12 y 20 del expediente digital):  

 notificacionJudicial@sanmartin-cesar.gov.co  

 asesoriasiuridicas.sanchez@gmail.com 

 asesorsanmantincesar@gmail.com 

 contactenos@sanmartin-cesar.gov.co 

 notificacionJudicial@sa'nmartin-cesar.gov.co  
 

Por tanto, el auto quedó debidamente ejecutoriado el 4 de septiembre de dicha 
anualidad sin que las partes presentaran recurso alguno.   

En consecuencia, se fija como fecha y hora para continuar con la audiencia inicial, 
el día quince (15) de octubre de 2020 a las 9:00 a.m. la cual se llevará a cabo por 
la plataforma Microsoft Teams. 
 
Una vez sea notificado este auto, será remitido el enlace para la audiencia a los 
correos electrónicos que se encuentren consignados en el expediente; en caso de 
requerir alguna aclaración podrá dirigirse a la siguiente dirección de correo electrónica 
j07admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Notifíquese y Cúmplase, 

 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Juez 

J7/SPS/por 

 

mailto:notificacionJudicial@sanmartin-cesar.gov.co
mailto:asesoriasiuridicas.sanchez@gmail.com
mailto:asesorsanmantincesar@gmail.com
mailto:contactenos@sanmartin-cesar.gov.co
mailto:notificacionJudicial@sa'nmartin-cesar.gov.co
mailto:j07admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Firmado Por: 

 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto 

reglamentario 2364/12 
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Documento generado en 04/10/2020 08:40:50 p.m. 



 

 

 

 
 

 
 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
JUDICIAL DE VALLEDUPAR 

 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020)  
  
MEDIO DE CONTROL:    CONTRACTUAL 

 

DEMANDANTE:               ARQUINK CONSTRUCTORES Y CONSULTORES 
SAS. 

DEMANDADO:                  DEPARTAMENTO DEL CESAR – UNIÓN TEMPORAL 
ARENK 

RADICADO:                      20001-33-33-007-2019-0433-00 

 
Vista la nota secretarial que antecede, considerando que no es posible dar 
cumplimiento a lo ordenado en auto admisorio de la demanda, de fecha 20 de 
enero de 2020, esto es, realizar la notificación personal de los demandados, toda 
vez que la empresa de mensajería 472 manifiesta que no fue posible hacer la 
notificación, se procederá a ordenar emplazamiento, conforme a lo dispuesto en el 
artículo 108 del CGP se dispone: 

 

PRIMERO: Ordenar el emplazamiento de las empresas COMPAÑÍA DE 
INGIENERIA NEGOCIOS Y SERVICIOS S.A., CONSTRUMARCA LTDA., y el  
señor RAMÓN MOLINARES AMAYA. 

 

SEGUNDO: El emplazamiento se entenderá surtido quince (15) días después de 
publicada la información en el Registro Nacional de Personas Emplazadas. 

 

Lo anterior teniendo en cuenta lo establecido en el párrafo 5º y 6º del artículo 
108 del C.G.P y el Acuerdo No.  PSAA14-10118 de marzo 4 de 2014 "Por el 
cual se crean y organizan los Registros Nacionales de Personas Emplazadas” 
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa y artículo 
10 del Decreto 806 de 2020. 

 

TERCERO: U na vez surtidos los trámites del emplazamiento, si no existe 
contestación por parte de los emplazados, se procederá a la designación de 
curador ad litem, en acatamiento a lo estipulado por el artículo 
108 del Código General del Proceso. 

 

Notifíquese y Cúmplase, 
 
 
 

 
 

J7/SPS/mhg 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza

 
 

Firmado Por: 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  
JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  
DEMANDANTE:                 SOL MARINA HERNÁNDEZ AHUMADA  
DEMANDADO:                   MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL   
    DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y  
    OTRO 
RADICADO:                        20001-33-33-007-2020-00003-00 
 
Por reunir los requisitos legales establecidos en el artículo 162 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el JUZGADO 
SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, 
decide ADMITIR la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, 
promovida por SOL MARINA HERNÁNDEZ AHUMADA y por conducto de 
apoderado en contra del MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL  DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR,  
en procura que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio 
sin numero de 12 de septiembre de 2019. 
 
En consecuencia, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,  
 

RESUELVE: 
   
PRIMERO: ADMITASE la presente demanda de nulidad y restablecimiento del 
derecho y Notificase personalmente al representante legal del MINISTERIO DE 
EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR o a quienes éstos hayan 
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 199 
del C.P.A.C.A., teniendo en cuenta lo contemplado por el artículo 8 del Decreto 806  
de 2020, es decir sin él envió físico del traslado de la demanda. 
 
SEGUNDO: Notifíquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURÍDICA DEL 
ESTADO, según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo 
contemplado por el artículo 8 del Decreto 806 de 2020, es decir sin él envió físico 
del traslado de la demanda. 
 
TERCERO: Así mismo, al Agente del Ministerio Público delegado ante este 
Despacho - Procurador 75 Judicial I para Asuntos Administrativos -, conforme lo 
dispone el artículo 199 del C.P.A.C.A, teniendo en cuenta lo contemplado por el 
artículo 8 del Decreto 806 de 2020, es decir sin él envió físico del traslado de la 
demanda. 
 
CUARTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante, como lo indica 
el artículo 201 del C.P.A.C.A. 
 
QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4º del 
artículo 171 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
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Administrativo, deberá sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60. 000) para 
los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 3-082-00-00636-6, del Banco 
Agrario de Colombia. Se advierte a la parte, que, en caso de no acreditar este pago, 
se entenderá desistida la demanda en los términos del artículo 178 de la norma en 
cita. 
 
El pago de los gastos de notificación se deberá acreditar ante la Secretaría del 
Despacho, en copia original y fotocopia, a más tardar dentro de los diez (10) días 
siguientes a la notificación de este auto. Permanezca el expediente en Secretaría, 
hasta tanto no se acredite su pago. Los demás gastos procesales serán ordenados 
mediante auto, en la medida en que se vayan causando.  
 
SEXTO: Córrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) días, a la 
entidad demandada, al Ministerio Público., de conformidad con lo establecido en el 
artículo 172 del C.P.A.C.A. 
 
SÉPTIMO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestación de la 
demanda allegue al despacho, el expediente administrativo que contenga los 
antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder, 
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria 
gravísima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el parágrafo 1° del 
artículo 175 del C.P.A.C.A. 
 
Igualmente, en virtud de los principios de colaboración con la administración de 
justicia, economía procesal y celeridad, alléguese con la contestación de la 
demanda copia virtual de la misma. 
 
OCTAVO: Reconocer personería al Doctor Walter Fabián López Henao identificado 
con la C.C. No. 1.094.914.639 de Armenia y T.P. No. 239.526 del C. S. de la J, 
como apoderado judicial de Sol Marina Hernández Ahumada en los términos del 
poder conferido. 
 

Notifíquese y Cúmplase, 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 

 
 

 

 
 
 
 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 



 

3 
 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

2048fcd0d79eff79a5d57b7d63d5c7d16948de36d41c34fc650adc3560e2b2cb 

Documento generado en 04/10/2020 08:40:53 p.m. 



 

 

 

   

  
 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

 
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE:                 RUTH SOLANO ARREGOCES  
DEMANDADO:            NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO         

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO Y OTRO 

RADICADO:              20-001-33-33-007-2020-00035-00 
 
Por reunir los requisitos legales establecidos en el artículo 162 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el JUZGADO 
SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, 
decide ADMITIR la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, 
promovida por RUTH SOLANO ARREGOCES y por conducto de apoderado en 
contra del MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL  DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR,  
en procura que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio 
sin numero de 11 de octubre de 2019. 
 
En consecuencia, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,  
 

RESUELVE: 
   
PRIMERO: ADMITASE la presente demanda de nulidad y restablecimiento del 
derecho y Notificase personalmente al representante legal del MINISTERIO DE 
EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR o a quienes éstos hayan 
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 199 
del C.P.A.C.A., teniendo en cuenta lo contemplado por el artículo 8 del Decreto 806  
de 2020, es decir sin él envió físico del traslado de la demanda. 
 
SEGUNDO: Notifíquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURÍDICA DEL 
ESTADO, según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo 
contemplado por el artículo 8 del Decreto 806 de 2020, es decir sin él envió físico 
del traslado de la demanda. 
 
TERCERO: Así mismo, al Agente del Ministerio Público delegado ante este 
Despacho - Procurador 75 Judicial I para Asuntos Administrativos -, conforme lo 
dispone el artículo 199 del C.P.A.C.A, teniendo en cuenta lo contemplado por el 
artículo 8 del Decreto 806 de 2020, es decir sin él envió físico del traslado de la 
demanda. 
 
CUARTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante, como lo indica 
el artículo 201 del C.P.A.C.A. 
 
QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4º del 
artículo 171 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, deberá sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60. 000) para 



 

2 
 

los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 3-082-00-00636-6, del Banco 
Agrario de Colombia. Se advierte a la parte, que, en caso de no acreditar este pago, 
se entenderá desistida la demanda en los términos del artículo 178 de la norma en 
cita. 
 
El pago de los gastos de notificación se deberá acreditar ante la Secretaría del 
Despacho, en copia original y fotocopia, a más tardar dentro de los diez (10) días 
siguientes a la notificación de este auto. Permanezca el expediente en Secretaría, 
hasta tanto no se acredite su pago. Los demás gastos procesales serán ordenados 
mediante auto, en la medida en que se vayan causando.  
 
SEXTO: Córrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) días, a la 
entidad demandada, al Ministerio Público., de conformidad con lo establecido en el 
artículo 172 del C.P.A.C.A. 
 
SÉPTIMO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestación de la 
demanda allegue al despacho, el expediente administrativo que contenga los 
antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder, 
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria 
gravísima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el parágrafo 1° del 
artículo 175 del C.P.A.C.A. 
 
Igualmente, en virtud de los principios de colaboración con la administración de 
justicia, economía procesal y celeridad, alléguese con la contestación de la 
demanda copia virtual de la misma. 
 
OCTAVO: Reconocer personería al Doctor Walter Fabián López Henao identificado 
con la C.C. No. 1.094.914.639 de Armenia y T.P. No. 239.526 del C. S. de la J, 
como apoderado judicial de Ruth Solano Arregoces en los términos del poder 
conferido. 
 

Notifíquese y Cúmplase, 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 

Valledupar, cinco 85) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE:                 IRIS MARÍA OSPINO FERNÁNDEZ  
DEMANDADO:            NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO         

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO Y OTRO 

RADICADO:              20-001-33-33-007-2020-00036-00 
 
 
Por reunir los requisitos legales establecidos en el artículo 162 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el JUZGADO 
SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, 
decide ADMITIR la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, 
promovida por IRIS MARÍA OSPINO FERNÁNDEZ y por conducto de apoderado en 
contra del MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL  DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR,  
en procura que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio 
sin numero de 11 de octubre de 2019. 
 
En consecuencia, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,  
 

RESUELVE: 
   
PRIMERO: ADMITASE la presente demanda de nulidad y restablecimiento del 
derecho y Notificase personalmente al representante legal del MINISTERIO DE 
EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO y del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR o a quienes éstos hayan 
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 199 
del C.P.A.C.A., teniendo en cuenta lo contemplado por el artículo 8 del Decreto 806  
de 2020, es decir sin él envió físico del traslado de la demanda. 
 
SEGUNDO: Notifíquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURÍDICA DEL 
ESTADO, según lo dispuesto en el artículo 199 del Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, teniendo en cuenta lo 
contemplado por el artículo 8 del Decreto 806 de 2020, es decir sin él envió físico 
del traslado de la demanda. 
 
TERCERO: Así mismo, al Agente del Ministerio Público delegado ante este 
Despacho - Procurador 75 Judicial I para Asuntos Administrativos -, conforme lo 
dispone el artículo 199 del C.P.A.C.A, teniendo en cuenta lo contemplado por el 
artículo 8 del Decreto 806 de 2020, es decir sin él envió físico del traslado de la 
demanda. 
 
CUARTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante, como lo indica 
el artículo 201 del C.P.A.C.A. 
 
QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4º del 
artículo 171 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, deberá sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60. 000) para 
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los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 3-082-00-00636-6, del Banco 
Agrario de Colombia. Se advierte a la parte, que, en caso de no acreditar este pago, 
se entenderá desistida la demanda en los términos del artículo 178 de la norma en 
cita. 
 
El pago de los gastos de notificación se deberá acreditar ante la Secretaría del 
Despacho, en copia original y fotocopia, a más tardar dentro de los diez (10) días 
siguientes a la notificación de este auto. Permanezca el expediente en Secretaría, 
hasta tanto no se acredite su pago. Los demás gastos procesales serán ordenados 
mediante auto, en la medida en que se vayan causando.  
 
SEXTO: Córrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) días, a la 
entidad demandada, al Ministerio Público., de conformidad con lo establecido en el 
artículo 172 del C.P.A.C.A. 
 
SÉPTIMO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestación de la 
demanda allegue al despacho, el expediente administrativo que contenga los 
antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder, 
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria 
gravísima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el parágrafo 1° del 
artículo 175 del C.P.A.C.A. 
 
Igualmente, en virtud de los principios de colaboración con la administración de 
justicia, economía procesal y celeridad, alléguese con la contestación de la 
demanda copia virtual de la misma. 
 
OCTAVO: Reconocer personería al Doctor Walter Fabián López Henao identificado 
con la C.C. No. 1.094.914.639 de Armenia y T.P. No. 239.526 del C. S. de la J, 
como apoderado judicial de Iris María Ospino Fernández en los términos del poder 
conferido. 
 

Notifíquese y Cúmplase, 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL:     REPARACIÓN DIRECTA    
DEMANDANTE:                ELIANA CORREA ORTÍZ Y OTROS  
DEMANDADO:         NACIÓN – INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y 

CARCELARIO - (INPEC)   
RADICADO:             20-001-33-33-007-2020-00124-00 
 
Por reunir los requisitos legales establecidos en el artículo 162 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el artículo 6 del 
Decreto 806 de 2020, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO  DEL CIRCUITO 
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, decide ADMITIR la presente demanda de reparación 
directa, promovida por ELIANA CORREA ORTÍZ Y OTROS por conducto de 
apoderado en contra de la NACIÓN – INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y 
CARCELARIO - (INPEC) en procura que se declare a dicha entidad administrativa 
y patrimonialmente responsable por los perjuicios causados por la muerte del señor 
VÍCTOR HUGO CORREA ORTIZ ocurrida el día 21 de abril de 2018 mientras se 
encontraba recluido en la cárcel de máxima seguridad de Valledupar. 
 
En consecuencia, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,  
 

RESUELVE: 
   
PRIMERO: Notificase personalmente al representante legal del INSTITUTO 
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - (INPEC) o a quien éste haya 
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el artículo 8 del 
Decreto 806 de 2020.  
 
SEGUNDO: Notifíquese a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURÍDICA DEL 
ESTADO, conforme lo dispone el artículo 8 del Decreto 806 de 2020.  
 
TERCERO: Así mismo, al Agente del Ministerio Público delegado ante este 
Despacho - Procurador 75 Judicial I para Asuntos Administrativos -, conforme lo 
dispone el artículo 8 del Decreto 806 de 2020. 
 
CUARTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante, como lo indica 
el artículo 201 del C.P.A.C.A.  
 
QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4º del 
artículo 171 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Con0tencioso 
Administrativo, deberá sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60. 000) para 
los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 3-082-00-00636-6, del Banco 
Agrario de Colombia. Se advierte a la parte, que, en caso de no acreditar este pago, 
se entenderá desistida la demanda en los términos del artículo 178 de la norma en 
cita. 
 
SEXTO: El pago de los gastos de notificación se deberá acreditar ante la Secretaría 
del Despacho, en copia original y fotocopia, a más tardar dentro de los diez (10) 
días siguientes a la notificación de este auto. Permanezca el expediente en 



 

      
 

Secretaría, hasta tanto no se acredite su pago. Los demás gastos procesales serán 
ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan causando.  
 
SÉPTIMO: Córrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) días, a la 
entidad demandada, al Ministerio Público., de conformidad con lo establecido en el 
artículo 172 del C.P.A.C.A. 
 
OCTAVO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestación de la 
demanda allegue al despacho, el expediente administrativo que contenga los 
antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentren en su poder, 
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria 
gravísima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el parágrafo 1° del 
artículo 175 del C.P.A.C.A. 
 
Igualmente, en virtud de los principios de colaboración con la administración de 
justicia, economía procesal y celeridad, alléguese con la contestación de la 
demanda copia virtual de la misma. 
 
NOVENO: Reconocer personería al Doctor JHON EDUAR SÁNCHEZ CASTRO, 
identificado con la Cedula de Ciudadanía N° 11.808.878. de Quibdó – Chocó y 
Tarjeta Profesional No 256.480 del C. S. de la J, como apoderado judicial de 
ELIANA CORREA ORTÍZ Y OTROS en los términos de los poderes conferidos. 
 

Notifíquese y Cúmplase, 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 

 

 

Firmado Por: 

 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 
 

Valledupar, cinco (5)  de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA 
DEMANDANTE: JOSÉ LUÍS MAESTRE BOCANEGRA Y OTROS 
DEMANDADO: NACIÓN – DEPARTAMENTO DEL CESAR – 

SECRETARÍA DE SALUD DEPARTAMENTAL – CLÍNICA 
INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA S.A. – 
COMPARTA E.P.S.S.  

RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00156-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de reparación directa instaurada por 
JOSÉ LUÍS MAESTRE BOCANEGRA y otros, en contra de la NACIÓN – 
DEPARTAMENTO DEL CESAR- SECRETARÍA DE SALUD DEPARTAMENTAL – 
CLÍNICA INTEGRAL DE EMERGENCIAS LAURA DANIELA S.A. – COMPARTA 
E.P.S.S-, en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 4 de junio 
de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la 
información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los 
procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, 
en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica”. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que la demanda se 
dirige contra la Nación – Departamento del Cesar- Secretaría de Salud 
Departamental – Clínica Integral de Emergencias Laura Daniela S.A. y Comparta 
E.P.S.S-, y en los poderes que obran a folios 30 a 59 del anexo 4 del expediente 
digital, estos están conferidos para instaurar demanda contra el Municipio de 
Manaure – I.PS. Clínica Laura Daniela de Valledupar y Comparta E.P.S.. 
 
El artículo 74 del Código General del Proceso, establece:   
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo 
podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” (Subrayas por 
fuera del texto original). 
 

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las 
pretensiones de la demanda, respecto de la identificación de las partes 
demandadas, no se cumple con el precepto anotado. 
 
Por lo expuesto, se inadmitirá la demanda y se conminará al apoderado de la 
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del 
término de diez días, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el 
numeral 2° del artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  
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RESUELVE 
 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

 Notifíquese y cúmplase. 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                               Jueza 

 
 
 

Firmado Por: 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  
JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 
MEDIO DE CONTROL:     NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   
DEMANDANTE:                 ALBA ISABEL RIVERA AVILA   
DEMANDADO:         NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR 

RADICADO:             20-001-33-33-007-2020-00158-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del 
derecho  instaurada por la señora ALBA ISABEL RIVERA AVILA   contra la NACIÓN 
– MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR en los términos de 
la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual se adoptan medidas para 
implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, 
Social y Ecológica. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la 
parte demandante, no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
citado Decreto y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para así 
proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Artículo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las 
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 
ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán a los 
enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en forma de 
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico 
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya 
lugar a este. De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, 
ni electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al 
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella 
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, 
sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal 
de digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma 
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con 
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará 
al envío del auto admisorio al demandado.” 
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Así mismo, se precisa que si bien en el escrito de la demanda se encuentra como 
parte el Municipio de Valledupar en el poder especial no se otorgaron facultades 
para demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo 
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. 
 
Al respecto el artículo 74 del Código General del Proceso, que a la letra establece: 
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrán conferirse por 
escritura pública. El poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. 
En los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” -Se 
subraya y resalta por fuera del texto original. - 

 
Por lo que este Despacho concederá a la demandante, el termino de 10 días para 
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las 
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del artículo 169 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 

 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

Notifíquese y cúmplase 
  

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 

 
 
 
 
 
 

 

Firmado Por: 

 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

47a1586a69f330c262b72afd1efc189522ddca602cd69f2b4bd15898d7c79a83 

Documento generado en 04/10/2020 08:40:59 p.m. 



 

 

 

   

  
 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 
MEDIO DE CONTROL:     NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   
DEMANDANTE:                 LUZ STELLA GUTIÉRREZ PINEDA  
DEMANDADO:         NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR 

RADICADO:             20-001-33-33-007-2020-00159-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del 
derecho  instaurada por la señora LUZ STELLA GUTIÉRREZ PINEDA contra la 
NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR 
en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual se 
adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y 
flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado 
de Emergencia Económica, Social y Ecológica. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la 
parte demandante, no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
citado Decreto y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para así 
proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Artículo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las 
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 
ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán a los 
enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en forma de 
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico 
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya 
lugar a este. De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, 
ni electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al 
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella 
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, 
sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal 
de digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma 
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con 
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará 
al envío del auto admisorio al demandado.” 
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Así mismo, se precisa que si bien en el escrito de la demanda se encuentra como 
parte el Municipio de Valledupar en el poder especial no se otorgaron facultades 
para demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo 
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. 
 
Al respecto el artículo 74 del Código General del Proceso, que a la letra establece: 
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrán conferirse por 
escritura pública. El poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. 
En los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” -Se 
subraya y resalta por fuera del texto original. - 

 
Por lo que este Despacho concederá a la demandante, el termino de 10 días para 
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las 
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del artículo 169 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 

 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

Notifíquese y cúmplase 
  

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 

 
 
 
 

 

 

 

Firmado Por: 

 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

4c43287bf737b24b3d48b72a6c1923ca2d48cf0cc20ac8c1359e26ca662f3177 

Documento generado en 05/10/2020 04:18:42 p.m. 



 

 

 

   

  
 

JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 
MEDIO DE CONTROL:     NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   
DEMANDANTE:                 MARÍA JOSEFINA RIVERA MARTÍNEZ  
DEMANDADO:         NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR 

RADICADO:             20-001-33-33-007-2020-00160-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del 
derecho  instaurada por la señora MARÍA JOSEFINA RIVERA MARTÍNEZ contra la 
NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR 
en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual se 
adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y 
flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado 
de Emergencia Económica, Social y Ecológica. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la 
parte demandante, no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
citado Decreto y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para así 
proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Artículo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las 
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 
ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán a los 
enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en forma de 
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico 
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya 
lugar a este. De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, 
ni electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al 
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella 
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, 
sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal 
de digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma 
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con 
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará 
al envío del auto admisorio al demandado.” 
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Así mismo, se precisa que si bien en el escrito de la demanda se encuentra como 
parte el Municipio de Valledupar en el poder especial no se otorgaron facultades 
para demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo 
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. 
 
Al respecto el artículo 74 del Código General del Proceso, que a la letra establece: 
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrán conferirse por 
escritura pública. El poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. 
En los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” -Se 
subraya y resalta por fuera del texto original. - 

 
Por lo que este Despacho concederá a la demandante, el termino de 10 días para 
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las 
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del artículo 169 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 

 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

Notifíquese y cúmplase 
  

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 

 
 
 
 
 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 
MEDIO DE CONTROL:     NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   
DEMANDANTE:                 MARÍA VICTORIA ARTEGA VILARDY  
DEMANDADO:         NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR 

RADICADO:             20-001-33-33-007-2020-00161-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del 
derecho  instaurada por la señora MARÍA VICTORIA ARTEGA VILARDY contra la 
NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO – MUNICIPIO DE VALLEDUPAR 
en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual se 
adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y 
flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado 
de Emergencia Económica, Social y Ecológica. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la 
parte demandante, no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
citado Decreto y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para así 
proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Artículo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las 
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 
ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán a los 
enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en forma de 
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico 
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya 
lugar a este. De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, 
ni electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al 
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella 
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, 
sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal 
de digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma 
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con 
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará 
al envío del auto admisorio al demandado.” 
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Así mismo, se precisa que si bien en el escrito de la demanda se encuentra como 
parte el Municipio de Valledupar en el poder especial no se otorgaron facultades 
para demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo 
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. 
 
Al respecto el artículo 74 del Código General del Proceso, que a la letra establece: 
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrán conferirse por 
escritura pública. El poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. 
En los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” -Se 
subraya y resalta por fuera del texto original. - 

 
Por lo que este Despacho concederá a la demandante, el termino de 10 días para 
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las 
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del artículo 169 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 

 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

Notifíquese y cúmplase 
  

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 

 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 
MEDIO DE CONTROL:     NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   
DEMANDANTE:                NANCY RIVERA RIVERA  
DEMANDADO:         NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO – DEPARTAMENTO DEL CESAR  

RADICADO:             20-001-33-33-007-2020-00162-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del 
derecho  instaurada por la señora NANCY RIVERA RIVERA contra la NACIÓN – 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO – DEPARTAMENTO DEL CESAR en los términos 
de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el cual se adoptan medidas 
para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, 
Social y Ecológica.  
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la 
parte demandante, no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
citado Decreto y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para así 
proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Artículo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las 
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 
ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán a los 
enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en forma de 
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico 
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya 
lugar a este. De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, 
ni electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al 
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella 
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, 
sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal 
de digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma 
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con 
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará 
al envío del auto admisorio al demandado.” 
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Así mismo, se precisa que si bien en el escrito de la demanda se encuentra como 
parte al Departamento del Cesar en el poder especial no se otorgaron facultades 
para demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el Fondo 
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. 
 
Al respecto el artículo 74 del Código General del Proceso, que a la letra establece: 
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrán conferirse por 
escritura pública. El poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. 
En los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” -Se 
subraya y resalta por fuera del texto original. - 

 
Por lo que este Despacho concederá a la demandante, el termino de 10 días para 
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las 
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del artículo 169 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 

 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

Notifíquese y cúmplase 
  

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 

 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme 

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 
 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: SAUL ALFONSO RIVERA VEGA 
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO  

RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00163-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del 
derecho instaurada por SAUL ALFONSO RIVERA VEGA en contra de la NACIÓN 
– MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el 
Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para 
implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia 
Económica, Social y Ecológica”. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de 
la parte demandante no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para 
así proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser 
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y 
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales 
corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas 
se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, 
a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura 
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y 
sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni electrónicas para el 
archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 
simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de 
este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditará con la 
demanda el envío físico de la misma con sus anexos. En caso de que el 
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
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demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al envío 
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original) 

 
De otro lado, la demanda se dirige contra la Nación – Ministerio de Educación – 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio De Valledupar 
(Secretaría de Educación) y el poder fue conferido por la parte accionante para 
demandar a la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio.  
 
El artículo 74 del Código General del Proceso, establece:   
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo 
podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” (Subrayas por 
fuera del texto original). 
 

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las 
pretensiones de la demanda, respecto de la identificación de las partes 
demandadas, no se cumple con el precepto anotado. 
 
Por lo expuesto, se inadmitirá la demanda y se conminará al apoderado de la 
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del 
término de diez días, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el 
numeral 2° del artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 
 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

 Notifíquese y cúmplase. 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                               Jueza 

 
 
 

Firmado Por: 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  
JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 17626c01011415cf132bb517e4ee721d28dc9fdaf56b7c086523d3c971e1b89b 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 
 

Valledupar, cinco (5)  de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: FIDELINA RAMÍREZ SALCEDO 
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO  

RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00164-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del 
derecho instaurada por FIDELINA RAMÍREZ SALCEDO en contra de la NACIÓN – 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el 
Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para 
implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia 
Económica, Social y Ecológica”. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de 
la parte demandante no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para 
así proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser 
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y 
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales 
corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas 
se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, 
a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura 
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y 
sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni electrónicas para el 
archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 
simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de 
este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditará con la 
demanda el envío físico de la misma con sus anexos. En caso de que el 
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
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demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al envío 
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original) 

 
De otro lado, la demanda se dirige contra la Nación – Ministerio de Educación – 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento del Cesar 
(Secretaría de Educación) y el poder fue conferido por la parte accionante para 
demandar a la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio.  
 
El artículo 74 del Código General del Proceso, establece:   
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo 
podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” (Subrayas por 
fuera del texto original). 
 

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las 
pretensiones de la demanda, respecto de la identificación de las partes 
demandadas, no se cumple con el precepto anotado. 
 
Por lo expuesto, se inadmitirá la demanda y se conminará al apoderado de la 
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del 
término de diez días, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el 
numeral 2° del artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 
 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

 Notifíquese y cúmplase. 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                               Jueza 

 
 
 

Firmado Por: 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  
JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 
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Documento generado en 04/10/2020 08:41:02 p.m. 



 

 

                                                                                                                                          

 
JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 
 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: JASBLEIDY DAZA OROZCO 
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO  

RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00165-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del 
derecho instaurada por JASBLEIDY DAZA OROZCO en contra de la NACIÓN – 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el 
Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para 
implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia 
Económica, Social y Ecológica”. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de 
la parte demandante no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para 
así proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser 
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y 
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales 
corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas 
se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, 
a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura 
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y 
sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni electrónicas para el 
archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 
simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de 
este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditará con la 
demanda el envío físico de la misma con sus anexos. En caso de que el 
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
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demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al envío 
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original) 

 
De otro lado, la demanda se dirige contra la Nación – Ministerio de Educación – 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio De Valledupar 
(Secretaría de Educación) y el poder fue conferido por la parte accionante para 
demandar a la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio.  
 
El artículo 74 del Código General del Proceso, establece:   
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo 
podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” (Subrayas por 
fuera del texto original). 
 

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las 
pretensiones de la demanda, respecto de la identificación de las partes 
demandadas, no se cumple con el precepto anotado. 
 
Por lo expuesto, se inadmitirá la demanda y se conminará al apoderado de la 
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del 
término de diez días, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el 
numeral 2° del artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 
 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

 Notifíquese y cúmplase. 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                               Jueza 

 
 
 

Firmado Por: 
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JUEZ  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 
 

Valledupar, cinco (5)  de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: YINI ROSA PICÓN HENAO 
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO  

RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00166-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del 
derecho instaurada por YINI ROSA PICÓN HENAO en contra de la NACIÓN – 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el 
Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para 
implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia 
Económica, Social y Ecológica”. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de 
la parte demandante no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para 
así proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser 
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y 
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales 
corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas 
se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, 
a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura 
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y 
sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni electrónicas para el 
archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 
simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de 
este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditará con la 
demanda el envío físico de la misma con sus anexos. En caso de que el 
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
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demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al envío 
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original) 

 
De otro lado, la demanda se dirige contra la Nación – Ministerio de Educación – 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- Municipio De Valledupar 
(Secretaría de Educación) y el poder fue conferido por la parte accionante para 
demandar a la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio.  
 
El artículo 74 del Código General del Proceso, establece:   
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo 
podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” (Subrayas por 
fuera del texto original). 
 

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las 
pretensiones de la demanda, respecto de la identificación de las partes 
demandadas, no se cumple con el precepto anotado. 
 
Por lo expuesto, se inadmitirá la demanda y se conminará al apoderado de la 
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del 
término de diez días, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el 
numeral 2° del artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 
 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

 Notifíquese y cúmplase. 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                               Jueza 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 
 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL: CONTRACTUAL 
DEMANDANTE: CLAUDIA NOELA SERRANO HERNÁNDEZ Y OTROS 
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CURUMANÍ 
RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00167-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de controversias contractuales 
instaurada por CLAUDIA NOELA SERRANO HERNÁNDEZ y otros, en contra del 
MUNICIPIO DE CURUMANÍ, en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 
806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las 
tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, 
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio 
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica”. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de 
la parte demandante no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para 
así proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser 
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y 
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales 
corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas 
se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, 
a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura 
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y 
sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni electrónicas para el 
archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 
simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de 
este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditará con la 
demanda el envío físico de la misma con sus anexos. En caso de que el 
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al envío 
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original) 

 
Por lo expuesto, se inadmitirá la demanda y se conminará al apoderado de la 
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del 
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término de diez días, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el 
numeral 2° del artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 
 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

 Notifíquese y cúmplase. 
 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                               Jueza 

 
 
 

Firmado Por: 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  
JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 
 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: EUCARIS DE ÁVILA FLORIÁN 
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN 

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE 
LA PROTECCIÓN SOCIAL - UGPP  

RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00171-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del 
derecho instaurada por EUCARIS DE ÁVILA FLORIÁN en contra de la UNIDAD 
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIÓN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES 
PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL - UGPP, en los términos de la 
Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan 
medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones 
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la 
atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de 
Emergencia Económica, Social y Ecológica”. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de 
la parte demandante no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a la entidad demandada tal como lo establece el artículo 6 del 
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para 
así proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser 
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y 
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales 
corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas 
se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, 
a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura 
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y 
sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni electrónicas para el 
archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 
simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de 
este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditará con la 
demanda el envío físico de la misma con sus anexos. En caso de que el 
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
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demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al envío 
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original) 

 
De otro lado, a través del medio de control de la referencia se pretende la nulidad 
de los actos administrativos RDP 2680 del 31 de enero de 2020 y RDP 9537 de 16 
de fecha 16 de abril de 2020, pero en los anexos de la demanda no reposa copia 
del acto administrativo RDP 2680, al respecto el artículo 166 del C.P.C.A. señala: 
 

“Artículo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberá acompañarse: 
 
1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicación, comunicación, 
notificación o ejecución, según el caso. Si se alega el silencio administrativo, las 
pruebas que lo demuestren, y si la pretensión es de repetición, la prueba del 
pago total de la obligación. 
 
Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificación 
sobre su publicación, se expresará así en la demanda bajo juramento que se 
considerará prestado por la presentación de la misma, con la indicación de la 
oficina donde se encuentre el original o el periódico, gaceta o boletín en que se 
hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o 
Magistrado Ponente antes de la admisión de la demanda. Igualmente, se podrá 
indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva 
entidad para todos los fines legales. (…) “ (subrayas fuera de texto) 
 

Por lo expuesto, se inadmitirá la demanda y se conminará al apoderado de la 
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del 
término de diez días, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el 
numeral 2° del artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 
 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

 Notifíquese y cúmplase. 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                               Jueza 

 
 
 

Firmado Por: 
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JUEZ  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020)  
 
MEDIO DE CONTROL:     NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   
DEMANDANTE:                LUIS EDUARDO COTES FELIZOLA  
DEMANDADO:         NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO – MUNICIPIO DE AGUSTÍN CODAZZI 

RADICADO:             20-001-33-33-007-2020-00172-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del 
derecho  instaurada por el señor LUIS EDUARDO COTES FELIZOLA contra la 
NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO – MUNICIPIO DE AGUSTÍN 
CODAZZI en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 2020 Por el 
cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y 
flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado 
de Emergencia Económica, Social y Ecológica.  
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la 
parte demandante, no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
citado Decreto y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para así 
proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Artículo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las 
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 
ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán a los 
enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en forma de 
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico 
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya 
lugar a este. De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, 
ni electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al 
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella 
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, 
sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal 
de digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma 
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con 
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará 
al envío del auto admisorio al demandado.” 
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Así mismo, se precisa que si bien en el escrito de la demanda se encuentra como 
parte el MUNICIPIO DE AGUSTÍN CODAZZI, pero en el poder especial no se 
otorgaron facultades para demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige 
contra el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. 
 
Al respecto el artículo 74 del Código General del Proceso, que a la letra establece: 
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrán conferirse por 
escritura pública. El poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. 
En los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” -Se 
subraya y resalta por fuera del texto original. - 

 
Por lo que este Despacho concederá a la demandante, el termino de 10 días para 
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las 
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del artículo 169 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 

 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

Notifíquese y cúmplase 
  

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 

 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  

JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar,  cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 
MEDIO DE CONTROL:     NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   
DEMANDANTE:                GUSTAVO LOBO MORENO  
DEMANDADO:         NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO – MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA 

RADICADO:             20-001-33-33-007-2020-00174-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del 
derecho  instaurada por el señor GUSTAVO LOBO MORENO contra la NACIÓN – 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO – MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA en los términos 
de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 2020 Por el cual se adoptan medidas 
para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, 
Social y Ecológica.  
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la 
parte demandante, no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
citado Decreto y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para así 
proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Artículo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las 
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 
ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán a los 
enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en forma de 
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico 
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya 
lugar a este. De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, 
ni electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al 
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella 
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, 
sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal 
de digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma 
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con 
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará 
al envío del auto admisorio al demandado.” 
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Así mismo, se precisa que si bien en el escrito de la demanda se encuentra como 
parte el MUNICIPIO DE CHIMICHAGUA, pero en el poder especial no se otorgaron 
facultades para demandar a dicha entidad, pues el poder solo se dirige contra el 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. 
 
Al respecto el artículo 74 del Código General del Proceso, que a la letra establece: 
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrán conferirse por 
escritura pública. El poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. 
En los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” -Se 
subraya y resalta por fuera del texto original. - 

 
Por lo que este Despacho concederá a la demandante, el termino de 10 días para 
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las 
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del artículo 169 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 

 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

Notifíquese y cúmplase 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 
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SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  

JUEZ  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 
 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: ALBA ESTHER VELÁSQUEZ PRETEL 
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO  

RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00175-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del 
derecho instaurada por ALBA ESTHER VELÁSQUEZ PRETEL en contra de la 
NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos de la Ley 1437 
de 2011 y el Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas 
para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia 
Económica, Social y Ecológica”. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de 
la parte demandante no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para 
así proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser 
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y 
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales 
corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas 
se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, 
a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura 
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y 
sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni electrónicas para el 
archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 
simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de 
este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditará con la 
demanda el envío físico de la misma con sus anexos. En caso de que el 
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
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demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al envío 
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original) 

 
De otro lado, la demanda y el poder se dirigen contra la Nación – Ministerio de 
Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-, pero en 
ambos se indica que se pretende la nulidad del acto ficto configurado el 28 de 
febrero de 2020 expedido por el Municipio de La Paz y en la demanda se pretende 
se condene al Municipio de La Paz, pese a que no fue incluido como demandado 
ni en la demanda ni en el poder.  
 
El artículo 74 del Código General del Proceso, establece:   
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo 
podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” (Subrayas por 
fuera del texto original). 
 

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las 
pretensiones de la demanda, respecto de la identificación de las partes 
demandadas, no se cumple con el precepto anotado. 
 
Sumado a lo anterior, se aportaron dos solicitudes una dirigida al Municipio de la 
Paz1 y la otra al Ministerio de Educación – Fondo de Prestaciones Sociales del 
Magisterio2, pero en ninguna de ellas es legible la fecha de radicación en la 
respectiva entidad, como tampoco es legible la guía de correspondencia a folio 29 
del anexo 4 del expediente digital. 
 
Por lo expuesto, se inadmitirá la demanda y se conminará al apoderado de la 
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del 
término de diez días, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el 
numeral 2° del artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 
 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

 Notifíquese y cúmplase. 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                               Jueza 

 
 
 

Firmado Por: 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  
JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 
 

                                                           
1 Folios 30-33 anexo 4 expediente digital 
2 Folios 36-39 anexo 4 expediente digital 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 
 

Valledupar, cinco (5)  de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: ELENA PASTORA ARZUAGA NASSER 
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO  

RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00176-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del 
derecho instaurada por ELENA PASTORA ARZUAGA NASSER en contra de la 
NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos de la Ley 1437 
de 2011 y el Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas 
para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia 
Económica, Social y Ecológica”. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de 
la parte demandante no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para 
así proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser 
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y 
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales 
corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas 
se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, 
a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura 
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y 
sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni electrónicas para el 
archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 
simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de 
este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditará con la 
demanda el envío físico de la misma con sus anexos. En caso de que el 
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
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demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al envío 
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original) 

 
De otro lado, la demanda y el poder se dirigen contra la Nación – Ministerio de 
Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-, pero en 
ambos se indica que se pretende la nulidad del acto ficto configurado el 28 de 
febrero de 2020 expedido por el Municipio de San Diego y en la demanda se 
pretende se condene al Municipio de San Diego, pese a que no fue incluido como 
demandado ni en la demanda ni en el poder.  
 
El artículo 74 del Código General del Proceso, establece:   
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo 
podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” (Subrayas por 
fuera del texto original). 
 

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las 
pretensiones de la demanda, respecto de la identificación de las partes 
demandadas, no se cumple con el precepto anotado. 
 
Sumado a lo anterior, se aportaron dos solicitudes una dirigida al Municipio de San 
Diego1 y la otra al Ministerio de Educación – Fondo de Prestaciones Sociales del 
Magisterio2, pero en ninguna de ellas es legible la fecha de radicación en la 
respectiva entidad, como tampoco es legible la guía de correspondencia a folio 28 
del anexo 4 del expediente digital. 
 
Por lo expuesto, se inadmitirá la demanda y se conminará al apoderado de la 
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del 
término de diez días, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el 
numeral 2° del artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 
 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

 Notifíquese y cúmplase. 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                               Jueza 

 
 
 

Firmado Por: 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  
JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 
 

                                                           
1 Folios 29-32 anexo 4 expediente digital 
2 Folios 35-38 anexo 4 expediente digital 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 

VALLEDUPAR 
 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE: OMAR ALBERTO BELEÑO AMARIS 
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO  

RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00178-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del 
derecho instaurada por OMAR ALBERTO BELEÑO AMARIS en contra de la 
NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, en los términos de la Ley 1437 
de 2011 y el Decreto 806 de 4 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas 
para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las 
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los 
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia 
Económica, Social y Ecológica”. 
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de 
la parte demandante no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
Decreto 806 de 2020 y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para 
así proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Articulo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser 
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y 
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales 
corresponderán a los enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas 
se presentarán en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, 
a las direcciones de correo electrónico que el Consejo Superior de la Judicatura 
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y 
sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, ni electrónicas para el 
archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 
simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de 
este deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De 
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditará con la 
demanda el envío físico de la misma con sus anexos. En caso de que el 
demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al 
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demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará al envío 
del auto admisorio al demandado.” (resaltado fuera del texto original) 

 
De otro lado, la demanda se dirige contra la Nación – Ministerio de Educación – 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento del Cesar 
(Secretaría de Educación) y el poder fue conferido por la parte accionante para 
demandar a la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio.  
 
El artículo 74 del Código General del Proceso, establece:   
 

“Artículo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo 
podrán conferirse por escritura pública. El poder especial para uno o varios 
procesos podrá conferirse por documento privado. En los poderes especiales los 
asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. […].” (Subrayas por 
fuera del texto original). 
 

Como vemos, al existir incongruencia entre lo que se especifica en el poder y las 
pretensiones de la demanda, respecto de la identificación de las partes 
demandadas, no se cumple con el precepto anotado. 
 
Por lo expuesto, se inadmitirá la demanda y se conminará al apoderado de la 
parte demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del 
término de diez días, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el 
numeral 2° del artículo 169 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 
 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

 Notifíquese y cúmplase. 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                               Jueza 

 
 
 

Firmado Por: 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO  
JUEZ  

 DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar,  cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 
MEDIO DE CONTROL:     NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   
DEMANDANTE:                IRACEMA LILIANA ORTÍZ MENDOZA  
DEMANDADO:         NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO 

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 

RADICADO:             20-001-33-33-007-2020-00180-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de Nulidad y restablecimiento del 
derecho  instaurada por la señora IRACEMA LILIANA ORTÍZ MENDOZA contra la 
NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en los términos de la Ley 1437 de 
2011 y el Decreto 806 de 2020 Por el cual se adoptan medidas para implementar 
las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, 
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica.  
 
Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la 
parte demandante, no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
citado Decreto y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para así 
proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Artículo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las 
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 
ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán a los 
enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en forma de 
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico 
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya 
lugar a este. De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, 
ni electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al 
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella 
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, 
sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal 
de digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma 
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con 
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará 
al envío del auto admisorio al demandado.” 
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Por lo que este Despacho concederá a la demandante, el termino de 10 días para 
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las 
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del artículo 169 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 
 
En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE 

 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

Notifíquese y cúmplase 
  

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/aur 
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
 

Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 

 

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: RAÚL ANTONIO OSPINO HIDALGO 
DEMANDADO: HOSPITAL AGUSTÍN CODAZZI E.S.E  
RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00182-00 

 
 
 
Vista la solicitud de medidas cautelares interpuesta por el apoderado de la parte 
ejecutante, que obra en el anexo 4 del expediente digitalizado, Se dispone: 
 
 
 
1. Decretar el embargo de los dineros que tenga o llegare a tener el Hospital Agustín 
Codazzi E.S.E. en cuentas corriente o de ahorro, en las siguientes entidades 
bancarias ubicadas en la ciudad de Valledupar: BANCO AGRARIO, BANCO 
BANCOLOMBIA S.A., BANCO DE OCCIDENTE, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO 
DAVIVIENDA S.A., BANCO DE BOGOTÁ S.A., BANCO BBVA COLOMBIA S.A., 
BANCO AV VILLAS, BANCO POPULAR, BANCO COLPATRIA, BANCO 
FALABELLA Y BANCO W. 
 
 
Limítese la medida a la suma de DIECINUEVE MILLONES SETENTA Y DOS MIL 
PESOS OCHOCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS CON 37/100 
($19.072.898,37), aumentado en un 50% de conformidad con lo previsto en el 
numeral 10º del artículo 593 del C.G.P., haciendo las previsiones del parágrafo 2º 
ibídem, para un total de VEINTIOCHO MILLONES SEISCIENTOS NUEVE MIL 
TRESCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS CON 55/100 ($28.609.347,55), 
excluyendo las sumas que tengan el carácter de inembargable.  Por Secretaría 
líbrense los oficios advirtiendo el contenido del artículo 594 del C.G.P.. 
 
 
 
1. Decretar el embargo de los dineros que tenga o llegare a tener el Hospital Agustín 
Codazzi E.S.E. en cuentas corriente o de ahorro, en las siguientes entidades 
bancarias ubicadas en el Municipio de Agustín Codazzi: BANCO AGRARIO, 
BANCO BANCOLOMBIA S.A., BANCO DE OCCIDENTE, BANCO CAJA SOCIAL, 
BANCO DAVIVIENDA S.A., BANCO DE BOGOTÁ S.A., BANCO BBVA COLOMBIA 
S.A., BANCO AV VILLAS, BANCO POPULAR, BANCO COLPATRIA, BANCO 
FALABELLA Y BANCO W. 
 
 
Limítese la medida a la suma de DIECINUEVE MILLONES SETENTA Y DOS MIL 
PESOS OCHOCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS CON 37/100 
($19.072.898,37), aumentado en un 50% de conformidad con lo previsto en el 
numeral 10º del artículo 593 del C.G.P., haciendo las previsiones del parágrafo 2º 
ibídem, para un total de VEINTIOCHO MILLONES SEISCIENTOS NUEVE MIL 



 

 

TRESCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS CON 55/100 ($28.609.347,55), 
excluyendo las sumas que tengan el carácter de inembargable.  Por Secretaría 
líbrense los oficios advirtiendo el contenido del artículo 594 del C.G.P.. 
 
Las medidas de embargo inicialmente se libran sobre el monto embargable. 
 

Notifíquese y Cúmplase, 
 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                                        Jueza  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 

 

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO 
DEMANDANTE: RAÚL ANTONIO OSPINO HIDALGO 
DEMANDADO: HOSPITAL AGUSTÍN CODAZZI E.S.E  
RADICADO NO:  20-001-33-33-007-2020-00182-00 

 

Raúl Antonio Ospino Hidalgo, a través de apoderado judicial, presentó demanda 
ejecutiva contra el Hospital Agustín Codazzi E.S.E.-, el cual correspondió a este 
juzgado; por lo que se procede a resolver previas las siguientes,  
                                          

CONSIDERACIONES 
 
El artículo 155 del C.P.A.C.A en el numeral 7, estableció lo siguiente: 

 
“Los jueces administrativos conocerán en primera instancia de los siguientes 
asuntos:  
(…) 
7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantía no exceda de mil quinientos 
(1.500) salarios mínimos legales mensuales vigentes. 
(…)” 

 

El proceso ejecutivo se encuentra regulado en el Código General del Proceso en 
su artículo 422, el cual dice: 
 

“Artículo 422. Título ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones 
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor 
o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una 
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicción, o de otra 
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policía aprueben 
liquidación de costas o señalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demás 
documentos que señale la ley. La confesión hecha en el curso de un proceso no 
constituye título ejecutivo, pero sí la que conste en el interrogatorio previsto en el 
artículo 184.”  

 

En la demanda ejecutiva se solicita se libre mandamiento ejecutivo en contra del 
Hospital Agustín Codazzi E.S.E. y a favor de Raúl Antonio Ospino Hidalgo, por la 
suma de $19.072.898,37, valor que consta en el acta de liquidación del contrato de 
obra No, 606 del 9 de octubre de 2018, más los intereses moratorios a la tasa 
máxima legal desde el incumplimiento del contrato el 16 de mayo de 2019 y hasta  
cuando se realice e pago total de la obligación y se condene en costas a la entidad 
ejecutada.  
 
En consonancia con lo dispuesto en el artículo 297 de Código de Procedimiento 
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el artículo 422 del Código 
General del Proceso, se advierte que las decisiones proferidas se fundamentan en 
documentos que contienen una obligación clara, expresa y actualmente exigible, 
de pagar una cantidad líquida de dinero.   
 
En mérito de lo expuesto, este Despacho: 



 

 

RESUELVE 
 
PRIMERO: Líbrese mandamiento ejecutivo en contra del Hospital Agustín Codazzi 
E.S.E. y a favor de Raúl Antonio Ospino Hidalgo, por la suma de DIECINUEVE 
MILLONES SETENTA Y DOS MIL PESOS OCHOCIENTOS NOVENTA Y OCHO 
PESOS CON 37/100 ($19.072.898,37) suma que deberá ser actualizada más los 
intereses respectivos desde que la obligación se hizo exigible y costas que se 
llegaren a causar. 
 
SEGUNDO: La orden anterior deberá cumplirla la entidad ejecutada en el término 
de cinco (5) días, contados a partir del día siguiente hábil a la notificación de esta 
providencia. 
 
TERCERO: Notifíquese personalmente de la admisión de esta demandada, al 
Representante Legal del Hospital Agustín Codazzi E.S.E. o a quien éste haya 
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispuesto en el artículo 
159 y 199 del C.P.A.C.A.- modificado por el artículo 612 del C.G.P. y en el artículo 
8º del Decreto 806 de 2020. 
 
CUARTO: Notifíquese al Agente del Ministerio Público delegado ante este 
Despacho - Procurador 75 Judicial I para Asuntos Administrativos -, conforme lo 
dispone el artículo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el artículo 612 del C.G.P. y 
en el artículo 8º del Decreto 806 de 2020. 
 
QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante, como lo indica 
el artículo 201 del C.P.A.C.A. y el artículo 9º del Decreto 806 de 2020.  
 
SEXTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4º del 
artículo 171 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, deberá sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000.oo) 
para los gastos ordinarios del proceso a la cuenta N° 3-082-00-00636-6, 
denominada CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS – 
CUN, del Banco Agrario. Se advierte a la parte, que en caso de no acreditar este 
pago, se entenderá desistida la demanda en los términos del artículo 178 de la 
norma en cita. 
 
El pago de los gastos de notificación se deberá acreditar ante la Secretaría del 
Despacho, a través de los canales electrónicos dispuestos para tal fin, a más tardar 
dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación de este auto. Permanezca el 
expediente en Secretaría, hasta tanto no se acredite su pago. Los demás gastos 
procesales serán ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan 
causando.  
 
SÉPTIMO: Reconocer Personería al doctor DIEGO ARMANDO CABALLERO, 
identificado con la cédula de ciudadanía No. 77.094.805 expedida en Valledupar y 
portador de la tarjeta profesional No. 274.204 del Consejo Superior de la Judicatura, 
como apoderado de la parte ejecutante de conformidad con el poder visible a folio 
6 anexo 3 del expediente digitalizado y previa verificación de antecedentes 
disciplinarios en la página web de la Rama Judicial. 
 

Notifíquese y Cúmplase, 
 

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
J7/SPS/amr                                                                                        Jueza  
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JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 
VALLEDUPAR 

 
Valledupar, cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) 
 
MEDIO DE CONTROL:     REPARACIÒN DIRECTA   
DEMANDANTE:                LILIANA BELEÑO ERAZO Y OTROS  
DEMANDADO:         NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – EJÈRCITO 

NACIONAL 
RADICADO:             20-001-33-33-007-2020-00183-00 
 
Procede el Despacho a estudiar la demanda de reparación directa instaurada por la 

señora LILIANA BELEÑO ERAZO Y OTROS contra la NACIÓN – MINISTERIO DE 

DEFENSA en los términos de la Ley 1437 de 2011 y el Decreto 806 de 202 Por el 

cual se adoptan medidas para implementar las tecnologías de la información y las 

comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y 

flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado 

de Emergencia Económica, Social y Ecológica.  

Al verificar los acápites de la demanda precisa el Despacho que el apoderado de la 
parte demandante, no remitió copia de la demanda y sus anexos por los medios 
electrónicos a las entidades demandadas tal como lo establece el artículo 6 del 
citado Decreto y tampoco manifestó no conocer los canales digitales para así 
proceder con él envió físico de la misma. 

 
“Artículo 6. Demanda. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las 
partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba 
ser citado al proceso, so pena de su inadmisión.  
 
Asimismo, contendrá los anexos en medio electrónico, los cuales corresponderán a los 
enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas se presentarán en forma de 
mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electrónico 
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya 
lugar a este. De las demandas y sus anexos no será necesario acompañar copias físicas, 
ni electrónicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.  
 
En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que 
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o 
se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al 
presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella 
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberá proceder el demandante 
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanación.  
 
El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este deber, 
sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal 
de digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma 
con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con 
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificación personal se limitará 
al envío del auto admisorio al demandado.” 

 
Asi mismo, se evidencia que se omitió el acápite de notificaciones, tal como lo 

establece el artículo 6 del citado Decreto: 
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Articulo 6. La demanda indicará el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus 

representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, 

so pena de su inadmisión. 

Por lo que este Despacho concederá a la demandante, el termino de 10 días para 
que para que subsane el defecto arriba anotado, so pena de aplicar las 
consecuencias estipuladas en el numeral 2° del artículo 169 del Código de 
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 
 

En tal virtud, el JUZGADO SÉPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE 
VALLEDUPAR,  

RESUELVE: 

 
PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.  
 
SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) días, para 
que corrija el defecto señalado, so pena de rechazar la demanda. 
 

Notifíquese y cúmplase 
 
  

SANDRA PATRICIA PEÑA SERRANO 
Jueza 

J7/SPS/por 
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