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20001 3333 007
2011 00069

Ejecutivo

ARISTIDES MAESTRE ALVARADO

Auto Niega Solicitud

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL

08/03/2021

20001 3333 007
2011 00143

Ejecutivo

CARLOS MOSCOTE AMAYA

INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y

CARCELARIO INPEC

Auto Resolviendo Peticion

Vista la nota secretarial que antecede en la que se informa que al
apoderado de la parte ejecutante solicitdé impulso procesal en el
asunto de la referencia, el Despacho le informa que en la actualidad
no hay solicitudes de las partes que estén pendientes por resolver y
que impliquen el impulso del proceso.

08/03/2021

20001 3333 002
2014 00157

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

IZOLINA ISABEL ARIZA ROMERO

INSTITUTO DEL SEGURO SOCIAL (ISS)

Auto que Ordena Requerimiento

Previo a librar mandamiento de pago el Despacho Dispone por
Secretaria: Remitir el expediente al Profesional Universitario grado
12 de la Secretaria General del Tribunal Administrativo del Cesar.

08/03/2021

20001 3333 007
2017 00159

Accion de Reparacion
Directa

VICTOR AUGUSTO BANQUEZ
MORALES

NACION-MINISTERIO
DERECHO - INPEC

Auto resuelve reposicion y concede apelacion

No reponer el auto de fecha 3 de febrero de 2021, por las razones
expuestas en las consideraciones de esta providencia. Conceder en el
efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado demandante, contra el auto de fecha
3 de febrero de 2021. En consecuencia, remitase el expediente digital
en forma completa a la Oficina Judicial para que sea repartido entre
los Magistrados del Tribunal Administrativo del Cesar, para que se
surta el recurso concedido.

DE JUSTICIA Y DEL

08/03/2021

20001 3333 007
2018 00383

Accion de Reparacion
Directa

RUBEN DARIO PACHECO ANGULO Y
OTROS

LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y

CARCELARIO

Auto Para Alegar

Teniendo en cuenta que fueron allegadas las respuestas de las
pruebas decretadas en la audiencia inicial de fecha 31 de agosto de
2020, procede el Despacho a incorporarla al expediente y se tendra
por cerrado el periodo probatorio. En consecuencia, se corre traslado
a las partes para alegar de conclusion con base en lo dispuesto en el
articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por lo cual se concede el termino de
diez (10) dias para alegar de conclusion, oportunidad dentro de la
cual el Ministerio Pblico podra presentar el concepto respectivo, si
a bien lo tiene.

08/03/2021
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20001 3333 007
2019 00013

Accion de Reparacion
Directa

ENELCY JAVIER CALDERA
ARRIETA

YUMA CONCESIONARIA S A

Auto Resuelve Excepciones Previas

las excepciones de (i) falta de legitimacion en la causa por pasiva
propuesta por la Compaiiia Mundial de Seguros y Seguros Generales
Suramericana, la Policia Nacional y la Agencia Nacional de
Infraestructura - ANI-, (ii) falta de legitimacion en la causa por activa
propuesta por la Agencia Nacional de Infraestructura - ANI- y (iii) no
haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o
compafiero permanente, curador de bienes, administrador de
comunidad, albacea y en general de la calidad con que acttie el
demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar - no
se presentd prueba de la calidad en que actia el demandante,
propuesta por la ANI, seran resuelta al momento de proferir una
decision de fondo en el presente asunto de conformidad con las
consideraciones de este proveido. Ejecutoriado este auto, continuese
con el tramite procesal correspondiente.

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00015

Accion de Reparacion
Directa

JOSE AUGUSTO GUERRA PADILLA

INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZZI IGAC

Auto Nombra Curador Ad - Litem

Se designa como curador ad litem a la doctora MARIA FERNANDA
GOMEZ PASTOR, identificada con cedula de ciudadania No.
1.065.654.314 y tarjeta profesional No. 303.766 del Consejo
Superior de la Judicatura, correo electronico

mafe 1430@hotmail.com.

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00025

Accion de Nulidad

VEEDURIA CIUDADANA EL COPEY
SIN DEUDA PUBLICA

LA NACION - MUNICIPIO DEL COPEY -
CESAR Y OTROS

Auto Nombra Curador Ad - Litem

Designese como curador ad litem, a los doctores MARLON DAVID
GUTIERREZ PEDROZO y MARIA FERNANDA GOMEZ
PASTOR.

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00042

Accion de Reparacion
Directa

SABAS VICTORINO ALDANA ARIAS
Y OTROS

HOSPITAL AGUSTIN CODAZZIE.S.E

Auto Resuelve Excepciones Previas

La excepcion de falta de legitimacion en la causa por activa
propuesta por la apoderada del Hospital Agustin Codazzi E.S.E., serd
resuelta al momento de proferir una decisién de fondo en el presente
asunto de conformidad con las consideraciones de este proveido.
Ejecutoriado este auto, continuese con el tramite procesal
correspondiente.

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00098

Accion de Reparacion
Directa

YEISON ANDRES ARANGO
ARGUMEDO

LA NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION

Auto Para Alegar

Teniendo que la parte demandante no cumplio con la orden impartida
en auto de fecha 3 de febrero de 2021, se declara desistida la prueba
de valoracion psicologia al demandante y se tiene por cerrado el
periodo probatorio. En consecuencia, se correra traslado para alegar
por escrito de conformidad con el articulo 181 del C.P.A.C.A., por lo
que se concede a las partes el término de diez (10) dias para alegar de
conclusion, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

08/03/2021

20001 33 33 006
2019 00137

Accion de Reparacion
Directa

DOIMER ELI TRILLOS MIRANDA Y
OTROS

DEPARTAMENTO DEL CESAR -
SECRETARIA DEPARTAMENTAL DE
SALUD - CLINICA LAURA DANIELA

Auto Resuelve Excepciones Previas

La excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva sera
resuelta al momento de proferir una decisién de fondo en el presente
asunto de conformidad con las consideraciones de este proveido.
Ejecutoriado este auto, contintiese con el tramite procesal
correspondiente.

08/03/2021
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Descripcion Actuacion

20001 3333 007
2019 00152

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

WILLIAM ENRIQUE ONATE BUENO

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL - TRIBUNAL MEDICO

Auto Concede Recurso de Apelacion

RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion interpuesto
por el apoderado de la parte actora contra la sentencia dictada por
este Despacho el dia 18 de diciembre de 2020 a través de la cual
nego las suplicas de la demanda, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido. Por haber sido interpuesto dentro del
término, se concede el recurso de apelacion formulado por el
apoderado de la parte actora.

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00155

Accion de Repeticion

AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P.

MARIA FERNANDA BOTERO CASTRO

Auto Nombra Curador Ad - Litem

Designese como curador ad litem, a los doctores MARLON DAVID
GUTIERREZ PEDROZO, ADEL ABEL JUNCO CASTRILLON,
MARIA FERNANDA GOMEZ PASTOR, CESAR MARIO
OVIEDO MACHADO y ANTONIO ALEXANDER URIBE
BENJUMEA.

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00258

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

OLARIS MANGA ARAUJO

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto que Ordena Correr Traslado

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que fueron
allegadas las respuestas de las entidades requeridas este Despacho
ordena correr traslado a las partes por el término de tres (3) dias, con
el fin de que realicen las manifestaciones que crean pertinentes frente
a respuestas enviadas por las entidades ya mencionadas.

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00271

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

CARMEN ELVIRA LEON SANTANA

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Concede Recurso de Apelacion

Aceptar el desistimiento del recurso del apoderado de Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio. Por haber sido
interpuesto dentro del término legal, se CONCEDE en el efecto
suspensivo el recurso de apelacion presentado por los apoderados de
la parte demandante, en contra de la sentencia del dieciocho (18) de
diciembre de 2020, que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la
demanda. Por Secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial
de esta ciudad para que efectiie el reparto entre los Magistrados del
Tribunal Administrativo del Cesar.

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00381

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

HOTELES DE UPAR S.A.S

UNIDAD DE GESTION PENSIONAL UGPP

Auto Concede Recurso de Apelacion

Por haber sido interpuesto dentro del término legal, de acuerdo al
articulo 243 del C.P.C.A. modificado por el articulo 62 de la Ley
2080 de 2021, se CONCEDE en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte
demandada, en contra de la sentencia del dieciocho (18) de diciembre
de 2020, que accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.
Por Secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial de esta
ciudad para que efectue el reparto entre los Magistrados del Tribunal
Administrativo del Cesar. Por otro lado, no se admitira la renuncia de
poder presentada por el doctor Christian Quirley Sierra Aranguren,
apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
-UGPP por no reunir los requisitos sefialados en el articulo 76 del
Cddigo General del Proceso.

08/03/2021
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20001 3333 007
2019 00388

Accion de Repeticion

HOSPITAL LOCAL DE AGUACHICA

OSCAR ENRIQUE ROMERO MARTINEZ

Auto Requiere Apoderado

Visto el informe secretarial que antecede, en el que se indica que no
se ha llevado a cabo la notificacion personal del seiilor OSCAR
ENRIQUE ROMERO MARTINEZ en razén a que la citacion fue
devuelta por la causal de Desconocido; se dispone a requerir al
apoderado de la parte demandate para que aporte o informe si conoce
una nueva direccion donde se pueda llevar a cabo la notificacion
personal del demandado

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00395

Accion de Reparacion
Directa

VICTOR HUGO JIMENEZ TORRES

LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL

Auto Resuelve Excepciones Previas

Declarar no probada la excepcion de (i) inepta demanda por indebida
estimacion de la cuantia, propuesta por el apoderado de la Policia
Nacional de conformidad a las consideraciones de la demanda. Una
vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00417

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

YANEDIS MARIA LAZCANO
MARTINEZ

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto que Ordena Correr Traslado

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que fueron
allegadas las respuestas de las entidades requeridas este Despacho
ordena correr traslado a las partes por el término de tres (3) dias, con
el fin de que realicen las manifestaciones que crean pertinentes frente
a respuestas enviadas por las entidades ya mencionadas.

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00422

Accion de Repeticion

HOSPITAL LOCAL DE AGUACHICA

OSCAR ENRIQUE ROMERO MARTINEZ Y
OTROS

Auto Requiere Apoderado

Visto el informe secretarial que antecede, en el que se indica que no
se ha llevado a cabo la notificacion personal del sefior OSCAR
ENRIQUE ROMERO MARTINEZ y EDGARDO DE JESUS
CABRERAS PEREZ en razoén a que la citacion fue devuelta por la
causal de Desconocido; se dispone a requerir al apoderado de la parte
demandate para que aporte o informe si conoce una nueva direccion
donde se pueda llevar a cabo la notificacion personal de los
demandados.

08/03/2021

20001 3333 007
2019 00433

Accion Contractual

ARUING CONSTRUCTORES Y
CONSULTORES S.A.S

DEPARTAMENTO DEL CESAR Y OTROS

Auto Nombra Curador Ad - Litem

Designese como curador ad litem, a los doctores ADEL ABEL
JUNCO CASTRILLON, CESAR MARIO OVIEDO MACHADO y
ANTONIO ALEXANDER URIBE BENJUMEA.

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00003

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

SOL MARINA HERNANDEZ
AHUMADA

MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Auto Resuelve Excepciones Previas

Declarar no probada la excepcion de falta en la legitimacion en la
causa por pasiva, propuesta el Municipio de Valledupar conforme se
dijo en las consideraciones. Reconocer personeria para actuar al
doctor Luis Carlos Ramirez Ariza, como apoderado del Municipio de
Valledupar. Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el
expediente al Despacho para continuar con el tramite que
corresponda.

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00004

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

JOSE ALBERTO - SANCHEZ OCHOA

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - MUNICIPIO DE BOSCONIA
-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGI

Auto Accede Solicitud

Vista el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta el
memorial suscrito por el apoderado de la parte demandada, en el que
solicita una ampliacion del término para allegar la requerida, este
Despacho le concede a la parte demandada el término de tres (3) dias
mas, para que logre recaudar toda la informacion solicitada so pena
de abrir incidente sancionatorio en su contra, conforme lo establece
el articulo 44 del C.G.P.

08/03/2021
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20001 3333 007
2020 00007

Accion de Repeticion

AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P.

JOSE GUILLERMO ANGULO ARGOTE Y
OTROS

Auto Nombra Curador Ad - Litem

Designese como curador ad litem, a los doctores ADEL ABEL
JUNCO CASTRILLON, MARIA FERNANDA GOMEZ PASTOR,
CESAR MARIO OVIEDO MACHADO, ANTONIO ALEXANDER
URIBE BENJUMEA.

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00015

Ejecutivo

JUAN CATANO BRACHO

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto de Tramite

Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra el Secretario de
Educacion de Valledupar, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 44 del Codigo General del Proceso

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00016

Accion de Repeticion

AGUAS DEL CESAR S.A. E.S.P.

ROQUE ALBERTO SANCHEZ

Auto de Tramite

NO SANCIONAR al JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL
CIRCUITO DE VALLEDUPAR, de conformidad con la parte motiva
de esta providencia. comuniquese la decision adoptada.

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00017

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

MARILUZ MORALES PEREZ

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NAL. DE
PRESTACIONES SOCIALES- MPIO.
CURUMANI

Auto Resuelve Excepciones Previas

Declarar no probadas las excepciones de (i) caducidad, (ii) cosa
Juzgado, conforme a lo expuesto por la parte motiva de esta
providencia. Reconocer personeria para actuar al doctor Omar
Alfredo Ditta Daza, como apoderado del Municipio de Curumani.
Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00026

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

NIXON VASQUEZ FONSECA

LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Para Alegar

Se corre traslado a las partes para alegar por escrito de conformidad
con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho concede a las
partes el término de diez (10) dias para alegar de conclusion, de
conformidad con lo previsto en el articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene.

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00032

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

OLIVA AREVALO GARCIA

LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Resuelve Excepciones Previas

Declarar no probada la excepcion de (i) No comprender la demanda a
todos los litisconsortes necesarios, propuesta por el apoderado de la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FNPSM.
Reconocer personeria para actuar a la doctora Maria Eugenia Salazar
Puente, como apoderada del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio. Una vez ejecutoriada la presente
providencia, ingrese el expediente al Despacho para continuar con el
tramite que corresponda.

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00035

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

RUTH -SOLANO ARREGOSES

LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Resuelve Excepciones Previas

Declarar no probada la excepcion de falta en la legitimacion en la
causa por pasiva, propuesta el Municipio de Valledupar. Reconocer
personeria para actuar al doctor Oscar Nicolas Barros Mussa, como
apoderado del Municipio de Valledupar. Reconocer personeria para
actuar al doctor Diego Fernando Amézquita Arévalo, como
apoderado sustituto de la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

08/03/2021
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20001 3333 007
2020 00036

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

IRIS MARIA OSPINO FERNANDEZ

LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Resuelve Excepciones Previas

Declarar no probada la excepcion de falta en la legitimacion en la
causa por pasiva, propuesta el Municipio de Valledupar. Reconocer
personeria para actuar al doctor Oscar Nicolas Barros Mussa, como
apoderado del Municipio de Valledupar. Reconocer personeria para
actuar a la doctora Maria Eugenia Salazar Puentes, como apoderada
sustituta de la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00060

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

C.I. PRODECO S.A. PRODUCTOS DE
COLOMBIA S.A.

MINISTERIO DE TRABAJO

Auto declara no probada Excepcion Previa

Declarar probada la excepcion de indebida conformacion de la litis -
tercero con interés seflor Leonardo Fabio Suba Zambrano, la
apoderada de la Nacion - Ministerio del Trabajo. Vinctlese al
proceso de la referencia al sefior Leonardo Fabio Suba Zambrano,
para el efecto consultese con la entidad accionante los canales
digitales de notificacion. Reconocer personeria para actuar a la
doctora Carolina Andrea Navarro Murgas, como apoderada de la
Nacion - Ministerio del Trabajo. Se suspende el proceso mientras
queda ejecutoriado el presente auto de conformidad con lo dispuesto
en el inciso 2° del articulo 61 del C.G.P. Cumplido lo anterior,
ingrese el expediente al Despacho para continuar con el tramite que
corresponda.

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00067

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ORANGEL JOSE VIDAL SOTO

COLPENSIONES

Auto de Tramite

Dar apertura al incidente de regulacién de honorarios del doctor
CESAR AUGUSTO BATEMAN ROMERO formulado por la parte
actora. De la solicitud de incidente de regulacion de honorarios,
cérrase traslado al doctor CESAR AUGUSTO BATEMAN
ROMERO, por el término del tres (3) dias y para los efectos que
sefiala el articulo 129 del C.P.C.. Por secretaria abrase un cuaderno
separado, para el tramite incidental. Vencido el termino anterior
ingrese el expediente al Despacho para continuar con el tramite
procesal que corresponda.

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00067

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

ORANGEL JOSE VIDAL SOTO

COLPENSIONES

Auto niega medidas cautelares

NIEGUESE la solicitud de medida cautelar de suspension
provisional de la resolucion SUB 2964 de fecha 8 de enero de 2020,
por medio de la cual se revoco la Resolucion GNR 206864 del 11 de
julio de 2015 que reconocié pension de invalidez en favor del
demandante, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia. En firme este auto, continuese con el tramite del proceso

08/03/2021

20001 3333 007
2020 00068

Accion de Nulidad y
Restablecimiento del
Derecho

JOSE ALBERTO RAMOS BELLO

ADMINISTRADORA NACIONAL DE
PENSIONES - COLPENSIONES

Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

Vencido el termino de traslado de la solicitud de regulacion de
honorarios presentada por el sefior José Alberto Ramos Botello, se
fija como fecha para celebrar la audiencia de que trata el articulo 129
del C.G.P., el dia 14 de marzo de 2021 a las 4:00 p.m., a través de la
plataforma Microsoft Teams.

08/03/2021
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20001 33 33 007 Auto niega medidas cautelares
Accion de Nulidady ~ JOSE ALBERTO RAMOS BELLO ADMINISTRADORA NACIONAL DE NIEGUESE la solicitud de medida cautelar de suspension 08/03/2021
2020 00068 Restablecimiento del PENSIONES - COLPENSIONES provisional de la resolucion DPE 12620 de fecha 5 de noviembre de
Derecho 2019, por medio de la cual se revoco la Resolucion GNR 420459 del
31 de diciembre de 2015 que reconocid pension de invalidez en favor
del demandante, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia. En firme este auto, continuese con el tramite del proceso
20001 3333 007 Auto de Tramite
Accién de Nulidady ~ LUIS OBARDO PEREZ MENA ADMINISTRADORA NACIONAL DE Dar apertura al incidente de regulacion de honorarios del doctor 08/03/2021
2020 00069 Restablecimiento del PENSIONES - COLPENSIONES CESAR AUGUSTO BATEMAN ROMERO formulado por la parte
Derecho actora. De la solicitud de incidente de regulacion de honorarios,
cérrase traslado al doctor CESAR AUGUSTO BATEMAN
ROMERO, por el término del tres (3) dias y para los efectos que
sefiala el articulo 129 del C.P.C.. Por secretaria abrase un cuaderno
separado, para el tramite incidental. Vencido el termino anterior
ingrese el expediente al Despacho para continuar con el tramite
procesal que corresponda.
20001 3333 007 Auto niega medidas cautelares
Accion de Nulidady ~ LUIS OBARDO PEREZ MENA ADMINISTRADORA NACIONAL DE NIEGUESE la solicitud de medida cautelar de suspension 08/03/2021
2020 00069 Restablecimiento del PENSIONES - COLPENSIONES provisional de la resolucion DPE 14215 de fecha 9 de diciembre de
Derecho 2019, elevada por el apoderado de la parte demandante, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. En firme
este auto, continfiese con el tramite del proceso
20001 3333 007 Auto Acepta Llamamiento en Garantia
Accién de Reparacion  OMAR JAIR TRILLOS RAMOS MUNICIPIO DE SAN MARTIN - CESAR ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el Municipio de ~ 08/03/2021
2020 00114 Directa San Martin a LA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
20001 33 33 006 , Auto declara impedimento
Accion de Nulidady ~ ANIBAL ROYERO SINNING LA NACION - RAMA JUDICIAL Se dispone a remitir el expediente al Tribunal Administrativo del 08/03/2021
2020 00122 Restablecimiento del Cesar, para que se resuelva acerca del impedimento de todos los
Derecho jueces administrativos de este Distrito para conocer de este caso
20001 33 33 007 , Auto fija fecha audiencia y/o diligencia
Accion de Reparacion  JOAN EDUARDO CANDIL VALENCIA - LA NACION - INSTITUTO PENITENCIARIO  vistq |a nota secretarial que antecede y en atencion a los articulos 1° 08/03/2021
2020 00124 Directa Y OTROS DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD y 2° del Decreto 806 de 2020, corresponde convocar a las partes a la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, para el dia
diecisiete (17) de marzo de 2021, a las 3:00 p.m., la cual se llevara a
cabo a través de la plataforma Microsoft Teams.
20001 33 33 005 . ) . Auto declara impedimento
Accién d? N.uhdad y  AMERICA DE JESUS DUARTE LA NACION-RAMA JUDICIAL-CSJ Se dispone a remitir el expediente al Tribunal Administrativo del 08/03/2021
2020 00173 Restablecimiento del =~ RANGEL Cesar, para que se resuelva acerca del impedimento de todos los
Derecho jueces administrativos de este Distrito para conocer de este caso
20001 3333 007 Auto niega medidas cautelares
Accion de Nulidad  CARLOS ALBERTO URIBE MUNICIPIO DE AGUACHICA - CESAR  NIEGUESE la solicitud de medida cautelar de suspension 08/03/2021

2020 00187

provisional de la resolucién No. 020 del 24 de marzo de 2020
expedida por la Mesa Directiva del Concejo Municipal de Aguachica
por medio de la cual se suspende el convenio No. 001 de 2020 con la
Universidad de Pamplona. En firme este auto, contintese con el
tramite del proceso.
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20001 33 33 007 Auto que Ordena Correr Traslado
Accion de Nulidady ~ MIGUEL ANGEL PIMIENTA ADMINISTRADORA COLOMIANA DE De la solicitud de medida cautelar elevada por el apoderado de la 08/03/2021
2020 00240 Restablecimiento del ~ ARPUSHANA PENSIONES COLPENSIONES parte demandante en el asunto de la referencial, corrase traslado a la
Derecho parte demandada por el término de cinco (5) dias, conforme lo
dispone el articulo 233 del C.P.A.C.A..
20001 3333 007 . Auto inadmite demanda
Accion de Reparacion ~ CARLOS ANDRES NUNEZ PEDROZO ~ MINISTERIO DE DEFENSA Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 08/03/2021
2020 00242 Directa Y OTROS trazados en la parte considerativa de la presente providencia. Se le
concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que
corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ) Auto admite demanda
Accion de Nulidady ~ IRACEMA ORTIZ MENDOZA LA NACION-MINISTERIO DE Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del 08/03/2021
2021 00036 Restablecimiento del EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES  cpACA| se admite la demanda que en ejercicio del medio de control
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO de la referencia instauré IRACEMA LILIANA ORTIZ MENDOZA
quien actua en nombre propio y a través de apoderada, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FNPSM.
Reconocer personeria a la doctora Clarena Lopez Henao, como
apoderada judicial de la parte actora.
20001 3333 007 ) Auto inadmite demanda
Accién de Nulidad y IVAN ENRIQUE - QUINTERO LA NACION - MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 08/03/2021
2021 00039 Restablecimiento del ~ BENJUMEA EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES 1.,/ qos en la parte considerativa de la presente providencia. Se le
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que
corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 . Auto admite demanda
Accion de Nulidady ~ JOSE ELIECER JIMENO PENA SECRETARIA DE EDUCACION Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del 08/03/2021
2021 00042 Restablecimiento del DEPARTAMENTAL CPACA, se admite la demanda que en ejercicio del medio de control
Derecho de la referencia instauré JOSE ELIECER JIMENO PENA quien
actua en nombre propio y a través de apoderado, en contra de la
DEPARTAMENTO DEL CESAR - SECRETARIA DE
EDUCACION.Reconocer personeria al doctor Jorge Charris Atencio,
como apoderado judicial de la parte actora.
20001 3333 007 ) Auto inadmite demanda
Accion de Reparacion  EDWIN CARRASCAL SANTANA LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ¢ jnadmite la presente demanda, se le concede a la parte demandnte 08/03/2021
2021 00044 Directa -POLICIA NACIONAL el plazo de diez (10) dias para que corrija el defecto sefialado, so
pena de rechazar la demanda
20001 3333 007 ) Auto inadmite demanda
Accion de Nulidad y DALILA MORENO BORREGO LA NACION'MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 08/03/2021
2021 00045 Restablecimiento del EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES 1.,/ qos en la parte considerativa de la presente providencia. Se le
Derecho SOCIALES DEL MAGISTERIO concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que
corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.
20001 3333 007 ] Auto inadmite demanda
Accién de Nulidady ~ INES ANGELICA LOPERA CASTRO LA NACION - MINISTERIO DE Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos 08/03/2021

2021 00046

Restablecimiento del
Derecho

EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

trazados en la parte considerativa de la presente providencia. Se le
concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que
corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.
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20001 3333 007

Accion de Nulidad y
2021 00047 Restablecimiento del

Derecho

NATALY PAULINA FERNANDEZ
LUNA

LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto admite demanda

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del
CPACA, se admite la demanda que en ejercicio del medio de control
de la referencia instaur6 NATALY PAULINA FERNANDEZ LUNA
quien actia en nombre propio y a través de apoderado, en contra de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FNPSM.
Reconocer personeria al doctor Walter Fabian Lopez Henao, como
apoderado judicial de la parte actora.

08/03/2021

20001 3333 007

Accion de Nulidad y
2021 00048 Restablecimiento del

Derecho

RUBY PAOLA CASTILLO VIDES

LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto inadmite demanda

INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia. Se le
concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que
corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

08/03/2021

20001 3333 007
Accion de Nulidad y
2021 00049 Restablecimiento del

Derecho

EMILSE PEDROSO BARROS

LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO DE PRESTACIOENS
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto inadmite demanda

INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia. Se le
concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que
corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

08/03/2021

20001 3333 007

Accion de Nulidad y
2021 00052 Restablecimiento del

Derecho

FRANCISCO MIGUEL - CONTRERAS
RAMOS

COLPENSIONES

Auto admite demanda

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se admite la demanda que en ejercicio del medio de
control de la referencia instaur6 FRANCISCO MIGUEL
CONTRERAS RAMOS quien actiia en nombre propio y a través de
apoderado, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES. Reconocer personeria al
doctor Luis Antonio Fuentes Arredondo, como apoderado judicial de
la parte actora, en los términos del poder conferido y previa
verificacion de antecedentes disciplinarios en la pagina web de la
Rama Judicial.

08/03/2021

200013333 007 __
Ejecutivo
2021 00053

ORLANDO JOVANY CASTELLAR
AVILA

ADMINISRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y COLPENSIONES

Auto que Ordena Requerimiento

Previo a librar o no mandamiento de pago, incluso a decidir sobre el
envio del expediente al Profesional Universitario grado 12 de la
Secretaria General del Tribunal Administrativo del Cesar con el fin
que verifique la liquidacion de los conceptos que presenta la parte
actora, este Despacho dispone, oficiar al Juzgado Promiscuo
Municipal de Bosconia con la finalidad que remita, copia del
expediente de tutela con radicado
200604089001-2020-00272-00.0Oficiar a la parte actora para que
aporte copia de la resolucion SUB 154467 de fecha 17 de julio de
2020, expedida por Colpensiones.

08/03/2021

20001 3333 007
Conciliacion
2021 00055

RUBEN DARIO RAMOS ANAYA

LA NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION

Auto Aprueba Conciliacion Prejudicial

APROBAR la conciliacion lograda entre los apoderados judiciales
del sefior RUBEN DARIO RAMOS ANAYA y el FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en la audiencia celebrada en el Despacho del
PROCURADOR 185 JUDICIAL I PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS el dia veintiocho (28) de enero de 2021.

08/03/2021
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PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS DECISIONES ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE LA SECRETARIA

EN LA FECH! 09/03/2021 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M. POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
SECRETARIO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ARISTIDES MAESTRE ALVARADO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

RADICADO : 20-001-33-31-001-2011-00069-00

Vista la nota secretarial que antecede! en la que se informa del memorial allegado
mediante mensaje de datos por parte de la apoderada de la parte ejecutante este
Despacho Dispone:

1. Niéguese la solicitud efectuada por la apoderada del ejecutante en los
numerales 1°y 2° del escrito a que se acaba de hacer referencia, pues es el
accionante en estos casos quien debe allegar al proceso la informacién de
los remanentes o bienes que pretenda perseguir.

2. Previo a resolver la solicitud contenida en el numeral 3° del mismo escrito a
que se acaba de hacer referencia, esto es proceder a decretar medidas
cautelares de embargo sobre el monto inembargable, se ordena oficiar a los
bancos Davivienda, Popular, Colpatria y BBVA para que informen si dieron
cumplimiento a la orden judicial contenida en el auto de fecha 6 de diciembre
de 2019 que decreté medidas cautelares?.

Respecto a la solicitud formulada por la apoderada de la UGPP el dia 22 de febrero
de 20213, para que se revise si los pagos que adjunta con su escrito se han aplicado
a las liquidaciones que obran en el expediente y de ser procedente se declare que
la obligacién ha sido cancelada, el Despacho se abstiene de resolverla en estos
momentos debido a que el auto de fecha 6 de diciembre de 2019 mediante el cual
se modifico la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante se encuentra
surtiendo el tramite del recurso de apelacion en el Tribunal Administrativo del Cesar,
por lo que se dispone que por secretaria se remitan al despacho del Magistrado
Ponente.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

1 Documento 15 expediente digital
2 Folios 21-22 cuaderno de medidas cautelares expediente digital
3 Documentos 16-18 expediente digital

lcontec




SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
434c18dbf48b7ca058ba725fe872f5d918d9b7dd2afa7964f7cb384aba0704d6

Documento generado en 08/03/2021 11:52:40 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS MOSCOTE AMAYA

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC

RADICADO: 20-001-33-31-0001-2011-00143-00

Vista la nota secretarial que antecede! en la que se informa que al apoderado de la
parte ejecutante a través de mensaje de datos allegado el 12 de febrero de 20192
solicité impulso procesal en el asunto de la referencia, el Despacho le informa que
en la actualidad no hay solicitudes de las partes que estén pendientes por resolver y
gue impliquen el impulso del proceso.

De otro lado, figura en los documentos 3 y 4 del expediente digital, memorial a través
del cual el apoderado de la parte actora solicita se informe si la Secretaria de Transito
y Movilidad de Cota inscribi6 la medida cautelar sobre el vehiculo Chevrolet de placas
OIL-665 de propiedad del INPEC; en atencién a lo cual el Despacho ordena que por
Secretaria se remita copia del oficio CE-2020523866 que obra a folio 58 del cuaderno
de medidas cautelares mediante el cual se informa que la medida de embargo fue
inscrita.

Asi mismo, se reitera que tiene acceso al expediente digital para que pueda hacer
las verificaciones que considere necesarias.

Finalmente, respecto de la solicitud de fijar fecha para audiencia de conciliacién, no
se accedera a la misma, toda vez que no se anexo ninguna propuesta conciliatoria
que las partes hayan discutido.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caédigo de verificacion: a03000f9cc99741ed58fde380a6489327f725e0c5244670f214debded6248791
Documento generado en 08/03/2021 12:56:03 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! Documento 9 expediente digital
2 Documentos 7-8 expediente digital

lcontec
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5UZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: IZOLINA ARIZA ROMERO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO: 20-001-33-33-002-2014-00157-00

Previo a librar mandamiento de pago el Despacho Dispone por Secretaria:

Remitir el expediente al Profesional Universitario grado 12 de la Secretaria General
del Tribunal Administrativo del Cesar, con el fin que verifique el monto relacionado
por la actora en la solicitud visible a folios 5-13 cuaderno 4 del expediente judicial y
gue tiene que ver con la liquidacién y pago de los interés moratorios causados sobre
la obligacion derivada de la sentencia dictada por este Despacho el dia 7 de abril
de 2016 confirmada por el Tribunal Administrativo del Cesar el 23 de noviembre de
2016 dentro del proceso ordinario con radicado 2011-00147.

Lo anterior debe verificarse teniendo en cuenta los siguientes documentos:

1. Sentencia de primera instancia de fecha 7 de abril de 2016 (folios 7-47
cuaderno 4 expediente digital)

2. Sentencia de segunda instancia de fecha 23 de noviembre de 2016 (folios
177-213 cuaderno 4 expediente digital)

3. Resolucion No. SUB 138601 de 25 de mayo de 2018 proferida por
Colpensiones (folios 17-31 cuaderno 5 expediente digital)

4. Auto proferido por este Despacho el 25 de octubre de 2018 (folios 4-7
cuaderno 6 expediente digital)

5. Auto proferido por el Tribunal Administrativo del Cesar el 27 de agosto de
2020 (folios 28-34 cuaderno 6 expediente digital, en forma puntual el inciso
final del folio 33 que indica las fechas a tener en cuenta para la liquidacién
de los intereses moratorios)

En caso de que sea necesario producir una nueva liquidacién debera enviarla
en formato excell.

Término para responder: tres (3) dias

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

lcontec
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: VICTOR AUGUSTO BANQUEZ MORALES Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL
DERECHO — INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO
Y CARCELARIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2017-00159-00

l. ASUNTOS

Procede el Despacho a resolver acerca del recurso de reposicion y en subsidio el
de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra del
auto de fecha 3 de febrero de 2020, (documento 44 del expediente digital) de
acuerdo con las siguientes:

Il. ANTECEDESNTES:

En audiencia inicial llevada a cabo el dia el 10 de julio de 2018 (folios 213-220
documento 3 del expediente digital), se decretaron entre otras pruebas, la de oficiar
Unidad Basica del Instituto de Nacional de Medicina Legal y Forenses de Acacias
Meta, para que efectuara un reconocimiento médico al sefior VICTOR AUGUSTO
BANQUEZ MORALES y determinara la incapacidad, lesiones y secuelas sufridas a
partir de la herida producida con arma blanda el 22 de julio de 2015 y una vez fuera
practicado este reconocimiento se oficiara a la Junta Regional de Calificacién de
Invalidez del Meta para que determinara la pérdida de capacidad laboral del mismo.

Seguidamente, el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses de Acacias
sefald en su informe visible a folio 105-106 del cuaderno 4 del expediente que el
demandante necesitaba una valoracién por fisiatria para determinar la lesion
funcional de la mano izquierda, razén por la cual de audiencia de pruebas de fecha
6 de febrero de 2019 (folios 201-203) autoriz6 al apoderado demandante la
realizacion de dicho examen.

Luego de un sin nimero de requerimiento se logré que se practica dicho examen al
demandante (documento 29 del expediente) sin embargo el apoderado del actor
presentd una solicitud para que se practica de un examen psiquiatrico al sefior
Victor augusto Banquez Morales antes de ser valorado por la Junta de Calificacion
de Invalidez del Meta, para que fueran tenidos en cuenta todos los dafos hubiere
sufrido el mismo.

Por lo que este Despacho en auto de 3 de febrero del afio en cursé decidié negar
dicha solicitud, teniendo en cuenta que el tiempo para pedir pruebas claramente ya
habia precuido.

APODERADO DEL INPEC: El apoderado de la parte demandada, sefiala que debe
confirmarse en su totalidad el auto de 3 de febrero de 2021, pues la prueba solicitada
fue solicitada por fuera del termino establecidos en la ley. (documento 52)




[I.CONSIDERACIONES:

El articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 establece en su numeral decimo, que seran
decretas en esa audiencia las pruebas que fueron solicitadas por las partes en las
oportunidades procesales (articulo 212 CPACA), sin embargo, para este Despacho
es claro que esta prueba de evaluacién psicoldgica que pretende el apoderado de
la parte demandante sea practicada en esta instancia no fue solicitada por la parte,
ni decretada de oficio por el juez.

Asi mismo, como se habia manifestado en el auto recurrido que esta prueba tampoco
fue solicitada por la Junta Regional de Invalidez ni por el Instituto de Medicina Legal y
Ciencias Forenses de Acacias, como soporte para determinar la pérdida de capacidad
del actor.

Por lo que el Despacho no encuentra meérito alguno para reponer el auto de fecha 3
de febrero de 2020.

Ahora, con respecto al recurso de apelacién el articulo 243 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 61 de la ley 2080 de 2021, establece cuales son los autos
susceptibles de apelacion asi:

ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los
siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que aprueba
una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los perjuicios.
5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este ¢ddigo o en norma especial.

()

En consecuencia, se concedera el recurso de apelacién conforme el numeral 7 del
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, en el efecto devolutivo por disponerlo asi el
paragrafo 1°.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto de fecha 3 de febrero de 2021, por las razones
expuestas en las consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado demandante, contra el auto de fecha
3 de febrero de 2021.

En consecuencia, remitase el expediente digital en forma completa a la Oficina
Judicial para que sea repartido entre los Magistrados del Tribunal Administrativo del
Cesar, para que se surta el recurso concedido.



TERCERO: Notificado este auto, permanezca el expediente en la Secretaria hasta
gue se reciba el dictamen pendiente.

Notifiquese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
b98e4b44f7105d6a62ch8a37f2af24ee03b67fladb7dac83d952535ba7e3f22a

Documento generado en 08/03/2021 11:20:30 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: RUBE,N DARIO PACHECO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE JUSTICIA — INSTITUTO

PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC) -
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y OTROS

RADICADO: 20-001-33-33-007-2018-00383-00

Teniendo en cuenta que fueron allegadas las respuestas de la UNIDAD DE
SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS USPEC (documento 62 del
expediente digital), SECRETARIA GENERAL — ALCALDIA DE VALLEDUPAR
(documentos 75 al 77 del expediente digital), PERIODICO EL HERALDO
(documento 96 — 97 del expediente digital), PERIODICO EL TIEMPO (documentos
116 al 118 del expediente digital), INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO
Y CARCELARIO INPEC (documentos 73, 99, 100, 101, 125 y 130 del expediente
digital) remitiendo asi las pruebas decretadas en la audiencia inicial de fecha 31 de
agosto de 2020, procede el Despacho a incorporarla al expediente y se tendra por
cerrado el periodo probatorio.

En consecuencia, se corre traslado a las partes para alegar de conclusion con base
en lo dispuesto en el articulo 181 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por lo cual se concede el termino de diez (10) dias para
alegar de conclusion, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se dictara sentencia.

Notifiguese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSljcp

Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2b192fe8cfa7b42e4afacbbb89d76d974643f825510c604c3cc88e0474a4b685
Documento generado en 08/03/2021 09:15:47 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ENELSY JAVIER CALDERA ARRIETAY OTROS
DEMANDADO: YUMA CONCESIONARIA S. A. Y OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00013-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al paragrafo 2° del articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 38 de la ley 2080 del 25 de enero de
2021, este Despacho procede a resolver las excepciones previas y las previstas en
el numeral 6 del articulo 180, verificado que se corri6 traslado de dichas excepciones
el dia 11 de febrero de 20211

La foliatura o numeracion de documentos que se haga en este proveido hacen
referencia al expediente digital.

El apoderado de YUMA CONCESIONARIA S.A. propuso las siguientes excepciones
de fondo: (i) Culpa exclusiva de la victima (ii) inexistencia de responsabilidad civil
extracontractual a cargo de la demandada (iii) inexistencia de dafio causado por
Yuma concesionaria (iv) ausencia del nexo de causalidad (vi) inexistencia de la
prueba del dafio (vii) inexistencia de la conducta ejecutada por Yuma Concesionaria
S. A que le haya causado un dafio al demandante (viii) genérica o innominada.

La apoderada de COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS, Y SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S. A propuso las siguientes excepciones: (i) falta
de legitimacion en la causa por pasiva por inexistencia de responsabilidad de cara
al consorcio YUMA S. A, (ii) inexistencia del nexo causal de caraa YUMA S. A., (iii)
culpa exclusiva de la victima y (iv) excesiva cuantificacion del perjuicio.

CONSTRUCTORA ARIGUANI propuso las excepciones de fondo que siguen: (i)
culpa exclusiva de la victima (i) inexistencia de responsabilidad civil
extracontractual a cargo de la demandada, (iii) inexistencia de dafio causado por
Constructora Ariguani S.A.S., (iv) ausencia del nexo de causalidad, (vi) inexistencia
de la prueba del dafio, (vii) inexistencia de la conducta ejecutada por Constructora
Ariguani S.A.S. que le haya causado un dafio al demandante y (viii) genérica o
innominada.

La apoderada de CHUBB SEGUROS COLOMBIA S. A propuso las excepciones de
fondo siguientes: (i) hecho exclusivo de la victima como causal exoneratoria de
responsabilidad extracontractual, (ii) nadie puede alegar a su favor su propia
torpeza, (iii) inexistencia de responsabilidad atribuible a la parte demandada por
ausencia del nexo causal requerido, (iv) concurrencia y/o compensacion, (v)
ausencia de prueba del supuesto perjuicio que pretende la parte actora sea
indemnizado a su favor, por concepto de lucro cesante, (vi) Genérica o innominada

El apoderado de la POLICIA NACIONAL propuso las como excepciones las
siguientes: (i) Falta de legitimacion en la causa por pasiva, (i) Hecho determinante
de tercero, (iii) Falta de configuracion de elementos estructurales de la falla del
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servicio, el hecho, el dafio antijuridico y el nexo causal entre ellos e (iv) Innominada
0 genérica.

El apoderado de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI- propuso
las siguientes excepciones: (i) caducidad, (ii) falta de legitimacion en la causa por
pasiva, (iii) falta de legitimacion en la causa por activa, (iv) no haberse presentado
prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de
bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad con que
actue el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar — no se
presento prueba de la calidad en que actia el demandante y (v) resolucion oficiosa
de excepciones.

El MINISTERIO DE TRANSPORTE contest6 extemporaneamente la demanda, por
lo tanto, no se haré pronunciacion sobre las excepciones que haya propuesto.

A través de este proveido se resolveran las excepciones de caducidad y falta de
legitimacion en la causa por pasiva y por activa, las demas por atacar el fondo del
asunto seran resueltas al momento de proferir sentencia.

CADUCIDAD

El apoderado de la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI- sustent6
esta excepcion diciendo que el accidente que origind los perjuicios que se reclaman
ocurrié el 25 de octubre de 2019 por lo tanto el medio de control caducoé el 24 de
octubre de 2018 de conformidad con el literal i) del articulo 164 del C.P.A.C.A.,
advirtiendo que la solicitud de conciliacion fue radicada el 25 de octubre de 2019 es
decir cuando habia caducado la accion y la demanda fue radicada el 17 de enero
de 2019.

Decisién: La caducidad de la accién es un presupuesto para acudir ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo y consiste en la expiracion del tiempo
concedido por la ley al particular para que pueda reclamar sus derechos,
independiente de los motivos que conllevan a instaurar la demanda, siendo
entonces una sancion instituida por el legislador en los eventos en que
determinadas acciones judiciales no se ejercen dentro del término especifico
establecido en la ley, afectindose de esta manera el derecho sustancial que se
busca con su ejercicio.

Con relacion al término de caducidad del medio de reparacion directa el literal i del
articulo 164 del CPACA, establece que:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

(...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la
ocurrencia_de la accidén u omision causante del dafio, o de cuando el
demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre gue pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la
fecha de su ocurrencia.

(...)” (resaltado fuera del texto original)

De otro lado el numeral 1° del articulo 161 de la Ley 437 de 2011, prevé como
requisito previo para demandar ante este jurisdiccion que cuando el asunto sea
conciliable, “(...) el tramite de la conciliacion extrajudicial constituiré requisito de
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procedibilidad de toda demanda en la que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales (...)”. (subrayas fuera de texto)

El articulo 21 ibidem contempla la suspension de la caducidad de la siguiente forma:
“(...)La presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el
conciliador suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta que
se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion se haya registrado en
los casos en que este tramite sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias
a que se refiere el articulo 20. de la presente ley o hasta que se venza el término de tres (3)
meses a que se refiere el articulo anterior, o que ocurra primero. Esta suspension operara
por una sola vez y sera improrrogable. (...)” (negrillas son nuestras).

En concordancia con la anterior, tenemos entonces el articulo 2 idem, que a la letra
dice “(...) CONSTANCIAS. El conciliador expedira constancia al interesado en la que se
indicard la fecha de presentacion de la solicitud y la fecha en que se celebré la audiencia o
debié celebrarse, y se expresard sucintamente el asunto objeto de conciliacion, en
cualquiera de los siguientes eventos:

(...)1. Cuando se efectle la audiencia de conciliacién sin que se logre acuerdo. (...)"

A través del medio de control de la referencia pretende la parte actora que se
indemnicen los perjuicios ocasionados por el accidente de transito sufrido por el
sefior Enelsy Javier Caldera Arrieta el dia 25 de octubre de 2016, es decir que la
oportunidad para demandar corria del 26 de octubre de 2016 al 26 de octubre de
2018.

La solicitud de conciliacion conforme al acta y la constancia que obra a folios 40-45
del cuaderno 1, se realiz6 el dia 25 de octubre de 2018, interrumpiéndose en esa
misma fecha el termino de caducidad de la accién de reparacion directa, tal como
se desprende de lo normado por el articulo 21 de la ley 640 de 2001, quedandole
a la parte demandada dos dias, esto es, 25y 26 de octubre de 2018 para interponer
la accion de reparacion directa, luego al expedirse la constancia de no conciliacion
el 15 de enero de 2019, se reanuda el termino de caducidad, esto es, que luego de
interrumpirse la caducidad le quedaban dos dias a los demandantes para interponer
la aludida accién, es decir 16 y 17 de enero de 2019; por lo que el 16 de enero de
20192, fecha de interposicion de esta accién, no habia operado la caducidad.

En virtud de lo antes expuesto, la excepcion de caducidad de la accion, propuesta
por la apoderada de Agencia Nacional de Infraestructura — ANI- ., no tiene vocacién
de prosperidad.

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

La COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS, Y SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S. A. propusieron la excepcion de falta de legitimacion en la
causa por pasiva por inexistencia de responsabilidad de cara al consorcio YUMA S.
A, en el entendido que no existe razon factica o juridica alguna de la cual se predique
responsabilidad de Yuma Concesionaria S.A. y por ende de las compafias de
seguros, pues en su concepto no se realizo ninguna actividad o se incurrio en alguna
omision determinante del siniestro.

Considera que la victima se expuso al riesgo bajo su propia responsabilidad,
producto de su negligencia al transitar una via que no se encontraba habilitada para
su uso, por lo que no existe una relacion juridica y por ende procesal que
fundamente la vinculacion al consorcio Yuma S.A.

2 Folio 226 cuaderno 1
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La POLICIA NACIONAL, fundamenta la excepcién diciendo que el actor
responsabiliza a la entidad por una omisién sin que exista prueba sobre la radicacion
en esa entidad de solicitud de medidas de proteccidn expedida por la Fiscalia
General de la Nacién que ameritara disponer de un dispositivo de seguridad en su
lugar de domicilio y en sus desplazamientos

La AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI- a través de su
apoderado manifesté que en el hipotético evento en que se logré acreditar que
ocasion a la ejecucion del proyecto ruta del sol sector 3 se ocasion6 algun perjuicio
a la parte actora es la concesionaria Yuma la que debe responder por su
resarcimiento, ello debido a que el INCO hoy ANI y Yuma Concesionaria S.A.
SUSCRIBIERON EL CONTRATO DE CONCESION No. 007 de 2010 cuyo objeto
consiste en el “otorgamiento de una concesion para que de conformidad con lo
previsto en el numeral 4° del articulo 32 de la Ley 80 de 1993, el concesionario, por
Su cuenta y riesgo, elabore los disefios, financie, obtenga las licencias ambientales
y demas permisos, adquiera los predios, rehabilite, construya, mejore, opere y
mantenga el sector, por ello el concesionario es el Unico responsable, entre otras
obligaciones, de las de mejoramiento, rehabilitacién, operacion, mantenimiento y
sefalizacion del proyecto vial, aspectos sobre los cuales la Agencia que represento
no tiene incidencia alguna.

Decision: Respecto a la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva
ha reiterado el Consejo de Estado, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C, Consejero ponente:
JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, dos (2) de octubre de dos mil diecisiete
(2017), Radicacion numero: 20001-23-33-003-2015-00647-01(59991) lo siguiente:

“Anudando a lo anterior, es pertinente tener en cuenta que el presupuesto procesal de
la legitimacion en la causa, es entendida desde dos puntos de vista, legitimacién en la
causa de hecho y la legitimacién en la causa material, en donde la primera se refiere
a la relacion procesal que se establece entre el demandante y demandado, que surge
a partir de la atribucion de una conducta de accién u omisién, materializada por
intermedio de las pretensiones que se solicitan en la demanda. En relacion a la
legitimacion en la causa de hecho por pasiva, se trata de una relacion juridica nacida
del sefialamiento que realiza el demandante frente al demandado de la comisién de
una conducta y que le otorga la posibilidad a la parte demandante de solicitar dentro
del proceso judicial las pretensiones correspondientes, de manera que quien cita a otro
y le endilga la conducta, actuacion u omisiéon que da lugar a que se solicite una
pretension, esta legitimado de hecho por activa y aquél a quien se cita y se le atribuye
la referida acciéon u omision resulta legitimado de hecho y por pasiva después de la
notificacion del auto admisorio de la demanda.?

“2.4.-La legitimacion en la causa desde el punto de vista material, hace referencia a la
participacién real y concreta de las partes procesales en el hecho que dio origen a la
presentacion de la demanda y/o a la titularidad del derecho reclamado,
independientemente de que dichas personas hayan demandado o sido demandadas”.”

Pues bien, de acuerdo con los hechos de la demanda, el actor endilga
responsabilidad del Concesionario Yuma S.A. por falla en el servicio, éste a su vez
llamé en garantia a las compafias aseguradoras Mundial de Seguros y Seguros
Generales Suramericana S.A.; de los argumentos expuestos por las aseguradoras
para sustentar la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva, se tiene
que es necesario entrar a estudiar de fondo si existe o no responsabilidad en los

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del primero(01) de
junio de dos mil diecisiete(2017), expediente: 25000-23-36-000-2015-02536-01(58174)

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de 31 de octubre de
2007; Expediente: 11001032600019971350300 (13.503), Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gomez.



dafios que alega el actor y victima Enelsy Caldera Arrieta por parte de Yuma
Concesionaria, por lo que no es posible resolverla en este momento procesal.

En cuanto a lo manifestado por el apoderado de la Policia Nacional, sus argumentos
no se relacionan con los hechos relatados por la parte demandante, en el numeral
2.7.19 se indica que existieron errores en el diligenciamiento del informe ejecutivo
FPJ-3 y FPJ-5, cuestiones estas que han de ser estudiadas de fondo y en conjunto
con todas las pruebas que sean recaudadas.

Por ultimo, encuentra el Despacho que resolver la excepcidon previa de falta de
legitimacion en la causa por pasiva, propuesta por el apoderado de la ANI, significa
hacer un analisis de todas las pruebas que se puedan recaudar dentro de este
proceso, por lo tanto sera resuelta al momento de dictar sentencia.

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA

Dice el apoderado de la ANI que las sefioras Paola Sugey Garcia e Irina Paola
Caldera Arieta quienes dicen la compafiera permanente y hermana de la victima
directa, respectivamente, no acreditaron elemento alguno que permita inferir esa
relacion sustancial.

Decision: Respecto a la excepcidn de falta de legitimacion en la causa ha reiterado
el Consejo de Estado, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
SECCION TERCERA, SUBSECCION C, Consejero ponente: JAIME ORLANDO
SANTOFIMIO GAMBOA, dos (2) de octubre de dos mil diecisiete (2017), Radicacion
namero: 20001-23-33-003-2015-00647-01(59991) lo siguiente:

“Anudando a lo anterior, es pertinente tener en cuenta que el presupuesto procesal
de la legitimacion en la causa, es entendida desde dos puntos de vista, legitimacion
en la causa de hecho y la legitimacién en la causa material, en donde la primera se
refiere a la relacion procesal que se establece entre el demandante y demandado,
que surge a partir de la atribucion de una conducta de accién u omision, materializada
por intermedio de las pretensiones que se solicitan en la demanda. En relacion a la
legitimacién en la causa de hecho por pasiva, se trata de una relacién juridica nacida
del sefialamiento que realiza el demandante frente al demandado de la comision de
una conducta y que le otorga la posibilidad a la parte demandante de solicitar dentro
del proceso judicial las pretensiones correspondientes, de manera que quien cita a
otro y le endilga la conducta, actuacion u omisioén que da lugar a que se solicite una
pretension, esta legitimado de hecho por activa y aquél a quien se cita y se le atribuye
la referida accion u omision resulta legitimado de hecho y por pasiva después de la
notificacion del auto admisorio de la demanda.®

“2.4.-La legitimacion en la causa desde el punto de vista material, hace referencia a
la participacién real y concreta de las partes procesales en el hecho que dio origen a
la presentacion de la demanda y/o a la titularidad del derecho reclamado,
independientemente de que dichas personas hayan demandado o sido
demandadas®.”

De lo anterior se puede advertir que la legitimacién en la causa atafie a dos
aspectos: (i) una relacion sustancial —legitimatio ad causam- referida a alguno de
los extremos de la relacion juridica de la que surge la controversia, asi como con
los derechos y obligaciones que se pretenden o excepcionan segun el caso; y una
(i) legitimacién procesal —legitimatio ad processum- o la aptitud legal de las partes
para comparecer y actuar en el proceso. Motivo por el que la legitimatio ad causam
No es un presupuesto procesal, ya que es objeto de analisis en el fondo del asunto;
mientras que la legitimatio ad processum si constituye un presupuesto procesal y

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del primero(01) de junio de dos mil
diecisiete(2017), expediente: 25000-23-36-000-2015-02536-01(58174)

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de 31 de octubre de 2007;
Expediente: 11001032600019971350300 (13.503), Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gémez.



su falta configura un vicio de nulidad que compromete el procedimiento y la
sentencia que llegue a dictarse.

El articulo 175 del C.P.A.C.A., estableci6 que al contestar la demanda se propondria
excepciones y el articulo 180 ibidem., precis6 que en la audiencia inicial se decidira
sobre las excepciones previas y la de falta de legitimacion en la causa entre otras,
haciendo relacion a la legitimacién formal y no a la material, en principio, puesto que
en aguellos casos en los cuales sea evidente que est configurada la ausencia de
legitimacion material, nada impide que la misma debe ser declarada como
excepcion en audiencia inicial, honrando de esta forma los principios de economia
y eficacia procesal.

Pues bien, respecto a la prueba del Estado civil el érgano de cierre de esta
jurisdiccion manifest6 mediante sentencia de fecha 4 de marzo de 2019 lo
siguiente’:

“Respecto de la prueba del estado civil, esta Corporacién ha precisado®

En vigencia del articulo 347 del C.C., y la Ley 57 de 1887, el estado civil respecto de
personas bautizadas, casadas o fallecidas en el seno de la Iglesia, se acreditaba con
los documentos tomados del registro del estado civil, 0o con las certificaciones
expedidas por los curas parrocos, pruebas que, en todo caso, tenian el caracter de
principales. Para aquellas personas que no pertenecian a la Iglesia Catdlica, la Gnica
prueba principal era la tomada del registro del estado civil. Con la entrada en vigencia
de la Ley 92 de 1.938 se establecio la posibilidad de suplir la falta de las pruebas
principales por supletorias. Para acudir a éstas Ultimas, era necesario demostrar la
falta de las primeras. Esta demostracién consistia en una certificacion sobre la
inexistencia de la prueba principal, expedida por el funcionario encargado del registro
civil, que lo era el notario, y a falta de éste, el alcalde. Por su parte, el Decreto 1260
de 1970 establecié como prueba Unica para acreditar el estado civil de las personas,
el registro civil de nacimiento.

Ahora bien, no obstante lo anterior, en reciente pronunciamiento®, la Corporacion
preciso que, ante la falta de esa prueba idénea, los demandantes pueden acreditarlo
através de otros documentos que consten en el expediente, de los cuales se deduzca
que no existe duda acerca de dichas calidades”

En lo que tiene que ver con la sefiora Irina Paola Caldera Arieta, quien actia dentro el
proceso en calidad de hermana de la victima, dir4 el Despacho que en los medios
de prueba relacionados con la demanda se hace mencién a los registros civiles de
nacimiento de Enelsy Caldera Arrieta, Fadul Enel Caldera y Zaray Angélica Caldera
Garcial®, también se encuentra el poder otorgado por la sefiora Irina Paola Caldera
Arrietall, aunque el registro civil de nacimiento es la prueba idénea para acreditar
parentesco, no puede perderse de vista que no se ha surtido todo el debate
probatorio y resulta prematuro pronunciarse respecto de la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por activa, cuando existen diversos medios de pruebas
incluidos los indicios y la facultad oficiosa del Juez, a partir de los cuales puede
acreditarse el parentesco tal como ha sido expuesto por la Corte Constitucional en
la sentencia proferida dentro del expediente T-7.033.234 de fecha 14 de marzo de
2019.

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de 4 de marzo de 2019;
Expediente: 68001-23-31-000-2010-00597 (48110), Consejera Ponente: Maria Adriana Marin.

8 Sentencia de 22 de abril de 2009, exp. 16.694. M.P. Myriam Guerrero de Escobar, reiterada por en sentencia de 9 de
febrero de 2011, exp. 19.352, M.P.: Mauricio Fajardo Gémez

% Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A, sentencia del 15 de febrero de
2018, exp. 05001-23-31-000-2008-01599-01(48738), “Si bien con la demanda no se aport6 el registro civil de nacimiento del
sefior Carlos Alberto Arbeldez Silva, el parentesco de este con los deméas demandantes se encuentra probado al interior del
proceso, como por ejemplo con la orden de captura visible a folio 180 del cuaderno de pruebas, en la que se consignan
todos sus datos personales, entre ellos el nombre de su madre Maria de las Mercedes Silva Gallego”.

10 Folio 15 cuaderno 1

1 Folios 32-34 cuaderno 1



La parte actora al descorrer el traslado de las excepciones para el caso puntual
solicito oficiar a la Notaria Unica del Municipio de Magangué con la finalidad que
remita copia auténtica del registro civil de nacimiento de la sefiora IRINA Paola
Caldera Arrieta y manifiesta que ha sido imposible obtener dicha copia, dicha
solicitud sera analizada al momento del decreto de practica de pruebas en la
audiencia inicial. Esta excepcion sera resuelta al momento de proferir sentencia.

En lo que tiene que ver con la demostracion del vinculo de la victima con la sefiora
Paola Sugey Garcia, es oportuno aclarar que la union entre esta y el sefior Enelsy
Javier Caldera Arrieta, también es susceptible de demostracion por los distintos
medios probatorios como lo son las declaraciones de parte, el juramento, el
testimonio de terceros, los documentos, los indicios y cualesquier otros medio que
sean utiles para la formacion del convencimiento del juzgador; esta excepcion
también sera resuelta al momento de proferir una decision de fondo en el asunto,
debido a que es apresurado emitir un pronunciamiento sobre la prosperidad o no de
esta excepcién cuando no se ha surtido todo el debate probatorio.

NO HABERSE PRESENTADO PRUEBA DE LA CALIDAD DE HEREDERO,
CONYUGE O COMPANERO PERMANENTE, CURADOR DE BIENES,
ADMINISTRADOR DE COMUNIDAD, ALBACEA Y EN GENERAL DE LA CALIDAD
CON QUE ACTUE EL DEMANDANTE O SE CITE AL DEMANDADO, CUANDO A
ELLO HUBIERE LUGAR — NO SE PRESENTO PRUEBA DE LA CALIDAD EN QUE
ACTUA EL DEMANDANTE.

El apoderado de la ANI fundamenta esta excepcion bajo la misma tesis de la
excepcion de falta de legitimacion en la causa por activa, motivo por el cual el
Despacho también bajo los mismos argumentos formulados al resolverla aquella,
decide que esta sera resuelta al proferirse una decision de fondo en el asunto.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: las excepciones de (i) falta de legitimacién en la causa por pasiva
propuesta por la Compafila Mundial de Seguros y Seguros Generales
Suramericana, la Policia Nacional y la Agencia Nacional de Infraestructura — ANI-,
(i) falta de legitimacion en la causa por activa propuesta por la Agencia Nacional de
Infraestructura — ANI- y (iii) no haberse presentado prueba de la calidad de
heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de bienes, administrador de
comunidad, albacea y en general de la calidad con que actlie el demandante o se
cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar — no se present6 prueba de la calidad
en que actia el demandante, propuesta por la ANI, seran resuelta al momento de
proferir una decision de fondo en el presente asunto de conformidad con las
consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, continlese con el tramite procesal
correspondiente.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7ISPS/amr Jueza
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE AUGUSTO GUERRA PADILLA

DEMANDADO: INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI
IGAC Y OTROS

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00015-00

Teniendo en cuenta que el edicto emplazatorio de la ASOCIACION PRO
VIVIENDA MI RANCHITO fue publicado en el REGISTRO NACIONAL DE
PERSONAS EMPLAZADAS el dia 25 de enero de 2021 y que hasta la fecha no
ha acudido al proceso, procede el Despacho a designar el CURADOR AD-LITEM
conforme lo estipula el articulo 48 numeral 7 del cédigo General del Proceso:

“Articulo 48. Designacion
Para la designacién de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes reglas:

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente
la profesién, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando
en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado
debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad
competente.

De conformidad con lo anterior, se designa como curador ad litem a la doctora
MARIA FERNANDA GOMEZ PASTOR, identificada con cedula de ciudadania
No. 1.065.654.314 vy tarjeta profesional No. 303.766 del Consejo Superior de la
Judicatura, correo electronico mafe_1430@hotmail.com.

Notifiguese y camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSljcp
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

DEMANDANTE: VEEDURIA CIUDADANA EL COPEY SIN DEUDA PUBLICA
DEMANDADO: LA NACION — MUNICIPIO DEL COPEY - OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00025-00

El despacho procede a admitir la renuncia de poder otorgado al doctor GUSTAVO XAVIER GUERRA
LABASTIDAS conforme a lo manifestado en el cuaderno 1 folio 87 del expediente digital, por cumplir
con lo dispuesto en el articulo 76 del C.G.P.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el edicto emplazatorio de NEPESA S.A.S y PEDRO DIGNO
NAVARRO CASTILLA fue publicado en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS
el dia 25 de enero de 2021 y que hasta la fecha no ha acudido al proceso, procede el Despacho a
designar el CURADOR AD-LITEM conforme lo estipula el articulo 48 numeral 7 del cddigo General
del Proceso:

“Articulo 48. Designacion
Para la designacion de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes reglas:

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la profesion,
quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El nombramiento es de
forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en més de cinco (5) procesos
como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir
el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran
copias a la autoridad competente.

De conformidad a lo estipulado el Despacho nombrara un curador ad litem por cada emplazado de
la siguiente manera:

Designese como curador ad litem, en representacién de NEPESA S.A.S al doctor MARLON DAVID
GUTIERREZ PEDROZO, identificado con cedula de ciudadania No. 1.065.834.128 y tarjeta
profesional No. 326.906 del Consejo Superior de la Judicatura, correo electrénico
maqutierrezpedrozo@gmail.com y celular 3205088960.

Designese como curador ad litem, en representacion del sefior PEDRO DIGNO NAVARRO
CASTILLA a la Doctora MARIA FERNANDA GOMEZ PASTOR, identificada con cedula de
ciudadania No. 1.065.654.314 vy tarjeta profesional No. 303.766 del Consejo Superior de la
Judicatura, correo electronico mafe 1430@hotmail.com.

Notifiquese y cimplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSljcp
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SEBAS VICTORINO ALDANA

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL AGUSNTIN CODAZZI -SALUDVIDA
S.A. EPS en liquidacion

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00042-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 38 de la ley 2080 del 25 de enero
de 2021, este Despacho procede a resolver las excepciones previas y las previstas
en el numeral 6 del articulo 180, verificado que se corrié traslado de dichas
excepciones el dia 12 de febrero de 20211

La foliatura o numeracion de documentos que se haga en este proveido hacen
referencia al expediente digital.

En el presente asunto hubo reforma de la demanda? aceptada por el Despacho
mediante auto de fecha 12 de septiembre de 20192 y la apoderada del Hospital
Agustin Codazzi al momento de contestar la reforma no formulé excepciones
diferentes a las de la contestacion inicial®.

Saludvida al momento de contestar la demanda propuso las siguientes
excepciones®: (i) inexistencia de los elementos de la responsabilidad estatal, (ii)
fuerza mayor y caso fortuito, (iii) cumplimiento contractual por parte de Saludvida
EPS vy (iv) génerica.

Dentro del término de contestacion de la demanda la apoderada del Hospital
Agustin Codazzi E.S.E. propuso las siguientes excepciones?®: (i) falta de legitimacion
en la causa por activa, (ii) atencion adecuada, oportuna e inmediata por parte del
equipo meédico del Hospital Agustin Codazzi E.S.E., (iii) hecho de un tercero, (iv)
inexistencia de la obligacion de reparar por ausencia de hechos que configuren nexo
de causalidad frente al Hospital Agustin Codazzi E.S.E., (v) adecuada practica
médica — cumplimiento de la lex artis ad hoc; (vi) exagerada valoracion de las
pretensiones y (vii) genérica.

Se pronunciara el Despacho frente a la excepcion de falta de legitimacién en la
causa por activa, las restantes por atacar el fondo del asunto seran resueltas al
proferirse una decision que lo resuelva.

Falta de leqgitimacién en la causa por activa

La apoderada del Hospital Agustin Codazzi E.S.E. expresa que se configura esta
excepcion respecto de los sefiores Jorge Luis Aldana Arias y Salomon Luis Aldana
Timote en la medida en que no se encuentra acreditado en el expediente el grado

1 Documento 27 expediente digital
2 Folios 34-53 cuaderno 2

% Folios 56-57 cuaderno 2

4 Folios 63-66 cuaderno 2

5 Folios 210-237 cuaderno 1

6 Folios 190- cuaderno 1

lcontec

150 oo




de consanguinidad o parentesco con la victima directa el sefior Sabas Victorino
Aldana Arias y dicen actuar como hermano y sobrino, respectivamente.

Mencion6 ademas que los demandantes Salomén Aldana Timoté y Jeisson Andrés
Aldana Balcazar — sobrinos de la victima- hijo de su hermano Salomon Aldana Arias
— fallecido - no han podido encontrar el registro civil de nacimiento de su padre.
Willian Gilberto, Ana Carolina y Mildret Sofia Aldana Julio — sobrinas- hijos de su
hermano Wilman Aldana Arias tampoco han podido encontrar el registro civil de
nacimiento de su padre.

Indicé que no ha sido posible obtener copia autentica del registro civil de nacimiento
del demandante Jorge Luis Aldana ni de los sefiores Salomén Arturo Aldana Arias
— fallecido- y Wilman José Aldana Arias — fallecido-.

Acompafio el escrito con la certificacion expedida por la Notaria Unica del Municipio
de Agustin Codazzi en la que indica que los registros civiles de nacimiento de los
sefores Jorge Luis Aldana, Salomon Arturo Aldana Arias y Wilman José Aldana
Arias se encuentran en proceso de reconstruccion.

La apoderada de la parte actora dentro del término del traslado de las excepciones
se pronuncio respecto a la de falta de legitimacion por activa diciendo que la Corte
Constitucional se ha pronunciado al respecto indicando que negar el reconocimiento
de perjuicios por ausencia de la prueba del registro civil cuando la parte esta en
imposibilidad de aportarlo, viola los derechos fundamentales de acceso a la
administracion de justicia a la reparacion y al debido proceso, lo que deviene
ademas en un defecto procedimental por exceso de ritual manifiesto pues el
operador de justicia podra acudir a otros medios de conviccién tales como el indicio
y la facultad oficiosa.

Afirma que los sefiores Wilman Aldana Julio, Ana Aldana Julio, Mildreth Aldana Julio
guienes actan como sobrinos de la victima

Decision: Respecto a la excepcion de falta de legitimacion en la causa ha reiterado
el Consejo de Estado, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
SECCION TERCERA, SUBSECCION C, Consejero ponente: JAIME ORLANDO
SANTOFIMIO GAMBOA, dos (2) de octubre de dos mil diecisiete (2017), Radicacion
namero: 20001-23-33-003-2015-00647-01(59991) lo siguiente:

“Anudando a lo anterior, es pertinente tener en cuenta que el presupuesto procesal
de la legitimacién en la causa, es entendida desde dos puntos de vista, legitimacion
en la causa de hecho y la legitimacion en la causa material, en donde la primera se
refiere a la relacion procesal que se establece entre el demandante y demandado,
gue surge a partir de la atribucion de una conducta de accién u omisién, materializada
por intermedio de las pretensiones que se solicitan en la demanda. En relacion a la
legitimacion en la causa de hecho por pasiva, se trata de una relacién juridica nacida
del sefialamiento que realiza el demandante frente al demandado de la comisién de
una conducta y que le otorga la posibilidad a la parte demandante de solicitar dentro
del proceso judicial las pretensiones correspondientes, de manera que quien cita a
otro y le endilga la conducta, actuaciéon u omisién que da lugar a que se solicite una
pretension, esté legitimado de hecho por activa y aquél a quien se cita y se le atribuye
la referida accién u omision resulta legitimado de hecho y por pasiva después de la
notificacion del auto admisorio de la demanda.’

“2.4.-La legitimacion en la causa desde el punto de vista material, hace referencia a
la participacion real y concreta de las partes procesales en el hecho que dio origen a
la presentacion de la demanda y/o a la titularidad del derecho reclamado,

” Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia del primero(01) de junio de dos mil
diecisiete(2017), expediente: 25000-23-36-000-2015-02536-01(58174)



independientemente de que dichas personas hayan demandado o sido
demandadas®.”

De lo anterior se puede advertir que la legitimacién en la causa atafie a dos
aspectos: (i) una relaciéon sustancial —legitimatio ad causam- referida a alguno de
los extremos de la relacién juridica de la que surge la controversia, asi como con
los derechos y obligaciones que se pretenden o excepcionan segun el caso; y una
(i) legitimacion procesal —legitimatio ad processum- o la aptitud legal de las partes
para comparecer y actuar en el proceso. Motivo por el que la legitimatio ad causam
Nno es un presupuesto procesal, ya que es objeto de analisis en el fondo del asunto;
mientras que la legitimatio ad processum si constituye un presupuesto procesal y
su falta configura un vicio de nulidad que compromete el procedimiento y la
sentencia que llegue a dictarse.

El articulo 175 del C.P.A.C.A., estableci6 que al contestar la demanda se propondria
excepciones y el articulo 180 ibidem., precis6 que en la audiencia inicial se decidira
sobre las excepciones previas y la de falta de legitimacion en la causa entre otras,
haciendo relacién a la legitimacién formal y no a la material, en principio, puesto que
en aguellos casos en los cuales sea evidente que esté configurada la ausencia de
legitimacion material, nada impide que la misma debe ser declarada como
excepcion en audiencia inicial, honrando de esta forma los principios de economia
y eficacia procesal.

Pues bien, respecto a la prueba del Estado civil el érgano de cierre de esta
jurisdiccion manifest6 mediante sentencia de fecha 4 de marzo de 2019 lo
siguiente®:

“Respecto de la prueba del estado civil, esta Corporacion ha precisado™®

En vigencia del articulo 347 del C.C., y la Ley 57 de 1887, el estado civil respecto
de personas bautizadas, casadas o fallecidas en el seno de la Iglesia, se
acreditaba con los documentos tomados del registro del estado civil, o con las
certificaciones expedidas por los curas parrocos, pruebas que, en todo caso,
tenian el caracter de principales. Para aquellas personas que no pertenecian a la
Iglesia Catdlica, la Unica prueba principal era la tomada del registro del estado
civil. Con la entrada en vigencia de la Ley 92 de 1.938 se estableci6 la posibilidad
de suplir la falta de las pruebas principales por supletorias. Para acudir a éstas
tltimas, era necesario demostrar la falta de las primeras. Esta demostracion
consistia en una certificacion sobre la inexistencia de la prueba principal, expedida
por el funcionario encargado del registro civil, que lo era el notario, y a falta de
éste, el alcalde. Por su parte, el Decreto 1260 de 1970 establecié como prueba
Unica para acreditar el estado civil de las personas, el registro civil de nacimiento.

Ahora bien, no obstante lo anterior, en reciente pronunciamiento'?, la Corporacion
precis6 que, ante la falta de esa prueba idonea, los demandantes pueden
acreditarlo a través de otros documentos que consten en el expediente, de los
cuales se deduzca que no existe duda acerca de dichas calidades”

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia de 31 de octubre de 2007;
Expediente: 11001032600019971350300 (13.503), Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gémez.

® Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de 4 de marzo de 2019;
Expediente: 68001-23-31-000-2010-00597 (48110), Consejera Ponente: Maria Adriana Marin.

10 Sentencia de 22 de abril de 2009, exp. 16.694. M.P. Myriam Guerrero de Escobar, reiterada por en sentencia de 9 de
febrero de 2011, exp. 19.352, M.P.: Mauricio Fajardo Gémez

11 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, sentencia del 15 de febrero
de 2018, exp. 05001-23-31-000-2008-01599-01(48738), “Si bien con la demanda no se aport6 el registro civil de nacimiento
del sefior Carlos Alberto Arbelaez Silva, el parentesco de este con los demas demandantes se encuentra probado al interior
del proceso, como por ejemplo con la orden de captura visible a folio 180 del cuaderno de pruebas, en la que se consignan
todos sus datos personales, entre ellos el nombre de su madre Maria de las Mercedes Silva Gallego”.



Por tanto, aunque el registro civil de nacimiento es la prueba idonea para acreditar
parentesco y que se adolece de algunos de ellos en el presente asunto, no puede
perderse de vista que no se ha surtido todo el debate probatorio y resulta prematuro
pronunciarse respecto de la excepcion de falta de legitimacion en la causa por
activa, cuando existen diversos medios de pruebas incluidos los indicios y la facultad
oficiosa del Juez, a partir de los cuales puede acreditarse el parentesco tal como ha
sido expuesto por la Corte Constitucional en la sentencia proferida dentro del
expediente T-7.033.234 de fecha 14 de marzo de 2019. Esta excepcion sera
resuelta al momento de proferir sentencia.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: La excepcion de falta de legitimacién en la causa por activa propuesta
por la apoderada del Hospital Agustin Codazzi E.S.E., sera resuelta al momento de
proferir una decision de fondo en el presente asunto de conformidad con las
consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, continlese con el tramite procesal
correspondiente.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
4c9f91a4802d33a0e79b1999feb04825283757ch8ad46d6e6fdalcd7ed8b43400
Documento generado en 08/03/2021 12:56:07 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YEISON ANDRES ARANGO ARGUMEDO Y OTROS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00098-00

Teniendo que la parte demandante no cumplié con la orden impartida en auto de
fecha 3 de febrero de 2021 (documento 23 expediente digital) y como quiera que el
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Basica de
Barranquilla, remitio oficio por medio del cual indica que el demandante no asisti6 a
la cita programada (documento 25 expediente digital), se declara desistida la prueba
de valoracion psicologia al sefior YEISON ANDRES ARANGO ARGUMEDO vy se
tiene por cerrado el periodo probatorio.

En consecuencia, se correra traslado para alegar por escrito de conformidad con el
articulo 181 del C.P.A.C.A., por lo que se concede a las partes el término de diez
(10) dias para alegar de conclusion, oportunidad dentro de la cual el Ministerio
Publico podréa presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. En el término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos, se
dictara sentencia.

Notifiquese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSljcp

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DOIMER ELI TRILLOS MIRANDA Y OTROS

DEMANDADO: CESAR — SECRETARIA DEPARTAMENTAL DE SALUD -
CLINICA LAURA DANIELA

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00137-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al paragrafo 2° del articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 38 de la ley 2080 del 25 de enero de
2021, este Despacho procede a resolver las excepciones previas y las previstas en
el numeral 6 del articulo 180, verificado que se corrio traslado de dichas excepciones
el dia 11 de febrero de 2021%.

La foliatura o numeracion de documentos que se haga en este proveido hacen
referencia al expediente digital.

La apoderada del Departamento del Cesar propuso las siguientes excepciones?: (i)
falta de legitimacion por pasiva, (i) hecho de un tercero y (iii) genérica e innominada.

El apoderado de la Asociacion de Cabildos Indigenas del Cesar y La Guajira — de
ahora en adelante DUSAKAWW!I EPSI- propuso las excepciones que siguen?: (i)
ausencia de nexo causal — inexistencia de la relacion de causalidad entre la
conducta de la demandada Dusakawi EPSI y el presunto dafio causado, (ii)
ausencia de la obligacion y del derecho indemnizatorio por inexistencia de
omisiones o fallas en la prestacion de los servicios médicos e (iii) innominada.

El apoderado de la Clinica Laura Daniela S.A. al contestar la demanda propuso las
siguientes excepciones*: (i) inexistencia de solidaridad tanto contractual como
extracontractual entre los codemandados, (i) inexistencia de la obligacion de
reparar por ausencia de hechos que configuren nexo de causalidad frente a la
clinica Laura Daniela S.A. y (iii) adecuada practica médica — cumplimiento de la lex
artix ad hoc.

La apoderada de la Previsora S.A. — llamada en garantia por la Clinica Laura
Daniela- propuso las siguientes excepciones®: frente a la demanda principal (i)
inexistencia de nexo de causalidad entre los servicios médicos que se suministraron
al neonato de la sefiora Luz Elena Castro Gualtero por parte de la Clinica Laura
Daniela S.A. y el dafio que se alude en la demanda, (i) inexistencia  de
responsabilidad patrimonial por causa de la actividad médica y necesidad
de la prueba, y haber sido diligente y prudente la atencion médica, (iii) inexistencia
de la obligacion de reconocimiento del dafio a la vida de relacion hoy dafio a la salud
a favor de los demandantes, (iv) ausencia de prueba del presunto dafio y su cuantia,
(v) tasacion excesiva del perjuicio, (vi) enriguecimiento sin justa causa y (Vii)
cualquiera que resulte probada.

! Documento 20 expediente digital
2 Folios 42-50 cuaderno 2
3 Folios 52-61 cuaderno 2

4 Folios 169-190 cuaderno 2
5 Documentos 18-19
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A través de este proveido se pronunciara el Despacho respecto de la excepcion de
falta de legitimacion por pasiva propuesta por el Departamento del Cesar, las
restantes por atacar el fondo del asunto seran resueltas al momento de proferir
sentencia.

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:

El apoderado del Departamento del Cesar fundamenta esta excepcion
manifestando que la atencion médica del menor Andrés Camilo Trillos Castro que
condujo a su muerte, estuvo a cargo de la Clinica Laura Daniela como IPS y fue
esta quien directamente incurrié en la falla médica que origind el ejercicio del
presente medio de control y la sancion disciplinaria de la que fue objeto la Secretaria
de Salud Departamental a través de la resoluciéon 000048 de 22 de enero de 2018
obedece al cumplimiento de los deberes de vigilancia e inspeccion que como ente
de control tiene, pero el Departamento del Cesar no esta en la obligacion de
responder por las fallas médicas atribuibles a la IPS.

El apoderado de la parte demandante descorrio el traslado de las excepciones
propuestas y respecto a la de falta de legitimacion por pasiva propuesta por el
Departamento del Cesar manifesté que es entidad estd reconociendo en forma
tacita la omision legal del ejercicio de las funciones de direccion, vigilancia y
coordinaciéon encaminadas a evitar la causacién de perjuicios a los usuarios del
servicio de salud, especialmente omitié el deber de revisidon y seguimiento a las
condiciones de habilitacion de la Clinica Laura Daniela indispensables para la
prestacion de los servicios farmacéutico y de cuidados intensivos neonatal,
especificamente incumplioé los articulos 43 de la Ley 715 de 2001 y 546 de la Ley 9
de 1979, lo que origind la sancion disciplinaria de los funcionarios publicos.

Decision: Respecto a la excepcion de falta de legitimacion en la causa ha reiterado
el Consejo de Estado, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
SECCION TERCERA, SUBSECCION C, Consejero ponente: JAIME ORLANDO
SANTOFIMIO GAMBOA, 2 de octubre de 2017, Radicacién nimero: 20001-23-33-
003-2015-00647-01(59991) lo siguiente:

“Anudando a lo anterior, es pertinente tener en cuenta que el presupuesto procesal
de la legitimacion en la causa, es entendida desde dos puntos de vista, legitimacion
en la causa de hecho y la legitimacion en la causa material, en donde la primera se
refiere a la relacion procesal que se establece entre el demandante y demandado,
gue surge a partir de la atribucion de una conducta de accién u omisién, materializada
por intermedio de las pretensiones que se solicitan en la demanda. En relacion a la
legitimacion en la causa de hecho por pasiva, se trata de una relacién juridica nacida
del sefialamiento gque realiza el demandante frente al demandado de la comisién de
una conducta y que le otorga la posibilidad a la parte demandante de solicitar dentro
del proceso judicial las pretensiones correspondientes, de manera que quien cita a
otro y le endilga la conducta, actuacion u omision que da lugar a que se solicite una
pretension, esté legitimado de hecho por activa y aquél a quien se cita y se le atribuye
la referida accién u omision resulta legitimado de hecho y por pasiva después de la
notificacion del auto admisorio de la demanda.®

“2.4.-La legitimacion en la causa desde el punto de vista material, hace referencia a
la participacion real y concreta de las partes procesales en el hecho que dio origen a
la presentacion de la demanda y/o a la titularidad del derecho reclamado,
independientemente de que dichas personas hayan demandado o sido
demandadas’.”

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia del 1° de junio de 2017,
expediente: 25000-23-36-000-2015-02536-01(58174)

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia de 31 de octubre de
2007; Expediente: 11001032600019971350300 (13.503), Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gomez.



En virtud de lo anterior, encuentra el Despacho que resolver la excepcion previa de
falta de legitimacién en la causa por pasiva, propuesta por el apoderado del
Departamento del Cesar, significa hacer un andlisis de todas las pruebas que se
puedan recaudar dentro de este proceso, por lo tanto, sera resuelta al momento de
dictar sentencia.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: La excepcion de falta de legitimacién en la causa por pasiva sera
resuelta al momento de proferir una decision de fondo en el presente asunto de
conformidad con las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, continlese con el tramite procesal
correspondiente.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILLIAM ENRIQUE ONATE BUENO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL — TRIBUNAL MPEDICO MILITAR -

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00152-00

Procede el Despacho a resolver acerca del recurso de reposicion en subsidio el de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora en contra de la sentencia
proferida en el asunto, de acuerdo con los siguientes:

l. ANTECDENTES
1.1. La decisién recurrida.

Este Despacho profirié sentencia de primera instancia el dia 18 de diciembre de
2020 negando las suplicas de la demanda®.

1.2. De los recursos interpuestos.

Mediante correo electrénico de fecha 27 de enero de 20212 el apoderado de la parte
actora, interpuso recurso de reposicion en subsidio el de apelacién contra la
sentencia de primera instancia.

1.3. Procedencia y oportunidad de los recursos interpuestos.

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 61 de la Ley 2080
de 2021 es del siguiente contenido literal:

“ARTICULO 242. REPOSICION. El recurso de reposicién procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite se
aplicara lo dispuesto en el Codigo General del Proceso.” (resaltado fuera de texto)

Por su parte el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision
del articulo a que se acaba de hacer referencia, al regular la procedencia y
oportunidad del recurso de reposicion, dispuso lo siguiente:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado_sustanciador no_susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacioén Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposiciéon no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

! Documento 19 expediente digital
2 Documento 22 expediente digital
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El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su
aclaracion o complementacién, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente.” (subrayas fuera de texto)

De conformidad con lo antes expuesto, contra las sentencias dictadas por esta
jurisdiccion no procede el recurso de reposicidén, motivo por el cual, sera rechazado
por improcedente.

De otro lado en virtud a lo dispuesto en el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 y por haber sido interpuesto
dentro del término, se concede el recurso de apelacion formulado por el apoderado
de la parte actora contra la sentencia proferida por este Despacho el 18 de
diciembre de 2020 negando las suplicas de la demanda.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por
el apoderado de la parte actora contra la sentencia dictada por este Despacho el
dia 18 de diciembre de 2020 a través de la cual nego las suplicas de la demanda,
por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Por haber sido interpuesto dentro del término, se concede el recurso de
apelacion formulado por el apoderado de la parte actora contra la sentencia dictada
por este Despacho el dia 18 de diciembre de 2020 a través de la cual negd las
suplicas de la demanda, de conformidad con las consideraciones planteadas.

TERCERO: Por Secretaria y de acuerdo al procedimiento previsto, remitase el
expediente a la Oficina Judicial de esta ciudad para que efectle el reparto entre los
Magistrados del Tribunal Administrativo del Cesar.
Notifiquese y cumplase.
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza
Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: AGUAS DEL CESARS.AE.S. P
DEMANDADO: GERARDO ALFONSO GUTIERREZ Y OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00155-00

El despacho procede a admitir la renuncia de poder de la doctora JULY PAOLA
FAJARDO SILVA conforme a lo manifestado en el documento 7 del expediente
digital y procede a reconocer personeria a la doctora CLAUDIA PATRICIA
BEJARANO MAESTRE identificada con la C.C. 49.766.121 y T.P. 250.867 del C.S.
de la J., quien funge como apoderada de AGUAS DEL CESAR S.AE. S. P, en los
términos del poder conferido y previa verificacion de antecedentes disciplinarios en el
portal web de la Rama Judicial.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el edicto emplazatorio para los sefiores
GERARDO ALFONSO GUTIERREZ, HAROLD AGUDELO OSPINO, RAFAEL
CRUZ CASADO, JESUS SUAREZ MOSCOTE Y ROQUE ALBERTO SANCHEZ fue
publicado en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS el dia 25
de enero de 2021 y que hasta la fecha no ha acudido al proceso, procede el
Despacho a designar el CURADOR AD-LITEM conforme lo estipula el articulo 48
numeral 7 del cédigo General del Proceso:

“Articulo 48. Designacion
Para la designacion de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes reglas:

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la
profesion, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando
en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado
debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias
a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.

De conformidad a lo estipulado el Despacho nombrara un curador ad litem por cada
emplazado de la siguiente manera:

Designese como curador ad litem, en representacion del sefior Gerardo Alfonso
Gutiérrez, al Doctor MARLON DAVID GUTIERREZ PEDROZO, identificado con
cedula de ciudadania No. 1.065.834.128 y tarjeta profesional No. 326.906 del
Consejo Superior de la Judicatura, correo electrénico
mautierrezpedrozo@gmail.com y celular 3205088960.

Designese como curador ad litem, en representacion del sefior Harold Agudelo
Ospino al Doctor ADEL ABEL JUNCO CASTRILLON, identificado con cedula de
ciudadania No. 1.065.634. 655 expedida en Valledupar y tarjeta profesional No.
342.896 del Consejo Superior de la Judicatura.



mailto:mgutierrezpedrozo@gmail.com

Designese como curador ad litem, en representacién del sefior Rafael Cruz Casado
a la Doctora MARIA FERNANDA GOMEZ PASTOR, identificada con cedula de
ciudadania No. 1.065.654.314 y tarjeta profesional No. 303.766 del Consejo
Superior de la Judicatura, correo electrénico mafe 1430@hotmail.com.

Designese como curador ad litem, en representacion del sefior Jesus Suarez
Moscote al Doctor CESAR MARIO OVIEDO MACHADO, identificado con cedula de
ciudadania No. 1.065.834.239 de Valledupar y tarjeta profesional No. 326.905 del
Consejo Superior de la Judicatura, correo electronico cesarovieedo@hotmail.com.

Designese como curador ad litem, en representacion del sefior Roque Alberto
Sanchez al Doctor ANTONIO ALEXANDER URIBE BENJUMEA, identificado con la
cedula ciudadania No. 1.067.727.586 expedida en Codazzi y tarjeta profesional No.
336.109 del Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese y cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSljcp

@)
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OLARIS MANGA ARAUJO

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
MUNICIPIO DE SAN DIEGO

RADICADO: 20001-33-33-007-2019-00258-00

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que fueron allegadas
las respuestas de la Secretaria de Educaciéon Departamental (documento 36 del
expediente digital), Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio (documentos 38-
39 del expediente digital), Municipio de San Diego (documento 43-46 del expediente
digital), este Despacho ordena correr traslado a las partes por el término de tres (3)
dias, con el fin de que realicen las manifestaciones que crean pertinentes frente a
respuestas enviadas por las entidades ya mencionadas.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/lymc

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN ELVIRA LEON SANTANA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUNICIPIO DE SAN MARTIN

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-000271-00

l. ASUNTO

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho resolver sobre el
desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y acerca de la concesion del
recurso de apelacion impetrado por el Municipio de San Martin y el apoderado de la
parte demandante.

Il. CONSIDERACIONES

Estando dentro del término, (documento 73) el apoderado del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, interpuso recurso de apelacion en contra de
la sentencia de fecha 18 de diciembre de 2020, sin embargo, el 27 de enero de
2021, (documento 78) el apoderado remiti6 memorial desistiendo del recurso de
apelacion.

Al respecto, el articulo 316 Codigo General del Proceso, aplicable en este caso por
remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, contempla el desistimiento de ciertos actos
procesales asi:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de I+os incidentes, las excepciones

y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de
quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
Secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.”

(..)

Quiere decir esto que los recursos pueden ser desistidos, pero la providencia
quedara en firme para quien lo haga, por lo que este Despacho atendera la solicitud
del apoderado del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y aceptara el
desistimiento el recurso de apelacion contra la sentencia de 18 de diciembre de
2020.

Asi mismo, se concedera el recurso el recurso de apelacion interpuesto y




sustentado por el apoderado de parte demandante y el Municipio de San Martin,
conforme el articulo 243 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 62 de la Ley 2080
de 2021.

En virtud de lo anterior,
RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento del recurso del apoderado de Fondo Nacional
De Prestaciones Sociales Del Magisterio, conforme quedé dicho.

SEGUNDO: Por haber sido interpuesto dentro del término legal, conforme el articulo
243 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, se
CONCEDE en el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon presentado por los
apoderados de la parte demandante visible a documento 70 del expediente digital y
del Municipio de San Matrtin, visible a folio 67 ibidem, en contra de la sentencia del
dieciocho (18) de diciembre de 2020, que accedid parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

Por Secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial de esta ciudad para que
efectle el reparto entre los Magistrados del Tribunal Administrativo del Cesar.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur

Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: b29c2c236e4fd34cefa3c2006f5bac821edf8fba36bad25915e86c5dc21ecfce
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HOTELES UPAR S.A.S.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-000381-00

Por haber sido interpuesto dentro del término legal, de acuerdo al articulo 243 del
C.P.C.A. modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, se CONCEDE en el
efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por el
apoderado de la parte demandada visible en el documento 22 del expediente digital,
en contra de la sentencia del dieciocho (18) de diciembre de 2020, que accedi6
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial de esta ciudad para que
efectle el reparto entre los Magistrados del Tribunal Administrativo del Cesar.

Por otro lado, no se admitira la renuncia de poder presentada por el doctor Christian
Quirley Sierra Aranguren, apoderado de la Unidad Administrativa Especial de
Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —-UGPP
por no reunir los requisitos sefalados en el articulo 76 del Cdodigo General del
Proceso, esto es, acompafar la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur




Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) d marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: HOSPITAL LOCAL DE AGUACHICA
DEMANDADO: OSCAR ENRIQUE ROMERO MARTINEZ Y OTRO
RADICADO: 20001-33-33-007-2019-00388-00

Visto el informe secretarial que antecede, en el que se indica que no se ha llevado
a cabo la notificacién personal del sefior OSCAR ENRIQUE ROMERO MARTINEZ
en razén a que la citacion fue devuelta por la causal de “Desconocido”; se dispone
a requerir al apoderado de la parte demandate para que aporte o informe si conoce

una nueva direcciéon donde se pueda llevar a cabo la notificacion personal del
demandado

Por secretaria oficiese.

Termino para responder: cinco (5) dias
Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSljcp

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: VICTOR HUGO JIMENEZ TORRES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00395-00

De la revisidn al expediente y conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que
modificd el paragrafo 2 del articulol75 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho
procede a resolver las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo
180, verificado que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto
se corri6 el traslado del dia 12 de febrero de 2021 (documento 11)

La foliatura o enumeracion de documentos que se haga en este proveido hacen
referencia al expediente digital.

Dentro del término para contestar la demanda el apoderado de la Policia Nacional,
propuso la siguiente excepcion:

INDEBIDA ESTIMACION DE LA CUANTIA

El apoderado de la entidad accionada, sustentd esta excepcion aduciendo que hay
temeridad en la manera de formular las pretensiones, pues se solicita una
indemnizacion de perjuicio exorbitante que refleja el indebido razonamiento de la
cuantia.

Pronunciamiento del Despacho:

Antes de entrar a resolver esta excepcidbn es menester aclarar que por la
argumentacion del apoderado de la Policia se entender4d que la excepcion
propuesta es la de inepta demanda por indebida estimacién de la cuantia.

Sea lo primero establecer que el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, establece la
estimacion razonada de la cuantia como un requisito que debe cumplir toda
demanda.

“ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberé dirigirse a quien sea
competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la
acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de
un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su
violacion.




5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.
6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria_para determinar la

competencia’.

Encuentra el Despacho que dentro del escrito de la demanda el apoderado de la
parte demandante estimé la cuantia aludiendo a que perjuicio pertenecia cada cifra,
debe decirse sin ahondar en razones, que la estimacion de la cuantia es un requisito
inicial de la demanda que debe analizarse para observar si el juzgado es
competente por este factor.

Ahora, que si los demandantes no estiman o clasifican los perjuicios materiales o
gue es excesiva la tasacion de perjuicios es un asunto que se resuelve con la
decision de instancia al establecer si se accede a las pretensiones, si los perjuicios
fueron debidamente demostrados, por lo que fuerza indicar que desde el punto de
vista del saneamiento que se pretende a través de una excepcién previa, no hay
nada que reprochar al libelo y por ende debe declararse no probada la excepcion
propuesta.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:
PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de (i) inepta demanda por indebida
estimacion de la cuantia, propuesta por el apoderado de la Policia Nacional de

conformidad a las consideraciones de la demanda.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el trdmite que corresponda

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YANEDIS MARIA LOZANO MARTINEZ

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
MUNICIPIO DE CURUMANI

RADICADO: 20001-33-33-007-2019-00417-00

Vista la nota secretarial que antecede y teniendo en cuenta que fueron allegadas
las respuestas del Municipio de Curumani (documento 26-35 del expediente digital),
Secretaria de Educacion Departamental (documentos 45-46 del expediente digital),
y el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio (documento 50-52 del
expediente digital), este Despacho ordena correr traslado a las partes por el término
de tres (3) dias, con el fin de que realicen las manifestaciones que crean pertinentes
frente a respuestas enviadas por las entidades ya mencionadas.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/lymc

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: HOSPITAL LOCAL DE AGUACHICA

DEMANDADO: EDGARDO DE JESUS CABRERA PEREZ Y OSCAR
ENRIQUE ROMERO MARTINEZ

RADICADO: 20001-33-33-007-2019-00422-00

Visto el informe secretarial que antecede, en el que se indica que no se ha llevado
a cabo la notificacién personal del sefior OSCAR ENRIQUE ROMERO MARTINEZ
y EDGARDO DE JESUS CABRERAS PEREZ en razon a que la citacion fue
devuelta por la causal de “Desconocido”; se dispone a requerir al apoderado de la
parte demandate para que aporte o informe si conoce una nueva direccion donde
se pueda llevar a cabo la notificacion personal de los demandados.

Por secretaria oficiese.

Término para responder: cinco (5) dias.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSljcp

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO




JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: CONTRATUAL

DEMANDANTE: ARQUINK CONSTRUCTORES Y CONSULTORES
S.AS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR — UNION TEMPORAL
ARENK

RADICADO: 20-001-33-33-007-2019-00433-00

Teniendo en cuenta que el edicto emplazatorio para las empresas COMPANIA
DE INGIENERIA NEGOCIOS Y SERVICIOS S.A.,, CONSTRUMARCA LTDA., y
el sefior RAMON MOLINARES AMAYA, fue publicado en el REGISTRO
NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS el dia 25 de enero de 2021 y que
hasta la fecha no ha acudido al proceso, procede el Despacho a designar el
CURADOR AD-LITEM conforme lo estipula el articulo 48 numeral 7 del codigo
General del Proceso:

“Articulo 48. Designacion
Para la designacién de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes reglas:

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente
la profesién, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando
en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado
debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad
competente.

De conformidad a lo estipulado el Despacho nombrara un curador ad litem por
cada emplazado de la siguiente manera:

Designese como curador ad litem, en representacion de COMPANIA  DE
INGIENERIA NEGOCIOS Y SERVICIOS S.A al doctor ADEL ABEL JUNCO
CASTRILLON, identificado con cedula de ciudadania No. 1.065.634. 655
expedida en Valledupar y tarjeta profesional No. 342.896 del Consejo Superior
de la Judicatura.

Designese como curador ad litem, en representacion de CONSTRUMARCA
LTDA al doctor CESAR MARIO OVIEDO MACHADO, identificado con cedula de
ciudadania No. 1.065.834.239 de Valledupar y tarjeta profesional No. 326.905




del Consejo  Superior de la Judicatura, correo electronico
cesarovieedo@hotmail.com.

Designese como curador ad litem, en representacion de RAMON MOLINARES
AMAYA al doctor ANTONIO ALEXANDER URIBE BENJUMEA, identificado con
la cedula ciudadania No. 1.067.727.586 expedida en Codazzi y tarjeta
profesional No. 336.109 del Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiquese y cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSljcp

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
998431a0512a2a740015ead6bd1c3ee882d8002ff7df366cd6cd512244f61a35
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SOL MARINA HERNANDEZ AHUMADA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00003-00

De la revisidon al expediente y conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que
modificé el paragrafo 2 del articulol75 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho
procede a resolver las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del
articulo 180, verificado que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en
concreto se corrid el traslado del dia 12 de febrero de 2021 (documento 21)

La foliatura o enumeracién de documentos que se haga en este proveido hacen
referencia al expediente digital.

Dentro del término para contestar la demanda el apoderado del Municipio de
Valledupar propuso la siguiente excepcion:

Falta de legitimacion material por pasiva

Municipio de Valledupar: Después de haber realizado exponencialmente un
recuento de la Ley 91 de 1989 por medio de la cual se cre6 el Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales Del Magisterio Colombiano, el apoderado del Municipio
indica que solo se debié demandar al Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio de conformidad la Ley 715 de 2001 y
Decreto 1278 de 2002, pues son estos los encargados de establecer las
asignaciones salariales y prestaciones sociales de los docentes, pues el ente
territorial solamente se limita a efectuar los pagos de las prestaciones sociales y
salarios de cada uno de los servidos publicos que provienen del Sistema General
de Participacion.

DESPACHO: La legitimacion en la causa constituye un presupuesto procesal para
obtener decision de fondo, desde el extremo activo significa ser la persona titular
del interés juridico que se debate en el proceso, mientras que, desde la
perspectiva pasiva de la relacion juridico — procesal, supone ser el sujeto llamado
a responder a partir de la relacion juridica sustancial, por el derecho o interés que
es objeto de controversia.

Sobre la legitimacion en la causa el Consejo ha sefialado lo siguiente:

“La legitimacion en la causa consiste en la identidad de las personas
que figuran como sujetos (por activa o por pasiva) de la pretension
procesal, con las personas a las cuales la ley otorga el derecho para
postular determinadas pretensiones. Cuando ella falte bien en el
demandante o bien en el demandado, la sentencia no puede ser




inhibitoria sino desestimatoria de las pretensiones aducidas, pues
querra decir que quien las adujo o la persona contra las que se
adujeron no eran las titulares del derecho o de la obligacion
correlativa alegada.

Asi las cosas la legitimacion en la causa es la calidad que tiene una persona
natural, juridica, consorcio o unién temporal para formular o contradecir las
pretensiones de la demanda por ser sujeto de la relacién juridica sustancial.

“El Concejo de Estado ha determinado la existencia de dos tipos de
legitimacion, a saber: i) una de hecho que hace referencia a la circunstancia
de obrar dentro del proceso en calidad de demandante o demandado, una
vez se ha iniciado el mismo en ejercicio del derecho de accion y en virtud
de la correspondiente pretension procesal, y ii) una material que da cuenta
de la participacion o vinculo que tienen las personas -siendo o no partes del
proceso-, con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulacion
de la demandada. En este sentido, no siempre quien se encuentra
legitimado de hecho tiene que estarlo materialmente, en consideracion a
gue si bien puede integrar una de las partes de la litis, ello no implica que
frente a la ley tenga un interés juridico sustancial en cuanto al conflicto. Al
respecto, esta Corporacion ha expuesto:

Asi pues, toda vez que la legitimacion en la causa de hecho alude a la
relacion procesal existente entre demandante -legitimado en la causa de
hecho por activa- y demandado -legitimado en la causa de hecho por
pasiva- y nacida con la presentacion de la demanda y con la notificacion
del auto admisorio de la misma a quien asumira la posicion de demandado,
dicha vertiente de la legitimacion procesal se traduce en facultar a los
sujetos litigiosos para intervenir en el trdmite del plenario y para ejercer sus
derechos de defensa y de contradiccion; la legitimacion material, en
cambio, supone la conexién entre las partes y los hechos constitutivos del
litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la
produccion del dafio. De ahi que un sujeto pueda estar legitimado en la
causa de hecho pero carecer de legitimacion en la causa material, lo cual
ocurrira cuando a pesar de ser parte dentro del proceso no guarde relacion
alguna con los intereses inmiscuidos en el mismo, por no tener conexion
con los hechos que motivaron el litigio, evento éste en el cual las
pretensiones formuladas estardn llamadas a fracasar puesto que el
demandante careceria de un interés juridico perjudicado y susceptible de
ser resarcido o el demandado no seria el llamado a reparar los perjuicios
ocasionados a los actores3. Asi mismo, la Corporacion4 se ha encargado
destacar la distincion entre la legitimacion de hecho en la causa y la
legitimacién material en la causa, con el propésito de concluir que en las
etapas iniciales del proceso la legitimacion que debe acreditarse es la
primera de ellas, la cual estd determinada por los hechos y las
pretensiones que configuran la litis del proceso, asi:

La legitimacion de hecho en la causa es entendida como la relacion
procesal que se establece entre el demandante y el demandado por
intermedio de la pretensién procesal; es decir es una relacién juridica
nacida de la atribucion de una conducta, en la demanda, y de la notificacion
de ésta al demandado. Quien cita a otro y atribuye esta legitimado de hecho
y por activa, y a quien cita y atribuye esta legitimado de hecho y por pasiva,
después de la notificacibn del auto admisorio de la demanda. Vg.: A
demanda a B. Cada uno de estos esta legitimado de hecho.



La legitimacion material en la causa alude, por regla general, a situacion
distinta cual es la participacion real de las personas en el hecho origen de la
formulacidn de la demanda, independientemente de que dichas personas o
hayan demandado o que hayan sido demandadas.”

En el caso concreto, la parte demandante requiere que se ordene a la Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al Municipio de Valledupar, reconocer, liquidar y pagarle a la sefiora
Sol Marina Hernandez Ahumada la prima de junio establecida en el articulo 15.
Numeral 2, Literal B, de la Ley 91 de 1989, por causa de no haber alcanzado el
derecho al reconocimiento de la pensién gracia debido a que fue vinculado por
primera vez a la docencia oficial, en fecha posterior al 1 de enero de 1981,
equivalente a una mesada pensional.

Ahora bien, de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley 962 de
2005 y el Decreto Reglamentario 2831 de 2005, los docentes nacionales y
nacionalizados deben acudir a las Secretarias de Educacion para realizar los
tramites relacionados con el reconocimiento de sus prestaciones sociales para
que estas Oficinas elaboren y envien a la encargada del pago los proyectos de
actos administrativos que se deriven de alli para su revision y ahi si proceder a su
firma, pero de acuerdo a la competencia del FOMAG, es este el que tiene bajo su
cargo estudiar de fondo si se reconocen o0 pagan las prestaciones solicitadas por
los docentes, funciébn consagrada en la Ley 91 de 1989 a cargo del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por medio de la
entidad fiduciariaque para tal efecto esté contratada.

Sin embargo, encuentra el Despacho que resolver la excepcién previa de falta de
legitimacion en la causa por pasiva, propuesta por el apoderado del Municipio de
Valledupar, significa hacer un analisis de todas las pruebas que se puedan
recaudar dentro de este proceso, por lo tanto al igual que todas las restantes
excepciones propuestas por el municipio, seran resueltas al momento de dictar
sentencia, por lo que el Municipio de Valledupar deberd permanecer en la Litis,
pues podria verse afectado con las resultas del proceso.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar no probada la excepciéon de falta en la legitimaciéon en la
causa por pasiva, propuesta el Municipio de Valledupar conforme se dijo en las
consideraciones.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar al doctor Luis Carlos Ramirez
Ariza, identificado con la C.C. No. 79.542.447 y T.P. 101.342 del C.S.J., como
apoderado del Municipio de Valledupar, conforme al poder conferido que obra en
el folio 17-21 del documento 16 y previa verificacion de antecedentes disciplinarios
en la pagina web de la Rama Judicial.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ALBERTO SANCHEZ OCHOA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00004-00

Vista el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta el memorial suscrito
por el apoderado de la parte demandada, en el que solicita una ampliacién del término
para allegar la informacion con respecto al traslado o consignacién de dinero por parte
del Municipio de Bosconia al demandante correspondiente a prestaciones de los afios
2007, 2011 y 2012 y de igual manera la fecha en que fue inscrito al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, toda vez que la informacion es requerida sélo
puede ser localizada haciendo diferente remisiones dentro de la entidad,, este
Despacho le concede a la parte demandada el término de tres (3) dias mas, para que
logre recaudar toda la informacion solicitada so pena de abrir incidente sancionatorio
en su contra, conforme lo establece el articulo 44 del C.G.P.

Notifiquese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSlymc
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: AGUAS DEL CESARS.AE.S. P
DEMANDADO: GERARDO ALFONSO GUTIERREZ Y OTROS
RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00007-00

El despacho procede a admitir la renuncia de poder de la doctora JULY PAOLA
FAJARDO SILVA conforme a lo manifestado en el documento 7 del expediente
digital y procede a reconocer personeria a la doctora CLAUDIA PATRICIA
BEJARANO MAESTRE identificada con la C.C. 49.766.121 y T.P. 250.867 del
C.S. de la J., quien funge como apoderada de AGUAS DEL CESAR S.AE. S. P,
en los términos del poder conferido y previa verificacion de antecedentes
disciplinarios en el portal web de la Rama Judicial.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el edicto emplazatorio para los sefiores
GERARDO ALFONSO GUTIERREZ, HAROLD AGUDELO OSPINO, RAFAEL
CRUZ CASADO, JESUS SUAREZ MOSCOTE Y ROQUE ALBERTO SANCHEZ
fue publicado en el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS el
dia 25 de enero de 2021 y que hasta la fecha no ha acudido al proceso, procede
el Despacho a designar el CURADOR AD-LITEM conforme lo estipula el articulo
48 numeral 7 del codigo General del Proceso:

“Articulo 48. Designacion
Para la designacion de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes reglas:

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente
la profesién, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando
en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado
debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad
competente.

De conformidad a lo estipulado el Despacho nombrara un curador ad litem por
cada emplazado de la siguiente manera:

Designese como curador ad litem, en representacion del sefior Gerardo Alfonso
Gutiérrez, al Doctor MARLON DAVID GUTIERREZ PEDROZO, identificado con
cedula de ciudadania No. 1.065.834.128 vy tarjeta profesional No. 326.906 del




Consejo Superior de la Judicatura, correo electrénico
mautierrezpedrozo@gmail.com y celular 3205088960.

Designese como curador ad litem, en representacion del sefior Harold Agudelo
Ospino al Doctor ADEL ABEL JUNCO CASTRILLON, identificado con cedula de
ciudadania No. 1.065.634. 655 expedida en Valledupar y tarjeta profesional No.
342.896 del Consejo Superior de la Judicatura.

Designese como curador ad litem, en representacion del sefior Rafael Cruz
Casado a la Doctora MARIA FERNANDA GOMEZ PASTOR, identificada con
cedula de ciudadania No. 1.065.654.314 y tarjeta profesional No. 303.766 del
Consejo Superior de la Judicatura, correo electronico mafe_1430@hotmail.com.

Designese como curador ad litem, en representacion del sefior Jesus Suarez
Moscote al Doctor CESAR MARIO OVIEDO MACHADO, identificado con cedula
de ciudadania No. 1.065.834.239 de Valledupar y tarjeta profesional No. 326.905
del Consejo  Superior de la Judicatura, correo electrénico
cesarovieedo@hotmail.com.

Designese como curador ad litem, en representacion del sefior Roque Alberto
Sanchez al Doctor ANTONIO ALEXANDER URIBE BENJUMEA, identificado con
la cedula ciudadania No. 1.067.727.586 expedida en Codazzi y tarjeta
profesional No. 336.109 del Consejo Superior de la Judicatura.

Notifiguese y camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSljcp
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JUAN FELIX CATANO BRACHO

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-007-2020-00015-00

Teniendo en cuenta que la SECRETARIA DE EDUCACION DE VALLEDUPAR, hizo
caso omiso frente al requerimiento efectuado por esta dependencia judicial, para
gue esta se sirviera aportar copia de la Resolucién No. 275 de fecha 18 de mayo de
2018, este Despacho procede a dar apertura al proceso sancionatorio en contra de
la entidad.

El articulo 44 del Cédigo General del Proceso?, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria
a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

[...]2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smlimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los
particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de
sus funciones o demoren su ejecucion.

[...] Paragrafo. Para la imposicién de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez seguird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracién de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta [...]

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano” —sic-

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, frente
a las facultades correccionales del juez, establece que “El magistrado o juez hara

1 Aplicable al presente asunto por remisién expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectos no contemplados en este
Cadigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” —sic-



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0080_1993_pr001.html#59

saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato
oiré las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefalar la sancién en resolucién motivada contra la cual
solamente procede el recurso de reposicién interpuesto en el momento de la
notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo” —sic-

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que mediante auto
fechado el 5 de febrero de 2021 (visible en el documento 27 del expediente digital)
se ordend a la SECRETARIA DE EDUCACION DE VALLEDUPAR, remitir:

e Copia de la Resolucion No. 275 de fecha 18 de mayo de 2018, mediante la
cual se efectud el reconocimiento del monto ordenado en la sentencia de
fecha 24 de noviembre de 2016 proferida por el Tribunal Administrativo el
Cesar, a nombre del sefior JUAN CATANO BRACHO, bajo el radicado 20-
001-23-33-003-2014-00288-00.

Para tal efecto, se remitio el oficio No. GJ 077 el dia 9 febrero de la anualidad,
concediéndole el termino de (3) dias a la entidad requerida, para que allegara ante
este Despacho dicha Resolucion.

En virtud de lo anterior, y al no tener respuesta por parte de la Secretaria de
Educacién de Valledupar, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra el Secretario de
Educacién de Valledupar, de acuerdo con lo establecido en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

SEGUNDO: Comunicar y notificar de la presente decision al Secretario de
Educacion de Valledupar, para que en el término de dos (2) dias, allegue un informe,
explicando las razones por las cuales no se ha atendido en debida forma el
requerimiento realizado por este Despacho, en el tramite del proceso de la
referencia.

TERCERO: Sin perjuicio de lo anterior, por Secretaria reitérese el oficio No. GJ 077
de fecha 9 de febrero de 2021, para lo cual se le concede a la entidad en mencion,
el término de tres (3) dias perentorios para allegar al proceso copia de la Resolucién
mencionada en precedencia.



CUARTO: Compulsar copias a la Procuraduria General de la Nacion para que
investigue su conducta, en los hechos aqui descritos y se determine si son
constitutivos o no, de falta disciplinaria.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/koa
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: AGUAS DEL CESAR
DEMANDADO: HAROLD AGUDELO Y OTROS
RADICADO: 20001-33-33-007-2020-00016-00

Procede el Despacho a resolver el incidente sancionatorio al cual se dio apertura a
través de auto de fecha cinco (5) de febrero de 2021 (Documento namero 10 del
expediente digital), contra el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Valledupar.

Mediante escrito allegado el 9 de febrero de 2021, por correo electronico, el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Valledupar atendié la solicitud efectuada por este
Despacho, aportando certificado de la fecha en la que quedo ejecutoriado el proceso
en el que funge como demandante el sefior Victor José Bravos Cuadros contra
Aguas Del Cesar S.A ESP con radicado bajo el N° 20001-31-05-002-2014-00027-
00, visible en el documento 22 del expediente digital.

Teniendo en cuenta lo anterior y que con ello se rinde la informacion que estaba
siendo requerida, este Despacho se ABSTENDRA de imponer sancion contra el
Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Valledupar, pues el objeto perseguido por
la norma no es sancionar sino garantizar que la informacién requerida sea allegada
y se pueda continuar con el tramite correspondiente del proceso.

No obstante, se conmina al Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Valledupar,
no volver a incurrir en esta clase de conductas.

Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: NO SANCIONAR al JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
DE VALLEDUPAR, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: comuniquese la decision adoptada.

Notifiquese, Comuniquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/koa

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARILUZ MORALES PEREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — MUNICIPIO DE CURUMANI

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00017-00

De la revision al expediente y conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que
modifico el paragrafo 2 del articulol75 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho
procede a resolver las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo
180, verificado que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto
se corrid el traslado del dia 12 de febrero de 2021 (documento 14)

La foliatura o enumeracién de documentos que se haga en este proveido hacen
referencia al expediente digital.

Dentro del término de contestacién de la demanda el apoderado del Municipio de
Curamani y propuso las siguientes excepciones previas:

Caducidad

Municipio de Curumani

Manifiesta que no cabe duda de que el demandante err6 al demandar el acto ficto
0 presunto que se configurd el 23 de julio de 2019, pues debié demandar fue la
Resolucién N° 2005-0197-00 del 7 de marzo de 2005, pero que intenta demandar
el acto ficto con el fin de revivir términos que ya fenecieron, desconociendo lo
establecido en la Ley 1437 de 2011.

Pronunciamiento del Despacho:

La caducidad de la accion es un presupuesto para acudir ante la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo y consiste, en la expiracion del tiempo concedido por la
Ley al particular, para que pueda reclamar sus derechos, independiente de los
motivos que conllevan a instaurar la demanda, siendo entonces una sancién
instituida por el legislador en los eventos en que determinadas acciones judiciales
no se ejercen dentro del término especifico establecido en la ley, afectandose de
esta manera, el derecho sustancial que se busca con su ejercicio.

En el presente asunto, la parte actora ejercio el medio de control de nulidad y
restablecimiento del Derecho en aras de obtener la nulidad de los actos
administrativo fictos configurados frente a las peticiones elevadas el 23 de abril de
2019 ante el Municipio Curamaniy el 12 de abril de 2019 ante el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, que negaron las cesantias anualizadas del
actor.

Con relacion al término de caducidad del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, el numeral d) del articulo 164 del CPACA, establece
que:

lcontec

150 oo




Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:
a) Se pretenda la nulidad en los términos del articulo 137 de este Codigo;
b) El objeto del litigio lo constituyan bienes estatales imprescriptibles e inenajenables;

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periddicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a
particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

Asi las cosas, encuentra el Despacho que no hay lugar a declarar la caducidad de
la accién porque lo que se pretende es que se declare la nulidad de los actos fictos
configurado frente a las peticiones elevadas el 23 de abril de 2019 ante el Municipio
de Curamani y el 12 de abril de 2019 ante el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (ver folios 32-42) y como ya dijo estos actos administrativos
no tienen término de caducidad, pues si bien hubo un reconocimiento cesantias a
través de la Resolucion N° 2005-0197-00 del 7 de marzo de 2005, este no es acto
gue se demanda.

Cosa juzgada

Sefiala que el actor y otros docentes presentaron una peticibn con el fin de
conseguir el pago de las cesantias y de los intereses de cesantias, peticion que fue
resuelta mediante la Resolucién N° 2005-0197 de 7 de marzo de 2005.

Que, ante el no pago, el actor presentd ante el Juzgado Laboral del Circuito de
Chiriguand demanda ejecutiva laboral con radicado 20-178-3105-0001-2005-
00050, y 20-178-3105-001-2007-00247 que termind por pago total de la obligacién,
por lo que solicita se declare probada la excepcién de cosa juzgada.

DESPACHO: La cosa juzgada es una institucion juridico procesal mediante la cual
se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas con el fin de lograr
la terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

En sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion
Cuarta Consejero ponente: Jorge Octavio Ramirez Ramirez de fecha nueve (9) de
marzo de 2017 Radicacion numero: 11001-03-27-000-2016-00004-00(22324) se
expuso lo siguiente acerca de la cosa juzgada:

‘La cosa juzgada impone la obligatoriedad de las sentencias y su inmutabilidad, por lo que
resuelto un asunto se impide su discusion posterior. De ahi que, conforme lo sefialado por
la jurisprudencia, se le asocien dos efectos: uno positivo, “en cuanto atribuye un derecho e
imposibilita que sobre el punto que se ha fallado se profiera nueva decision”; y, uno negativo,
‘porque excluye que el mismo derecho pueda ser negado posteriormente”. Segun lo
previsto en el articulo 189 del CPACA., las sentencias que niegan la nulidad de actos
administrativos, como la proferida por esta Seccion en el afio 2015, producen cosa juzgada
erga omnes en relacion con la causa petendi juzgada. Por tal razon, su estructuracion en el
caso concreto exige identidad de objeto, entendido como las prestaciones o declaraciones
formuladas, e identidad de causa, esto es, de los motivos que sustentan las pretensiones.
1.1.3.- La excepcion no esta llamada a prosperar, debido a la inexistencia de identidad de
objeto y de causa entre el proceso de la referencia y los resueltos por esta Seccion en la
sentencia del 10 de septiembre de 2015 (exp. 21025), toda vez que las pretensiones recaen



Sobre actos administrativos distintos, los hechos que las apoyan son diferentes, y los vicios
propuestos en uno y otro caso son disimiles.”

Teniendo en cuenta el anterior pronunciamiento encuentra el Despacho que las
pretensiones en la demanda tramitada por el Juzgado Laboral del Circuito de
Chiriguana estaban dirigidas a ejecutar los reconocimientos realizados por medio
de la Resolucion 2005-0197-1 del 7 marzo de 2005, expedida por la alcaldia del
Municipio de Curumani y en el caso de la referencia se lleva un proceso para que
se declare la nulidad del acto ficto configurado el 18 de diciembre de 2018 proferido
por el Municipio de Curumani y el acto ficto configurado frente a la peticion del 23
de abril de 2019 proferido por el Municipio de Curumani en aras del reconocimiento
de las cesantias de los afios 1996 a 2002 y la respectiva sancion moratoria, por lo
gue se evidencia que las pretensiones no son las mismas.

Aunque se reclamen cesantias en ambos procesos, los fundamentos normativos
son diferentes, por lo que para este Operador Juridico no se configura la cosa
juzgada y la declarara no probada, pues no existe la identidad de causa ni de
pretensiones.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,
RESUELVE.

PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones de (i) caducidad, (ii) cosa
Juzgado, conforme a lo expuesto por la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar al doctor Omar Alfredo Ditta Daza,
identificado con la C.C. N0.77.090.519 y T.P.174.033 del C.S.J., como apoderado
del Municipio de Curumani, conforme al poder conferido que obra en el documento
8 del expediente digital y previa verificacidon de antecedentes disciplinarios en la
pagina web de la Rama Judicial.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/aur

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NIXON VASQUEZ FONSECA
DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL CESAR

RADICADO : 20-001-33-33-007-2020-00026-00

Vista la nota secretarial que antecede?! en la que se informa que el auto mediante
el cual se resolvieron las excepciones previas quedd debidamente ejecutoriado
sin que las partes hicieran pronunciamiento alguno y en atencién a lo dispuesto
en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021

este Despacho dispone:

1.

3.

Ténganse como pruebas en su alance legal todos los documentos aportados
con la demanda y su contestacién. En consecuencia, se tiene por cerrado el
periodo probatorio.

En el presente asunto el litigio se fija de la siguiente forma: la inconformidad
de la actora radica en la negativa de la entidad accionada a (i) reconocerle y
pagarle la prima de junio establecida en el articulo 15 numeral 2 literal b de la
ley 91 de 1989, por no haber alcanzado el derecho al reconocimiento de la
pension gracia toda vez que fue vinculado a la docencia oficial en fecha
posterior al 1° de enero de 1981, (ii) que sobre el monto inicial de la pension
reconocida aplique los ajustes de ley para cada afio y (iii) al pago de las
mesadas atrasadas desde el momento de la consolidacién del derecho hasta
la inclusibn en némina de pensionado, asi como el pago del incremento
decretado sobre las mesadas futuras.

Conforme a los literales b) y c¢) del numeral 1° del articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, se dictara sentencia anticipada por cuanto no hay pruebas
que practicar, inicamente se solicitd tener como pruebas las aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se ha formulado tacha o
desconocimiento.

En virtud de lo anterior, se correra traslado a las partes para alegar por
escrito de conformidad con el articulo 181 del C.P.A.C.A., este Despacho
concede a las partes el término de diez (10) dias para alegar de
conclusién, de conformidad con lo previsto en el articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, oportunidad dentro de la cual el Ministerio Publico podra
presentar el concepto respectivo, si a bien lo tiene. En el término de veinte
(20) dias siguientes al vencimiento del concedido para presentar alegatos,
se dictar sentencia.

1 Documento 25 expediente digital




El doctor Rafael Antonio Soto Guerra mediante mensaje de datos de fecha 16 de
diciembre de 2020 — documentos 20-21 del expediente digital — presentd renuncia
al poder conferido por el Departamento del Cesar, la cual se acepta por reunir los
requisitos del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, esto es, acompaniar la
comunicacién enviada al poderdante en tal sentido, como consta en el documento
22 del expediente digital.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPSlamr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OLIVA AREVALO GARCIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00032-00

De la revision al expediente y conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que
modificd el paragrafo 2 del articulol75 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho
procede a resolver las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del articulo
180, verificado que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en concreto
se corri6 el traslado del dia 12 de febrero de 2021 (documento 18)

La foliatura o enumeracion de documentos que se haga en este proveido hacen
referencia al expediente digital.

Dentro del término para contestar la demanda el apoderado del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio propuso la siguiente excepcion:

LITISCONSORCIO NECESARIO POR PASIVA.

El apoderado de la entidad accionada sustentd esta excepcién aduciendo que el
litisconsorcio necesario se presenta cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto una
relacion juridica material Unica e indivisible que debe resolverse de manera uniforme
para todos los sujetos que la integran, por lo que solicita que se integre a la Litis al
Departamento del Cesar, pues fue quien reconocio las cesantias de la demandante
a través de la Resolucion 1097 de 19 de febrero de 2019.

Aunado a lo anterior y afirmandose en la postura del articulo 57 de la ley 1955 de
2019 indica que en el presente caso, si bien la demandante radicé la solicitud de su
prestacion se evidencia que la entidad territorial super6 con creces el término de 15
dias habiles que le otorga la Ley para proferir el acto administrativo, por lo que se
insiste, se hace necesaria su vinculacién al presente proceso.

Pronunciamiento del Despacho:

Que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio fue creado por la
Ley 91 de 1989 como una cuenta especial de la Nacion, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, cuyos recursos deben ser manejados por una
entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, quien asume el pago de las
prestaciones sociales de los docentes; por lo tanto, es con cargo a dicho fondo que
se cubren.

Ahora bien, es cierto que de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley
962 de 2005 y el Decreto Reglamentario 2831 de 2005, los docentes nacionales y
nacionalizados deben acudir a las Secretarias de Educacién para realizar los
tramites relacionados con el reconocimiento de sus prestaciones sociales para que




estas Oficinas elaboren y envien a la encargada del pago los proyectos de actos
administrativos que se deriven de alli para su revision y ahi si proceder a su firma,
pero de acuerdo a la competencia del FOMAG, es este el que tiene bajo su cargo
estudiar de fondo si se reconocen o pagan las prestaciones solicitadas por los
docentes, funcion consagrada como se dijo anteriormente en la Ley 91 de 1989.

Luego entonces, como lo reclamado en la demanda, se identifica como una
prestacion a cargo de la Nacion, quien esta llamado a responder es el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, el cual, a su vez, se encuentra
representado por la respectiva Secretaria de Educacion, que a pesar de que esta
proyecta el acto administrativo relativo al pago de las prestaciones sociales, la
decision alli contenida no corresponde al ejercicio de una facultad exclusiva o
auténoma de ella, sino a una funcion desconcentrada, que cumple, por disposicion
de la Ley y del Reglamento (Art. 3 del Decreto 2831 de 2005, 3 de la Ley 91 de 1989
y 56 de la Ley 962), funciones que en principio son propias del Ministerio de
Educacion, pero que, se encargan en aquellas, de manera que es un atributo del
organo central competente el reconocimiento y demas decisiones relacionadas con
los recursos del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

De otro lado, la solicitud de reconocimiento y pago de las cesantias parciales fue
radicada el 18 de junio de 2018, cuando aun no se habia expedido la ley 1955 de
20109.

Asi las cosas, no se declarara probada la excepcion de no comprender la demanda
a todos los litisconsortes necesarios.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de (i) No comprender la demanda a
todos los litisconsortes necesarios, propuesta por el apoderado de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad a las
consideraciones de la demanda.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar a la doctora Maria Eugenia Salazar
Puente identificada con la C.C. N0.52.959.137 y T.P. 256.081 del C.S.J., como
apoderado del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al
poder conferido que obra a documento 10 del expediente digital y previa verificacion
de antecedentes disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el tramite que corresponda

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur
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ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RUTH SOLANO ARREGOSES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00035-00

De la revisidon al expediente y conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que
modifico el paragrafo 2 del articulol75 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho
procede a resolver las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del
articulo 180, verificado que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en
concreto se corrio el traslado del dia 12 de febrero de 20211,

La foliatura o enumeracién de documentos que se haga en este proveido hacen
referencia al expediente digital.

Dentro del término para contestar la demanda el apoderado del MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR - CESAR propuso las siguientes excepciones: (i) Falta de
legitimacion material por pasiva del Municipio de Valledupar, (ii) legalidad del acto
demandado, y (iii) genérica e innominadaZ.

Por su parte, el apoderado de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FIDUPREVISORA S.A. propuso las siguientes excepciones: (i) Prescripcion, (ii)
inexistencia del derecho invocado por disposicién expresa constitucional, (iii)
improcedencia de la indexacion de las sumas de dinero pretendidas, (iv)
Improcedencia de condena en costas, y (v) Genérica®.

En primer lugar, se pronunciara este Despacho frente a la excepcion de Falta de
legitimacion material por pasiva propusta por el Municipio de Valledupar, las
restantes por atacar el fondo del asunto seran resueltas al proferirse una decision
que lo resuelva, incluyendo la de prescripcidn interpuesta por la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
-Fiduprevisora S.A., que aunque comporta el caracter de previa su suerte depende
de la decisién que se adopte.

Falta de legitimacion material por pasiva del Municipio de Valledupar4

Municipio de Valledupar: Después de haber realizado exponencialmente un
recuento de la Ley 91 de 1989 por medio de la cual se cre6 el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, el apoderado del Municipio indica que solo
se debié demandar al Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio de conformidad la Ley 715 de 2001 y Decreto 1278 de
2002, pues son estos los encargados de establecer las asignaciones salariales y
prestaciones sociales de los docentes, pues el ente territorial solamente se limita a

1 Documento 25 expediente digital
2 Documento 18 expediente digital

% Documento 20 expediente digital
4 Folios 2-14 documento 18 expediente digital




efectuar los pagos de las prestaciones sociales y salarios de cada uno de los
servidos publicos que provienendel Sistema General de Participacion.

DESPACHO: La legitimacion en la causa constituye un presupuesto procesal para
obtener decision de fondo, desde el extremo activo significa ser la persona titular
del interés juridico que se debate en el proceso, mientras que, desde la
perspectiva pasiva de la relacion juridico — procesal, supone ser el sujeto llamado
a responder a partir de la relacion juridica sustancial, por el derecho o interés que
es objeto de controversia.

Sobre la legitimacion en la causa el Consejo ha sefialado lo siguiente:

“La legitimacién en la causa consiste en la identidad de las personas
que figuran como sujetos (por activa o por pasiva) de la pretension
procesal, con las personas a las cuales la ley otorga el derecho para
postular determinadas pretensiones. Cuando ella falte bien en el
demandante o bien en el demandado, la sentencia no puede ser
inhibitoria sino desestimatoria de las pretensiones aducidas, pues
querra decir que quien las adujo o la persona contra las que se
adujeron no eran las titulares del derecho o de la obligacion
correlativa alegada.

Asi las cosas, la legitimacion en la causa es la calidad que tiene una persona
natural, juridica, consorcio o unién temporal para formular o contradecir las
pretensiones de la demanda por ser sujeto de la relacion juridica sustancial.

“El Concejo de Estado ha determinado la existencia de dos tipos de
legitimacion, a saber: i) una de hecho que hace referencia a la circunstancia
de obrar dentro del proceso en calidad de demandante o demandado, una
vez se ha iniciado el mismo en ejercicio del derecho de accion y en virtud
de la correspondiente pretension procesal, y ii) una material que da cuenta
de la participacion o vinculo que tienen las personas -siendo o no partes del
proceso-, con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulacion
de la demandada. En este sentido, no siempre quien se encuentra
legitimado de hecho tiene que estarlo materialmente, en consideracion a
gue si bien puede integrar una de las partes de la litis, ello no implica que
frente a la ley tenga un interés juridico sustancial en cuanto al conflicto. Al
respecto, esta Corporacion ha expuesto:

Asi pues, toda vez que la legitimacion en la causa de hecho alude a la
relacion procesal existente entre demandante -legitimado en la causa de
hecho por activa- y demandado -legitimado en la causa de hecho por
pasiva- y nacida con la presentacion de la demanda y con la notificacion
del auto admisorio de la misma a quien asumira la posicion de demandado,
dicha vertiente de la legitimacion procesal se traduce en facultar a los
sujetos litigiosos para intervenir en el trdmite del plenario y para ejercer sus
derechos de defensa y de contradiccion; la legitimacion material, en
cambio, supone la conexién entre las partes y los hechos constitutivos del
litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la
produccion del dafio. De ahi que un sujeto pueda estar legitimado en la
causa de hecho pero carecer de legitimacion en la causa material, lo cual
ocurrird cuando a pesar de ser parte dentro del proceso no guarde relacion
alguna con los intereses inmiscuidos en el mismo, por no tener conexion
con los hechos que motivaron el litigio, evento éste en el cual las
pretensiones formuladas estaran llamadas a fracasar puesto que el
demandante careceria de un interés juridico perjudicado y susceptible de
ser resarcido o el demandado no seria el llamado a reparar los perjuicios
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ocasionados a los actores3. Asi mismo, la Corporacion4 se ha encargado
destacar la distincién entre la legitimacion de hecho en la causa y la
legitimacion material en la causa, con el propdsito de concluir que en las
etapas iniciales del proceso la legitimaciobn que debe acreditarse es la
primera de ellas, la cual estd determinada por los hechos y las
pretensiones que configuran la litis del proceso, asi:

La legitimacion de hecho en la causa es entendida como la relacién
procesal que se establece entre el demandante y el demandado por
intermedio de la pretension procesal; es decir es una relacion juridica
nacida de la atribucion de una conducta, en la demanda, y de la notificacion
de ésta al demandado. Quien cita a otro y atribuye estéa legitimado de hecho
y por activa, y a quien cita y atribuye esta legitimado de hecho y por pasiva,
después de la notificacion del auto admisorio de la demanda. Vg.: A
demanda a B. Cada uno de estos esta legitimado de hecho.

La legitimacion material en la causa alude, por regla general, a situacion
distinta cual es la participacién real de las personas en el hecho origen de la
formulacién de la demanda, independientemente de que dichas personas o
hayan demandado o que hayan sido demandadas.”

En el caso en concreto, la parte demandante requiere que se ordene a la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al Municipio de Valledupar reconocer, liquidar y pagarle a la sefiora
Ruth Maria Solano Arregoces la prima de junio establecida en el articulo 15.
Numeral 2, Literal B, de la Ley 91 de 1989, por causa de no haber alcanzado el
derecho al reconocimiento de la pensién gracia debido a que fue vinculado por
primera vez a la docencia oficial, en fecha posterior al 1 de enero de 1981, a partir
del 05 de junio de 2017, equivalente a una mesada pensional.

Ahora bien, de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley 962 de
2005 y el Decreto Reglamentario 2831 de 2005, los docentes nacionales y
nacionalizados deben acudir a las Secretarias de Educacion para realizar los
trAmites relacionados con el reconocimiento de sus prestaciones sociales para
gue estas Oficinas elaboren y envien a la encargada del pago los proyectos de
actos administrativos que se deriven de alli para su revisién y ahi si proceder a su
firma, pero de acuerdo a la competencia del FOMAG, es este el que tiene bajo su
cargo estudiar de fondo si se reconocen o0 pagan las prestaciones solicitadas por
los docentes, funcién consagrada en la Ley 91 de 1989 a cargo del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por medio de la
entidad fiduciariaque para tal efecto esté contratada.

Sin embargo, encuentra el despacho que resolver la excepcién previa de falta de
legitimacion en la causa por pasiva, propuesta por el apoderado del Municipio de
Valledupar, significa hacer un analisis de todas las pruebas que se puedan
recaudar dentro de este proceso, por lo tanto al igual que todas las restantes
excepciones propuestas por el municipio, seran resueltas al momento de dictar
sentencia, es decir, que en el caso bajo estudio es menester advertir que el
Municipio de Valledupar si esta llamado a permanecer en la Litis, toda vez que en
esta oportunidad no se entra a de definir el fondo del asunto; el analisis que se
hace en virtud del referido medio exceptivo se cifie Gnicamente a la posibilidad de
qué las entidades llamadas por pasiva y vinculadas, como titulares de intereses en
discusion, puedan defenderlos dentro de este tramite procesal, aspectos
sustancialmente distinto a que se les imponga o no alguna condena, y al constituir
la correcta integracion del contradictorio un presupuesto procesal basico para la
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adopcion de una decisiébn de mérito, se hace menester su vinculaciéon al proceso,
con lo cual se declarard no probada la excepcion de falta de legitimacién en la
causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar no probada la excepcién de falta en la legitimacion en la
causa por pasiva, propuesta el Municipio de Valledupar conforme se dijo en las
consideraciones.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar al doctor Oscar Nicolas Barros
Mussa, identificado con la C.C. No. 77.185.726 y T.P. 284.595 del C.S.J., como
apoderado del Municipio de Valledupar - Cesar, conforme al poder conferido que
obra en el folio 1 del documento 18 y previa verificacion de antecedentes
disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al doctor Diego Fernando
Ameézquita Arévalo, identificado con la C.C. No. 1.026.287.781 y T.P. 299.894 del
C.S.J., como apoderado sustituto de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al poder conferido
qgue obra en los documentos 21 a 24 del expediente digital y previa verificacion de
antecedentes disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el trdmite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/rhj

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
2d3abbc52f4f9e761624ed6747c7748c5a2e09c04f24c7fcc66035f8c5f1b547
Documento generado en 07/03/2021 10:41:33 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: IRIS MARIA OSPINO FERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00036-00

De la revisidon al expediente y conforme al articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que
modificd el paragrafo 2 del articulol75 de la Ley 1437 de 2011, este Despacho
procede a resolver las excepciones previas y las previstas en el numeral 6 del
articulo 180, verificado que se haya dado traslado a las partes, que para el caso en
concreto se corrié el traslado del dia 12 de febrero de 20211

La foliatura o enumeracion de documentos que se haga en este proveido hacen
referencia al expediente digital.

Dentro del término para contestar la demanda el apoderado del MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR - CESAR propuso las siguientes excepciones: (i) Falta de
legitimacion material por pasiva del Municipio de Valledupar, (ii) legalidad del acto
demandado, vy (iii) genérica e innominada?.

Por su parte, el apoderado de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FIDUPREVISORA S.A. propuso las siguientes excepciones: (i) Prescripcion, (ii)
inexistencia del derecho invocado por disposicion expresa constitucional, (iii)
improcedencia de la indexacion de las sumas de dinero pretendidas, (iv)
Improcedencia de condena en costas, y (v) Genérica®.

En primer lugar, se pronunciara este Despacho frente a la excepcion de Falta de
legitimacién material por pasiva propusta por el Municipio de Valledupar, las
restantes por atacar el fondo del asunto seran resueltas al proferirse una decision
que lo resuelva, incluyendo la de prescripcion interpuesta por la Nacion - Ministerio
de Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Fiduprevisora S.A., que aunque comporta el caracter de previa su suerte depende
de la decisién que se adopte.

Falta de legitimacion material por pasiva del Municipio de Valledupar4

Municipio de Valledupar: Después de haber realizado exponencialmente un
recuento de la Ley 91 de 1989 por medio de la cual se cre6 el Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales Del Magisterio Colombiano, el apoderado del Municipio
indica que solo se debiéo demandar al Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio de conformidad con la Ley 715 de 2001 y
Decreto 1278 de 2002, pues son estos los encargados de establecer las

1 Documento 25 expediente digital
2 Documento 18 expediente digital

% Documento 20 expediente digital
4 Folios 2-14 documento 18 expediente digital




asignaciones salariales y prestaciones sociales de los docentes, pues el ente
territorial solamente se limita a efectuar los pagos de las prestaciones sociales y
salarios de cada uno de los servidos publicos que provienen del Sistema General
de Participacion.

DESPACHO: La legitimacion en la causa constituye un presupuesto procesal para
obtener decision de fondo, desde el extremo activo significa ser la persona titular
del interés juridico que se debate en el proceso, mientras que, desde la
perspectiva pasiva de la relacion juridico — procesal, supone ser el sujeto llamado
a responder a partir de la relacion juridica sustancial, por el derecho o interés que
es objeto de controversia.

Sobre la legitimacion en la causa el Consejo ha sefialado lo siguiente:

“La legitimacién en la causa consiste en la identidad de las personas
que figuran como sujetos (por activa o por pasiva) de la pretensiéon
procesal, con las personas a las cuales la ley otorga el derecho para
postular determinadas pretensiones. Cuando ella falte bien en el
demandante o bien en el demandado, la sentencia no puede ser
inhibitoria sino desestimatoria de las pretensiones aducidas, pues
querra decir que quien las adujo o la persona contra las que se
adujeron no eran las titulares del derecho o de la obligacion
correlativa alegada.

Asi las cosas, la legitimacion en la causa es la calidad que tiene una persona
natural, juridica, consorcio o unién temporal para formular o contradecir las
pretensiones de la demanda por ser sujeto de la relacion juridica sustancial.

“El Concejo de Estado ha determinado la existencia de dos tipos de
legitimacion, a saber: i) una de hecho que hace referencia a la circunstancia
de obrar dentro del proceso en calidad de demandante o demandado, una
vez se ha iniciado el mismo en ejercicio del derecho de accion y en virtud
de la correspondiente pretension procesal, y ii) una material que da cuenta
de la participacion o vinculo que tienen las personas -siendo o no partes del
proceso-, con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulacion
de la demandada. En este sentido, no siempre quien se encuentra
legitimado de hecho tiene que estarlo materialmente, en consideracion a
gue si bien puede integrar una de las partes de la litis, ello no implica que
frente a la ley tenga un interés juridico sustancial en cuanto al conflicto. Al
respecto, esta Corporacion ha expuesto:

Asi pues, toda vez que la legitimacion en la causa de hecho alude a la
relacion procesal existente entre demandante -legitimado en la causa de
hecho por activa- y demandado -legitimado en la causa de hecho por
pasiva- y nacida con la presentacion de la demanda y con la notificacion
del auto admisorio de la misma a quien asumira la posicion de demandado,
dicha vertiente de la legitimacion procesal se traduce en facultar a los
sujetos litigiosos para intervenir en el trdmite del plenario y para ejercer sus
derechos de defensa y de contradiccion; la legitimacion material, en
cambio, supone la conexién entre las partes y los hechos constitutivos del
litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la
produccion del dafio. De ahi que un sujeto pueda estar legitimado en la
causa de hecho pero carecer de legitimacion en la causa material, lo cual
ocurrird cuando a pesar de ser parte dentro del proceso no guarde relacion
alguna con los intereses inmiscuidos en el mismo, por no tener conexion
con los hechos que motivaron el litigio, evento éste en el cual las
pretensiones formuladas estaran llamadas a fracasar puesto que el
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demandante careceria de un interés juridico perjudicado y susceptible de
ser resarcido o el demandado no seria el llamado a reparar los perjuicios
ocasionados a los actores3. Asi mismo, la Corporacion4 se ha encargado
destacar la distinciébn entre la legitimacion de hecho en la causa y la
legitimacion material en la causa, con el propdsito de concluir que en las
etapas iniciales del proceso la legitimaciobn que debe acreditarse es la
primera de ellas, la cual estd determinada por los hechos y las
pretensiones que configuran la litis del proceso, asi:

La legitimacion de hecho en la causa es entendida como la relacién
procesal que se establece entre el demandante y el demandado por
intermedio de la pretension procesal; es decir es una relacion juridica
nacida de la atribucion de una conducta, en la demanda, y de la notificacion
de ésta al demandado. Quien cita a otro y atribuye estéa legitimado de hecho
y por activa, y a quien cita y atribuye esta legitimado de hecho y por pasiva,
después de la notificacion del auto admisorio de la demanda. Vg.: A
demanda a B. Cada uno de estos esta legitimado de hecho.

La legitimacion material en la causa alude, por regla general, a situacion
distinta cual es la participacién real de las personas en el hecho origen de la
formulacién de la demanda, independientemente de que dichas personas o
hayan demandado o que hayan sido demandadas.”

En el caso en concreto, la parte demandante requiere que se ordene a la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al Municipio de Valledupar reconocer, liquidar y pagarle a la sefiora
Iris Maria Ospino Fernandez la prima de junio establecida en el articulo 15.
Numeral 2, Literal B, de la Ley 91 de 1989, por causa de no haber alcanzado el
derecho al reconocimiento de la pensién gracia debido a que fue vinculado por
primera vez a la docencia oficial, en fecha posterior al 1 de enero de 1981, a partir
del 28 de julio de 2017, equivalente a una mesada pensional.

Ahora bien, de acuerdo con lo dispuesto en la Ley 91 de 1989, la Ley 962 de
2005 y el Decreto Reglamentario 2831 de 2005, los docentes nacionales y
nacionalizados deben acudir a las Secretarias de Educacién para realizar los
tramites relacionados con el reconocimiento de sus prestaciones sociales para
que estas Oficinas elaboren y envien a la encargada del pago los proyectos de
actos administrativos que se deriven de alli para su revision y ahi si proceder a su
firma, pero de acuerdo a la competencia del FOMAG, es este el que tiene bajo su
cargo estudiar de fondo si se reconocen o0 pagan las prestaciones solicitadas por
los docentes, funciébn consagrada en la Ley 91 de 1989 a cargo del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por medio de la
entidad fiduciariaque para tal efecto esté contratada.

Sin embargo, encuentra el despacho que resolver la excepcion previa de falta de
legitimacion en la causa por pasiva, propuesta por el apoderado del Municipio de
Valledupar, significa hacer un analisis de todas las pruebas que se puedan
recaudar dentro de este proceso, por lo tanto al igual que todas las restantes
excepciones propuestas por el municipio, seran resueltas al momento de dictar
sentencia, es decir, que en el caso bajo estudio es menester advertir que el
Municipio de Valledupar si esta llamado a permanecer en la Litis, toda vez que en
esta oportunidad no se entra a de definir el fondo del asunto; el analisis que se
hace en virtud del referido medio exceptivo se cifie tnicamente a la posibilidad de
gué las entidades llamadas por pasiva y vinculadas, como titulares de intereses en
discusion, puedan defenderlos dentro de este tramite procesal, aspectos
sustancialmente distinto a que se les imponga o no alguna condena, y al constituir

3



la correcta integracion del contradictorio un presupuesto procesal basico para la
adopcion de una decision de mérito, se hace menester su vinculacion al proceso,
con lo cual se declarard no probada la excepcion de falta de legitimacion en la
causa por pasiva propuesta por el Municipio de Valledupar.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE.

PRIMERO: Declarar no probada la excepcién de falta en la legitimacion en la
causa por pasiva, propuesta el Municipio de Valledupar conforme se dijo en las
consideraciones.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar al doctor Oscar Nicolas Barros
Mussa, identificado con la C.C. No. 77.185.726 y T.P. 284.595 del C.S.J., como
apoderado del Municipio de Valledupar - Cesar, conforme al poder conferido que
obra en el folio 1 del documento 18 y previa verificacion de antecedentes
disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la doctora Maria Eugenia Salazar
Puentes, identificado con la C.C. No. 52.959.137 y T.P. 256.081 del C.S.J., como
apoderado sustituto de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al poder conferido que obra en los
documentos 21 a 24 del expediente digital y previa verificacibn de antecedentes
disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para continuar con el trémite que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7ISPSIrhj

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
eafd124f6d10effdbe0af22071e9347315fe26081d21e75977a3b7939b204ef0
Documento generado en 07/03/2021 10:41:34 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: C.l. PRODECO S.A.

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DEL TRABAJO - DIRECCION
TERRITORIAL CESAR

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00060-00

Vista la nota secretarial que antecede y conforme al paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 38 de la ley 2080 del 25 de enero
de 2021, este Despacho procede a resolver las excepciones previas y las previstas
en el numeral 6 del articulo 180, verificado que se corrié traslado de dichas
excepciones el dia 12 de febrero de 20211

La foliatura o numeracion de documentos que se haga en este proveido hacen
referencia al expediente digital.

En el presente asunto hubo reforma de la demanda? aceptada por el Despacho
mediante auto de fecha 5 de noviembre de 2020%y la entidad accionada al momento
de pronunciarse frente a dicha reforma no formulé excepciones diferentes a las de
la contestacion inicial.

Dentro del término de contestacion de la demanda la apoderada de la Nacion —
Ministerio del Trabajo propuso las siguientes excepciones: (i) indebida conformacién
de la litis — tercero con interés sefior Leonardo Fabio Suba Zambrano, (ii) legalidad
y plena validez de los actos administrativos demandados e (iii) innominada.

Se pronunciara el Despacho frente a la excepcidn de indebida conformacion de la
litis — tercero con interés sefior Leonardo Fabio Suba Zambrano, las restantes por
atacar el fondo del asunto seran resueltas al proferirse una decision que lo resuelva.

indebida conformacién de la litis — tercero con interés sefior Leonardo Fabio Suba
Zambrano?

la apoderada de la entidad accionada fundamento esta excepcion diciendo que
segun lo dispuesto en el articulo 61 del C.G.P., debe vincularse al proceso al sefior
Leonardo Fabio Suba Zambrano pues es la persona sobre la cual recayé la
autorizacion de despido solicitada por PRODECO S.A. y quien posteriormente
radico la solicitud de revocatoria directa de ese acto administrativo que en efecto
fue revocado por el Ministerio del Trabajo.

La apoderada de C.I. PRODECO S.A. descorri6 el traslado de las excepciones®
formuladas y manifest6 respecto a la de indebida conformacion de la litis, que la
figura del litisconsorcio necesario esta relacionada con la necesidad de vincular de
manera forzosa a uno 0 varios sujetos a un proceso para que integren el
contradictorio a diferencia del facultativo que existe unidad inescindible del derecho
sustancial en debate, por lo que vincular al sefior Leonardo Fabio Suba Zambrano

! Documento 16 expediente digital
2 Documentos 6-8

3 Documento 10

“ Folio 15 documento 4

5 Documentos 17-18
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no es imperativo por cuanto el objeto de la litis es el actuar arbitrario de la entidad
accionada.

Decision: al hacer un andlisis del articulo 61 del C.G.P. frente a los hechos y
pretensiones de la demanda, encuentra el Despacho que los argumentos
planteados por la apoderada recurrente son acertados, en virtud de lo cual se
advierte la necesidad de integrar al proceso de la referencia al sefior Leonardo
Fabio Suba Zambrano, pues de la decision que se adopte en el medio de control de
la referencia puede derivarse una afectacion a sus intereses. Se declara probada la
excepcion.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar probada la excepcidén de indebida conformaciéon de la litis —
tercero con interés sefior Leonardo Fabio Suba Zambrano, la apoderada de la
Nacién — Ministerio del Trabajo, de conformidad con las consideraciones de este
proveido.

SEGUNDO: Vinculese al proceso de la referencia al sefior Leonardo Fabio Suba
Zambrano, para el efecto consultese con la entidad accionante los canales digitales
de notificacion.

TERCERO: Notifiquese personalmente de la admision de esta demandada al sefior
Leonardo Fabio Suba Zambrano a través de su representante o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el articulo 48 de
la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

CUARTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

QUINTO: Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, a la
persona vinculada, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.CA.

SEXTO: Requiérase al sefior Leonardo Fabio Suba Zambrano para que con la
contestacion de la demanda allegue al plenario, las pruebas que guarden relacién
con el asunto y que se encuentren en su poder, de conformidad con lo consagrado
en el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar a la doctora Carolina Andrea Navarro
Murgas, identificada con la C.C. No. 1.018.465.553 y T.P. 291.713 del C.S.J., como
apoderada de la Nacion — Ministerio del Trabajo, conforme al poder que obra en el
documento 5 y previa verificacion de antecedentes disciplinarios en la pagina web
de la Rama Judicial.



OCTAVO: Se suspende el proceso mientras queda ejecutoriado el presente auto
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 61 del C.G.P. Cumplido
lo anterior, ingrese el expediente al Despacho para continuar con el tramite que
corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
757126472474921d098441ed3ea2880bf5¢c9228aad3f2e2652d418a710f2e490
Documento generado en 08/03/2021 11:52:24 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ORANGEL JOSE VIDAL SOTO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00067-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud de reqgulacién de honorarios.

El sefior Orangel José Vidal Soto mediante escritos radicados por mensaje de datos
de fechas 16 y 17 de febrero de 2021 y solicita al Despacho que se fijen los honorarios
definitivos del doctor César Augusto Bateman Romero de acuerdo a la labor
desempeiiada al interior del medio de control de la referencia.

Pues bien, el articulo 76 del C.G.P. respecto a la terminacion del poder estipula lo
siguiente:

“ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas
dentro del proceso.

El auto que admite la revocacion no tendra recursos. Dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacién de dicha providencia, el apoderado a quien se le haya
revocado el poder podra pedir al juez que se regulen sus honorarios mediante incidente
que se tramitara con independencia del proceso o de la actuacion posterior. Para la
determinacion del monto de los honorarios el juez tendra como base el respectivo
contrato y los criterios sefialados en este cddigo para la fijacion de las agencias en
derecho. Vencido el término indicado, la regulacion de los honorarios podra demandarse
ante el juez laboral.

Igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado
fallecido.(...)”

De la lectura de la nhorma que se acaba de transcribir, se infiere que quien revoque el
poder puede solicitar la regulacion de honorarios, tramite que se adelanta mediante
incidente, sobre el particular el articulo 209 del C.P.A.C.A. establece:

“ARTICULO 209. INCIDENTES. Solo se tramitaran como incidente los siguientes
asuntos:

(..

3. Laregulacién de honorarios de abogado, del apoderado o sustituto al que se le revoco
el poder o la sustitucion.”

Por su parte el articulo 210 ibidem, respecto a la oportunidad, tramite y efectos del
incidente, establecio:

“ARTICULO 210. OPORTUNIDAD, TRAMITE Y EFECTO DE LOS INCIDENTES Y DE
OTRAS CUESTIONES ACCESORIAS. El incidente debera proponerse verbalmente o
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por escrito durante las audiencias o una vez dictada la sentencia, segun el caso, con
base en todos los motivos existentes al tiempo de su iniciacion, y no se admitira luego
incidente similar, a menos que se trate de hechos ocurridos con posterioridad.

La solicitud y tramite se sometera a las siguientes reglas:

1. Quien promueva un incidente debera expresar lo que pide, los hechos en que se
funda y las pruebas que pretenda hacer valer.

2. Del incidente promovido por una parte en audiencia se correra traslado durante la
misma a la otra para que se pronuncie y en seguida se decretaran y practicaran las
pruebas en caso de ser necesarias.

3. Los incidentes no suspenderén el curso del proceso y seran resueltos en la audiencia
siguiente a su formulacioén, salvo que propuestos en audiencia sea posible su decision
en la misma.

4. Cuando los incidentes sean de aquellos que se promueven después de proferida la
sentencia o de la providencia con la cual se termine el proceso, el juez lo resolvera
previa la practica de las pruebas que estime necesarias. En estos casos podra citar a
una audiencia especial para resolverlo, si lo considera procedente.

Cuando la cuestién accesoria planteada no deba tramitarse como incidente, el juez la
decidird de plano, a menos que el Cdodigo de Procedimiento Civil establezca un
procedimiento especial o que hubiere hechos que probar, caso en el cual a la peticién
se acompafara prueba siquiera sumaria de ellos, sin perjuicio de que el juez pueda
ordenar la practica de pruebas. “

De otro lado, el articulo 129 del C.G.P. que regula el trAmite de los incidentes en forma
escrita, aplicable al asunto por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., prevé lo
siguiente:

“ARTICULO  129. PROPOSICION, TRAMITE Y EFECTO DE LOS
INCIDENTES. Quien promueva un incidente debera expresar lo que pide, los hechos
en que se funday las pruebas que pretenda hacer valer.

Las partes solo podran promover incidentes en audiencia, salvo cuando se haya
proferido sentencia. Del incidente promovido por una parte se correra traslado a la
otra para que se pronuncie y en seguida se decretaran y practicaran las pruebas
necesarias.

En los casos en gue el incidente puede promoverse fuera de audiencia, del escrito
se correra traslado por tres (3) dias, vencidos los cuales el juez convocara a
audiencia mediante auto en el que decretara las pruebas pedidas por las partes y las
que de oficio considere pertinentes.

Los incidentes no suspenden el curso del proceso y serdn resueltos en la sentencia,
salvo disposiciéon legal en contrario.

Cuando el incidente no guarde relacion con el objeto de la audiencia en que se
promueva, se tramitara por fuera de ella en la forma senalada en el inciso tercero.”
(resaltado fuera de texto)

De conformidad con lo expuesto, el Despacho dara apertura al incidente de regulacion
de honorarios solicitado por la parte actora y ordenara correr traslado a las partes.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Dar apertura al incidente de regulacion de honorarios del doctor CESAR
AUGUSTO BATEMAN ROMERO formulado por la parte actora.

SEGUNDO: De la solicitud de incidente de regulacién de honorarios, cérrase traslado
al doctor CESAR AUGUSTO BATEMAN ROMERO, por el término del tres (3) dias y
para los efectos que sefiala el articulo 129 del C.P.C..



TERCERO: Por secretaria abrase un cuaderno separado, para el tramite incidental.

CUARTO: Vencido el termino anterior ingrese el expediente al Despacho para
continuar con el trdmite procesal que corresponda.

Notifiguese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
42e903e25807d84f1c5fcc1999¢59df5b6c426alb8dc192b1d3455¢3d3632bd1
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Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ORANGEL JOSE VIDAL SOTO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00067-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud elevada por la apoderada de la parte
demandante, de suspension provisional de la resolucion SUB 2964 de fecha 8 de
enero de 2020, por medio de la cual se revoco la resolucion GNR 206864 del 11 de
julio de 2015 que reconocio pension de invalidez en favor del demandante.

La foliatura o numeracion a que se haga referencia corresponde al expediente
digital.

I. FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR DE URGENCIA

El apoderado de la parte demandante en el escrito de la demanda solicito la
suspensién provisional de la resolucion SUB 2964 de fecha 8 de enero de 2020
relacionada en el parrafo precedente, de la cual ademas solicita se declare su
nulidad argumentando que la decision adoptada a través del acto enjuiciado le ha
traido multiples inconvenientes al sefior Orangel José Vidal Soto, entre los cuales
destaca que debi6 adquirir un crédito para pagar los gastos de inscripcion de su hija
Oralis Vidal, sumado a que sufrié un infarto el 4 de diciembre de 2016, ademas
padece de ulcera o celulitis en los dedos de los miembros inferiores, perlipidemia
entre otras complicaciones médicas.

Aduce que Colpensiones nunca valoro las enfermedades reales del accionante para
proceder con la revocatoria directa de los actos administrativos que le reconocieron
la pensién lo que deviene en violacion al debido proceso por no autorizar
nuevamente una valoracion médica, minimo vital y derecho a la salud, cuando lo
procedente era que esa entidad demandara su propio acto.

ll. TRAMITE PROCESAL

De la solicitud de suspensién provisional se corrié traslado a la parte demandada,
mediante auto de fecha 27 de julio de 2020

2.1. Pronunciamiento del Ministerio Publico.

El Procurador 75 Judicial | de Asuntos Administrativos, estando dentro del término,
descorrié el traslado de la solicitud de medida cautelar 2 conceptuando que debe
ser negada con fundamento en que, si bien el articulo 97 de la Ley 1437 de 2011
prevé como requisito para revocar actos de caracter particular, contar con el
consentimiento previo, expreso y escrito del respectivo titular, en caso contrario
debe demandarse el acto ante la Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo, esa
regla tiene una excepcion en el articulo 19 de la Ley 797 de 2003 y en el articulo
243 de la ley 1450 de 2011 que autoriza la revocatoria directa de actos
administrativos sin el consentimiento del particular cuando el respaldo de tal

1 Documento 8 expediente digital
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reconocimiento lo constituyan documentos falsos. Cito la sentencia de unificacion
de la Corte Constitucional SU-182 de 8 de mayo de 20109.

Sefalo que en el presente asunto no se dan los requisitos previstos en el inciso
primero del articulo 231 del C.P.A.C.A., pues en esta etapa del proceso el
demandante no logré acreditar una violacion del derecho fundamental al minimo
vital, sin desconocer que la revocatoria directa del acto administrativo de
reconocimiento de pension evidentemente entrafia una mengua en los ingresos del
demandante pero tampoco puede perderse de vista una de las reglas juridicas
plasmadas por la Corte Constitucional en la sentencia de unificacion a que se hizo
referencia en el parrafo que antecede y es que son dignos de proteccion aquellos
derechos que han sido adquiridos con justo titulo, debate que debe surtirse al
interior de este proceso.

Menciond que tampoco se acredita en estos momentos la vulneracion del derecho
a la salud, pues aunque segun la documentacién allegada al expediente el actor
padece algunas afecciones, en el acto acusado se indica que la censura recae sobre
la valoracion de varias afecciones y patologia y la perdida de la capacidad laboral,
pero que la realidad médica del hoy accionante no es veridica en atencion a la
verificacion documental realizada por la Corporacién para el Desarrollo de la
Seguridad Social — CODESS- sobre las historias clinicas tenidas en cuenta para
determinar la perdida de la capacidad laboral.

Por ultimo, ante la supuesta violacion al debido proceso que alega la parte actora
porque la suspensién se produjo sin que exista un hecho tipico penal declarado pro
autoridad competente, hace alusion nuevamente a una regla fijada en la sentencia
de unificacion SU-182, segun la cual no es necesario aportar una sentencia penal
para desvirtuar la buena fe del beneficiario de la pension.

[ll. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho decidir si procede decretar la medida cautelar solicitada
por la parte accionante, para lo cual procede a citar la normatividad que sobre el
asunto se encuentra vigente:

3.1. NORMATIVIDAD APLICABLE AL CASO:

El articulo 238 de la Constitucion Politica, establece que la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo “....podra suspender provisionalmente por los motivos
y con los requisitos que establezca la Ley, los efectos de los actos administrativos
que sean susceptibles de impugnacién por via judicial’.

El Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
regula las medidas cautelares en los articulos 229 a 241. El articulo 229 le da una
amplia facultad al juez para que decrete las medidas cautelares que estime
necesarias para proteger y garantizar, temporalmente, el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia.

El articulo 230 ejusdem, clasifica las medidas cautelares en conservativas —numeral
1° primera parte-, anticipativas o de suspension —numerales 1° segunda parte, 2 y
3- y preventivas —numerales -numeral 4-, y prevé que tales medidas solo podran ser
decretadas siempre y cuando las mismas tengan relacién directa y necesaria con
las pretensiones de la demanda, para lo cual se podra decretar una o varias de las
siguientes medidas:

“1. Ordenar que se mantenga la situacién, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no
exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcion
y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara



las condiciones o sefalara las pautas que deba observar la parte demandada para
gue pueda reanudar el procedimiento o actuacién sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decisién administrativa, o la realizacion o demolicion
de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus
efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones
de hacer o no hacer.

PARAGRAFO. Sila medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que comporte
elementos de indole discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no podra sustituir a
la autoridad competente en la adopcion de la decisién correspondiente, sino que
deberd limitarse a ordenar su adopcion dentro del plazo que fije para el efecto en
atencion a la urgencia o necesidad de la medida y siempre con arreglo a los limites
y criterios establecidos para ello en el ordenamiento vigente”.

El articulo 231 ibidem determina los requisitos para decretar las medidas cautelares:

“ARTICULO  231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando
tal violacién surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia
de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran
los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos
y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de
intereses, gue resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar
que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, 0

b) Que existan serios motivos para considerar gue de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios”, (subrayas fuera de texto)

El articulo 232 le impone al solicitante de la medida cautelar que preste una caucion
para garantizar los perjuicios que se puedan producir con la medida cautelar. No se
requiere caucion cuando: (i) se solicita suspension provisional de los efectos de un
acto administrativo; (ii) se trate de procesos que tengan por finalidad la defensa y
proteccion de los derechos e intereses colectivos; (iii) sean procesos de tutela y (iv)
la solicitante de la medida cautelar sea una entidad publica. (subrayas fuera de
texto)

3.2. CASO CONCRETO.

Como vimos, la parte demandante pretende la nulidad de la resoluciéon SUB 2964
de fecha 8 de enero de 2020, por medio de la cual se revocé la Resolucion GNR
206864 del 11 de julio de 2015 que reconoci6é pension de invalidez en favor del
demandante, asi como la suspensién provisional de dicho acto administrativo.



De la sustentacién formulada por el apoderado de la parte demandante al solicitar
la suspension provisional de los actos acusados, encuentra el Despacho que
llanamente no puede concluirse la existencia de la transgresion al ordenamiento
juridico, pues para llegar a tal conclusion no basta realizar el analisis cotejando sus
argumentos, con el contenido de los actos administrativos demandados, aunado a
gue comparte integramente los argumentos planteados por el Agente el Ministerio
Publico dentro del concepto que formulé al descorrer el traslado de la medida
cautelar que nos ocupa.

Ahora bien, en relacion con el problema juridico de la Litis el Despacho advierte que
en este momento procesal no cuenta con los elementos probatorios suficientes para
analizar y determinar la ilegalidad o no de los actos administrativos demandados,
en cuanto tienen que ver con las resultas del medio de control que se ha de tramitar
en esta instancia, resultando necesario adelantar todo el debate probatorio
propio del asunto para determinar dicho aspecto, por lo que hasta el
momento, dichas argumentaciones no son suficientes para fundamentar la
ilegalidad o no de los actos y llegar a la conclusién de la suspension provisional de
los mismos, lo cual es requisito para decretar las medidas cautelares deprecadas a
las luces del articulo 231 del C.P.C.A., como ya se vio en el acapite de las normas
gue sustentan el analisis acabado de realizar por el Despacho.

Asi las cosas, este Despacho no decretara la suspension provisional del acto
administrativo demandado a través de la accion de nulidad.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de medida cautelar de suspension provisional de
la resolucion SUB 2964 de fecha 8 de enero de 2020, por medio de la cual se
revoco la Resolucion GNR 206864 del 11 de julio de 2015 que reconocio pension
de invalidez en favor del demandante, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: En firme este auto, contindese con el tramite del proceso

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
ef49035cch3647eecfe90alb37368983f397889ee8ca063762758cab42ad 74d5
Documento generado en 08/03/2021 11:52:27 AM
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ALBERTO RAMOS BELLO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00068-00

Vencido el termino de traslado de la solicitud de regulacion de honorarios
presentada por el sefior José Alberto Ramos Botello, se fija como fecha para
celebrar la audiencia de que trata el articulo 129 del C.G.P., el dia 14 de marzo de
2021 alas 4:00 p.m., a través de la plataforma Microsoft Teams.

Una notificado este auto, sera remitido el enlace para la audiencia a los correos
electronicos de los apoderados y al sefior Agente del Ministerio Publico, que se
encuentren consignados en el expediente; en caso de requerir alguna aclaracion
podra dirigirse a la  siguiente  direccion de correo  electrénico
[07admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ALBERTO RAMOS BELLO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00068-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud elevada por la apoderada de la parte
demandante, de suspension provisional de la resolucion DPE 12620 de fecha 5 de
noviembre de 2019, por medio de la cual se revocé la Resolucion GNR 420459 del
31 de diciembre de 2015 que reconocié pension de invalidez en favor del
demandante.

La foliatura o numeracién a que se haga referencia corresponde al expediente
digital.

I. FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR DE URGENCIA

El apoderado de la parte demandante en el escrito de la demanda solicité la
suspension provisional de la resolucion DPE 12620 de fecha 5 de noviembre de
2019 relacionada en el parrafo precedente, de la cual ademés solicita se declare su
nulidad argumentando que la decision adoptada a través del acto enjuiciado le ha
traido maltiples inconvenientes al sefior José Alberto Ramos Bello, entre los cuales
destaca que no ha podido cumplir con el pago de dos créditos que adquirié con los
Credivalores y Excel Credit, los cual eran descontados mensualmente de su
pension, sumado a que de su salario dependen su esposa y cuatro hijos en su
misma casa, todo sufren de depresién, él ademas padece de diabetes, sindrome de
dolor crénico e hipertension entre otras complicaciones médicas.

Aduce que Colpensiones nunca valoro las enfermedades reales del accionante para
proceder con la revocatoria directa de los actos administrativos que le reconocieron
la pensién lo que deviene en violacion al debido proceso por no autorizar
nuevamente una valoracion médica, minimo vital y derecho a la salud, cuando lo
procedente era que esa entidad demandara su propio acto.

ll. TRAMITE PROCESAL

De la solicitud de suspensién provisional se corrié traslado a la parte demandada,
mediante auto de fecha 27 de julio de 2020

2.1. Pronunciamiento del Ministerio Publico.

El Procurador 75 Judicial | de Asuntos Administrativos, estando dentro del término,
descorrié el traslado de la solicitud de medida cautelar 2 conceptuando que debe
ser negada con fundamento en que, si bien el articulo 97 de la Ley 1437 de 2011
prevé como requisito para revocar actos de caracter particular, contar con el
consentimiento previo, expreso y escrito del respectivo titular, en caso contrario
debe demandarse el acto ante la Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo, esa
regla tiene una excepcion en el articulo 19 de la Ley 797 de 2003y en el articulo

1 Documento 8 expediente digital
2 Documentos 10y 13
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243 de la ley 1450 de 2011 que autoriza la revocatoria directa de actos
administrativos sin el consentimiento del particular cuando el respaldo de tal
reconocimiento lo constituyan documentos falsos. Cito la sentencia de unificacion
de la Corte Constitucional SU-182 de 8 de mayo de 20109.

Sefalo que en el presente asunto no se dan los requisitos previstos en el inciso
primero del articulo 231 del C.P.A.C.A., pues en esta etapa del proceso el
demandante no logré acreditar una violacion del derecho fundamental al minimo
vital, sin desconocer que la revocatoria directa del acto administrativo de
reconocimiento de pension evidentemente entrafia una mengua en los ingresos del
demandante pero tampoco puede perderse de vista una de las reglas juridicas
plasmadas por la Corte Constitucional en la sentencia de unificacion a que se hizo
referencia en el parrafo que antecede y es que son dignos de proteccion aquellos
derechos que han sido adquiridos con justo titulo, debate que debe surtirse al
interior de este proceso.

Menciond que tampoco se acredita en estos momentos la vulneracion del derecho
a la salud, pues aunque segun la documentacién allegada al expediente el actor
padece algunas afecciones, en el acto acusado se indica que la censura recae sobre
la valoracion de varias afecciones y patologia y la perdida de la capacidad laboral,
pero que la realidad médica del hoy accionante no es veridica en atencion a la
verificacion documental realizada por la Corporacién para el Desarrollo de la
Seguridad Social — CODESS- sobre las historias clinicas tenidas en cuenta para
determinar la perdida de la capacidad laboral.

Por ultimo, ante la supuesta violacion al debido proceso que alega la parte actora
porque la suspensién se produjo sin que exista un hecho tipico penal declarado pro
autoridad competente, hace alusién nuevamente a una regla fijada en la sentencia
de unificacion SU-182, segun la cual no es necesario aportar una sentencia penal
para desvirtuar la buena fe del beneficiario de la pension.

[ll. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho decidir si procede decretar la medida cautelar solicitada
por la parte accionante, para lo cual procede a citar la normatividad que sobre el
asunto se encuentra vigente:

3.1. NORMATIVIDAD APLICABLE AL CASO:

El articulo 238 de la Constitucion Politica, establece que la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo “....podra suspender provisionalmente por los motivos
y con los requisitos que establezca la Ley, los efectos de los actos administrativos
que sean susceptibles de impugnacién por via judicial’.

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
regula las medidas cautelares en los articulos 229 a 241. El articulo 229 le da una
amplia facultad al juez para que decrete las medidas cautelares que estime
necesarias para proteger y garantizar, temporalmente, el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia.

El articulo 230 ejusdem, clasifica las medidas cautelares en conservativas —numeral
1° primera parte-, anticipativas o de suspension —numerales 1° segunda parte, 2 y
3- y preventivas —numerales -numeral 4-, y prevé que tales medidas solo podran ser
decretadas siempre y cuando las mismas tengan relacién directa y necesaria con
las pretensiones de la demanda, para lo cual se podra decretar una o varias de las
siguientes medidas:

“1. Ordenar que se mantenga la situacién, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no



exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcion
y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara
las condiciones o sefalara las pautas que deba observar la parte demandada para
que pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decision administrativa, o la realizacién o demolicién
de una obra con el objeto de evitar 0 prevenir un perjuicio o la agravacion de sus
efectos.

5. Impartir érdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones
de hacer o no hacer.

PARAGRAFO. Sila medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que comporte
elementos de indole discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no podra sustituir a
la autoridad competente en la adopcion de la decisién correspondiente, sino que
deberé limitarse a ordenar su adopcion dentro del plazo que fije para el efecto en
atencion a la urgencia o necesidad de la medida y siempre con arreglo a los limites
y criterios establecidos para ello en el ordenamiento vigente”.

El articulo 231 ibidem determina los requisitos para decretar las medidas cautelares:

“ARTICULO  231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacién de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando
tal violacion surja del analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia
de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran
los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos
y_justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién de
intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar
que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, 0

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios”. (subrayas fuera de texto)

El articulo 232 le impone al solicitante de la medida cautelar que preste una caucion
para garantizar los perjuicios que se puedan producir con la medida cautelar. No se
requiere caucion cuando: (i) se solicita suspension provisional de los efectos de un
acto administrativo; (ii) se trate de procesos que tengan por finalidad la defensa y
proteccion de los derechos e intereses colectivos; (iii) sean procesos de tutela y (iv)
la solicitante de la medida cautelar sea una entidad publica. (subrayas fuera de
texto)

3.2. CASO CONCRETO.

Como vimos, la parte demandante pretende la nulidad de la resolucion DPE 12620
de fecha 5 de noviembre de 2019, por medio de la cual se revoco la Resolucion
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GNR 420459 del 31 de diciembre de 2015 que reconocio pension de invalidez en
favor del demandante, asi como la suspension provisional de dicho acto
administrativo.

De la sustentacion formulada por el apoderado de la parte demandante al solicitar
la suspension provisional de los actos acusados, encuentra el Despacho que
llanamente no puede concluirse la existencia de la transgresion al ordenamiento
juridico, pues para llegar a tal conclusién no basta realizar el analisis cotejando sus
argumentos, con el contenido de los actos administrativos demandados, aunado a
que comparte integramente los argumentos planteados por el Agente el Ministerio
Publico dentro del concepto que formuld al descorrer el traslado de la medida
cautelar que nos ocupa.

Ahora bien, en relacién con el problema juridico de la Litis el Despacho advierte que
en este momento procesal no cuenta con los elementos probatorios suficientes para
analizar y determinar la ilegalidad o no de los actos administrativos demandados,
en cuanto tienen que ver con las resultas del medio de control que se ha de tramitar
en esta instancia, resultando necesario adelantar todo el debate probatorio
propio del asunto para determinar dicho aspecto, por lo que hasta el
momento, dichas argumentaciones no son suficientes para fundamentar la
ilegalidad o no de los actos y llegar a la conclusion de la suspension provisional de
los mismos, lo cual es requisito para decretar las medidas cautelares deprecadas a
las luces del articulo 231 del C.P.C.A., como ya se vio en el acapite de las normas
que sustentan el andlisis acabado de realizar por el Despacho.

Asi las cosas, este Despacho no decretara la suspensiéon provisional del acto
administrativo demandado a través de la accion de nulidad.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de medida cautelar de suspension provisional de
la resolucion DPE 12620 de fecha 5 de noviembre de 2019, por medio de la cual se
revoco la Resolucion GNR 420459 del 31 de diciembre de 2015 que reconocio
pension de invalidez en favor del demandante, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme este auto, contindese con el tramite del proceso

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS OBARDO PEREZ MENA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00069-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud de reqgulacién de honorarios.

El sefior Luis Obardo Pérez Mena mediante escrito radicada por mensaje de datos de
fecha 16 de febrero de 20211, solicita al Despacho que se fijen los honorarios
definitivos del doctor César Augusto Bateman Romero de acuerdo a la labor
desempariada al interior del medio de control de la referencia.

Pues bien, el articulo 76 del C.G.P. respecto a la terminacién del poder estipula lo
siguiente:

“ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas
dentro del proceso.

El auto que admite la revocacion no tendra recursos. Dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacién de dicha providencia, el apoderado a quien se le haya
revocado el poder podra pedir al juez que se regulen sus honorarios mediante incidente
que se tramitara con independencia del proceso o de la actuacion posterior. Para la
determinacion del monto de los honorarios el juez tendra como base el respectivo
contrato y los criterios sefialados en este cédigo para la fijacion de las agencias en
derecho. Vencido el término indicado, la regulacion de los honorarios podra demandarse
ante el juez laboral.

Igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado
fallecido.(...)”

De la lectura de la nhorma que se acaba de transcribir, se infiere que quien revoque el
poder puede solicitar la regulacion de honorarios, tramite que se adelanta mediante
incidente, sobre el particular el articulo 209 del C.P.A.C.A. establece:

“ARTICULO 209. INCIDENTES. Solo se tramitaran como incidente los siguientes
asuntos:

(..

3. Laregulacién de honorarios de abogado, del apoderado o sustituto al que se le revoco
el poder o la sustitucion.”

Por su parte el articulo 210 ibidem, respecto a la oportunidad, tramite y efectos del
incidente, establecio:

“ARTICULO 210. OPORTUNIDAD, TRAMITE Y EFECTO DE LOS INCIDENTES Y DE
OTRAS CUESTIONES ACCESORIAS. El incidente debera proponerse verbalmente o

! Documentos 33-38 expediente digital
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por escrito durante las audiencias o una vez dictada la sentencia, segun el caso, con
base en todos los motivos existentes al tiempo de su iniciacion, y no se admitira luego
incidente similar, a menos que se trate de hechos ocurridos con posterioridad.

La solicitud y tramite se sometera a las siguientes reglas:

1. Quien promueva un incidente debera expresar lo que pide, los hechos en que se
funda y las pruebas que pretenda hacer valer.

2. Del incidente promovido por una parte en audiencia se correra traslado durante la
misma a la otra para que se pronuncie y en seguida se decretardn y practicaran las
pruebas en caso de ser necesarias.

3. Los incidentes no suspenderén el curso del proceso y seran resueltos en la audiencia
siguiente a su formulacion, salvo que propuestos en audiencia sea posible su decision
en la misma.

4. Cuando los incidentes sean de aquellos que se promueven después de proferida la
sentencia o de la providencia con la cual se termine el proceso, el juez lo resolvera
previa la practica de las pruebas que estime necesarias. En estos casos podra citar a
una audiencia especial para resolverlo, si lo considera procedente.

Cuando la cuestién accesoria planteada no deba tramitarse como incidente, el juez la
decidird de plano, a menos que el Codigo de Procedimiento Civil establezca un
procedimiento especial o que hubiere hechos que probar, caso en el cual a la peticién
se acompafara prueba siquiera sumaria de ellos, sin perjuicio de que el juez pueda
ordenar la practica de pruebas. “

De otro lado, el articulo 129 del C.G.P. que regula el trAmite de los incidentes en forma
escrita, aplicable al asunto por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., prevé lo
siguiente:

“ARTICULO  129. PROPOSICION, TRAMITE Y EFECTO DE LOS
INCIDENTES. Quien promueva un incidente debera expresar lo que pide, los hechos
en que se funday las pruebas que pretenda hacer valer.

Las partes solo podran promover incidentes en audiencia, salvo cuando se haya
proferido sentencia. Del incidente promovido por una parte se correra traslado a la
otra para que se pronuncie y en seguida se decretaran y practicaran las pruebas
necesarias.

En los casos en gue el incidente puede promoverse fuera de audiencia, del escrito
se correra traslado por tres (3) dias, vencidos los cuales el juez convocara a
audiencia mediante auto en el que decretara las pruebas pedidas por las partes vy las
que de oficio considere pertinentes.

Los incidentes no suspenden el curso del proceso y serdn resueltos en la sentencia,
salvo disposiciéon legal en contrario.

Cuando el incidente no guarde relacion con el objeto de la audiencia en que se
promueva, se tramitara por fuera de ella en la forma senalada en el inciso tercero.”
(resaltado fuera de texto)

De conformidad con lo expuesto, el Despacho dara apertura al incidente de regulacion
de honorarios solicitado por la parte actora y ordenara correr traslado a las partes.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Dar apertura al incidente de regulacion de honorarios del doctor CESAR
AUGUSTO BATEMAN ROMERO formulado por la parte actora.

SEGUNDO: De la solicitud de incidente de regulacién de honorarios, cérrase traslado
al doctor CESAR AUGUSTO BATEMAN ROMERO, por el término del tres (3) dias y
para los efectos que sefiala el articulo 129 del C.P.C..



TERCERO: Por secretaria abrase un cuaderno separado, para el tramite incidental.

CUARTO: Vencido el termino anterior ingrese el expediente al Despacho para
continuar con el trdmite procesal que corresponda.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
b37d07923493e277dff126e8c13e69120ch0a96689af6d6857811bddd99bb92f
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS OBARDO PEREZ MENA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO NO: 20-001-33-33-007-2020-00069-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud elevada por la apoderada de la parte
demandante, de suspension provisional de la resolucion DPE 14215 de fecha 9 de
diciembre de 2019, por medio de la cual se revocaron las resoluciones GNR 336467
del 27 de octubre de 2015, GNR 6058 del 8 de enero de 2016 y VPB 10841 del 7
de marzo de 2016 a través de las cuales se reconocid, confirmé y modificé la
pension de invalidez en favor del demandante, respectivamente.

La foliatura o numeracion a que se haga referencia corresponde al expediente
digital.

I. FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR DE URGENCIA

La apoderada de la parte demandante en el escrito de la demanda solicitd la
suspensién provisional de la resolucion DPE 14215 de fecha 9 de diciembre de
2019 relacionada en el parrafo precedente, de la cual ademas solicita se declare su
nulidad argumentando que la decision adoptada a través del acto enjuiciado le ha
traido multiples inconvenientes al sefior Luis Obardo Pérez Mena, entre los cuales
destaca que no ha podido cumplir con el pago de un crédito que adquirié con el
banco Av Villas el cual era descontado mensualmente de su pensién, sumado a que
de su salario dependen su esposa, cuatro hijos y una nieta que viven en su misma
casa, todo sufren de depresién, él ademas padece de discopatia lumbar crénica y
sindrome doloroso de columna entre otras complicaciones médicas.

Aduce que Colpensiones nunca valoré las enfermedades reales del accionante para
proceder con la revocatoria directa de los actos administrativos que le reconocieron
la pension lo que deviene en violacion al debido proceso por no autorizar
nuevamente una valoracidén médica, minimo vital y derecho a la salud, cuando lo
procedente era que esa entidad demandara su propio acto.

Il. TRAMITE PROCESAL

De la solicitud de suspension provisional se corri6 traslado a la parte demandada,
mediante auto de fecha 27 de julio de 2020

2.1. Pronunciamiento del Ministerio Publico.

El Procurador 75 Judicial | de Asuntos Administrativos, estando dentro del término,
descorri6 el traslado de la solicitud de medida cautelar ? conceptuando que debe
ser negada con fundamento en que, si bien el articulo 97 de la Ley 1437 de 2011
prevé como requisito para revocar actos de caracter particular, contar con el
consentimiento previo, expreso y escrito del respectivo titular, en caso contrario
debe demandarse el acto ante la Jurisdiccion de lo Contencioso administrativo, esa

1 Documento 8 expediente digital
2 Documentos 10y 13
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regla tiene una excepcion en el articulo 19 de la Ley 797 de 2003 y en el articulo
243 de la ley 1450 de 2011 que autoriza la revocatoria directa de actos
administrativos sin el consentimiento del particular cuando el respaldo de tal
reconocimiento lo constituyan documentos falsos. Cit6 la sentencia de unificacion
de la Corte Constitucional SU-182 de 8 de mayo de 20109.

Sefalo que en el presente asunto no se dan los requisitos previstos en el inciso
primero del articulo 231 del C.P.A.C.A., pues en esta etapa del proceso el
demandante no logré acreditar una violacion del derecho fundamental al minimo
vital, sin desconocer que la revocatoria directa del acto administrativo de
reconocimiento de pension evidentemente entrafia una mengua en los ingresos del
demandante pero tampoco puede perderse de vista una de las reglas juridicas
plasmadas por la Corte Constitucional en la sentencia de unificacion a que se hizo
referencia en el parrafo que antecede y es que son dignos de proteccién aquellos
derechos que han sido adquiridos con justo titulo, debate que debe surtirse al
interior de este proceso.

Mencion6 que tampoco se acredita en estos momentos la vulneracion del derecho
a la salud, pues aunque segun la documentacion allegada al expediente el actor
padece algunas afecciones, en el acto acusado se indica que la censura recae sobre
la valoracion de varias afecciones y patologia y la perdida de la capacidad laboral,
pero que la realidad médica del hoy accionante no es veridica en atencién a la
verificacion documental realizada por la Corporacion para el Desarrollo de la
Seguridad Social - CODESS- sobre las historias clinicas tenidas en cuenta para
determinar la perdida de la capacidad laboral.

Por dltimo, ante la supuesta violacion al debido proceso que alega la parte actora
porque la suspension se produjo sin que exista un hecho tipico penal declarado pro
autoridad competente, hace alusiébn nuevamente a una regla fijada en la sentencia
de unificacion SU-182, segun la cual no es necesario aportar una sentencia penal
para desvirtuar la buena fe del beneficiario de la pension.

[ll. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho decidir si procede decretar la medida cautelar solicitada
por la parte accionante, para lo cual procede a citar la normatividad que sobre el
asunto se encuentra vigente:

3.1. NORMATIVIDAD APLICABLE AL CASO:

El articulo 238 de la Constitucion Politica, establece que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo “....podra suspender provisionalmente por los motivos
y con los requisitos que establezca la Ley, los efectos de los actos administrativos
gue sean susceptibles de impugnacién por via judicial”.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
regula las medidas cautelares en los articulos 229 a 241. El articulo 229 le da una
amplia facultad al juez para que decrete las medidas cautelares que estime
necesarias para proteger y garantizar, temporalmente, el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia.

El articulo 230 ejusdem, clasifica las medidas cautelares en conservativas —numeral
1° primera parte-, anticipativas o de suspension —numerales 1° segunda parte, 2 y
3- y preventivas —numerales -numeral 4-, y prevé que tales medidas sélo podran ser
decretadas siempre y cuando las mismas tengan relacion directa y necesaria con
las pretensiones de la demanda, para lo cual se podra decretar una o varias de las
siguientes medidas:

“1. Ordenar que se mantenga la situacion, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.



2. Suspender un procedimiento 0 actuacion administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no
exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcion
y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara
las condiciones o sefalara las pautas que deba observar la parte demandada para
que pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decisién administrativa, o la realizacion o demolicion
de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus
efectos.

5. Impartir érdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones
de hacer o no hacer.

PARAGRAFO. Sila medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que comporte
elementos de indole discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no podra sustituir a
la autoridad competente en la adopcion de la decisién correspondiente, sino que
deberd limitarse a ordenar su adopcién dentro del plazo que fije para el efecto en
atencion a la urgencia o necesidad de la medida y siempre con arreglo a los limites
y criterios establecidos para ello en el ordenamiento vigente”.

El articulo 231 ibidem determina los requisitos para decretar las medidas cautelares:

“ARTICULO  231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando
tal violacién surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia
de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran
los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos
y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacidon de
intereses, gue resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar
que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, 0

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios”. (subrayas fuera de texto)

El articulo 232 le impone al solicitante de la medida cautelar que preste una caucion
para garantizar los perjuicios que se puedan producir con la medida cautelar. No se
requiere cauciéon cuando: (i) se solicita suspension provisional de los efectos de un
acto administrativo; (ii) se trate de procesos que tengan por finalidad la defensa y
proteccion de los derechos e intereses colectivos; (iii) sean procesos de tutela y (iv)
la solicitante de la medida cautelar sea una entidad publica. (subrayas fuera de
texto)

3.2. CASO CONCRETO.



Como vimos, la parte demandante pretende la nulidad de la resolucion DPE 12620
de fecha 5 de noviembre de 2019, por medio de la cual se revoco la resolucion GNR
420459 del 31 de diciembre de 2015 que reconocio pension de invalidez en favor
del demandante, asi como la suspension provisional de dicho acto administrativo.

De la sustentacién formulada por el apoderado de la parte demandante al solicitar
la suspension provisional de los actos acusados, encuentra el Despacho que
llanamente no puede concluirse la existencia de la transgresion al ordenamiento
juridico, pues para llegar a tal conclusion no basta realizar el analisis cotejando sus
argumentos, con el contenido de los actos administrativos demandados, aunado a
gue comparte integramente los argumentos planteados por el Agente el Ministerio
Publico dentro del concepto que formulé al descorrer el traslado de la medida
cautelar que nos ocupa.

Ahora bien, en relacion con el problema juridico de la Litis el Despacho advierte que
en este momento procesal no cuenta con los elementos probatorios suficientes para
analizar y determinar la ilegalidad o no de los actos administrativos demandados,
en cuanto tienen que ver con las resultas del medio de control que se ha de tramitar
en esta instancia, resultando necesario adelantar todo el debate probatorio
propio del asunto para determinar dicho aspecto, por lo que hasta el
momento, dichas argumentaciones no son suficientes para fundamentar la
ilegalidad o no de los actos y llegar a la conclusién de la suspension provisional de
los mismos, lo cual es requisito para decretar las medidas cautelares deprecadas a
las luces del articulo 231 del C.P.C.A., como ya se vio en el acapite de las normas
gue sustentan el analisis acabado de realizar por el Despacho.

Asi las cosas, este Despacho no decretara la suspension provisional del acto
administrativo demandado a través de la accion de nulidad.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de medida cautelar de suspension provisional de
la resolucion DPE 14215 de fecha 9 de diciembre de 2019, elevada por el apoderado
de la parte demandante, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En firme este auto, contindese con el tramite del proceso

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
711a642efa5901e4158ca5dc617c2d636b9dcca7d9f5366b20dac232e8843686
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: OMAR JAIR TRILLOS RAMOS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN MARTIN
RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00114-00

Visto el memorial presentado por el apoderado del Municipio de San Martin, mediante el
cual formula llamamiento en garantia, asi:

1. Llamamiento en garantia a la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. (Documento
49 del expediente digital), con base en el contrato de seguro para amparar la
responsabilidad civil extracontractual a que pueda ser condenada en el asunto de la
referencia dicho que representa, con fundamento en lo siguiente:

Pdliza No. /fecha Vigencia
100000650 de 21 de noviembre de 2016 30/11/2017 — 22/011/2018 (folio 10
doc. 51)

Por encontrarse probados los presupuestos indicados en el articulo 65 del Cédigo General
del Proceso, el Despacho DISPONE:

1.

ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el Municipio de San Martin a LA
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

En consecuencia, se ordena notificar al representante legal de COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., 0 a quien haga sus veces, de conformidad con lo el
articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, indicandole que cuenta con quince (15) dias siguientes a la
notificacion para que conteste, aporte y solicite las pruebas que pretenda hacer
valer.

Ordenar al Municipio de San Martin ($15.000), para los gastos de notificacion de la
compafiia llamada en garantia, los cuales deberan ser consignados en la cuenta
corriente N° 3-0820-000755-4, cAdigo de convenio No. 14975, denominada CSJ —
GASTOS DE PROCESO - CUN, del Banco Agrario, para tal fin, se concede el
término de diez (10) dias para el cumplimento de esta carga procesal.

Reconocer personeria para actuar al doctor Jhonny José Sanchez Carrascal
identificado con la C.C. No. 13.175.931 y T.P. 181.991 del C.S.J., como apoderado
del Municipio de San Matrtin, conforme al poder conferido que obra a documento 42
del expediente y previa verificacion de antecedentes disciplinarios en la pagina web
de la Rama Judicial.

Finalmente, si la notificacion no se logra dentro del término de seis (6) meses
siguientes, el lamamiento serd ineficaz.

Notifiquese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur

Firmado Por:




SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANIBAL ROYERO SINNING

DEMANDADO: LA NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-006-2020-00122-00

Seria del caso pronunciarse respecto de la admision, inadmisién o rechazo del
presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, pero el
Despacho observa que la titular de esta Agencia Judicial se encuentra impedida
para conocer del presente asunto, por tener interés indirecto en el mismo, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General
del Proceso, aplicable por remisién del articulo 130 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, es un numeral 1°,
establece: “Articulo 141. Causales de recusacion. — Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su cbényuge, comparfiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso (...)” — Sic para lo
transcrito-

Lo anterior, teniendo en cuenta que la controversia del caso sub examine gira
alrededor del reconocimiento y pago de la reliquidacion del salario y prestaciones
sociales que devenga el demandante, situacion en la cual considero me encuentro,
por la cual presenté reclamacion administrativa, persiguiendo el reconocimiento y
pago de las diferencias salariales.

Teniendo en cuenta que debe darse aplicacion al numeral 2 del articulo 131 de la
Ley 1437 de 2011, toda vez que existe certeza de que a los jueces administrativos
de este Distrito no se les ha reconocido como factor salarial la bonificacion creada
con el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, tal como lo certificd el Coordinador de
Talento Humano de la Direccion Seccional de Administracion Judicial esa es la
pretension de la demanda.

Ahora bien, a pesar de la certificacion anotada, es de publico conocimiento de todos
los jueces administrativos de esta ciudad que el Juez Segundo Administrativo ha
expresado en algunas reuniones que no tiene interés en reclamar el reconocimiento
que aqui se persigue.

En consecuencia, se dispondra a remitir el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar, para que se resuelva acerca del impedimento de todos los jueces
administrativos de este Distrito para conocer de este caso.

lcontec
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Haganse las anotaciones correspondientes en el Sistema Justicia Siglo XXI.

Notifiquese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7/SPSljcp

Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ELIANA CORREA ORTIZ Y OTROS

DEMANDADO: LA NACION - INSTITUTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO (INPEC)

RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00124-00

Vista la nota secretarial que antecede y en atencion a los articulos 1° y 2° del Decreto
806 de 2020, por el cual se establece que debera primar el uso de las tecnologias de
la informacién y la comunicacion en la gestion y tramite de los procesos judiciales y el
Acuerdo PCSJA20 -11567 de 5 de junio de 2020, por el cual se levanta la suspension
de los términos judiciales a partir del 1° de julio del afio en curso, este Despacho
procede a fijar audiencia inicial en los siguientes términos:

Teniendo en cuenta el vencimiento de los términos previstos para contestar la
demanda, y la contestacion dentro del término por las partes, corresponde convocar
a las partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo propdsito se
dirige a proveer al saneamiento, resolver las excepciones previas, la fijacion del
litigio, el decreto de pruebas.

En consecuencia, este Despacho fija como fecha y hora para la celebracién de la
audiencia inicial para el dia diecisiete (17) de marzo de 2021, a las 3:00 p.m., la cual
se llevara a cabo a través de la plataforma Microsoft Teams.

Una vez sea notificado este auto, sera remitido el enlace para la audiencia a los
correos electrénicos que se encuentren consignados en el expediente; en caso de
requerir alguna aclaracion podra dirigirse a la siguiente direccidn de correo electronica
[07admvalledupar@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPSljcp
Firmado Por:
SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2d290b3cdbfd1714ed7212e0721bd7b63bc27001a983ccad6619bca9de8aaf99
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AMERICA DE JESUS DUARTE RANGEL

DEMANDADO: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO: 20001-33-33-006-2020-00173-00

Seria del caso pronunciarse respecto de la admision, inadmisién o rechazo del presente
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, pero el Despacho observa
que la titular de esta Agencia Judicial se encuentra impedida para conocer del presente
asunto, por tener interés indirecto en el mismo, de conformidad con lo establecido en el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del
articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto el articulo 141 del Codigo General del Proceso, es un numeral 1°, establece:
“Articulo 141. Causales de recusacion. — Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, comparfiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso (...)” — Sic para lo transcrito-

Lo anterior, teniendo en cuenta que la controversia del caso sub examine gira alrededor del
reconocimiento y pago de la reliquidacion del salario y prestaciones sociales que devenga
el demandante, situacién en la cual considero me encuentro, por la cual presenté
reclamacion administrativa, persiguiendo el reconocimiento y pago de las diferencias
salariales.

Teniendo en cuenta que debe darse aplicacion al numeral 2 del articulo 131 de la Ley 1437
de 2011, toda vez que existe certeza de que a los jueces administrativos de este Distrito no
se les ha reconocido como factor salarial la bonificacion creada con el Decreto 383 del 6 de
marzo de 2013, tal como lo certifico el Coordinador de Talento Humano de la Direccion
Seccional de Administracién Judicial esa es la pretension de la demanda.

Ahora bien, a pesar de la certificacion anotada, es de publico conocimiento de todos los
jueces administrativos de esta ciudad que el Juez Segundo Administrativo ha expresado en
algunas reuniones gque no tiene interés en reclamar el reconocimiento que aqui se persigue.

En consecuencia, se dispondré a remitir el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar,
para que se resuelva acerca del impedimento de todos los jueces administrativos de este
Distrito para conocer de este caso.

Haganse las anotaciones correspondientes en el Sistema Justicia Siglo XXI.

Notifiguese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza
J7/SPSljcp

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

lcontec




JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO URIBE SANDOVAL
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUACHICA
RADICADO: 20-001-33-33-007-2020-00187-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud elevada por la apoderada de la parte
demandante de suspension provisional del acto acusado.

La foliatura o numeracién a que se haga referencia corresponde al expediente
digital.

I. FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR DE URGENCIA

La apoderada de la parte demandante en el escrito de la demanda solicito la
suspensioén provisional de la resolucién No. 020 del 24 de marzo de 2020 expedida
por la Mesa Directiva del Concejo Municipal de Aguachica “por medio de la cual se
suspende el convenio No. 001 de 2020 con la Universidad de Pamplona, que tiene
por objeto: “prestar asesoria, acompafiamiento y apoyar la realizacion de las
actividades necesarias en el proceso del concurso publico de meéritos, para la
eleccion del Personero Municipal de Aguachica-Cesar para el periodo
institucional 2020-2024”, de la cual ademas solicita se declare su nulidad
argumentando que por economia procesal se tenga en cuenta como argumentos de
la solicitud de suspension los que formulé en el concepto de violacion.

En el acépite del concepto de violacion manifestdé que el acto administrativo
demandado fue expedido con infraccién de las normas en que debia fundarse y
mediante falsa motivacion, como normas violadas sefal6 los articulos 2°, 4°, 29 y
209 e indic6 que hubo violacion por falta de aplicacién del articulo 14 del Decreto
Legislativo 491 de 2000.

Dijo que el empleo de personero municipal es de periodo y la forma de proveerlo es
a través de concurso publico y abierto de méritos por parte de los concejos
municipales o distritales, segun los articulos 2.2.27.1., 2.2.27.2 y ss. del Decreto
1083 de 2015 - Decreto Unico Reglamentario del Sector de Funcién Publica- y de
acuerdo con el cual dicho empleo no se encuentra clasificado como de carrera
administrativa, ni general, ni especifico, ni especial por ser un empleo de periodo,
por lo tanto no lo cobija el Decreto 491 de 2020.

Sefald que el Decreto 491 de 2020 no suspendid los procesos de seleccion
actualmente en curso para proveer empleos de personero municipal o distrital
y mientras permanezca vigente la emergencia sanitaria declarada por el
Ministerio de Salud y Proteccion Social, los concursos para personeros municipales
y/o distritales, deberan realizarse bajo unas condiciones de seguridad para
no afectar a los participantes y evitar la propagacion del COVID-19, es
decir que los procesos para proveer el empleo de personero municipal contindan
vigentes durante la emergencia sanitaria derivada del COVID-19.

lcontec
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Il. TRAMITE PROCESAL

De la solicitud de suspension provisional se corri6 traslado a la parte demandada,
mediante auto de fecha 5 de noviembre de 2020".

[ll. CONSIDERACIONES

Corresponde al Despacho decidir si es viable decretar la medida cautelar solicitada
por la parte accionante, para lo cual procede a citar la normatividad que sobre el
asunto se encuentra vigente:

3.1. NORMATIVIDAD APLICABLE AL CASO:

El articulo 238 de la Constitucion Politica, establece que la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo “....podra suspender provisionalmente por los motivos
y con los requisitos que establezca la Ley, los efectos de los actos administrativos
gue sean susceptibles de impugnacion por via judicial”.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
regula las medidas cautelares en los articulos 229 a 241. El articulo 229 le da una
amplia facultad al juez para que decrete las medidas cautelares que estime
necesarias para proteger y garantizar, temporalmente, el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia.

El articulo 230 ejusdem, clasifica las medidas cautelares en conservativas —numeral
1° primera parte-, anticipativas o de suspension —numerales 1° segunda parte, 2 y
3- y preventivas —numerales -numeral 4-, y prevé que tales medidas solo podran ser
decretadas siempre y cuando las mismas tengan relacién directa y necesaria con
las pretensiones de la demanda, para lo cual se podré decretar una o varias de las
siguientes medidas:

“1. Ordenar que se mantenga la situacioén, o que se restablezca al estado en que se
encontraba antes de la conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible.

2. Suspender un procedimiento o actuacion administrativa, inclusive de caracter
contractual. A esta medida solo acudira el Juez o Magistrado Ponente cuando no
exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé lugar a su adopcion
y, en todo caso, en cuanto ello fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara
las condiciones o sefalara las pautas que deba observar la parte demandada para
que pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la medida.
3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.

4. Ordenar la adopcion de una decisién administrativa, o la realizacion o demolicion
de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus
efectos.

5. Impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso obligaciones
de hacer o no hacer.

PARAGRAFO. Sila medida cautelar implica el ejercicio de una facultad que comporte
elementos de indole discrecional, el Juez o Magistrado Ponente no podré sustituir a
la autoridad competente en la adopcion de la decisién correspondiente, sino que
deberé limitarse a ordenar su adopcién dentro del plazo que fije para el efecto en
atencion a la urgencia o necesidad de la medida y siempre con arreglo a los limites
y criterios establecidos para ello en el ordenamiento vigente”.

El articulo 231 ibidem determina los requisitos para decretar las medidas cautelares:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando
tal violacion surja del analisis del acto demandado y su confrontacion con las normas

1 Documento 8 expediente digital



superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia
de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran
los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos
y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién de
intereses, gue resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar
gue concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, 0

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios”, (subrayas fuera de texto)

El articulo 232 le impone al solicitante de la medida cautelar que preste una caucion
para garantizar los perjuicios que se puedan producir con la medida cautelar. No se
requiere caucion cuando: (i) se solicita suspension provisional de los efectos de un
acto administrativo; (ii) se trate de procesos que tengan por finalidad la defensa y
proteccion de los derechos e intereses colectivos; (iii) sean procesos de tutela y (iv)
la solicitante de la medida cautelar sea una entidad publica. (subrayas fuera de
texto)

3.2. CASO CONCRETO.

Como vimos, la parte demandante pretende la nulidad de la resolucién No. 020 del
24 de marzo de 2020 expedida por la Mesa Directiva del Concejo Municipal de
Aguachica “por medio de la cual se suspende el convenio No. 001 de 2020
con la Universidad de Pamplona, que tiene por objeto: “prestar asesoria,
acompafiamiento y apoyar la realizacion de las actividades necesarias en el
proceso del concurso publico de méritos, para la eleccibn del Personero
Municipal de Aguachica-Cesar para el periodo institucional 2020-2024”, asi como
la suspension provisional de dicho acto administrativo.

De la sustentacién formulada por el apoderado de la parte demandante al solicitar
la suspension provisional del acto acusado, encuentra el Despacho que llanamente
no puede concluirse la existencia de la transgresion al ordenamiento juridico, pues
para llegar a tal conclusion no basta realizar el analisis cotejando sus argumentos,
con el contenido de los actos administrativos demandados.

Ahora bien, en relacion con el problema juridico de la Litis el Despacho advierte que
en este momento procesal no cuenta con los elementos probatorios suficientes para
analizar y determinar la ilegalidad o no de los actos administrativos demandados,
en cuanto tienen que ver con las resultas del medio de control que se ha de tramitar
en esta instancia, resultando necesario adelantar todo el debate probatorio
propio del asunto para determinar dicho aspecto, por lo que hasta el
momento, dichas argumentaciones no son suficientes para fundamentar la
ilegalidad o no de los actos y llegar a la conclusion de la suspension provisional de
los mismos, lo cual es requisito para decretar las medidas cautelares deprecadas a



las luces del articulo 231 del C.P.C.A., como ya se vio en el acapite de las normas
que sustentan el andlisis acabado de realizar por el Despacho.

Asi las cosas, este Despacho no decretara la suspension provisional del acto
administrativo demandado a través de la accion de nulidad.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: NIEGUESE la solicitud de medida cautelar de suspension provisional de
la resolucion No. 020 del 24 de marzo de 2020 expedida por la Mesa Directiva del
Concejo Municipal de Aguachica “por medio de la cual se suspende el convenio
No. 001 de 2020 con la Universidad de Pamplona, que tiene por objeto: “prestar
asesoria, acompafiamiento y apoyar la realizacion de las actividades necesarias
en el proceso del concurso publico de méritos, para la eleccion del Personero
Municipal de Aguachica-Cesar para el periodo institucional 2020-2024”, elevada
por el apoderado de la parte demandante, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme este auto, contindese con el trdmite del proceso

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
8a4f48b0e1884c93elece7ed90c15234575ac919d6a1a0037147bccdc5e9ddae
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL PIMIENTA ARPHUSANA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO: 20001-33-33-007-2020-00240-00

De la solicitud de medida cautelar elevada por el apoderado de la parte demandante
en el asunto de la referencia?, cérrase traslado a la parte demandada por el término
de cinco (5) dias, conforme lo dispone el articulo 233 del C.P.A.C.A..

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

! Folios 8-9 documento expediente digital
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARLOS ANDRES NUNEZ PEDROZO Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20001-33-33-007-2020-00242-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de reparacion directa instaurada por
CARLOS ANDRES NUNEZ PEDROZO Y OTROS en contra de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL en los términos de la Ley 1437
de 2011.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho que en los anexos de
la demanda no reposa la constancia de haberse agotado el tramite de conciliacion
extrajudicial que es requisito previo para demandar ante esta jurisdiccion, al
respecto el articulo 161 del C.P.C.A. sefalan:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion
de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes
casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que
se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del
derecho, reparacion directa y controversias contractuales. (...)”

Por lo expuesto, se inadmitird la demanda y se conminara al apoderado de la parte
demandante, para que revise y corrija los defectos anotados dentro del término de
diez dias, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del
articulo 169 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefalado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiguese y camplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:




SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
f3d6cf33a92ada461f6e6d462063146d8584a8bae40629e66¢f12956d9650599
Documento generado en 08/03/2021 11:52:36 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



y 3N

- . Rama Judicial

) Consejo Superior de la judicatura Jll'lsulmﬂ.% mfmq.gc&_sg 5'GCMA
Repiblica de Colombia A }ﬁ o o

(;:{ 9

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: IRACEMA LILIANA ORTIZ MENDOZA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-007-2021-00036-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, el JUZGADO
SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,
decide ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de la referencia
instauré IRACEMA LILIANA ORTIZ MENDOZA quien actia en nombre propio y a
través de apoderada, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho y notifiquese personalmente al representante legal de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quienes éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme lo dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de
2021 que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: Notifiquese al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificé el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, a la siguiente cuenta de correo electronico
aibarra@procuraduria.gov.co.

TERCERO: Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021 que modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso a la cuenta corriente N° 3-0820-000755-4,
codigo de convenio No. 14975, denominada CSJ — GASTOS DE PROCESO - CUN,
del Banco Agrario?, Se advierte a la parte actora, que en caso de no acreditar este

1 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021
2 Circular DEAJC20-58 de 1° de septiembre de 2020, numeral 10




pago, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la
norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del
Despacho, a través de los canales electronicos dispuestos para tal fin, a mas tardar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto. Permanezca
el expediente en Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demés gastos
procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan
causando

SEXTO: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
entidad demandada, al Ministerio Publico., y a los terceros, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma.

OCTAVO: Reconocer personeria a la doctora Clarena Lopez Henao, identificada
conlaC.C. No. 1.094.927.157y T.P. No. 252.811 del C. S. de la J., como apoderada
judicial de la parte actora, en los términos del poder conferido y previa verificacion
de antecedentes disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

Notifiquese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/koa Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: IVAN ENRIQUE QUINTERO BENJUMEA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2021-00039-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurada por el sefior IVAN ENRIQUE QUINTERO BENJUMEA contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho incongruencia entre el poder
especial otorgado y las pretensiones, si bien en el poder especial se otorgaron facultades
para demandar a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO DEPARTAMENTO DEL CESAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, en las pretensiones de la demanda no se agrega como
demandado al DEPARTAMENTO DEL CESAR — SECRETARIA DE EDUCACION.

Al respecto el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En_los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados. [...].” -Se subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la parte demandante, el termino de 10 dias para
que para gue subsane los defectos arriba anotado, so pena de aplicar las consecuencias
estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, asimismo se le conmina para que al momento de
presentar el escrito de subsanacion se remita copia de ello al correo electrénico de los
demandados, en cumplimiento del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que modificé el
numeral 7 y adicioné un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos trazados en
la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que corrija
el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/koa

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ




DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ELIECER JIMENO PENA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR — SECRETARIA DE
EDUCACION

RADICADO: 20001-33-33-007-2021-00042-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?, el JUZGADO
SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,
decide ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de la referencia
instaur6 JOSE ELIECER JIMENO PENA quien actia en nombre propio y a través
de apoderado, en contra de la DEPARTAMENTO DEL CESAR — SECRETARIA DE
EDUCACION.

En consecuencia, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho y notifiguese personalmente al representante legal de la DEPARTAMENTO
DEL CESAR — SECRETARIA DE EDUCACION o a quienes éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, conforme lo dispone el articulo 48 de la Ley 2080
del 25 de enero de 2021 que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: Notifiquese al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificé el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, a la siguiente cuenta de correo electronico
aibarra@procuraduria.gov.co.

TERCERO: Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021 que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Notifiquese por estado electronico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso a la cuenta corriente N° 3-0820-000755-4,
codigo de convenio No. 14975, denominada CSJ — GASTOS DE PROCESO - CUN,
del Banco Agrario?, Se advierte a la parte actora, que en caso de no acreditar este
pago, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la
norma en cita.

1 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021
2 Circular DEAJC20-58 de 1° de septiembre de 2020, numeral 10




El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del
Despacho, a través de los canales electronicos dispuestos para tal fin, a mas tardar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto. Permanezca
el expediente en Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos
procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan
causando

SEXTO: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
entidad demandada, al Ministerio Publico., y a los terceros, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma.

OCTAVO: Reconocer personeria al doctor Jorge Charris Atencio, identificado con
la C.C. No. 12.540.359y T.P. No. 36.947 del C. S. de la J., como apoderado judicial
de la parte actora, en los términos del poder conferido y previa verificacion de
antecedentes disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

Notifiquese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/koa Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ

DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDWIN CARRASCAL SANTANA'Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 20-001-33-33-007-2021-00044-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de Reparacion Directa instaurada por
el sefior EDWIN CARRASCAL SANTANA Y OTROS contra la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL en los términos de la Ley 1437
de 2011, modificada por la Ley 2080 de 2021

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho que la apoderada de la
parte demandante, solo aporto el poder del sefior EDWIN CARRASCAL SANTANA,
sin embargo, de los deméas demandantes mayores de edad no fue aportado ninguna
clase de poder, asi mismo el inico que consta en el expediente no determind para que
habia sido otorgado.

Al respecto el articulo 73 y 74 del Cadigo General del Proceso, a la letra establecen:

“Articulo 73. Derecho de postulacion: Las personas que hayan de comparecer al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en
que la ley permita su intervencion directa.” (Sic para lo trascrito)

Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados. [...].” -Se subraya y resalta por fuera del texto
original. -

Por otra parte, se evidencia que no agotoé el requisito de procedibilidad de
conciliacion, conforme lo estipula el articulo 161 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 34 de la Ley 2080 de 2021, pues solo se aprecia la conciliacion convocada
por el sefior Edwin Carrascal Santana, es decir que los demas demandantes no
agotaron este requisito.

Articulo 34. Modifiquese el numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi: Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables; el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

De igual forma, precisa el Despacho que la parte demandante solicitd la practica de
pruebas testimoniales, sin embargo, no indico el canal digital donde deben ser
notificados los testigos como lo establece el articulo 6 del Decreto 806 de 2020.




“Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al
proceso, so pena de su inadmision. (...)"

Finalmente, al verificar los acépites de la demanda precisa el Despacho que el
apoderado de la parte demandante, no remitié copia de la demanda y sus anexos
por los medios electronicos a las entidades demandadas tal como lo establece el
articulo 35 de la Ley 2080 que adicioné el articulo 162 del C.P.A.C.A y tampoco
manifestd no conocer los canales digitales para asi proceder con €l envio fisico de
la misma.

“Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adiciénese un numeral al articulo 162 de la Ley
1437 de 2011, el cual quedara asi: 7. El lugar y direccion donde las partés y el apoderado
de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar
también su canal digital.

El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el
demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda.

De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el
envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido
copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la
notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”

Por lo expuesto, se inadmitird la demanda y se conminard a la apoderada de la parte
demandante, para que revise y corrija el defecto anotado dentro del término de diez
dias, so pena de aplicar las consecuencias estipuladas en el numeral 2° del articulo
169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO
DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos
trazados en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para
que corrija el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
Jueza

J7/SPS/aur
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DALIDA MORENO BORREGO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2021-00045-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurada por la sefiora DALIDA MORENO BORREGO contra la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho incongruencia entre el poder
especial otorgado y las pretensiones, si bien en el poder especial se otorgaron facultades
para demandar a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO DEPARTAMENTO DEL CESAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, en las pretensiones de la demanda no se agrega como
demandado al DEPARTAMENTO DEL CESAR — SECRETARIA DE EDUCACION.

Al respecto el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En_los poderes _especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados. [...].” -Se subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la parte demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane los defectos arriba anotado, so pena de aplicar las consecuencias
estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, asimismo se le conmina para que al momento de
presentar el escrito de subsanacion se remita copia de ello al correo electrénico de los
demandados, en cumplimiento del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que modificé el
numeral 7 y adicioné un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos trazados en
la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que corrija
el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/koa

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: INES ANGELICA LOPERA CASTRO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2021-00046-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurada por la sefiora INES ANGELICA LOPERA CASTRO contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho incongruencia entre el poder
especial otorgado y las pretensiones, si bien en el poder especial se otorgaron facultades
para demandar a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO DEPARTAMENTO DEL CESAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, en las pretensiones de la demanda no se agrega como
demandado al DEPARTAMENTO DEL CESAR — SECRETARIA DE EDUCACION.

Al respecto el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En_los poderes _especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados. [...].” -Se subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la parte demandante, el termino de 10 dias para
que para gque subsane los defectos arriba anotado, so pena de aplicar las consecuencias
estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, asimismo se le conmina para que al momento de
presentar el escrito de subsanacion se remita copia de ello al correo electrénico de los
demandados, en cumplimiento del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que modificé el
numeral 7 y adicioné un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos trazados en
la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que corrija
el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/koa

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NATALY PAULINA FERNANDEZ LUNA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20001-33-33-007-2021-00047-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, el JUZGADO
SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,
decide ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de la referencia
instauré NATALY PAULINA FERNANDEZ LUNA quien actia en nombre propio y a
través de apoderado, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho y notifiquese personalmente al representante legal de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quienes éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, conforme lo dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de
2021 que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: Notifiquese al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificé el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, a la siguiente cuenta de correo electronico
aibarra@procuraduria.gov.co.

TERCERO: Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021 que modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Notifiqguese por estado electronico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso a la cuenta corriente N° 3-0820-000755-4,
codigo de convenio No. 14975, denominada CSJ — GASTOS DE PROCESO - CUN,
del Banco Agrario?, Se advierte a la parte actora, que en caso de no acreditar este

1 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021
2 Circular DEAJC20-58 de 1° de septiembre de 2020, numeral 10




pago, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la
norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del
Despacho, a través de los canales electronicos dispuestos para tal fin, a mas tardar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto. Permanezca
el expediente en Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos
procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan
causando

SEXTO: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
entidad demandada, al Ministerio Publico., y a los terceros, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma.

OCTAVO: Reconocer personeria al doctor Walter Fabian Lépez Henao, identificado
conlaC.C. No. 1.094.914.639y T.P. No. 239.526 del C. S. de la J., como apoderado
judicial de la parte actora, en los términos del poder conferido y previa verificacion
de antecedentes disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/koa Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RUBY PAOLA CASTILLO VIDES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2021-00048-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurada por la sefiora RUBY PAOLA CASTILLO VIDES contra la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho incongruencia entre el poder
especial otorgado y las pretensiones, si bien en el poder especial se otorgaron facultades
para demandar a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO DEPARTAMENTO DEL CESAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, en las pretensiones de la demanda no se agrega como
demandado al DEPARTAMENTO DEL CESAR — SECRETARIA DE EDUCACION.

Al respecto el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En_los poderes _especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados. [...].” -Se subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la parte demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane los defectos arriba anotado, so pena de aplicar las consecuencias
estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, asimismo se le conmina para que al momento de
presentar el escrito de subsanacion se remita copia de ello al correo electrénico de los
demandados, en cumplimiento del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que modificé el
numeral 7 y adicioné un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos trazados en
la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que corrija
el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/koa

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EMILSE PEDROZO BARROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2021-00049-00

Procede el Despacho a estudiar la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
instaurada por la sefiora EMILSE PEDROZO BARROS contra la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Al verificar los acapites de la demanda precisa el Despacho incongruencia entre el poder
especial otorgado y las pretensiones, si bien en el poder especial se otorgaron facultades
para demandar a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO DEPARTAMENTO DEL CESAR -
SECRETARIA DE EDUCACION, en las pretensiones de la demanda no se agrega como
demandado al DEPARTAMENTO DEL CESAR — SECRETARIA DE EDUCACION.

Al respecto el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, que a la letra establece:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por
escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En_los poderes _especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados. [...].” -Se subraya y resalta por fuera del texto original. -

Por lo que este Despacho concedera a la parte demandante, el termino de 10 dias para
que para que subsane los defectos arriba anotado, so pena de aplicar las consecuencias
estipuladas en el numeral 2° del articulo 169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, asimismo se le conmina para que al momento de
presentar el escrito de subsanacion se remita copia de ello al correo electrénico de los
demandados, en cumplimiento del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que modificé el
numeral 7 y adicioné un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

En tal virtud, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, de acuerdo con los lineamientos trazados en
la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: Se le concede a la parte demandante el plazo de diez (10) dias, para que corrija
el defecto sefialado, so pena de rechazar la demanda.

Notifiquese y Camplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPS/koa

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FRANCISCO MIGUEL CONTRERAS RAMOS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

RADICADO: 20001-33-33-007-2021-00052-00

Por reunir los requisitos legales establecidos en el articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!, el JUZGADO
SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,
decide ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de la referencia
instaur6 FRANCISCO MIGUEL CONTRERAS RAMOS quien actia en nombre
propio y a través de apoderado, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES — COLPENSIONES-.

En consecuencia, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho y notifiquese personalmente al representante legal de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES o a
quienes éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, conforme lo
dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificé el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: Notifiquese al Agente del Ministerio Publico delegado ante este
Despacho - Procurador 75 Judicial | para Asuntos Administrativos -, conforme lo
dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 que modificé el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, a la siguiente cuenta de correo electrénico
aibarra@procuraduria.gov.co.

TERCERO: Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, conforme lo dispone el articulo 48 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021 que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Notifiguese por estado electronico a la parte demandante, como lo indica
el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

QUINTO: La parte actora, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del
articulo 171 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, debera sufragar la suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000.00)
para los gastos ordinarios del proceso a la cuenta corriente N° 3-0820-000755-4,
cédigo de convenio No. 14975, denominada CSJ — GASTOS DE PROCESO - CUN,
del Banco Agrario?, Se advierte a la parte actora, que en caso de no acreditar este

1 Modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021
2 Circular DEAJC20-58 de 1° de septiembre de 2020, numeral 10




pago, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 de la
norma en cita.

El pago de los gastos de notificacion se debera acreditar ante la Secretaria del
Despacho, a través de los canales electronicos dispuestos para tal fin, a mas tardar
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto. Permanezca
el expediente en Secretaria, hasta tanto no se acredite su pago. Los demas gastos
procesales seran ordenados mediante auto, en la medida en que se vayan
causando

SEXTO: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
entidad demandada, al Ministerio Publico., y a los terceros, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Requiérase a la parte demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria
gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de
justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de la
demanda copia virtual de la misma.

OCTAVO: Reconocer personeria al doctor Luis Antonio Fuentes Arredondo,
identificado con la C.C. No. 84.084.606 y T.P. No. 218.191 del C. S. de la J., como
apoderado judicial de la parte actora, en los términos del poder conferido y previa
verificacion de antecedentes disciplinarios en la pagina web de la Rama Judicial.

Notifiquese y cumplase.
(Articulo 295 C.G.P.)

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
87c34alddb12ab20573c9616e8cdaba52d91fbd7fb26¢c59586517bc84a5ad6a9
Documento generado en 08/03/2021 11:52:37 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ORLANDO JOVANY CASTELLAR AVILA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

RADICADO: 20-001-33-33-007-2021-00053-00

Previo a librar o no mandamiento de pago, incluso a decidir sobre el envio del
expediente al Profesional Universitario grado 12 de la Secretaria General del
Tribunal Administrativo del Cesar con el fin que verifigue la liquidacion de los
conceptos que presenta la parte actora, este Despacho dispone:

1. Oficiar al Juzgado Promiscuo Municipal de Bosconia con la finalidad que remita
a través de los canales digitales de esta agencia judicial, copia del expediente de
tutela con radicado 200604089001-2020-00272-00 donde figura como accionante
el sefior Orlando Jovany Castellar Avila identificado con cédula de ciudadania No.
77.174.057, como accionada la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, que incluya copia de la sentencia proferida con ocasion del
mMismo con nota/constancia de ejecutoria.

2. Oficiar a la parte actora para que aporte copia de la resolucion SUB 154467 de
fecha 17 de julio de 2020, expedida por Colpensiones.

Término para responder: tres (3) dias

Notifiquese y cumplase.

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
J7/SPS/amr Jueza

Firmado Por:

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
JUEZ
DE LA CIUDAD DE VALLEDUPAR-CESAR

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
2f15cef680af21ea59883ef4864b08e3e21d78fcfad96e6fa92fdb9129078f87
Documento generado en 08/03/2021 11:52:39 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION

DEMANDANTE: RUBEN DARIO RAMOS ANAYA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO: 20-001-33-33-007-2021-00055-00

Procede el Despacho a estudiar si aprueba o imprueba el acuerdo conciliatorio al
gue llegaron las partes dentro de la audiencia celebrada el dia veintiocho (28) de
enero de 2021 en el proceso de la referencia.

l. ANTECEDENTES. -

La parte accionante RUBEN DARIO RAMOS ANAYA por conducto de apoderado
judicial constituido para el efecto, presento solicitud de conciliacion prejudicial el dia
16 de octubre del 2020, ante la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION,
correspondiéndole su conocimiento al PROCURADURADOR 185 JUDICIAL | PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS (VALLEDUPAR).

En el escrito de solicitud de conciliacion prejudicial, pretende el apoderado de la
convocante lo siguiente:

“PRIMEROQ: Declarar la nulidad del acto ficto configurado el dia 03 DE JULIO DE
2020, frente a la peticion presentada el dia 3 DE ABRIL DE 2020, en cuanto negd el derecho
a pagar la SANCION POR MORA a mi mandante establecida en la Ley 244 de 1995 y Ley
1071 de 2006, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo, contados
desde los setenta (70) dias habiles después de haber radicado la solicitud de la
cesantia ante la demandada y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

SEGUNDO: El reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida en la ley
1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo,
contados desde los setenta (70) dias habiles después de haber radicado la solicitud de la
cesantia parcial y/o definitiva ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la
misma.

TERCERO: Que, sobre el monto de la SANCION POR MORA reclamada, se ordene el
reconocimiento de la respectiva indexacion hasta la fecha en que se efectte el pago de esta
obligacion a cargo de la convocada.”

I. HECHOS. -

Los hechos en que la parte convocante, sustenta la solicitud de conciliacion prejudicial,
se pueden resumir de la siguiente manera:

Narra el apoderado de la parte demandante que el sefior RUBEN DARIO RAMOS
ANAYA, labor6 como docente al servicio del estado en el Departamento del Cesar.

Manifiesta que el 22 de agosto de 2018, solicito el reconocimiento y pago de sus
cesantias; reconocimiento que fue efectuado mediante la Resolucién No. 008648
del 6 de diciembre de 2018 y canceladas el dia 27 de febrero de 2019, es decir con




posterioridad al término de los 70 dias habiles establecidos en el articulo 4° de la
Ley 1071 de 2006.

Indica que el plazo méaximo con el que contaba el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio para cancelar las cesantias, era el 03 de diciembre de 2018,
por lo que entre esta fecha y la fecha en la que se efectto el pago transcurrieron
mas de 86 dias de mora.

M. PRUEBAS QUE OBRAN EN LA CONCILIACION. -
Con el escrito de solicitud de conciliacion, fueron presentadas las siguientes:

e Copia de la reclamacion administrativa realizada al fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio de fecha 22 de agosto de 2018
(Documento 02 del expediente digital)

e Copia de la Resolucion N° 008648 de 6 de diciembre de 2018 por medio de la
cual se reconocen unas cesantias al sefior RUBEN DARIO RAMOS ANAYA.
(Documento 02 del expediente digital)

e Certificacion de la fecha en la que qued6 disponible el dinero a favor al sefior
RUBEN DARIO RAMOS ANAYA. (Documento 02 del expediente digital)

IV. DE LA CONCILIACION. -

El dia 28 de enero del 2021, acudieron las partes ante el PROCURADOR 185
JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, para llevar acabo audiencia de
conciliacién en la que se lleg6 entre otras cosas al siguiente acuerdo conciliatorio:

En este estado de la diligencia, se concede el uso de la palabra al representante
de la parte convocada NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, quien por correo electrénico recibido
de la direccion de correo electronico institucional remitio certificado del Comité de
Conciliacién de la entidad que representa, en donde consta que SI les asiste &nimo
conciliatorio, y del cual se extrae lo siguiente: “De conformidad con las directrices
aprobadas por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Educacion
Nacional en Sesion No. 41 del 1 de octubre de 2020, y conforme al estudio técnico
presentado por Fiduprevisora S.A. —sociedad fiduciaria administradora del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —(FOMAG) -, la posicion del
Ministerio es CONCILIAR en la audiencia programada por ese Despacho, con ocasion a la
convocatoria a conciliar promovida por RUBEN DARIO RAMOS ANAYA con CC 12.686.047
en contra de la NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FOMAG, cuya pretension es el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por pago tardio de cesantias (CP)
reconocidas mediante Resolucion No. 008648 del 6/12/2019. Los parametros de la
propuesta, teniendo en cuenta la fecha de solicitud de las cesantias y la fecha en la
cual Fiduprevisora S.A. puso los recursos a disposicion del docente, son los siguientes:
Fecha de solicitud de las cesantias: 22/08/2018 Fecha de pago: 27/02/2019, No. de dias
de mora: 85, Asignacion basica aplicable § 3.641.927, Valor de la mora: $§ 10.318.793
Propuesta de acuerdo conciliatorio: § 8.770.974 (85%). Tiempo de pago después de la
aprobacion judicial de la conciliacién: 1 MES (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE
APROBACION JUDICIAL) No se reconoce valor alguno por indexacion. La presente
propuesta de conciliacion no causara intereses entre la fecha en que quede en firme el auto
aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el pago. Se paga la
indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria de conformidad con lo establecido en
la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de Desarrollo) y el Decreto 2020 de 2019, y de
acuerdo con la adicidon presupuestal de $440.000.000.000 aprobada por el Consejo
Directivo de FOMAG en sesion ordinaria de 9 de diciembre de 2019”. Acto sequido,
se recibe correo electronico por parte del apoderado de la parte convocante en el que
manifiesta su posicion frente a lo expuesto por la parte convocada, quien expreso:
“Walter Lopez Henao, identificado con la cédula de ciudadania numero 1.094.914.639, y
tarjeta profesional nimero 239.526 expedida por el C.S de la J, actuando en calidad de



apoderado de la parte convocante de la manera mas respetuosa me permito indicar que
acepto en todas sus partes la propuesta de conciliacion, enviada por la parte convocada.

V. CONSIDERACIONES. -

La conciliacidn contenciosa administrativa, se encuentra consagrada en el Capitulo
V de la Ley 640 de 2001, en el que se indica que la misma sebe ser adelantada por
los agentes del Ministerio Publico asignados a esta jurisdiccion?.

Por su parte, el articulo 24 de la Ley en mencion, indica que las actas que contengan
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo, deben ser
remitidas a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracion, al
Juez o Corporacion competente para conocer de la accion judicial respectiva, a
efectos de que imparta su aprobacion o improbacién. La norma citada sefala:

“ARTICULO 24. APROBACION JUDICIAL DE CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES EN
MATERIA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOQ. Las actas que contengan conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitiran a mas tardar dentro de
los tres (3) dias siguientes al de su celebracion, al Juez o Corporacion que fuere competente
para conocer de la accion judicial respectiva, a efecto de que imparta su aprobacion o
improbacion. El auto aprobatorio no sera consultable’-Sic para lo trascrito-

Asi las cosas, se tiene la conciliacion como una forma de solucion alternativa de los
conflictos pretende la descongestion de los Despachos Judiciales y a su vez
garantizar un eficaz acceso a la administracion de justicia y el consecuente
cumplimiento de los principios que inspiran el ordenamiento y los fines esenciales del
Estado contenidos en el Preambulo y en el articulo 2° de la Constitucion, en particular
los de la justicia, la paz y la convivencia.

Por su parte, el H. Consejo de Estado?, ha manifestado que para que el Juez pueda
aprobar un acuerdo conciliatorio suscrito por las partes, debe el operador judicial,
verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) la acciébn no debe estar
caducada; (ii) el acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos
econdémicos disponibles por las partes; (iii) las partes deben estar debidamente
representadas y sus representantes tener capacidad para conciliar; y (iv) el acuerdo
conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la ley y no
resultar lesivo para el patrimonio publico, tal como a continuacion se sefiala:

“Para que el juez pueda aprobar el acuerdo al que lleguen las partes, es necesario verificar el
cumplimiento de los siguientes requisitos:

1. La accién no debe estar caducada (art. 61 ley 23 de 1.991, modificado por el art. 81 Ley 446
de 1.998).

Los actores a través de apoderado judicial, presentaron la demanda el 30 de abril de 2001 y los
hechos que dan lugar a dicha reclamacion ocurrieron el 7 y 8 de marzo de 2000, es decir, que
la demanda se presento oportunamente, dentro del término establecido por el articulo 136-8 del
C.C.A. para intentar la accion de reparacion directa.

1 ARTICULO 23. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Las conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo s6lo podran ser adelantadas ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a esta
jurisdiccion.

2 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera, sentencia de fecha 6 de diciembre de 2010, con ponencia
de la Consejera Dra. OLGA MELIDA VALLE DE DE LA HOZ, dentro del expediente radicado bajo el No. interno 33462.



2. El acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos econdmicos disponibles por
las partes (art. 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1.998).

Toda vez que lo reclamado por los actores es la indemnizacion de perjuicios ocasionados a raiz
de la toma guerrillera ocurrida durante la noche del 7 y el amanecer del 8 de marzo de 2000, en
la poblacion de El Bordo Patia, Cauca, hechos y pretensiones relacionados en la demandada y
que dieron lugar al presente proceso, puede la Sala calificar la controversia como de caracter
particular y de contenido economico, y los derechos que en ella se discuten pueden ser tenidos
como disponibles y por tanto transigibles, condicion sine qua non para que estos sean
susceptibles de conciliacion en conformidad con lo establecido en el articulo 2° del decreto 1818
de 1998.

3. Las partes deben estar debidamente representadas y sus representantes tener capacidad
para conciliar.

Las partes comparecieron al proceso a traves de sus apoderados judiciales, en virtud de los
poderes que les fueron conferidos con facultad expresa para conciliar (fols. 2 a 15 y 535 del
cuad. Ppal No 2 y 4, respectivamente).

4. El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la ley y
no resultar lesivo para el patrimonio ptblico (art. 65 A ley 23 de 1.991 y art. 73 ley 446 de 1998).

Revisado el material probatorio existente en el expediente, la Sala encuentra que en el fallo de
primera instancia, el a quo hace afirmaciones como estas: “Para acreditar la condicién de
duerios del inmueble por el cual reclaman, los demandantes aportaron con la demanda copia
del folio de matricula inmobiliaria correspondientes al inmueble distinguido con numero 128-
0003681... (folio 41 Cdno Ppal). Con fundamento en el documento antes sefialado encuentra la
Sala debidamente acreditada la legitimacion de los sefiores HOYOS MESA para reclamar
indemnizacion por este concepto a raiz de los dafios sufridos en este caso por el inmueble del
que son titulares de dominio”. (folio 487. C. 4). (...)"-Se subraya y resalta por fuera del texto
original-.

Asi las cosas, procede el Despacho a estudiar si la conciliacion suscrita por las
partes el dia 28 de enero de 2021, ante la PROCURADURIA 185 JUDICIAL | PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, cumple con los requisitos sefialados por la
jurisprudencia, para proceder a su aprobacion:

1. QUE LA ACCION NO ESTE CADUCADA.

En el presente caso, se tiene que las pretensiones del convocante versan sobre la
sancion moratorio por el pago tardio de las cesantias que fueron reconocidas mediante
la Resolucion No. 008648 de 6 de diciembre de 2018, peticion que en caso de no
prosperar podria ser reclamada en sede judicial por medio de una accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, que de conformidad con lo indicado en el numeral d) del
articulo 164 del CPACA. d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del
derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales;

Asi las cosas, se tiene que se pretende la nulidad de un acto ficto configurado frente
a la peticion presentada el dia 3 de abril de 2020 ante el Fondo Nacional de



Prestaciones Sociales del Magisterio, sin embargo, es menester advertir que el articulo
164 de la Ley 1437 de 2011, sefiala expresamente que cuando el acto administrativo
gue se ataca es producto del silencio administrativo no estd sometido a término de
caducidad asi:

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:
1. En cualquier tiempo, cuando:

a) Se pretenda la nulidad en los términos del articulo 137 de este Codigo;

b) El objeto del litigio lo constituyan bienes estatales imprescriptibles e inenajenables;

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periédicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares
de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

Razon por la cual advierte el Despacho que a la fecha de presentacion de la
conciliacion ante la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION el demandante
estaba en termino para presentar el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho.

2. QUE EL ACUERDO VERSE SOBRE DERECHOS ECONOMICOS
DISPONIBLES POR LAS PARTES.

En el escrito de conciliacion, sefiala el convocante, que el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio adeuda a la demandante, la sancidbn moratoria
por el pago tardio de sus cesantias y la parte demandada a su vez presenta una
propuesta econdmica para resolver el asunto, por lo que conviene precisar que los
derechos que se conciliaron en sede prejudicial son de contenido particular y
econdémico, toda vez que surgen de la relacion laboral existente entre el actor y la
demandada

3. CAPACIDAD PARA SER PARTE, PARA CONCILIAR Y AUTORIDAD
COMPETENTE PARA SU CELEBRACION:

En el caso que nos ocupa la conciliacion prejudicial fue asistida por el doctor Walter
Fabian Lopez Henao, en representacion del demandante, condicion que fue
acreditada con el poder que obra en documento 02 del expediente digital, en el que
se observa que el profesional del derecho cuenta con la facultad expresa para
conciliar y que el mismo le fue otorgado por el demandante.

Asi mismo, por la apoderada Maria Eugenia Salazar Puentes, apoderada del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, el cual contaba con la facultad
expresa para conciliar conforme al poder visto a documento 07 del expediente
digital.

Aunado a lo anterior, se encuentra certificado de comité de conciliacion en la que
se indican los parametros para conciliar en el caso de la convocante.

4. QUE EL ACUERDO CUENTE CON LAS PRUEBAS NECESARIAS, QUE NO
SEA VIOLATORIO DE LA LEY, NI RESULTE LESIVO PARA EL PATRIMONIO
PUBLICO.

Al respecto, es necesario hacer las siguientes precisiones frente a la sancion
moratoria.

El Consejo de Estado, Seccidon Segunda, en sentencia de unificacion CE-SUJ-SII-
012-2018 de 18 de julio de 2018, ratifico la posicion que se venia manejando en
este sentido:



3.2. Exigibilidad de la sancion moratoria
i) Hipotesis de falta de pronunciamiento, o pronunciamiento tardio.-

83. Sobre el particular, la Seccibn Segunda evidencia con relacién al
reconocimiento de la sancion moratoria tanto a docentes del sector oficial, como
a la generalidad de los servidores publicos, que adn falta por precisar el momento
a partir del cual se hace exigible la sancién por mora en el evento en que la
administracion guarde silencio frente a la solicitud de reconocimiento de las
cesantias parciales y definitivas, o se pronuncie de manera tardia.

84. Lo anterior, fue un aspecto objeto de analisis en la Sentencia de Unificacion
de 27 de marzo de 2007, proferida por la Sala Plena de esta Corporacion®, en la
gue se determind que el mecanismo juridico procedente cuando se pretenda el
reconocimiento de la sancion ante la mora en el pago de las cesantias de los
servidores publicos, era la accion, hoy medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, y solo en el caso concreto se refirié a la exigibilidad
de la obligacién, en tanto la administracién guardé silencio frente a la peticion de
reliquidacién de la prestacion social. En consecuencia, ello solo fue analizado
como un aspecto de la obiter dicta®, pero no constituyd la ratio decidendi que
permita resolver, en adelante, casos similares frente a tal problematica juridica.

85. Al respecto, en el Proyecto de Ley 38 de 1995 y que es la Ley 244 de 1995°,
el Senado de la Republica expuso que si bien el articulo 53 de la Constitucién
Politica previé que «El Estado garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste
periddico de las pensiones legales, [...]», ello no implicaba que las demas
prestaciones y retribuciones de caracter laboral no fueran pagadas dentro del
término legal; ya que por el contrario, al constituir ese fruto el sustento de los
empleados y sus familiares era necesario enervar cualquier situacién irregular que
conllevara a la demora en las cancelacion de las cesantias, pues correspondia a
sumas de dinero que generaban intereses elevados a favor de la entidad, pero sin
gue su valor se reconociera al funcionario.

86. Igualmente, el legislador sefialé que los motivos por los cuales se expidi6 dicha
norma juridica consisti6 en equiparar a los servidores publicos frente a los
trabajadores del sector privado en materia de cesantias, a quienes el legislador
en el articulo 65 del Cddigo Sustantivo del Trabajo les otorg6 la sancién a cargo
del patrono, en el evento en que finalizada la relacion laboral, no cancelara de
forma inmediata los salarios y prestaciones sociales e inclusive, ante el retardo de
la consignacion anualizada de dichos emolumentos. Lo anterior, debido a que no
existia ninguna norma equivalente en el ambito oficial.

87. Asi mismo, se considero la dificultad en el tramite que deben adelantar dichos
funcionarios para lograr el cobro de sus cesantias ante la administracion, en los
siguientes términos:

«[...] especialmente en relacién a los servidores publicos, comienza un largo
periodo de burocracia y tramitologia para lograr el cobro de sus cesantias, bien
porgue requiera la liquidacion parcial, o porque ha terminado su vinculacién laboral
con la administracion; circunstancias éstas que traen consigo, la posibilidad y
efectividad de corrupcion, porque ante la necesidad econémica del trabajador, se
hace presente la mordida o coima para los funcionarios que estan en la obligacién
de hacer esos tramites. Este hecho origina ademas cierto tipo de favorecimiento
y que se modifique el orden de radicacion de las solicitudes practicamente al mejor
postor.

3 Rad. 76001-23-31-000-2000-02513-01 (1J). C.P. Jesus Maria Lemos Bustamante.

4 Al respecto, la Sentencia C-836 de 9 de agosto de 2001. M.P. Rodrigo Escobar Gil. «Si la parte de las sentencias que tiene
fuerza normativa son los principios y reglas juridicas, ello significa que no todo el texto de su motivacion resulta obligatorio.
Para determinar qué parte de la motivacion de las sentencias tiene fuerza normativa resulta (til la distincion conceptual que
ha hecho en diversas oportunidades esta Corporacion entre los llamados obiter dicta o afirmaciones dichas de paso, y los
ratione decidendi o fundamentos juridicos suficientes, que son inescindibles de la decision sobre un determinado punto de
derecho. Sélo estos uUltimos resultan obligatorios, mientras los obiter dicta, o aquellas afirmaciones que no se relacionan de
manera directa y necesaria con la decisién, constituyen criterios auxiliares de la actividad judicial en los términos del inciso 2°
del articulo 230 de la Constitucion Politica.»

5 «por medio de la cual se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, se regula el pago de las cesantias

definitivas o parciales a los servidores publicos, se establecen sanciones y se fijan términos para su cancelacion.»



Ademds de este factor de corruptela y tras la tortuosa espera, cuando al final se
paga al trabajador su cesantia, tan sé6lo se le entrega lo que certificd la entidad
patronal meses, y hasta afios, atras, al momento de la liquidacion. Ni un peso mas.
No obstante que la entidad pagadora, los Fondos, durante todo ese tiempo han
estado trabajando esos dineros a unos intereses elevados, con beneficio para la
institucion, pero sin ningln reconocimiento para el trabajador.

[..]»°

88. Aunado a lo anterior, el legislador considerd que el término perentorio para la
liquidacion de las cesantias busca que la administracion expida la resolucion en
forma oportuna y expedita para evitar corrupcion, favorecimientos indebidos y
perjuicios a los empleados.

89. Ahora, si bien en la exposicién de motivos se consideré la sancion moratoria
frente al incumplimiento en el pago de las cesantias parciales o definitivas de los
servidores publicos, la Ley 244 de 1995 en su articulo 1 Gnicamente previo tal
penalidad frente a las primeras [definitivas].

90. Por lo anterior, se expidi6 la Ley 1071 de 2006’, que consagré las
circunstancias en que los empleados se encontraban facultados para solicitar el
retiro parcial de sus cesantias®. Frente a los motivos de la adicion a la anterior
disposicién, en el Proyecto de Ley del Senado 44 de 2005, se manifesto la
necesidad de que las normas expedidas en materia laboral se basaran en la
Constitucién Politica, por lo que insisti6 en que debia legislarse con las mismas
garantias para quienes desarrollaran sus labores en el sector privado como para
los del sector publico. En esta oportunidad, el legislador consideré lo siguiente:

«[...] Esta diferencia hace necesario que se unifique el régimen prestacional
especialmente en lo que tiene que ver con el retiro de las cesantias parciales, el
cual cubriria y beneficiaria a todos los funcionarios publicos y servidores estatales
de las tres Ramas del Poder Publico, incluida la Fiscalia General, los Organos de
Control, las Entidades que prestan servicios publicos y de educacién. Se busca
involucrar a todo el aparato del Estado tanto al nivel nacional como territorial.»®
(Se destaca).

91. De conformidad con la exposicién de las normas que contemplan el plazo para
el reconocimiento de las cesantias parciales o definitivas, y pese a que el
paragrafo del articulo 5°, previd la sanciéon respecto del incumplimiento en el pago,
mas no en el reconocimiento de la prestacion social, de acuerdo con la teleologia
del legislador, se establece que precisamente una de las razones por las cuales
se contempld la penalidad fue en aras de establecer una limitacién al defectuoso
funcionamiento de la administracién puablica que debido a los procesos
burocraticos y la corrupcion posibilitaba cambiar el orden de radicacion de las
peticiones encaminadas al reconocimiento de la prestacion social,
aprovechandose de la urgencia del empleado para proveer sus necesidades
basicas y de su familial®, o simplemente no emitiria el acto administrativo con el
fin de que el plazo para la cancelacion del valor no iniciase, y por ende, se
condicionaria la norma a la actuacién de la entidad publica empleadora.

92. Es preciso indicar asi, que el establecimiento de un término para el
reconocimiento de la cesantia y de otro para que se efectle su pago efectivo,
busca proteger al trabajador garantizando el cometido de tal prestacion, y que
justamente con ella, se pueda solventar la eventualidad para la cual la solicito -
parciales- o por la que se causo -definitivas-.

6 Gaceta del Congreso. 214 -264. Senado y Camara. Afio IV- No. 225, agosto. Tomo 8. 1995.

" «por medio de la cual se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, se regula el pago de las cesantias definitivas o parciales a
los servidores publicos, se establecen sanciones y se fijan términos para su cancelacion.»

8 «Articulo 3°. Retiro parcial de cesantias. Todos los funcionarios a los que hace referencia el articulo 2° de la presente norma
podran solicitar el retiro de sus cesantias parciales en los siguientes casos:

1. Para la compra y adquisicion de vivienda, construccién, reparacion y ampliacion de la misma y liberacioén de gravamenes
del inmueble, contraidos por el empleado o su conyuge o compafiero(a) permanente.

2. Para adelantar estudios ya sea del empleado, su conyuge o compariero(a) permanente, o sus hijos.»

° Gaceta del Congreso. Antecedentes Ley 1071 de 2006.

0 Gaceta del Congreso. Proyecto de Ley 38 de 1995. Senado de la Repblica de Colombia



93. Asi las cosas, no pueden confundirse los mencionados términos de expedicion
del acto de reconocimiento de la cesantia y de su pago efectivo, con el previsto
por el legislador con el propésito de configurar una decision presunta resultado del
silencio administrativo, y menos para entender causada por ésta la sancién por
mora; pues, ésta penalidad se encuentra justificada por el simple incumplimiento
de la obligacion de pago, no por la ficcion legal de que la peticién que sobre tal
prestacion se hizo no tuvo respuesta, asumiéndola como negativa por definicion.

94. En criterio de la Sala, éste debe ser el real entendimiento de la sancién
moratoria por no expedir el acto de reconocimiento en término, pues lo contrario
seria asumir que la simple inaccion de la administracion impediria la causacion de
la penalidad analizada en esta sentencia, en detrimento de la filosofia de la
cesantia y de los derechos del trabajador.

95. En consecuencia, la Seccién Segunda de esta Corporacion fija la regla
jurisprudencial concerniente a que en el evento en que la administracion no
resuelva la solicitud de la prestacion social —cesantias parciales o definitivas- o lo
haga de maneratardia, el término para el computo de la sancion moratoria iniciara
a partir de la radicacion de la peticion correspondiente, de manera que se contaran
15 dias habiles para la expedicion del acto administrativo de reconocimiento (Art.
4 L. 1071/2006%), 10 del término de ejecutoria de la decision (Arts. 76 y 87 de la
Ley 1437 de 2011%) [5 dias si la peticién se presentd en vigencia del Cédigo
Contencioso Administrativo — Decreto 01 de 1984, articulo 51'%], y 45 dias habiles
a partir del dia en que quedé en firme la resolucion. Por consiguiente, al
vencimiento de los 70 dias habiles discriminados en precedencia, se causara la
sancion moratoria de que trata el articulo 5 de la Ley 1071 de 2006.” (sic)

Asi mismo, encuentra el Despacho que la parte demandante como ya se mencioné
en el acépite de pruebas, aporto las resoluciones de reconocimiento de las
cesantias y el Fondo Nacional del Magisterio reconocio haber hecho el pago de las
cesantias reconocidas de manera tardia y por la cual se generd la sancion.

De otro lado, al verificar el acuerdo suscrito por las partes, se advierte que el valor
conciliado fue de OCHO MILLONES SETECIENTOS SETENTA MIL
NOVECIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS ($ 8.770.974) por concepto de
sancion moratoria de cesantia, es decir solo el 85% de las pretensiones del
demandante, asi las cosas, se aprobara la conciliacién presenta.

Finalmente, debe indicarse que el acuerdo suscrito, no resulta perjudicial para la
entidad convocada, teniendo en cuenta que como queddé demostrado en
precedencia, la demandante tiene derecho al pago de la sanciéon moratoria lo que

11 «Por medio de la cual se adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, se regula el pago de las cesantias definitivas o parciales
a los servidores publicos, se establecen sanciones y se fijan términos para su cancelacion.

-]

Articulo 4. Términos. Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud de liquidacién de las
cesantias definitivas o parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el
reconocimiento y pago de las cesantias, deberd expedir la resolucién correspondiente, si retne todos los requisitos
determinados en la ley.»

2 «ARTICULO 76. oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y apelacion deberan interponerse por escrito en la
diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0 a la notificacion por aviso, o al vencimiento
del término de publicacién, segln el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo,
salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

(-]

ARTICULO 87. FIRMEZA DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Los actos administrativos quedaran en firme:

1. Cuando contra ellos no proceda ningun recurso, desde el dia siguiente al de su notificacion, comunicacién o publicacién
segun el caso.

2. Desde el dia siguiente a la publicacion, comunicacién o notificacién de la decisién sobre los recursos interpuestos.

3. Desde el dia siguiente al del vencimiento del término para interponer los recursos, si estos no fueron interpuestos, o se
hubiere renunciado expresamente a ellos.

4. Desde el dia siguiente al de la notificacion de la aceptacion del desistimiento de los recursos.

5. Desde el dia siguiente al de la protocolizacion a que alude el articulo 85 para el silencio administrativo positivo.»

13 «Articulo 51. Oportunidad y presentacion. De los recursos de reposicion y apelacion habra de hacerse uso, por escrito, en
la diligencia de notificacién personal, o dentro de los cinco (5) dias siguientes a ella, o a la desfijacién del edicto, o a la
publicacién, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo.

[.]

Transcurridos los términos sin que se hubieren interpuesto los recursos procedentes, la decisién quedara en firme.

[...]»

14 «Articulo 5°. Mora en el pago. La entidad publica pagadora tendra un plazo maximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles,
a partir de la cual quede en firme el acto administrativo que ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del
servidor publico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.»



representa una alta posibilidad de condena en contra del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del magisterio, en consecuencia el acuerdo suscrito
representa un beneficio y evita el menoscabo del patrimonio econdémico de la
convocante como el de la entidad teniendo en cuenta las posibles futuras condenas.

DECISION.-

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion lograda entre los apoderados judiciales del
sefior RUBEN DARIO RAMOS ANAYA y el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en la audiencia celebrada en el Despacho del
PROCURADOR 185 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS el dia
veintiocho (28) de enero de 2021, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de
esta decision.

SEGUNDO: DECLARAR que el acta de acuerdo conciliatorio y el presente auto
aprobatorio debidamente ejecutoriado, prestan mérito ejecutivo y tienen efectos de
cosa juzgada.

TERCERO: Por secretaria EXPIDANSE copias con destino a las partes, de
conformidad con las precisiones sefaladas en el articulo 114 del C.G.P., las copias
destinadas al convocante seran entregadas al Apoderado Judicial que ha venido
actuando.

CUARTO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente, dejando previamente las
anotaciones y constancias de rigor en el sistema de informacion judicial.

Notifiquese, Comuniquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/ISPS/rhj
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