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No Proceso Clase de Proceso

Demandante

Demandado

Descripciéon Actuacion

Auto Cuad.

20001 3331 006
Ejecutivo
2007 00149

E.S.E. JOSE PRUDENCIO PADILLA -
UNIDAD HOSPITALARIA ANA MARIA

B & B INGENIEROS CIA LTDA

Auto termina proceso por desistimiento

Decretar el desistimiento de la demanda ejecutiva interpuesta por el
HOSPITAL JOSE PRUDENCIO PADILLA E.S.E contra B&B
INGENIEROS CIA

LTDA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

- : Declarar terminado el presente proceso, de acuerdo con lo
expuesto. - Levantar las medidas cautelares ordenadas en este asunto

10/06/2021

20001 3331 001
2011 00486

Ejecutivo

LUIS RAMON AMAYA MARTINEZ

MUNICIPIO DE LA PAZ

Auto termina proceso por desistimiento

Decretar el desistimiento de la demanda ejecutiva de Luis Ramon
Amaya Martinez contra el Municipio de La Paz- Cesar por las
razones expuestas en

la parte motiva de esta providencia. - Declarar terminado el presente
proceso, de acuerdo con lo expuesto -

10/06/2021
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EN LA FECH/ 11/06/2021

MARIA ESPERANZA ISEDA ROSADO
SECRETARIO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HOSPITAL JOSE PRUDENCIO PADILLA E.S.E
DEMANDADO: B&B INGENIEROS CIA LTDA
RADICADO: 20-001-33-31-006-2007-00149-00

l. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver si en proceso de la referencia se configura el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES:

La parte ejecutante presentd demanda ejecutiva que correspondio al Juzgado
Quinto Administrativo, que, mediante auto de fecha 7 de mayo ce 2007 se declara
impedido y remite para nueva reparticion (folio 201 documento electronico 1)
posteriormente correspondid al Juzgado Sexto Administrativo el cual libré
mandamiento de pago a favor de E.S.E José Prudencio Padilla y en contra de B&B
Ingenieros CIA LTDA mediante auto de fecha 14 de junio de 2007 (folio 211
documento electrénico 1)

A través de auto de fecha 13 de noviembre de 2008 el Juzgado Sexto Administrativo
ordend seguir adelante con la ejecucion y practicar la liquidacién del crédito.

Posteriormente, se ordend remitir el proceso al Juzgado Quinto Administrativo en
virtud del acuerdo PSAA 12-9549 del 21 de junio de 2012, avocando conocimiento
por auto de fecha 7 de septiembre de 2012 (folio 291 documento electrénico 1)

Finalmente, a través de auto con fecha 4 de diciembre de 2015 se avocé
conocimiento en virtud del acuerdo PSACA015-027 del 11 de noviembre de 2015y
se requiri6 por medio de auto de fecha 21 de noviembre de 2017 a la parte
ejecutante con la finalidad de que certificara si el crédito objeto de litigio habia sido
0 no cancelado y que aportara los documentos para probarlo (folio 333 documento
electrénico 1)

[I.CONSIDERACIONES:

El desistimiento tacito es una forma anormal de terminacién del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo
de la parte que promovid un tradmite y de la cual depende la continuacion del
proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se busca sancionar
no sélo la desidia sino también el abuso de los derechos procesal.

El Cddigo General del Proceso consagro al respecto lo siguiente:

Articulo 317. Desistimiento tacito.. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes
eventos:



https://www.bogotajuridica.gov.co/sisjurMantenimiento/normas/Norma1.jsp?i=69883

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera ofra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga
o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera 0 Unica instancia, contados desde el
dia siquiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de

las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira
los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue
sera apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la demanda
transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que asi lo haya
dispuesto o desde la notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior,
pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva
o0 la inoperancia de la caducidad o cualquier ofra consecuencia que haya producido la
presentacion y notificacion de la demanda que dio origen al proceso o a la actuacioén cuya
terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por sequnda vez entre las mismas partes y en ejercicio
de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez ordenara la
cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el
desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de base para la
admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para asi
poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial.



Quiere decir esto, que el desistimiento tacito puede ocurrir en dos circunstancias la
primera cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia de
parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte
que lo haya formulado vencido el término de 30 dias sin que se haya promovido el
tramite respectivo o cuando un proceso o0 actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del Despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o
desde la ultima diligencia o actuacion y en los casos en los que se haya dictado
sentencia de seguir adelante con la ejecucion el plazo de 2 afios.

Asi mismo la Corte Suprema en providencia de nueve (9) de diciembre de dos mil
veinte (2020). Magistrado ponente OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE,
STC11191-2020 Radicacion N° 11001-22-03-000-2020-01444-01, sefaloé lo
siguiente acerca del tema:

4.- Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal c) de
dicho precepto «interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es
aquella que lo conduzca a «definir la controversia» 0 a poner en marcha los
«procedimientos» necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella
se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propésitos serios de solucion de
la controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa
petendi» carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-
2020, reiterada en STC9945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya que
ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica.

No obstante, dado que prevén hipétesis diferentes, es necesario distinguir en cada caso
cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento». Como en el
numeral 1° lo que evita la «paralisis del proceso» es que «la parte cumpla con la carga»
para la cual fue requerido, solo «interrumpird» el término aquel acto que sea «idoneo y
apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina al demandante para
que integre el contradictorio en el término de treinta (30) dias, solo la «actuacion» que
cumpla ese cometido podra afectar el computo del término.

En el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en primera o Unica instancia», tendra
dicha connotacion aquella «actuaciéon» que cumpla en el «proceso la funcion de
impulsarlo», teniendo en cuenta la etapa en la que se encuentre y el acto que resulte
necesario para proseguirlo. Asi, el impulsor de un declarativo cuyo expediente ha estado en
la «secretaria del juzgadox» por un (1) afio sin emplazar a uno de los herederos del extremo
demandado, podra afectar el conteo de la anualidad con el «xemplazamiento» exigido para
integrar el contradictorio.

Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena sequir adelante la ejecuciony,

la «actuacion» que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha
etapa, como las «liquidaciones de costas y de créditoy, sus actualizaciones y aquellas
encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada.



Lo dicho, claro esta, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte Constitucional (sentencia C-
1194/2008), en cuanto a que el «desistimiento tacito» no se aplicara, cuando las partes «por
razones de fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir sus deberes procesales con la
debida diligencia.

De la lectura anterior, se puede concluir que es una actuacién aquella que conduzca
a definir las controversias 0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para
la satisfaccién de las prerrogativas de un proceso, quiere decir esto que no cualquier
actuacion interrumpe el termino para declarar el desistimiento tacito.

En el caso en concreto encuentra el Despacho que la ultima actuacion efectuada
por parte de la entidad ejecutante que brind6 un impulso procesal fue el 17 de julio
de 2009, mediante la cual se present6 la liquidacion del crédito (folio 267 documento
electrénico 1).

Ahora, en cuanto a la Ultima actuacion o manifestacién de la parte ejecutante dentro
del proceso se tiene que se realizo el dia 8 de octubre de 2018, remitiendo respuesta
del oficio No. 1656 de fecha 1 de octubre de 2018, por lo que desde esa fecha han
trascurrido mas de 2 afos, razén por la cual es pertinente declarar el desistimiento
tacito como lo contempla el literal b del numeral 2 del articulo 317 del C.G.P.

Por lo anterior, concluye el Despacho que la mera inactividad del proceso o
actuacion de cualquier naturaleza, por el periodo de un afio genera el desistimiento
tacito sin necesidad de requerimiento previo, por lo que se declarara el desistimiento
tacito del proceso y con esto su terminacion.

No se condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el desistimiento de la demanda ejecutiva interpuesta por el
HOSPITAL JOSE PRUDENCIO PADILLA E.S.E contra B&B INGENIEROS CIA
LTDA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Declarar terminado el presente proceso, de acuerdo con lo expuesto.

TERCERO: Levantar las medidas cautelares ordenadas en este asunto. Por
Secretaria Oficiese.

CUARTO: Cumplido lo anterior y ejecutoriado este auto, archivese el expediente.

QUINTO: Sin costas en esta instancia.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSlymc
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SANDRA PATRICIA PENA SERRANO
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR

Valledupar, diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LUIS RAMON AMAYA MARTINEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE LA PAZ

RADICADO: 20-001-33-31-006-2011-00486-00
l. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver si en proceso de la referencia se configura el
desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del C.G.P.

Il. ANTECEDENTES:

La parte ejecutante presentd demanda ejecutiva que correspondio al Juzgado
Primero Administrativo, que, mediante auto de fecha 2 de diciembre de 2011, (folio
99 documento electrénico 1) libr6 mandamiento de pago a favor de LUIS RAMON
AMAYA y en contra de EL MUNICIPIO DE LA PAZ- CESAR.

Seguidamente el Juzgado Primero Administrativo por medio de auto de fecha 21 de
junio de 2012 remitio el expediente al Juzgado Cuarto Administrativo en virtud del
acuerdo PSAA 12-9449 de 2012 (folio 111 documento electrénico 1)

A través de auto de fecha 6 de septiembre de 2012 el Juzgado Cuarto Administrativo
avoco conocimiento del proceso (folio 113 documento electrénico 1) posterior a ello,
segun constancia secretarial de fecha 17 de junio de 2013 se tiene que en virtud del
Acuerdo No. PSAA 13-0032 del 14 de junio de 2013 se dispone enviar el proceso a
Oficina Judicial para ser redistribuido entre los despachos y continuar con el
proceso.

Posteriormente, se ordend remitir el proceso al Juzgado Segundo Administrativo de
Descongestion, avocando conocimiento por auto de fecha 4 de julio de 2013 (folio
175 documento electrénico 1)

Seguidamente, a través de auto de fecha 30 de septiembre de 2013 se ordend
remitir el presente proceso al Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion en
virtud el acuerdo PSAA13-9991 del 26 de septiembre de 2013, el cual avoco
conocimiento a través de auto de fecha 8 de octubre de 2013 (folio 215 documento
electrénico 1)

Por medio de la providencia de fecha 25 de julio de 2014 (folio 239 documento
electronico 1) el Juzgado Tercero Administrativo ordend seguir adelante con la
ejecucion y practicar la liquidacion del crédito.

Finalmente, a través de auto con fecha 23 de noviembre de 2015 este despacho
avoco conocimiento en virtud del acuerdo PSACA015-027 del 11 de noviembre de
2015, se aprob0 la reliquidacion del crédito por medio de auto de fecha 31 de agosto
de 2016 (folio 315 documento electronico 1)




[II.CONSIDERACIONES:

El desistimiento tacito es una forma anormal de terminacion del proceso, que se
sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo
de la parte que promovié un trdmite y de la cual depende la continuacion del
proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se busca sancionar
no solo la desidia sino también el abuso de los derechos procesal.

El Cédigo General del Proceso consagro al respecto lo siguiente:

Articulo 317. Desistimiento tacito._ El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes
eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga
o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera 0 Unica instancia, contados desde el
dia siquiente a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacidn por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de

las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira
los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue
sera apelable en el efecto devolutivo,

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la demanda
transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que asi lo haya
dispuesto o desde la notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior,
pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva
0 la inoperancia de la caducidad o cualquier ofra consecuencia que haya producido la
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presentacion y notificacion de la demanda que dio origen al proceso 0 a la actuacion cuya
terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en ejercicio
de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez ordenara la
cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el
desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de base para la
admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para asi
poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial.

Quiere decir esto, que el desistimiento tacito puede ocurrir en dos circunstancias la
primera cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de
parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte
que lo haya formulado vencido el término de 30 dias sin que se haya promovido el
tramite respectivo o cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del Despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Gltima notificacion o
desde la ultima diligencia o actuacion y en los casos en los que se haya dictado
sentencia de seguir adelante con la ejecucion el plazo de 2 afios.

Asi mismo la Corte Suprema en providencia de nueve (9) de diciembre de dos mil
veinte (2020). Magistrado ponente OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE,
STC11191-2020 Radicacion N° 11001-22-03-000-2020-01444-01, sefaloé lo
siguiente acerca del tema:

4.- Entonces, dado que el desistimiento tacito» consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuacion» que conforme al literal c) de
dicho precepto «interrumpe» los términos para se «decrete su terminacion anticipada», es
aquella que lo conduzca a «definir la controversia» 0 a poner en marcha los
«procedimientoS» necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que a través de ella
se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso» hacia su
finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin propésitos serios de solucion de
la controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa
petendi» carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-
2020, reiterada en STC9945-2020).

Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma comentada, ya que
ademas que alli se afirma que el «literal c» aplica para ambos, mediante los dos se
efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad procesal y seguridad
juridica.

No obstante, dado que prevén hipotesis diferentes, es necesario distinguir en cada caso
cual es la «actuacion eficaz para interrumpir los plazos de desistimiento». Como en el
numeral 1° lo que evita la «paralisis del proceso» es que «la parte cumpla con la carga»
para la cual fue requerido, solo «interrumpira» el término aquel acto que sea «idéneo y
apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que si el juez conmina al demandante para
que integre el contradictorio en el término de treinta (30) dias, solo la «actuacion» que
cumpla ese cometido podra afectar el computo del término.

En el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en primera o Unica instancia», tendra



dicha connotacion aquella «actuacion» que cumpla en el «proceso la funcion de
impulsarlo», teniendo en cuenta la etapa en la que se encuentre y el acto que resulte
necesario para proseguirlo. Asi, el impulsor de un declarativo cuyo expediente ha estado en
la «secretaria del juzgado» por un (1) afio sin emplazar a uno de los herederos del extremo
demandado, podra afectar el conteo de la anualidad con el «emplazamiento» exigido para
integrar el contradictorio.

Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena sequir adelante la ejecuciony,

la «actuacion» que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha
etapa, como las «liquidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas
encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada.

Lo dicho, claro esta, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte Constitucional (sentencia C-
1194/2008), en cuanto a que el «desistimiento tacito» no se aplicara, cuando las partes «por
razones de fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir sus deberes procesales con la
debida diligencia.

De la lectura anterior, se puede concluir que es una actuacion aquella que conduzca
a definir las controversias o a poner en marcha los procedimientos necesarios para
la satisfaccion de las prerrogativas de un proceso, quiere decir esto que no cualquier
actuacion interrumpe el termino para declarar el desistimiento tacito.

En el caso en concreto encuentra el Despacho que la Ultima actuacion efectuada
por parte del ejecutante fue el 8 de octubre de 2018, por medio del cual se presentd
actualizacion de la liquidacién del crédito, por lo que desde esa fecha han trascurrido
mas de 2 afios, razon por la cual es pertinente declarar el desistimiento tacito como
lo contempla el literal b del numeral 2 del articulo 317 del C.G.P.

Por lo anterior, concluye el Despacho que la mera inactividad del proceso o
actuacién de cualquier naturaleza, por el periodo de un afio genera el desistimiento
tacito sin necesidad de requerimiento previo, por lo que se declarara el desistimiento
tacito del proceso y con esto su terminacion.

No se condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Valledupar,

RESUELVE:
PRIMERO: Decretar el desistimiento de la demanda ejecutiva de Luis Ramén
Amaya Martinez contra el Municipio de La Paz- Cesar por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: Declarar terminado el presente proceso, de acuerdo con lo expuesto.

TERCERO: Cumplido lo anterior y ejecutoriado este auto, archivese el expediente.

CUARTO: Sin costas en esta instancia.

Notifiquese y Cumplase,

SANDRA PATRICIA PENA SERRANO

Jueza
J7/SPSlymc
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