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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SUCRE
SALA PRIMERA DE DECISION ORAL

Sincelejo, veintiséis (26) de enero de dos mil dieciocho (2018)

MAGISTRADO PONENTE: RUFO ARTURO CARVAJAL ARGOTY

RADICACION: 70-001-23-33-001-2015-00237-01
DEMANDANTE: RAFAEL CELY JIMENEZ
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA - CASUR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RAFAEL CELY JIMENEZ, por conducto de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicité la
nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 10757/GAG SDP
del 7 de julio de 2015, radicado bajo el nUmero 88700 del ? de junio de 2015,
mediante el cual, la entidad demandada negd la peticion de reconocer,
reajustar, reliquidar e indexar, con el consecuente pago refroactivo, la
asignacion de refiro con la inclusion del aumento del 30% de la prima de

actividad.

Como consecuencia de la anterior declaracion, solicitd, ordenar al ente
demandado el reaqjuste y reliquidacion de la asignacion de retiro
reconocida por la enfidad demandante a la parte actora, adiciondndole
los porcentajes correspondientes a la prima de actividad, dejados de
reconocer a partir del primero de enero de 2005, hasta la fecha en que se

dicte sentencia condenatoria.
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Igualmente, se ordene el pago de los intereses moratorios, sobre los dineros
provenientes del reconocimiento de la aplicacion de los porcentajes
precitados en el numeral anterior, a partir de la ejecutoria de |la respectiva

sentencia.

Luego de surtirse las actuaciones de rigor de primera y segunda instancia, el
dia 22 de agosto de 20171, la parte accionante, a fravés de su apoderado

judicial, presentd desistimiento de |las pretensiones de la demanda.

Pues bien, la figura del desistimiento estd regulada por los articulos 314 a 317
del C. G. del P., normas a las que debe hacerse remision por expreso

mandato del articulo 306 del CPACA?, dado que éste no regula la materia.

El arficulo 314 del C.G.P., se refiere al desistimiento de la demanda, en los

siguientes términos:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.
El auto que acepte el desistimiento producird los mismos efectos
de aquella sentencia {...).

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las
partes, y solo perjudica a la persona que lo hace y a sus
causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tradmite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que
fuere su cuantia (...)."”

1 Folio 25, cuaderno de segunda instancia.

2"En los aspectos no contemplados en este Cdodigo se seguird el Cddigo de Procedimiento
Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que
correspondan a la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo.”
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Sobre el particular, el Honorable Consejo de Estado ha expuesto:

“En primer lugar, es necesario precisar que el desistimiento es una
de las formas anormales de terminacion del proceso. Es un acto
juridico de disposicion que consiste en la manifestacion de la
voluntad del demandante “de terminar o de renunciar a la
demanda, o a ésta y a la pretensién, segun el caso, por lo cual
generalmente debe ser expreso. El desistimiento es una
consecuencia del principio dispositivo que inspira el proceso civil,
pues si se requiere accion de parte para iniciarlo, basta la voluntad
de la misma para terminarlo en cualquier momento™3

En el sub lite, la Sala encuentra que se safisfacen los requisitos del
ordenamiento procesal, pues, no se ha pronunciado sentencia que ponga
fin al proceso (segunda instancia, fras haberse formulado recurso de
apelacion) y proviene del apoderado judicial demandante, quien estd en

capacidad de hacerlo, dado que fiene facultad expresa para ello4.

Bajo las anteriores consideraciones y con el fin de cristalizar el principio de
economia procesal, la Sala aceptard el desistimiento de la demanda
propuesto por la parte actora y como consecuencia de ello, decretard la

terminacién del proceso.

En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision Oral del Tribunal

Administrativo de Sucre,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO de las pretensiones de la
demanda propuesta por la parte accionante a fravés de su apoderado

judicial; en consecuencia, DECRETESE la terminacion del presente proceso.

SEGUNDO: Sin lugar a condena en costas.

3 Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, sentencia del 26 de febrero de
2014, Radicado: 2008-00105-02, M.P: Dra. Carmen Teresa Ortiz De Rodriguez.
4 Poder visible a Fl. 22.
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TERCERO: Una vez ejecutoriada esta providencia, ARCHIVESE el expediente.

Devuélvase al interesado los anexos de la demanda.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Aprobado en sesidon de la fecha, segun Acta No. 0008/2018

Los Magistrados,

RUFO ARTURO CARVAIJAL ARGOTY

CESAR ENRIQUE GOMEZ CARDENAS SILVIA ROSA ESCUDERO BARBOZA



