TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SUCRE
SALA PRIMERA DE DECISION ORAL

Sincelejo, veintidos (22) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Magistrado Ponente: RUFO ARTURO CARVAJAL ARGOTY

RADICACION: 70-001-33-33-009-2015-00197-01

DEMANDANTE: JORGE LUIS MONTES GENEY

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SINCELEJO, SUCRE

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Procede la Sala, a decidir el Recurso de Apelacién interpuesto por la parte
demandante, contra la sentencia adiada 17 de noviembre de 2017,
proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Oral de Sincelejo, mediante

la cual, se negaron las sUplicas de la demanda.

1. ANTECEDENTES:

1.1 Pretensiones!.

El senor JORGE LUIS MONTES GENEY, por conducto de apoderado judicial,
en ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho,
solicita la nulidad del acto administrativo contenido en el Decreto N° 236 de
mayo 12 de 2015, a través del cual, el Alcalde del MUNICIPIO DE SINCELEJO
- SUCRE, dio por terminado su nombramiento, en provisionalidad, en el cargo

Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 32.

A titulo de restablecimiento del derecho, pide que se le reintegre al empleo

aludido o alguno de igual o superior jerarquia. Insta, ademds, el

1 Folios 2 — 4 del cuaderno No. 1 de primera instancia.
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reconocimiento y pago de salarios, prestaciones y aportes a la seguridad
social integral, causados enfre la fecha de su desvinculacion y la del

reintegro, con todos sus ajustes debidamente indexados.

1.2 Hechos2.

El senor JORGE LUIS MONTES GENEY fue nombrado en provisionalidad, dentro
de la administracion municipal de Sincelejo, en el cargo Auxiliar
Administrativo, Codigo 407, Grado 32, a través del Decreto No. 237 de 2003,

sin establecerse limite temporal alguno.

El Municipio de Sincelejo, expidio el Decreto No. 0412 de 26 de septiembre
de 2008, a través del cual, realizé la correspondiente denominacion, codigo,
grado y asignacion mensual, de los cargos homologados, al personal
administrativo del sector educativo, financiados con recursos del Sistema
General de Participaciones, sufriendo, el cargo que ostentaba el actor
cambios en cuanto a la asignacion salarial, el cédigo vy el grado, quedando
como Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 32, sin la adicion del codigo
OPEC 37040, que erradamente se indicd en el acto administrativo de
desvinculacion, sigla que era la usada para identificar los cargos que fueron

sometidos a concurso de méritos - convocatoria 001 de 2005.

Que por medio del Decreto N° 236 de 12 de Mayo de 2015, el Alcalde del
Municipio de Sincelejo, dio por terminado el nombramiento del
demandante en el cargo de Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 32,
Codigo OPEC 38188, adscrito a la Secretaria de Educacion y Cultura de

Sincelejo y en ese mismo acto, se declara vacante dicho cargo.

Mediante escrito de mayo 13 de 2015, le fue comunicado al senor JORGE
MONTES GENEY, el acto de insubsistencia, segin dice, tomdndole por
sorpresa, ya que su cargo no habia sido ofertado para la convocatoria 001
de 2005, en la cual se basd dicho acto y por la que se ofertaron cargos de

la planta de personal de la Alcaldia de Sincelejo.

2 Folios 4 - 8, C. 1 de primera instancia.
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En dicho acto se aduce, que la Comision Nacional del Servicio Civil expidio
la Resolucion 1301 del 20 de abril de 2012, por medio de la cual, se conforma
la lista de elegibles para proveer empleos de carrera del municipio,
convocados a través de la aplicacion de la citada convocatoria. También
se senala, que mediante Decreto No. 385 de 2012, se declard insubsistente
del cargo de Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 32, Codigo OPEC
37040 al sefior JOSE RAFAEL SIERRA COLON, para nombrar en periodo de
prueba a quien correspondiera segun la lista, pero este Tribunal ordend su
reintegro; por lo anterior, la Alcaldia de Sincelejo, procedia a desvincular al
senor JORGE LUIS MONTES GENEY.

Manifiesta el demandante, que es improcedente que el Municipio de
Sincelejo - Sucre, profiera el decreto de insubsistencia para generar la
vacante del cargo y reintegrar al sefior JOSE RAFAEL SIERRA COLON, toda
vez, que dicho reintegro no se efectia en calidad de periodo de prueba
para darle cumplimiento a un proceso de concurso de mérito, sino en
calidad de provisional, lo cual hace que el acto acusado este revestido de
falsa motivacion y desvid de poder, mdéxime, cuando no se oficid a la
Comision Nacional del Servicio Civil para que emitiera el respectivo permiso
para desvincular al senor MONTES GENEY, asi como la autorizacion para

nombrar en provisional al sefior SIERRA COLON.

.- Normas violadas3: 1, 2, 4, 13, 25, 28, 29, 48, 53, 122, 123, 125y 209 de la C.
P., Ley 734 de 2002 articulos 4, 6, 9, 17; Ley 938 de 2004 articulos 66, 67, 70 y
76; Sentencia C-543 de 1992, Sentencia de Radicacion 2010-00569 M. P.
Gerardo Arenas Monsalve, Sentencia del 8 de agosto de 2001, radicacion
2010-03396, M. P. Gerardo Arenas Monsalve, sentencia del Consejo de
Estado Seccion Segunda sentencia 76001233100020110069301) AC) -9/ 14/
2011 y las sentencias SU-446 de 2001, SU-9217 de 2010, y C-514 de 1994.

3 Folio 9, C. 1 de primera instancia.
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.- Concepto de violacion4: Aduce el actor que su desvinculacion del cargo
que ostentaba en el Municipio de Sincelejo, vulnera sus derechos al frabajo
en condiciones dignas y justas, el debido proceso y a laigualdad, ya que el
acto administrativo de desvinculacion se hizo en indebida forma, mas
cuando el sustento de la desvinculacion se dio bajo el cumplimiento de un

fallo judicial.

Arguye, que la enfidad demandada desconocid los procedimientos
establecidos en los concurso de méritos, lo que le vulnerd el debido proceso
y tfampoco respectd el criterio esbozado por el Consejo de Estado y la Corte

Constitucional, en las citadas sentencias.

1.4.- Contestacion de la demandas. El Municipio de Sincelejo, por conducto
de apoderado judicial, se opuso a las pretensiones de la demanda, por
considerar que carecen de fundamentos facticos y juridicos.

Propuso las siguientes excepciones:

-. Leqgalidad del acto administrativo demandado e inexistencia de las

causales de nulidad invocada por el actor: senalando que en cumplimiento

de la Convocatoria 001 del ano 2005, se ofertd los cargos vacantes de la
planta de personal, entre ellos, el de Auxiliar Administrativo, Codigo 407,
Grado 09; cargo que tuvo un cambio en cuanto al grado, representado en
un aumento salarial a la que fue sometida la planta de personal del sector
educativo como resultado del proceso de homologacion y nivelacion
salarial, financiado con recursos del sistema general de participaciones del
Municipio de Sincelejo, lo que no lo hizo ser un nuevo empleo. En ese sentido,
se concluye que el concurso y la provision de los cargos, se efectud acorde

ala Ley, asi como el proceso de desvinculacion del actor.

-. Inexistencia de medios de prueba gue sustenten los fundamentos fdcticos

y juridicos en que se fundamenta la demanda. Indicando que el

4 Folios 9 — 20, C. 1, cuaderno de primera instancia.
5 Folios 63 — 68 del cuaderno No. 1 de primera instancia.
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demandante solo se limita a expresar hechos sin aportar pruebas que
soporten los mismos, desconociendo asi las cargas procesales y probatorias

que le asisten.

1.5. Sentencia impugnadasé.

El Juzgado Noveno Administrativo Oral de Sincelejo, mediante sentencia
adiada 17 de noviembre de 2017, negd las pretensiones de la demanda, all
considerar que el acto administrativo demandado se ajusté a la realidad y
al contexto que se estaba presentando, pues, de un lado, si existid una
convocatoria donde el cargo ocupado por el sefior JORGE LUIS MONTES
GENEY fue ofertado y por otro lado, existio una orden judicial que ordenaba
el reintegro de un servidor al cargo que venia desempenando u ofro

equivalente.

Afirma, que si bien la entidad demandada cometié un error al nombrar a la
persona que superd el concurso de méritos (debid nombrdrsele en el cargo
ocupado por MONTES GENEY y no en el de SIERRA COLON como se hizo), no
podia desconocerse que el cargo que venia ocupando el actor fue
ofertado y que al existir una orden judicial de reintegro, ese era el cargo

donde debia cumplirse dicho mandato.

Ademds, indica, que el empleado a quien se ordend reintegrar, es decir, el
sefior RAFAEL SIERRA COLON, resulté ser a quien en su oportunidad se
declar¢ insubsistente, para nombrar en periodo de prueba a la persona que
superd el concurso de méritos, cuando su cargo realmente no habia sido

ofertado.

Asi mismo, senala que no se advierte que en la expedicion del acto
administrativo demandado, se haya incurrido en ejercicio abusivo vy
desviado de sus atribuciones y competencias o a satisfacer un interés
subjetfivo, pues, lo que se demuestra es que el acto de retiro en su

motivacidn, enuncia las razones precisas de la decision de la administracion,

6 Folios 345 — 355 del cuaderno No. 2 de primera instancia.
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sin desbordar en su contenido los principios de la funcidon publica, pues,
como se advierte, el Municipio de Sincelejo actud bajo la necesidad real de
dar cumplimiento a una orden contfenida en una decision judicial, que
dispuso el reintegro de un ex empleado de la misma entidad, al cargo que

era ocupado por el hoy demandante, quien no ingresd por mérito.

Asi las cosas, considera el Juez, que la parte actora no obstante asistirle la
carga de la prueba, de ninguna manera demostré que el acto objeto de
acusacion se inspird en razones ajenas o distintas al fin senalado en la Ley,
que permitieran establecer la presencia de desviaciéon de poder en su

expedicion.

1.6.- El recurso’.

EL demandante presenta recurso de apelacion, manifestando su
desacuerdo con la posicion del A quo, argumentando, que no es cierto que
el sefior OSCAR ANTONIO HENAO LOPEZ fuera nombrado en su cargo, toda
vez que el provisto por éste era el que ocupaba la senora CARMEN EMILIA
MENDOZA LOAIZA y para ello, el Municipio de Sincelejo, Sucre, expidio el
Decreto No. 693 de octubre 25 de 2012, nombrandolo al Unico cargo
ofertado en la Convocatoria 001 de 2005, con la identificacion “Auxiliar
Administrativo, Codigo 407, Grado 32, Codigo OPEC 38188. Y aclara, que el
cargo ocupado por el sefior JOSE SIERRA COLON, correspondia al cargo de
Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 32, OPEC 37040y no el citado con

el Coédigo OPEC 38188, como erradamente lo afimd el A-quo; ademas,
mediante Decreto 225 del 7 de mayo de 2015, el Municipio de Sincelejo
reintegra a SIERRA COLON para ocupar el cargo que era el ocupado antes

de ser declarado insubsistente, este es el identificado con el OPEC 37040.

Aduce, que la provisidon del cargo de la persona que superd las etapas del
concurso de méritos — sefior OSCAR HENAO LOPEZ -, se llevé a su feliz término,
y no existié error que debiera ser corregido con el retiro del cargo ocupado
por MONTES GENEY.

7 Folios 360 — 369 del cuaderno No. 2 de primera instancia.
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Asi mismo, senala el actor, que segun acta No. 3057 de mayo 2 de 2013,
toma posesion del cargo de Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 33,
de la Planta de personal de la Secretaria de Educacion de Sincelejo, tal
como fue modificado en el Decreto 239 de abril 29 de 2013; sin embargo,
mediante Decreto 236 de 2015, se le declara insubsistente de un cargo que
ya no estaba ocupando, lo cual genera una falsa motivaciéon y desvio de

poder.

De lo antes dicho, expone el demandante, que mediante Decreto 236 de
2015 se le declara insubsistente de un cargo que no estaba desempenando;
que el sefior SIERRA COLON, toma posesidon de otro cargo diferente al que
él ostentaba, infiriéndose que no ha existido identidad factica y juridica en
la motivacidn de la declaratoria de su insubsistencia; y que en la
Convocatoria 001 de 2005, solo se ofertd un cargo de Auxiliar Administrativo,
Codigo 407, Grado 32, Cédigo OPEC 38188, donde fue nombrado el senor
OSCAR HENAO.

Arguye, que tampoco fueron analizadas por el A-quo, las pruebas
practicadas relativas a las hojas de vida que debieron ser tenidas en cuenta
en el acto administrativo acusado, que por cierto, dice, adolece del estudio
de la experiencia, idoneidad, tiempo de servicio, estudios y capacitaciones,
que son los fines esenciales de la funcidn publica en pro del mejoramiento

del buen servicio.
1.7.- Trdmite procesal en segunda instancia.
- Mediante auto de 20 de abril de 2018, se admitio el recurso de apelacion

interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia de 17 de

noviembre de 20178.

8 Folio 4 del cuaderno de segunda instancia.
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- Posteriormente, mediante auto del 25 de junio de 20187, se ordend correr

traslado alas partes para alegar de conclusion.

- El Municipio de Sincelejo!0, a fravés de apoderado judicial, solicita se
confirme la sentencia de primera instancia, toda vez, que estd demostrado
que el acto administrativo que declard la insubsistencia del actor, fue
expedido cumpliendo con todos los requisitos legales exigidos para ese fin,
fue debidamente motivado y se ajustd a la realidad y al contexto que se

estaba presentando.

También alega, que el demandante no accedié al cargo mediante el
sistema de concurso de méritos, por ende, podia ser vdlidamente
desvinculado mediante declaratoria de insubsistencia, en ejercicio de la

facultad discrecional que le asiste al nominador.

- El senor Agente del Ministerio PUblico delegado ante este Tribunalll,
conceptia que estd demostrado que el acto administrativo que retird del
servicio al senor MONTES GENEY, contiene las razones que determinaron su
retiro del servicio, esto es, el cumplimiento de una sentencia judicial que
ordeno el reintegro de un ex empleado a un cargo igual o equivalente al

desempenado por él.

Considera, que respecto a la nueva prueba allegada con la apelaciéon, no
debe ser tenida en cuenta, por cuanto no fue objeto de debate en el

proceso, ni se solicitd en las oportunidades probatorias del mismo.

Manifiesta, que la carga de la prueba para demostrar que existian otros
cargos a los cuales podia habérsele nombrado al sefior SIERRA COLON, en
virtud de la sentencia judicial, estaba a cargo de la parte demandante,
quien no lo demostrd; asi como tampoco demostrd tener mejor derecho

para contfinuar en provisionalidad.

? Folio 16 del cuaderno de segunda instancia.
10 Folios 26 — 27 del cuaderno de segunda instancia.
11 Folios 19 - 25 del cuaderno de segunda instancia.
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2.- CONSIDERACIONES

2.1. Competencia.

Presentes los presupuestos procesales y no existiendo causal que invalide lo
actuado, el Tribunal, es competente para conocer en segunda instancia,
de la presente actuacion, conforme lo establecido en el articulo 153 del

Codigo de procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2.2. Problema Juridico.

Teniendo en cuenta los motivos de inconformidad planteados en el recurso
de apelacion (Art. 320 del C. G. del P.), considera la Sala, que el problema

juridico a resolver se circunscribe en determinar:

2Se aqjusta a derecho, el acto administrativo por medio del cual, el
MUNICIPIO DE SINCELEJO declaré insubsistente el nombramiento del actor,
en el cargo de Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 32, de la planta

de empleos de la entidad?

2.2.1. Cargos de carrera administrativa -nombramiento en provisionalidad,
cuando existe vacante temporal del cargo - retiro del servicio mediante
declaratoria de insubsistencia - motivacion razonable, concreta y detallada

de los motivos.

El arficulo 125 de la Constitucion, establece como regla general que los
cargos en las entfidades y organismos del Estado sean de carrera
administrativa, es decir, que su designacion y provision, este determinada
por concurso de méritos, el cual debe realizarse conforme a las formalidades
exigidas en la ley; es decir, este articulo restringe a la Administraciéon Publica,
en materia de provisiobn de cargos, a las normas que regulan la carrera
administrativa, especificamente, las contenidas en la Ley 909 de 2004,

aplicable al presente asunto, dada la fecha de desvinculacion del empleo

del accionante, la cual fue reglamentada por el Decreto1227 de 2005, que
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en su articulo 9°, dispuso:

“Articulo 9°. De acuerdo con lo establecido en la Ley 909 de 2004,
en caso de vacancias temporales los empleos de carrera podrdn
ser provisto mediante nombramiento provisional cuando no fuere
posible proveerlos por medio de encargo con servidores publicos
de carrera, por el término que duren las situaciones administrativas
que las originaron.”

De conformidad con la anterior norma, el nombramiento en provisionalidad
procede, cuando existe vacancia definitiva o temporal en un cargo de
carrera administrativa; y que dicha provisionalidad se prolongard, hasta que
se pueda llevar a cabo el concurso de mérito respectivo o por el término
que duren las situaciones administrativas que las originaron, atendiendo la
correspondiente regulacion normativa. No significa que la persona que
ostenta un cargo en provisionalidad, deba permanecer en éste por todo el
tiempo que dure la vacancia, sea temporal o definitiva, por el contrario,
debe observar un buen rendimiento laboral, porque de acuerdo con 1os
principios establecidos en la misma Ley 9209 de 2004, la funcidon publica

asegurard la atencién y satisfaccion delinterés general de la comunidad!2.

Sin embargo, la facultad de retiro de un empleado en provisionalidad, es
reglada, por lo que para ejercerla deben mediar los requisitos que para el

efecto ha fijado la ley. Es asi como articulo 41 de la Ley 909 de 2004, senala:

“Articulo 41: (...) Paragrafo 2°. Es reglada la competencia para el
retiro de los empleos de carrera de conformidad con las causales
consagradas por la Constitucidn Politica y la ley y debera
efectuarse mediante acto motivado.” (Negrilla fuera de texto)

Por su parte el articulo 10 del Decreto 1227 de 2005, reglamentario de la Ley
909 de 2004, establece:

“Articulo 10. Antes de cumplirse el término de duracién del
encargo, de la préorroga o del nombramiento provisional, el
nominador, por resolucion motivada, podrd darlos por terminados”
(Negrilla fuera de texto).

12Articulo 1° de la Ley 909 de 2004.
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De conformidad con las normas antes referenciadas, es incuestionable, que
para declarar la insubsistencia de un empleado que en provisionalidad
ocupa un cargo de carrera, se hace necesario expedir un acto
administrativo motivado, expresando de manera clara y concreta, las

razones por las cuales se declara el retiro del empleado.

El tema de la vinculacidon mediante nombramientos en provisionalidad y la
declaratoria de insubsistencia de los mismos, ha sido sumamente discutido
a lo largo de la jurisprudencia contenciosa administrativa y constitucional,
desencadenando, incluso, posturas enfrentadas, en la manera como deben

ser resueltas las controversias que puedan suscitarse.

Al respecto, la Corte Constitucional, se ha caracterizado por mantener una
linea uniforme sobre el tema, donde ha resaltado de manera categdrica,
que en aras de mantener incdlume los derechos fundamentales al debido
proceso y de acceso a la administracion de justicial3, es menester, que al
momento de realizarse una desvinculacion mediante la declaratoria de

insubsistencia, se motive el acto administrativo de dicha decision.

Contrario sensu, el Consejo de Estado, en sendas jurisprudencias, mantuvo
una posicion jurisprudencial, en la que se pregonaba la ausencia del deber
de motivacion y la facultad discrecional del nominador, para desvincular, a
aquel empleado nombrado en provisionalidad, con el argumento de que
estos Ultimos, no podian ser equiparados a la realidad propia, que cobijaba
a las personas que habian accedido al derecho a la carrera, mediante la

provision del concurso de méritos!4.

Esta Ultima tesis, comienza a cambiar en el ano 201015, cuando el Alto

Tribunal de lo Contencioso Administrativo senald, en algunas de sus

13 Corte Constitucional. Sentencia T-289 de 2011. M. P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.

14 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidon Segunda. Subseccion
A. Sentencia del 19 de mayo de 2005. Expediente con radicacion interna 0579-04. C. P. Dr.
Alberto Arango Mantilla.

15 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Segunda. Sentencia
del 23 de septiembre de 2010. Expediente con radicacién interna 0883-08. C. P. Dr. Gerardo
Arenas Monsalve.
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providencias, que debido a la enfrada en vigencia de la Ley 209 de 2004,
existe un deber imperativo del nominador de motivar la declaratoria de
insubsistencia, conforme lo senalado en los articulo 13, 123 y 125 de la
Constitucion Politica, asi como el art. 3° y 41° de la Ley 909 de 2005y 10° del
Decreto 1227 del mismo ano, siendo esta Ultima posicion, la acogida por la

jurisprudencia contenciosa administrativa al respecto.

Sobre el desarrollo y andlisis historico-normativo, del ingreso al empleo
publico y las controversias suscitadas con relaciéon a los nombramientos en
provisionalidad, se puede acudir a la decision del 1° de marzo de 201216, del
Honorable Consejo de Estado, donde se elabora un estudio completo, claro

y detallado sobre la temdtica indicada.

No obstante, es pertinente aclarar, que a la fecha, existe consenso en las
decisiones jurisprudenciales en lo que concierne al deber de motivacion, del
acto administrativo de declaratoria de insubsistencia de empleados
publicos, nombrados en provisionalidad en cargos de carrera administrativa.
Lo gque no ocurre, en torno al contenido de la motivacion, donde el Alto
Tribunal de lo Contencioso Administrativo, ha definido los pardmetros a tener

en cuenta, senaladndose lo siguiente:

“Ahora bien, frente el contenido de Ia motivacion
correspondiente, puede enfenderse de las providencias
previamente resenadas que esta no puede ser arbitraria, y debe
obedecer a verdaderas razones que serdn indefectiblemente
plasmadas en el correspondiente acto.

La Corte Constitucional se ocupd de manera un poco mas amplia
al contenido de la motivacion en el caso de retiro de empleados
provisionales en la sentencia SU 917 de 2010.

En dicha providencia se indicd que el acto no sélo debe ser
motivado, sino que debe cumplir ciertas exigencias respecto de su
contenido material, que brinden al administrado los elementos de
juicio necesarios para determinar si acude o no a la jurisdiccion y
demanda la nulidad del acto. Dijo la Corte:

“(...) En este orden de ideas, sdlo es constitucionalmente admisible

16 Expediente con radicacién interna 0768-11, C.P Dr. Gustavo Eduardo Gémez
Aranguren.
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una motivacion donde la insubsistencia invoque argumentos
puntuales como la provision definitiva del cargo por haberse
realizado el concurso de méritos respectivo, la imposicion de
sanciones disciplinarias, la calificacion insatisfactoria “v ofra razén
especifica atinente al servicio que esta prestando y deberia
prestar el funcionario concreto”.

En ese punto, debe hacerse claridad, que la propia Corte
entendid que no se ftrata de equiparar a los funcionarios
provisionales con aquellos de carrera administrativa, pues tal
interpretacion no corresponde al espiritu de la Constitucion Politica
de 1991 en materia de funcién publica, por ello, la motivacién en
caso de retiros de provisionales no necesariamente debe ser la
misma frente a aquellos de carrera administrativa, para quienes
existen determinadas causales legales, dado su fuero de
estabilidad (del cual no goza el provisional).

De manera ilustrativa la Corte, en el pronunciamiento unificatorio
aludido indicd: “Estos motivos pueden ser, por ejemplo, aquellos
que se fundan en la realizacion de los principios que orientan la
funcion administrativa o derivados del incumplimiento de las
funciones propias del cargo, los cuales, en todo caso, deben ser
constatables empiricamente, es decir, con soporte factico, porque
de lo confrario se incurrird en causal de nulidad por falsa
motivacion. En este sentido, como bien senala la doctrina, “la
Administracion es libre de elegir, pero ha de dar cuenta de los
motivos de su eleccion y estos motivos no pueden ser
cualesquiera, deben ser motivos consistentes con la realidad,
objetivamente fundados”.

En conclusion, dejo sentado el maximo Tribunal Constitucional que
las referencia genéricas acerca del nombramiento provisional, el
hecho de no pertenecer a la carrera administrativa, la invocacion
de la facultad discrecional o la cita de informacion, doctrina y
jurisprudencia que no se relacionen directa e inmediatamente
con el caso particular, no constituyen razones vdlidas para la
desvinculacion de un funcionario provisional.”17(Negrilla fuera de
texto).

Por lo tanto, el Juez contencioso administrativo, debe valorar las realidades
facticas y juridicas de cada caso en especifico, para asi definir, si el
contenido del acto administrativo de declaratoria de insubsistencia, se
subsume dentro de los criterios jurisprudenciales de la Corte Constitucional y
el Consejo de Estado, que esbozan lo relacionado sobre el verdadero

contenido de la motivacion, sumado a la verificaciéon, de que las razones se

17 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidén Segunda — Subseccion
A. Expediente 2012-00378-00(AC); 2012-00610-00(AC) C. P. Dr. Luis Rafael Vergara Quintero.
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definen de manera clara y especifica, el por qué, de tal determinacion,
debiendo ser estudiada la misma, bajo parédmetros de racionalidad vy
razonabilidad, sin existir una féormula exacta, en la manera de sustentar la
decisidon objeto de inconformidad, teniendo claro, que no se puede
equiparar a los funcionarios provisionales, con aquellos inscritos en carrera

administrativa.

2.4. Caso en concreto.

Del material probatorio que reposa en el proceso, se destacan las siguientes

piezas documentales:

-. Decreto No. 237 de 2003, mediante el cual se vincula provisionalmente al
sefor JORGE LUIS MONTES GENEY en el cargo de Digitador, en la Institucion

Educativa San Vicente de Paul de Sincelejo!s.

-. Acta de posesion N° 0640 del 22 de diciembre de 2003, relacionada con

el anterior nombramiento!?.

-. Decreto No. 0412 de 26 de septiembre de 2008, por medio del cual, se
asignd la correspondiente denominacion, cdodigo, grado y asignacion
mensual, determinado en la planta de cargos homologada, al personal
administrativo del sector educativo, financiado con recursos del Sistema

General de Participaciones, en el Municipio de Sincelejo?0.

Dentro de dichos empleos se selecciond al accionante, asi:

Nombres y apellidos Denominacion Cédigo | Grado Salario
Jorge Luis Montes Geney Auxiliar 407 32 $1.494.397
Administrativo

18 Folios 127 — 130 del cuaderno No. 1 de primera instancia.
19 Folio 125 del Cuaderno No. 1 de primera instancia.
20 Folio 32 — 35 del cuaderno No. 1 de primera instancia.
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-. Acta de posesidon N° 00487 del 1 de octubre de 2008, relacionada con el

anterior empleo?!.

-. Decreto N° 236 de 12 de mayo de 2015, a fravés del cual, el Alcalde
Municipal de Sincelejo, declara insubsistente del cargo de Auxiliar
Administrativo, Codigo 407, grado 32, con codigo OPEC No. 38188 al senor
JORGE LUIS MONTES GENEY. En dicho acto se considerd?:

“/...] Que el Municipio de Sincelejo para la convocatoria 001 de
2005, reporto ala Comision Nacional del Servicio Civil las vacantes
existentes a la fecha reportando entre ellas la identificada con el
cddigo OPEC 38188 denominado Auxiliar Administrativo CODIGO
407, GRADO 32 ocupado por el senor JORGE LUIS MONTES GENEY,
identificado con cédula de ciudadania N° 92.506.782, siendo este
el Unico cargo que a la fecha tiene el mismo OPEC.

Que cumplidas todas las etapas del proceso de seleccion de
dicha convocatoria, la Comision Nacional del Servicio Civil expidio
la resolucion N° 1301 de fecha 20 de abril del 2012 “Por la cual se
conformo la lista de elegibles para proveer empleos de carrera del
Municipio de Sincelejo convocados a través de la aplicacion de
la convocatoria 001 de 2005.

Que la Administracion Municipal mediante Decreto N° 385 del 16
de mayo de 2012, declard insubsistente del cargo de AUXILIAR
ADMINISTRATIVO CODIGO 407 GRADO 32 CODIGO OPEC 37040 a
JOSE RAFAEL SIERRA COLON, identificado con cédula de
ciudadania numero 92.513.677 para nombrar en periodo de
prueba a quien corresponda segun la lista.

Que mediante sentencia de fecha 05 de diciembre de 2014,
proferida en segunda instancia por el Tribunal administrativo de
Sucre - Sala Segunda de decisidn oral, Rad-2003-00022-00 de JOSE
SIERRA COLON contra el Municipio de Sincelejo, revocd Ia
sentencia del 11 de julio de 2014, proferida por el Juzgado Octavo
Administrativo Oral del Circuito de Sincelejo, "ordenando como
titulo de restablecimiento del derecho condenar al Municipio de
Sincelejo, a reintegrar al senor José Rafael Sierra Colon, al mismo
cargo que desempenaba o a otro equivalente para el cual
acredite los requisitos de ley y pagarle los sueldos, prestaciones
sociales y demds emolumentos, que haya dejado de percibir
desde el dia en que fue desvinculado del servicio, hasta cuando
se haga efectivo el reintegro, asi mismo la entidad, deberd hacer
los aportes correspondientes a los respectivos fondos de pensiones

21 Folio 133 del cuaderno No. 1 de primera instancia.
22 Folios 136 — 137 del cuaderno No. 1 de primera instancia.
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y salud en el que se encuentre el actor, previo los descuentos
correspondiente.

Que en cumplimiento del fallo proferido en segunda instancia por
el Tribunal administrativo de Sucre - Sala Segunda, mediante
sentencia de fecha 05 de diciembre de 2014, el Alcalde del
municipio de Sincelejo procede a reintegrar en PROVISIONALIDAD
como Auxiliar Administrativo, 407 grado 32, al sefor JOSE RAFAEL
SIERRA COLON, identificado con cédula de ciudadania N°
92.513.677, en la institucion Educativa San Vicente de Paul de
Sincelejo.

Que previa verificacion del listado suministrado por la oficina
Administrativa y financiera de esta secretaria, se hace necesario
declarar la insubsistencia del cargo ofertado con la OPEC 38188,
para generar la vacante y poder realizar el reintegro del senor en
cumplimiento de la sentencia proferida en segunda instancia por
el Tribunal administrativo de Sucre - Sala Segunda de decision oral,
Rad-2003-00022-00".

-. Oficio de fecha 13 de mayo de 2015, mediante el cual el Profesional
Universitario de la Oficina de Plante de Personal de la Secretaria de
Educacion Municipal, le comunica al accionante sobre la expedicion del
decreto que dio por terminado su nombramiento. Dicho oficio, tiene fecha
de recibido 14 de mayo de 201523,

En el acervo probatorio también se encuentran las siguientes pruebas:

-. Resolucion No. 3158 de 13 de septiembre de 2012, por la cual se conformd
la lista de elegibles, para proveer una (1) vacante del empleo No. 38.188 del
Grupo Il de la Convocatoria No. 001 de 2005, asi: Auxiliar Administrativo — 407-
0924,

Dicha lista fue conformada por los senores Oscar Antonio Henao Lopez y

Carlos Eduardo Dias Osorio.

23 Folio 138 del cuaderno No. 1 de primera instancia.
24 Folios 291 — 293 del cuaderno No. 2 de primera instancia.
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-. Decreto No. 0694 de 25 de octubre de 2012, por medio del cual, se hizo el
nombramiento en periodo de prueba, del sefior OSCAR HENAO LOPEZ, en el
cargo de Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 3225,

- Oficio No. 0201-10,021013-10-2012, fechado 25 de octubre de 2012,
mediante el cual, el jefe de Recursos Humanos del Municipio de Sincelejo le
informa al senor Oscar Henao Lépez, que fue nombrado en periodo de
prueba en el cargo de Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 32,
adscrito a la Institucion Educativa San Vicente de Paul de la Secretaria de
Educacioén y Cultura del Municipio de Sincelejo, identificado con Codigo:
OPEC No. 381882,

-. Acta de posesion No. 2445 de 2 de noviembre de 2012, del sefior HENAO

LOPEZ, en el cargo de Auxiliar Administrativo?,

A su vez, se encuentra probada la siguiente situacion factica:

-. Decreto No. 0385 de 16 de mayo de 2012, por medio del cual, el Municipio
de Sincelejo Sucre, declaré insubsistente al sefior JOSE RAFAEL SIERRA
COLON, en el cargo de Auxiliar Administrativo, Cédigo 407, Grado 32,

Codigo OPEC 37040; y a su vez, declara vacante dicho cargo?s,

En dicho acto, se considerd que conforme ala lista de elegibles establecida
por la Comision Nacional del Servicio Civil, el citado cargo, debia proveerse

en periodo de prueba por la persona que obtuvo el derecho a ello.

-. Sentencia de fecha 5 de diciembre de 2014??, mediante la cual este

Tribunal, resolvio:

“a. DECLARAR |a nulidad del Decreto No. 0385 de 16 de mayo de
2012, por medio del cual, el Municipio de Sincelejo Sucre, declard

25 Folio 294 — 295 del cuaderno No. 2 de primera instancia.
26 Folio 297 del cuaderno No. 2 de primera instancia.
27 Folio 296 del cuaderno No. 2 de primera instancia.
28 Folio 180 - 181 del cuaderno No. 2 de primera instancia.
29 Folio 299 - 307 del cuaderno No. 2 de primera instancia.
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insubsistente al sefior JOSE RAFAEL SIERRA COLON, en el cargo de
Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 09.”

b. Como consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho,
CONDENAR al MUNICIPIO DE SINCELEJO, a reintegrar al sefior JOSE
RAFAEL SIERRA COLON, al mismo cargo que desempefiaba o a
ofro equivalente, para el cual acredite los requisitos de ley y a
pagarle los sueldos, prestaciones sociales y demads emolumentos,
que haya dejado de percibir, desde el dia en que fue
desvinculado del servicio, hasta cuando se haga efectivo el
reinfegro, asi mismo la enfidad, deberd hacer los aportes
correspondientes a los respectivos fondos de pensiones y salud en
el que se encuenfre el actor, previo los descuentos
correspondientes.

En dicha providencia se considerd, que “en el acto administrativo acusado,
se indico proveer un empleo con codigo OPEC diferente, al establecido en
la Resolucion No. 3158 de 13 de septiembre de 2012, a fravés de la cual,
quedo en firme la lista de elegibles, ordenandose la provision, solamente del
cargo Auxiliar Administrativo, Codigo 407, Grado 09, con Cdodigo OPEC No.
38188, para el que fue nombrado en periodo de prueba el sehor OSCAR
HENAO LOPEZ, en la Institucién Educativa San Vicente de Paul, adscrita a la

Secretaria de Educacion y Cultura de la Alcaldia de Sincelejo”.

-. En cumplimiento de la anterior orden judicial se expidié el Decreto No. 225
de 7 de mayo de 2015, por medio del cual, se reintegra al sefior JOSE RAFAEL
SIERRA COLON, en provisionalidad en el cargo de Auxiliar Administrativo, 407,

grado 32, en la Institucion Educativa San Vicente de Paul de Sincelejo0.

Examinadas cada una de las pruebas documentales relacionadas, la Sala
considera que la decision de primera instancia, que negd las sUplicas de la

demanda, debe confirmarse, de acuerdo con las siguientes razones:

De acuerdo al material probatorio allegado al plenario, se advierte que el
Decreto No. 236 de mayo 12 de 2015, por medio de la cual se declara
insubsistente al actor, se expidi® en vigencia de la Ley 909 de 2004,

normatividad que senala, que para declarar la insubsistencia de un

30 Folio 158 - 159 del cuaderno No. 1 de primera instancia.
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empleado, que en provisionalidad ocupa un cargo de carrera, es necesario
expedir un acto administrativo motfivado, expresando de manera clara y
concreta, las razones por las cuales se declara el retiro del empleado; tal
motivacion debe tener como finalidad el buen servicio y la satisfaccion de
los intereses de la comunidad, pues, de lo contrario el acto estaria viciado,

por violar las normas en que deberia fundarse y por expedicidn irregular.

Entonces, al estar el sefior JORGE LUIS MONTES GENEY, desempeiando
provisionalmente un cargo de carrera, su nombramiento podia declararse
insubsistente en cualquier momento, pero su desvinculacion, debia estar

acompanada de una debida motivacion.

Asi, de la lectura del decreto atacado en sede judicial, se lee que el
Municipio de Sincelejo para la convocatoria 001 de 2005 le reportd a la
Comision Nacional del Servicio Civil las vacantes existentes, entre ellas la del
cargo identificado con el Coédigo OPEC 38188 denominado Auxiliar
Administrativo, Codigo 407, Grado 32, ocupado por el senor JORGE LUIS
MONTES GENEY. Que cumplidas todas las etapas del proceso de seleccidn,

se conformo la lista de elegibles para proveer empleos de carrera.

Que la Administracién, declard insubsistente a JOSE RAFAEL SIERRA COLON,
para nombrar en periodo de prueba a quien correspondiera segun la lista,
no obstante, mediante sentencia de diciembre 5 de 2014, este Tribunal
ordend su reintegro al mismo cargo que desempenaba o a ofro
equivalente. En cumplimiento del citado fallo, se hizo necesario declarar la
insubsistencia del cargo ofertado con la OPEC 38188, para generar la

vacante y poder realizar dicho reintegro.

Tal como se advierte, el acto de insubsistencia, fuvo como fundamento el
cumplimiento de una sentencia judicial, que ordend el reintegro del senor

José Rafael Sierra Colon, a un cargo de igual o a ofro equivalente al

desempenado por él, asi como al pago de los emolumentos causados
desde su retiro, hasta su respectivo reintegro. Motivacion que se considera

razonada, en tanto se respetd al momento de hacerse el reintegro la
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“equivalencia del cargo” ordenada en la sentencia, sin que se alegue o

pruebe lo contrario.

En tal sentido, no es de recibo el argumento de que no existe identidad entre
el sustento de desvinculaciéon del sefor JORGE LUIS MONTES GENEY del
cargo Auxiliar Administrativo, Cdodigo 407, Grado 32, idenfificado con el
Cédigo OPEC 38188 y el reintegro del sefior JOSE RAFAEL SIERRA COLON a
ese mismo cargo, siendo que antferiormente éste ostentaba el identificado

con el Codigo OPEC 37040: pues, es claro que al existir un cargo en la planta

de personal de la entfidad, que cumpliera con las caracteristicas para
efectuar el reintegro y observéndose que la persona que lo ocupaba, lo
ejercia provisionalmente y no le asistia ningun derecho de estabilidad, bien
podia la entidad, hacer uso del mismo para efectuar el respectivo reintegro,

debiendo apoyarse en la figura de la insubsistencia.

En ese orden, se senala, que el actuar de la demandada, no corresponde a
una decision arbitraria, dado que el reintegro resultaba la Unica manera que
la administracidon municipal tenia para acatar la providencia citada. Sin que
se mencione, ni se pruebe dentro del presente asunto, que habian otfros
cargos disponibles en la planta de personal del Municipio de Sincelejo -
Sucre, ajustables o mejores al desempenado por el senor Sierra Coldén y
respecto de los cuales, bien podia la entidad reintegrarlo a cualquiera de

ellos y darle cabal cumplimiento al fallo mencionado.

Enfonces, a juicio de esta Sala, la administracion no incurrid en conducta
caprichosa o arbitraria al declarar insubsistente al sefior JORGE LUIS MONTES
GENEY, todo lo contrario, procedid a cumplir con una sentencia judicial que
hacia frdnsito a cosa juzgada, pues, de no haberlo hecho, podia haber

causado consecuencias patfrimoniales, negativas para la entidad territorial.

En ese orden de ideas, se considera que las consideraciones al respecto
dadas en el acto acusado son suficientes y respetaron la estabilidad
intfermedia del actor, en el entendido en que la vinculacion en

provisionalidad, no otorga fuero de estabilidad. Ademds, no se probd que

20
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las mismas fueran contrarias a la realidad, méxime, cuando es cierto que Ila
providencia referenciada en el decreto enjuiciado existe judicialmente y fue
aportada al plenario, aceptdndose su contenido, como fundamento de la

decision de insubsistencia que aqui se examina.

También arguye el actor, que mediante Decreto 236 de 2015 se le declard
insubsistente de un cargo que no estaba ocupando, esto es, de Auxiliar
Administrativo, codigo 407, grado 32, con OPEC No. 38188, cuando en
realidad y segun acta de posesion No. 3057 de mayo 2 de 201331, ostentaba
el cargo de Auxiliar Administrativo, Coédigo 407, Grado 33, tal como fue
modificado por el Decreto 239 de 2013. Y que, si se verifica el acta de
posesion No. 4410 de mayo 15 de 201532, se lee que el sefior JOSE RAFAEL

SIERRA COLON tomé posesiéon del cargo de Auxiliar Administrativo, Grado
33, senaldndose erradamente que su reintegro es en obedecimiento a un
fallo de tutela, cuando ciertamente lo fue por un fallo judicial proferido

dentfro de un medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Frente a lo anterior, ha de senalarse que en efecto hay un error en el grado
del cargo ostentado con el senalado en el acto de insubsistencia, pero,
también es cierto, que ello no es suficiente para dar al traste con la legalidad
del acto acusado, pues, como se mira era clara la intencidon de la
administracion de desvincular al actor del cargo que desempenaba dentro
de la entidad municipal, para reintegrar al sefior SIERRA COLON, quien por
demds, tomd posesion del respectivo cargo de Auxiliar Administrativo,
Grado 33.

En todo caso, se anota, que al plenario no se allegd copia del mencionado
Decreto 239 de 2013 y del que senala el actor, modifico el grado del aludido
cargo de Auxiliar Administrativo, lo que impide hacer una consideracion mas

concreta frente a este aspecto. Vale anotarse en este punto, que de

31 Folio 135 del cuaderno No. 1 de primera instancia.
32 Folio 154 del cuaderno No. 1 de primera instancia.
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conformidad con lo establecido en el art. 167 del CPACA®, las normas de
orden territorial deben ser aportadas al proceso o al menos indicarse, donde

pueden ser localizadas, lo que no ocurrid en este asunto.

Ahora, la inconsistencia que si que nota la Sala, es que el acto de
insubsistencia del senor JORGE LUIS MONTES GENEY data del 12 de mayo de
2015y el acto de reintegro del sefior JOSE RAFAEL SIERRA COLON data del 7

de mayo de 2015, lo cual, en principio, no tendria I6gica temporal, por que

el Decreto 236 debid ser expedido primero que el Decreto 225; sin embargo,
ello se soluciona con la respectiva fecha de nofificacidon del acto de
insubsistencia (14 de mayo de 2015%4) y la fecha de comunicaciéon y
posesion del reintegrado (15 de mayo de 201539), las cuales senalan el orden
cronolégico del proceder de la entidad en sentido coherente,
presumiéndose, al no existir prueba en contrario, que tal disparidad podria

deberse a un eventual lapsus calami.

Otro de los argumentos discurridos por el actor en su escrito de apelacion,
es el relacionado con la situacion factica del cargo ocupado por el senor
OSCAR ANTONIO HENAO LOPEZ (persona que gand por mérito el cargo

ofertado dentro de la convocatoria No. 001 de 2005).

Al respecto, afirma el actor, que la provisidon de la persona que superod las
etapas del concurso de méritos se llevd a su feliz término y no existid error
que debiera ser corregido con su retiro, pues, el cargo provisto por el senor
OSCAR ANTONIO HENAO LOPEZ, era el que ocupaba la sefiora CARMEN
EMILIA MENDOZA LOAIZA, quien fuera declarada insubsistente del cargo de
Auxiliar Administrativo, codigo 407, grado 32, Codigo OPEC 38188, mediante
Decreto No. 693 de fecha 25 de octubre de 2012. Cargo, del que dice, fue

33 “Articulo 167. Normas juridicas de alcance no nacional. Si el demandante invoca como
violadas normas que no tengan alcance nacional, deberd acompanarlas en copia del
fexto que las contenga.

Con todo, no serd necesario acompanar su copia, en el caso de que las normas de
cardcter local que se sefalen infringidas se encuentren en el sitio Web de la respectiva
entidad, circunstancia que deberd ser manifestada en la demanda con indicacidn del sitio
de internet correspondiente”.

34 Folio 138 de cuaderno No. 1 de primera instancia.

35 Folios 188 - 189 de cuaderno No. 1 de primera instancia.
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el Unico ofertado dentro de la convocatoria No. 001 de 2005 e integrado en
la lista de legibles mediante Resolucion No. 3158 de 2012; por tanto, no es
cierto, que el sefior HENAO LOPEZ debia ocupar el cargo de MONTES GENEY,
pues, el Unico ofertado era el de la senora MENDOZA LOAIZA.

En relacion a lo anterior, se precisa, que tal argumento de apelaciéon no fue
expresado en los hechos, ni el concepto de violacion de la demanda, asi
como tampoco se advierte, que hubiese sido puesto de presente en el
trdmite de la primera instancia, por lo tanto, no es la segunda instancia el
momento oportuno para alegar tal aspecto, ni para hacer valer una prueba
(Decreto 693 de 2012), que no fue allegada, ni pedida en su oportunidad
legal (art. 212 del CPACA), amén de fratarse de un cargo nuevo no

debatido en el proceso.

No obstante y si en gracia de discusion se aceptara tal probanza, lo cierto
es que dicho decreto de insubsistencia de la senora CARMEN EMILIA
MENDOZA LOAIZA, no seria suficiente para aceptar que el senor OSCAR
ANTONIO HENAO LOPEZ, fue nombrado en el cargo que ésta ostentaba,
pues, lo que se aprecia de la sentencia de fecha 5 de diciembre de 2014
proferida por este Tribunal3, es que el sefior JOSE RAFAEL SIERRA COLON,
interpuso demanda con el fin de obtener su reintegro, en tanto, fue

declarado insubsistente, nombrdndose en su reemplazo a HENAO LOPEZ.

Por ofro lado arguye el recurrente, que el A-quo, no analizd las pruebas
practicadas relativas a las hojas de vida que debieron ser tenidas en cuenta
en el acto administrativo acusado, del que dice, adolece del estudio de la
experiencia, idoneidad, tiempo de servicio, estudios y capacitaciones que
son los fines esenciales de la funcion publica en pro del mejoramiento del

buen servicio.

En relacidn a lo expuesto, se considera, que las calidades y el buen

desempeno en las funciones asignadas, son aspectos esperados de todo

3¢ Proferida dentfro del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
expediente radicado No. 70-001-33-33-008-2013-00022-01.
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servidor publico, que en nada otorga fuero de estabilidad, ni enerva la
facultad discrecional que tiene el nominador. Aunado a que no se
encuentra acreditado en el plenario, que el retiro del demandante haya
producido una “desmejora del servicio”, asi como tampoco, que el
empleado nombrado en reemplazo del mismo, no garantizara el buen

servicio a cargo de la entidad.

Desarrollado lo anterior, ha de concluirse, que no pudo acreditarse en el sub-
lite, que el acto demandado de declaratoria de insubsistencia del senor
JORGE LUIS MONTES GENEY, se hubiese expedido con falsa motivaciéon o que
haya obedecido a una desviacion de poder y por el contrario, lo que se
avista es que estd soportado en razones coherentes, racionales y
razonables. Por tal motivo, se confirmard el fallo de primera instancia, que

nego las suplicas de la demanda.

3. Condena en costas. Segunda instancia.

En virtud de lo anterior, siendo consecuentes con lo dispuesto en los
numerales 1° 2° y 3° del articulo 365 del Codigo General del Proceso, se
condenard en costas a la parte demandante -segunda instancia- y se
ordenard su liquidacion, de manera concentrada, por el A quo, de
conformidad con lo preceptuado en el Art. 366 de la norma referenciadaq,

disponiendo asi mismo, lo concerniente a las agencias en derecho.

En mérito de lo expuesto la Sala Primera de Decision Oral del Tribunal
Administrativo de Sucre, Administrando Justicia en nombre de la Republica

de Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia adiada 17 de noviembre de 2017,
proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Oral de Sincelejo, de

conformidad con las razones senaladas en la parte motiva de esta decision.
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SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia a la parte
demandante. En firme la presente providencia, por el A quo, de manera
concentrada, REALICESE la liquidacion correspondiente, de conformidad

con lo preceptuado en el Art. 366 C. G. del P.

TERCERO: Ejecutoriado este proveido, enviese el expediente al Juzgado de
origen para lo de su resorte. CANCELESE su radicacion, previa anotacion en

el Sistema Informatico de Administracion Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Aprobada en sesion ordinaria de la fecha, Acta No. 0019/2019

Los Magistrados,

RUFO ARTURO CARVAJAL ARGOTY

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE ANDRES MEDINA PINEDA
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