RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE SUCRE
SALA TERCERA DE DECISION ORAL

Sincelejo, trece (13) de septiembre de dos mil doce (2.012)

Magistrado Ponente: Dr. MOISES RODRIGUEZ PEREZ

Expediente 2012 00006 O1

Actor EMILSE RiOS MEJIA

Demandada DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

Accién TUTELA - SEGUNDA INSTANCIA

SENTENCIA No. 071

. OBJETO A DECIDIR

Decide la Sala la impugnacién formulada contra la sentencia del 26 de julio de 2.012,
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Sincelejo, en la
que se negd el amparo tutelar a la accionante.

1. ACCIONANTE

La presente Accion fue instaurada por la sefiora EMILSE RIOS MEJIA, quien actia
mediante su apoderado, el doctor VICTOR HERNANDEZ MERCADO.

. ACCIONADO

La Accién esta dirigida en contra la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES DIAN — DIVISION DE FISCALIZACION Y DIVISION DE COBRO
COACTIVO.
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IV. ANTECEDENTES

4.1. La demanda

La accionante presentd accién de tutela en contra de la DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN — DIVISION DE FISCALIZACION
Y DIVISION DE COBRO COACTIVO, por la presunta vulneracién de su derecho
fundamental al Debido Proceso, al no haber sido notificada en debida forma sobre
actuaciones iniciadas por accionada en su contra.

4.2. Los hechos
Como hechos que sustentan las pretensiones, el actor narra los siguientes:

Que la actora es una persona que desde hace algin tiempo, se dedica al comercio,
de condicion separada y madre de tres hijas, las cuales se encuentran bajo su tutela.

Que en una oportunidad, arrendé un local comercial en la ciudad de Sincelejo, zona
centro, para venta de bebidas y refrigerios, pero que por la recesién econémica,
tuvo que entregar dicho local hace mucho tiempo, es decir mucho antes de que la
accionada le iniciara unos procesos en la Divisién de Fiscalizacién y en la de Cobro
Coactivo.

Que la actora no niega haberse descuidado en sus obligaciones para con la
accionada, en el sentido de presentar Declaracién de Renta, pero que jamas ha
abandonado la ciudad de Sincelejo, ni se ha cambiado de lugar de habitacién, en
donde siempre atiende y se encuentra con familiares y amigos.

Que el Unico que no pudo encontrar esa direccién de su residencia fue la accionada,
no obstante aparecer registrada en el directorio telefénico de Sincelejo, que es
donde siempre y actualmente convive con sus hijas.

Que le resulta imposible enterarse de cualquier acto administrativo u oficio expedido
por las dos divisiones de la DIAN, es decir Fiscalizacién y Cobro Coactivo, porque
siempre le enviaron oficios a la direccién del local desocupado, y por ende todos
fueron devueltos a la DIAN, sin que ella se enterara de cada uno de sus contenidos.

Que sin notificarla, la accionada, le adelanté dos procesos, uno en la division de
Fiscalizacion, en la que a pesar de todo lo anterior, la notifican de una decisiéon de
sancién por aviso de prensa, y para colmo de males, ese aviso fue publicado en el
diario “La Republica”, que no tiene circulacién en Sincelejo ni en Sucre, segin lo
manifiesta la misma prensa.

Que igual sucedié con la Divisién de Cobro, porque le enviaron todos los oficios y
notificaciones a la direccién del local comercial que estaba cerrado y ya entregado, o
sea que no era arrendataria y que ademas hay pruebas de las constancias de
devolucién de la empresa de correo postal en donde dice que no la conocen y no
habita en el lugar.
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Que en las actuaciones adelantadas por la accionada en contra de la actora, se
vulneré su derecho de defensa, pues no se le notificé de las mismas en debida forma
y no tuvo la oportunidad de contradecir las decisiones tomadas y que le eran
desfavorables, razones por las que ahora impetra la presente accion.

Que la actora solo se vino a enterar del mismo a raiz de una medida cautelar, y de
inmediato presentd sus recursos de revocatoria directa a la DIAN, de la actuacion,
sin que se pronunciaran de fondo sobre el asunto, constituyendo tal silencio positivo
y adrede, una muestra clara de la irregularidad cometida.

V. LO QUE SE PIDE

Mediante escrito obrante en el folio | y ss del cuaderno de |? instancia,
recepcionado el dia 12 de julio de 2.012 por la oficina judicial de Sincelejo y recibido
por el Juzgado 2° Administrativo del dia 13 de julio de 2.012, la accionante solicita al
juez de tutela de primera instancia, se tutelen los derechos fundamentales invocados
y como consecuencia de la anterior declaracién se ordene a la DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN — DIVISION DE FISCALIZACION
Y DIVISION DE COBRO COACTIVO, para que hagan saber a la direccion
registrada en la guia y directorio telefénico de la fecha, los actos administrativos que
se profirieron, para que sean conocidos y haya una debida contradiccién y defensa
de los mimos.

VI. LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

La entidad demanda contesté en termino la presente demanda, apareciendo escrito
de contestacion con fecha de recibido, de 24 de julio de 2012, de donde se
establece, que el RUT, es el Unico mecanismo que legalmente se constituyé para
ubicar, identificar y clasificar a los contribuyentes, en consecuencia si la accionante
tiene una direccién registrada en su RUT, es a esta a donde se deben enviar las
actuaciones que la DIAN le profiera, y no a otra direccién, como pretende hacer
creerle el despacho el apoderado de la actora, como quiera que la ley exige a la
DIAN, tomar la direccién del RUT, también le impuso deberes y obligaciones al
contribuyente so pena de sancién, como es el hecho de actualizarlo dentro del mes
siguiente al hecho que genere la actualizacién.

VIii. PRUEBAS DEL EXPEDIENTE

Las pruebas obrantes en el expediente son las siguientes:

e Escrito de tutela recepcionado por el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito de Sincelejo.'

e Copias simples de la Resolucién emanada de la accionada numerada
20126246000001 de fecha 20/06/201 |, mediante la cual se decide un derecho
de peticién de la actora.’

' Folios | a 3 C. Ppal.
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e Escrito petitorio que realiza el abogado de la actora ante la accionada,
solicitando la anulacién y revocatoria de Resolucion numerada
232412009000329 de fecha noviembre |7 de 2009 emanada de la accionada.’

e Copia del Registro de respuesta a derecho de peticion que diera el
representante legal del Diario La Republica al abogado de la actora, en la
fecha abril 26 de 2012, especificando la veracidad de la circulacién de dicho
diario en el Departamento de Sucre.’

e Copia de aviso de citaciéon para notificacién personal que hace el Jefe de
Gestién Administrativa y Financiera de la DIAN, a la accionada p ara la fecha
agosto 10 de 2010, sobre el mandamiento de pago emitido en su contra.’

e Copia de volante o guia de Servientrega empresa de mensajeria, referente a la
notificacién del mandamiento de pago que hiciera la DIAN a la accionante
Enilce Rios Mejia, en la fecha agosto 26 de 2010, dejandose anotacién de no
coincide y nota de devolucién de la misma, con anotacién de no lo conocen®

e Copia de volante de la empresa de mensajeria 4-72, con anotacién de no
reside.’

e Copia de guia de notificacién del mandamiento de pago librado en contra de
la actora, por la DIAN, en la que se deja anotacién de no la conocen.®

e Copia de pagina de directorio telefénico, donde aparecen los datos de la
actora.’

e Copia del expediente numerado 201000979, contentivo de las actuaciones
administrativas seguidas por la accionada DIAN, en contra de la actora, y que
dieran lugar a estas actuaciones.'®

e Copia de expediente No. 1D20042009001288, del Departamento de
Fiscalizacién Tributaria, referente a la actora Enilse Rios Mejia.'!

VIII. EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA.'?

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Sincelejo, mediante sentencia del
26 de julio de 2.012, resolvi6 negar el amparo constitucional solicitado, por
considerar que la accionada, realizé todas las actuaciones dentro del marco legal del
Estatuto Tributario, toda vez que esta, solo tenia el deber de notificar a la
contribuyente en la direccién referenciada por ella en el RUT, segln lo preceptuado
en el articulo 565 del E.T., Par. |, que de esta forma, no le es permitido a la
accionada, verificar en el directorio telefénico la direccién de la declarante cuando la
notificacién sea devuelta, ya que el inciso segundo del miso paragrafo en mencién
preceptula, que esta debe hacerse solo si el contribuyente no ha informado direccién
alguna, cosa que no pasa en este caso.

2 Folios 5 a 6 C. Ppal.

3 Folios 7 a 10 C. Ppal.

* Folios 12 C. Ppal.

> Folio 15 C. Ppal.

¢ Folio 16 C. Ppal.

" Folio 17 C. Ppal.

8 Folio 18 C. Ppal.

? Folios 19 a 42 C. Ppal.
' Folios 20 a 88 C. Ppal.
"' Folio52 C. Ppal.

2 Folios 61 a 71 C. Ppal.
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IX. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

La parte accionante impugné la sentencia proferida por el juzgador de primera
instancia, ratificandose y soportandose en cada uno de los planteamientos
expresados en la demanda, especificamente que la actora nunca fue notificada de las
actuaciones que se siguieran en su contra por la accionada.

X. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL.

10.1. La competencia

El Tribunal es competente para conocer de la presente accién de tutela segin lo
establecido por el Decreto Ley 2591 de 1991 en su articulo 32, en SEGUNDA
INSTANCIA.

10.2. Problema juridico

¢Se presenta vulneracion del derecho al Debido Proceso de una persona
contribuyente inscrita en el RUT, cuando solo se le notifica de la existencia de
actuaciones iniciadas en su contra, en la direcciéon registrada por este mismo en
dicho documento, y sin que se persiga el logro de la misma notificacién, por otros
medios?

10.3 Procedencia de la accion de tutela.

De conformidad con el articulo 86 de la Carta, la accién de tutela es un derecho
publico subjetivo del que goza toda persona para obtener del Estado, a través de la
Rama Judicial, la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando resulten vulnerados o amenazados por la accién o la omision
de cualquier autoridad publica o incluso de los particulares, en ciertos casos.

Sin embargo, no debe perderse de vista que esta accién es de caracter residual y
subsidiario, es decir, que sélo procede en aquellos eventos en los que no exista un
instrumento constitucional o legal diferente que le permita al actor solicitar, ante los
jueces ordinarios, la protecciéon de sus derechos, salvo que se pretenda evitar un
perjuicio irremediable, el cual debe aparecer acreditado en el proceso.

10.4 Procedencia de la Accion de Tutela por violacion al Debido Proceso
Administrativo.

Como sustento a todo lo antes dicho, la Corte Constitucional, en su sentencia T-119
de 2011, y con ponencia del magistrado JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB, se
ha pronunciado frente al tema del Debido Proceso, por lo que ha manifestado:

(“..7).
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“4.2.2. Procedencia de la acciéon de tutela para garantizar el derecho al debido proceso

administrativo. Reiteracién de jurisprudencia.

La acciéon de tutela se encuentra consagrada en el articulo 86 de la Carta Politica como un
mecanismo de protecciéon directa, inmediata y efectiva de los derechos fundamentales de las
personas, cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omisién de las
autoridades publicas o de los particulares en los casos establecidos en la Ley.

El articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia dispone que el debido proceso debe aplicarse a
toda clase de actuaciones judiciales y administrativas, constituyéndose en garantia en las actuaciones
surtidas contra los particulares. En este sentido, se ha pronunciado la corte Constitucional:

El debido proceso en los asuntos administrativos implica que el Estado se sujete a las reglas definidas
en el ordenamiento juridico, no solamente en las actuaciones que se adelanten contra los
particulares para deducir responsabilidades de cardcter disciplinario o aquellas relativas al control y
vigilancia de su actividad, sino en los trdmites que ellos inician para ejercer un derecho ante la
administracién o con el objeto de cumplir una obligacién.

El articulo 29 de la Constitucién sefiala que el debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas, e incluye como elemento bdsico del mismo la observancia "de la plenitud
de las formas propias de cada juicio", lo que en materia administrativa significa el pleno
cumplimiento de lo prescrito en la ley y en las reglas especiales sobre el asunto en tramite.

En dltimo término, de lo que se trata es de evitar que la suerte del particular quede en manos del
ente administrativo. Por lo cual, todo acto arbitrario de éste, entendido por tal el que se aparta de
las normas aplicables, para redlizar su propia voluntad, implica violacién del debido proceso. [6]

Entendido el derecho al debido proceso administrativo como la garantia a todas las personas de
acceder a un proceso justo y adecuado, de tal manera que la afectacién o la privacién de ciertos
bienes juridicos por parte del Estado, no pueda hacerse con detrimento de sus derechos
fundamentales.

Asi, ha indicado esta Corporacion: si bien la preservacion de los intereses de la administracion y el
cumplimiento de los fines propios de la actuacién estatal son imperativo de todos los procedimientos que
se surtan a este nivel, en cada caso concreto debe llevarse a cabo una ponderacion que armonice estas
prerrogativas con los derechos fundamentales de los asociados. [7]

La Corte ha entendido que forman parte de la nocién del debido proceso y se consideran como
garantias constitucionales que presiden toda actividad de la Administracién desde su inicio hasta su
culminacién, los derechos de defensa, de contradiccion, de controversia de las pruebas, de
publicidad, entre otros, los cuales se extienden a todas las personas que puedan resultar obligadas en
virtud de lo resuelto por la Administracién.

De esta manera, la notificacién, en cualquier clase de proceso, se constituye uno de los actos de
comunicacién procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de las
decisiones judiciales con el fin de dar aplicacién concreta al debido proceso mediante la vinculacién
de aquellos a quienes concierne la decision judicial notificada, es un medio idéneo para lograr que el
interesado ejercite el derecho de contradiccién, planteando de manera oportuna sus defensas y
excepciones

En la sentencia T- 982 de 2004, la Corte explicé que la existencia del derecho al debido proceso
administrativo, como mecanismo de proteccién de los administrados, se concreta en dos garantias
minimas, a saber: (i) en la obligacién de las autoridades de informar al interesado acerca de cualquier
medida que lo pueda afectar; y (ii) en que la adopcién de dichas decisiones, en todo caso, se sometan
por lo menos a un proceso sumario que asegure la vigencia de los derechos constitucionales de
contradiccién e impugnacién.

Existe una relacién inescindible entre el derecho al debido proceso y el derecho de defensa. En tal
sentido ha dicho también la Corte:


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2011/T-119-11.htm#_ftn6
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2011/T-119-11.htm#_ftn7
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El derecho de defensa en materia administrativa se traduce en la facultad que tiene el
administrado para conocer la actuacién o proceso administrativo que se le adelante e impugnar
o contradecir las pruebas y las providencias que le sean adversas a sus intereses. La
administracién debe garantizar al ciudadano interesado tal derecho y cualquier actuacién que
desconozca dicha garantia es contraria a la Constitucion. En efecto, si el administrado no estd
de acuerdo con una decisién de la administracion que le afecte sus intereses tiene derecho a
ejercer los recursos correspondientes con el fin de obtener que se revoque o modifique.[8]

También ha dicho esta Corporacion[9], que el debido proceso administrativo comprende las
garantias necesarias para sujetar a reglas minimas sustantivas y procedimentales, el desarrollo de las
actuaciones adelantadas por las autoridades judiciales o administrativas, con el fin de proteger los
derechos e intereses de las personas vinculadas, pues es claro que el debido proceso constituye un
limite material al posible ejercicio abusivo de las autoridades estatales. Asi mismo, es desarrollo del
principio de legalidad, segln el cual toda competencia ejercida por las autoridades publicas debe estar
previamente sehalada en la ley, como también las funciones que les corresponden y el tramite a
seguir antes de la adopcién de determinadas decisiones. Igualmente, el principio de legalidad impone
a las autoridades el deber de comunicar adecuadamente sus actos y el de dar tramite a los recursos
administrativos previstos en el ordenamiento juridico.

En la Sentencia C-1114 de 2003, la Corte afirmé que tratandose de las partes o terceros interesados
en la actuacién, el principio de publicidad se realiza a través de las notificaciones como actos de
comunicaciéon procesal; es decir, del derecho a ser informado de las actuaciones judiciales o
administrativas que conduzcan a la creacién, modificaciéon o extincién de una situacién juridica o a la
imposicién de una sancioén.

Sobre la notificacion, ha establecido la jurisprudencia de esta Corporacién:

La notificaciéon es el acto material de comunicaciéon por medio del cual se ponen en
conocimiento de las partes o terceros interesados los actos de particulares o las decisiones
proferidas por la autoridad publica. La notificaciéon tiene como finalidad garantizar el
conocimiento de la existencia de un proceso o actuaciéon administrativa y de su desarrollo, de
manera que se garanticen los principios de publicidad, de contradiccion y, en especial, de que
se prevenga que alguien pueda ser condenado sin ser oido. Las notificaciones permiten que
materialmente sea posible que los interesados hagan valer sus derechos, bien sea oponiéndose
a los actos de la contraparte o impugnando las decisiones de la autoridad, dentro del término
que la ley disponga para su ejecutoria. Sélo a partir del conocimiento por las partes o terceros
de las decisiones definitivas emanadas de la autoridad, comienza a contabilizarse el término
para su ejecutoria.[10]

10.5 El caso concreto.

En el presente asunto, solicité la actora el amparo de tutela por la violacién de su
derecho fundamental al Debido Proceso, en atencién a que se adelantaron
actuaciones administrativas en su contra por parte de la accionada, sin que se le
hiciera una real notificacion de las mismas, vulnerandose por consiguiente su
derecho de defensa. Manifiesta la actora, que hacia tiempo habia terminado un
negocio que tenia, ¥y que al parecer la accionada notificaba actuaciones iniciadas en su
contra, a la direcciéon de su negocio, pero que esta nunca recibié citacién o escrito
alguno de la accionada. Por su parte, la accionada en su contestacién a esta accién,
manifiesta que la notificacién que se hiciera a la accionante de las actuaciones
mencionadas, se dieron en debida forma, a la luz de lo establecido en el articulo 563
del E.T.

Pretende la demandante, que mediante esta accién constitucional, se ordene a la
accionada, para que notifique a la direccidén registrada en la guia y directorio


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2011/T-119-11.htm#_ftn8
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2011/T-119-11.htm#_ftn9
http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2011/T-119-11.htm#_ftn10
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telefénico de la fecha, los actos administrativos que se profirieron, para efectos de
que sean conocidos y haya una debida contradiccién y defensa a los mismos.

Debe estimarse, que no es este medio constitucional, el idoneo para hacer
reclamaciones que corresponden en principio, al resorte del proceso de jurisdiccién
coactiva que iniciara la demandada en contra de la accionada y que generara estas
actuaciones, pues cosa diferente seria, entrar a revisar en esta instancia, si
efectivamente dentro de las actuaciones administrativas que se adelantaron contra la
demandante, se vulneraron aspectos procesales que en ultimas vulneran el Debido
Proceso de la misma y que deba ser prohijado por este Juez Constitucional. Se debe
precisar, que en el presente asunto, se procedié de conformidad con lo establecido
en el Estatuto Tributario, toda vez que la demandada, notificé en debida forma la
resolucién de fecha 2009/11/17"3, en el cual se impuso sancién a la accionada, por no
haber presentado declaracién de renta por el periodo gravable del ano 2004.

Cabe hacer la anotacién, que para la fecha mayo 29 de 2012, la actora, por medio de
su apoderado, solicité ante la demandada, la revocatoria directa de las actuaciones
posteriores a la expedicién de la Resolucion No. 232412009000329 del 17 de
noviembre de 2009 emanada de la DIAN, y que diera inicio al proceso de
jurisdiccién coactiva, el cual fue resuelto por auto del 20 de junio del presente afio y
se queria controvertir esta situacion debié haber cumplido con sus obligaciones
tributarias a tiempo, entre ellas actualizar la direccion ante la DIAN, con la
actualizacién del RUT.

Frente al asunto que se viene tratando, extractamos, que en efecto, la accionada,
adelanté unas actuaciones administrativas, que terminaran con sancién para la
actora, pero que las mismas, se adelantaron, conforme al proceso que le viene
disenado en el Estatuto Tributario, en ese sentido se observa en el expediente, que
de cada actuacién, especificamente mandamiento de pago, se notific6 a la
demandante, en la direccién que esta misma sefalara en su correspondiente RUT,
que de conformidad con el articulo 563 del E.T., debe ser la direccién a donde se
deben realizar las notificaciones correspondientes para los contribuyentes y
declarantes, luego entonces, no se observa que se vulnerara el Debido Proceso de la
actora, pues esta es quien en principio esta obligada a actualizar sus datos ante la
DIAN, y especificar el sitio donde quiere que se le realicen notificaciones, que no es
tarea de al accionada el iniciar un proceso de busqueda de direcciones de la
demandante para los fines de lograr notificarla, por lo que resulta aceptable la
posicion asumida por la Jueza de primera instancia al determinar la no procedencia
de la presente accién, luego de establecer que no se vulnera el derecho fundamental
reclamado.

El ESTATUTO TRIBUTARIO en sus articulos 563'%, 565 '*>y 568'¢ establece la
manera como deben cumplirse las notificaciones.

"3 Folio 24 C. Ppal.

' Articulo 563. Modificado por el articulo 45, de la ley 1111 de 2006. “Direccién para notificaciones. La
notificacién de las actuaciones de la Administracién Tributaria debera efectuarse a la direccién informada por
el contribuyente, responsable, agente retenedor o declarante, en su Ultima declaracién de renta o de ingresos
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De lo anterior se infiere, que la DIAN llevé a cabo el procedimiento respectivo para
las notificaciones de los mandamientos de pago y de las demas actuaciones en contra
de la actora, conforme lo establece el ESTATUTO TRIBUTARIO. Es de observarse
de las actuaciones, que la accionada, ante la imposibilidad de materializar las
notificaciones que hiciera a la actora, procedié a realizar la misma, con publicacién
ante un diario de amplia circulacién nacional y en la regién, como lo es la Republica,
luego de no haber encontrado en el lugar donde la demandante habia reportado su
direccion para efectos tributarios, cumpliéndose esto de conformidad con la
normatividad sefalada.

XlIl. CONCLUSIONES

Para el presente asunto, la accionada, no estaba obligada a notificar a la actora, en
direccién diferente a la establecida en su RUT, pues se logra establecer que es una
obligacién de todo contribuyente y declarante, actualizar sus datos para tales fines y
es su voluntad la de especificar la direccion en donde quiere que se le hagan

y patrimonio, seguin el caso, o mediante formato oficial de cambio de direccién; la antigua direccién continuara
siendo valida durante los tres (3) meses siguientes, sin perjuicio de la validez de la nueva direccién informada.

Cuando el contribuyente, responsable, agente retenedor o declarante, no hubiere informado una direccién a
la Administraciéon de impuestos, la actuacién administrativa correspondiente se podra notificar a la que
establezca la Administracion mediante verificacién directa o mediante la utilizacién de guias telefénicas,
directorios y en general de informacién oficial, comercial o bancaria”.

"> Articulo 565. “Formas de notificacién de las actuaciones de la administracién tributaria. Los
requerimientos, autos que ordenen inspecciones o verificaciones tributarias, emplazamientos, citaciones o
resoluciones en que se impongan sanciones, liquidaciones oficiales y demas actuaciones administrativas, deben
notificarse de manera electrénica, personalmente o a través de la red oficial de correos o de cualquier servicio
de mensajeria especializada debidamente autorizada por la autoridad competente.

Las providencias que decidan recursos se notificaran personalmente, o por edicto si el contribuyente,
responsable, agente retenedor o declarante, no compareciere dentro del término de los diez (10) dias
siguientes, contados a partir de la fecha de introduccién al correo del aviso de citacién.

Paragrafo |. La notificacién por correo de las actuaciones de la administracién, en materia tributaria, aduanera
o cambiaria, se practicara mediante entrega de una copia del acto correspondiente en la Ultima direccion
informada por el contribuyente, responsable agente retenedor o declarante en el registro Unico tributario
RUT. En estos eventos también procedera la notificacién electrénica.

Cuando el contribuyente, responsable, agente retenedor o declarante, no hubiere informado una direccién a
la administracién tributaria, la actuacién administrativa correspondiente se podra notificar a la que establezca
la administraciéon mediante verificacion directa o mediante la utilizacién de guias telefonicas, directorios y en
general de informacién oficial, comercial o bancaria. Cuando no haya sido posible establecer la direccién del
contribuyente, responsable, agente retenedor o declarante, por ninguno de los medios senalados, los actos
de la administracién le seran notificados por medio de publicacién en un periédico de circulacién nacional.

16 Articulo 568. Modificado por el articulo 47, ley 1111 de 2006. “notificaciones devueltas por correo.

Las actuaciones de la Administracién notificadas por correo, que por cualquier razén sean devueltas, seran
notificadas mediante aviso en un periédico de amplia circulacién nacional, la notificacién se entendera surtida
para efectos de los términos de la Administracién, en la primera fecha de introduccién al correo, pero para el
contribuyente, el término para responder o impugnar se contara desde la publicacién del aviso o de la
correccion de la notificacion”.
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notificaciones y como no se encontré en la misma se realizé la supletiva que es en un
diario de circulacion nacional, cumpliéndose asi con lo dispuesto en la normatividad
vigente.

Que de las actuaciones se establece, que no se vulnera el derecho fundamental al
Debido Proceso reclamado por la actora.

Por todo lo expuesto, debe confirmarse el fallo de instancia anterior, en el sentido
de no conceder el derecho a la demandante.

XIil. DECISION

Por lo expuesto, el TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
SUCRE, Sala Tercera de Decisién Oral, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR Ia sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Sincelejo, Sucre, del 26 de julio de 2012, proferido dentro de
la accién de tutela promovida por la sefiora Emilse Rios Mejia, quien actia mediante
apoderado, contra La DIAN.

SEGUNDO: LIBRESE por Secretaria las comunicaciones de que trata el
articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, para los efectos alli contemplados.

TERCERO: Enviese copia de este proveido al Juzgado de Primera Instancia.
CUARTO: Dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién, enviese a la Corte

Constitucional para su eventual revision.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Se hace constar que el proyecto de esta providencia, fue considerado y aprobado
por el Tribunal en sesién de la fecha, seglin consta en Acta No. 022.

MOISES RODRIGUEZ PEREZ
Magistrado

LUIS CARLOS ALZATE RiOS HECTOR ENRIQUE REY MORENO
Magistrado Magistrado



